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Dunckcr & Hu nblot, Munchen, I heresienhohc 10

in neueien Airsgaben

©eutfd)e ©efc^id)te
<m Erttaltcr Der Kcformatton

Ungekurzte Textausgabe. 5 Bande in mustergultiger Aiisstattung
auf holzfreiein Papier in Didot-Antiqua gesetzt. 2036 S. 24 Mark

Ungekurzt und mit alien Anmerkungen der Originalausgabe.
2160 Seiten. 5 Bande 24 Mark. Sonderausgaben der Deutschen

und PVanzosischen Geschichte

in 0en ie^tm vUv 0a^r^unt>crtcn

2 Ganzleinenbande 10 Mark. 8\ X\V, 8O4 Seiten

Rankes gro6e Gesdiiditswerke haben durdi bald ein Jahrhundert jene
einzigartige, unverganglidie Frisdie behauptet, die nur die Meister-
werke der Literatur und Kunst auszeidinet. Sie haben ihren deutsdien
und europaisdien Ruhm. Ininitten der deutsdien Gesdiiditswissen-
sdiaft ist die Anerkennung seiner Meistersdiaft, seiner liefe und
Weite, seiner Methode und Formgebung heute nur nodi unbe-
strittener als in der vergangenen Generation. Die Gesamtansidit der
fUr die innere Gesdiidite der Volker so einsdineidenden Periode des
16. und 17. Jahrhunderts wird nodi heute von der gestaltenden
Meisterhand Rankes am tiefsten bestimmt. Die Gesamtansidit ist in
den.dreiversdiiedenen Lebensepodien Rankes angehcirenden monu-
mentalen Werken der Deutsdien, Franzosischen und Englisdien

Gesdiidite sowie der Gesdiidite der Papste enthalten.
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Jir geiftlic^e em)jfauGer, cift ghjifc^eu 1190 unb 1220 Qimana fonb

rct)to{nbenb Juentg Drigmale, in ber ^auptinaffe luremburatfcfie ^n-

fiebe unb borerft biplomattfrf, unterfurtjt betb^n mS fe3Metnem @ct)tufilDort erflart iloebuer, betreffg ber '^lu^hriict^

b raet?„"i?'
Siebluno" unb .oftbeutWe' i?arintfatfo. " bur* uber gletc^en SKetnung loie ;^err ^iHmtc su fein (Stnc SefArniZ m

Ser «erSntt ?/r*.
?/"^^^^ f" '"^'^ ^'' ^Beurteitung oftbeut.

KLl. fr '!.
'"** fleflcnubcr ber uniberfalen fo5ta[gefd)idittic6enSetrac^tung ifoUercn biirfen; biefe lutrb auf ben 4abtbegr f mmeraudi 5ur Slennaeic^nung bon ©ieblungggebilben surSe en b eemeu toefentlirf, anber^artigen ret^tlidjen Slufbau .eS S b^mbeste^ung SJietflenburg. in tm @e amtborgang t taffaebenim bag rec^tgBefc^i,^tIid,c 58erftanbnig ber ©riiuL UoU if bie^

S.„^'"«.^
"?'" ©runblagen ou.^ugeijcn l,at »uie geg nUber m a^i^m ©ebteten. 3)er gteidje rcri)tggefcf)td)tad)e (Seftrfit^bunft en

-

Wetbet gegenuber ben bon ©errn S^liab er^obenen InJS n £
S ,fS"^'^r^!^-s"8

^^^'"^"^- ^"^»*t ein err^ebUd, fjoOereg mte bSbeutf^en Stobtebe)en§ ift fur 58bi)men anjuer ennen, fonb rn nu?eine fru^er etnfe^enbe unb 3u rciferen Silbungcn onfteiacnbc gntJoidlung ber beutfc^en gfreinbenfolonien.
omtetgeuDc (^nt-

tot^aula begeben Datte, Sr. Gmft ifantorobics (SerUn) iiber:

©rcnjcn, SWoglic^fcitett unb ^lufgabcn ber ^^arftcUung
mi«clalterUct)cr ©cfc^ic^tc '.

Ser syortrag ging aug bon ten berfdjiebencn SBebiununoen hpnrrr

biefer ©ebiete i|t ctgnen 3ied)tg ntit eignen mett)obi|d)en Sraae!fteUungen. 3)ie notluenbig bofitibtftifd)e Sorfdjnng geni^nV di beS

WT^^Z ""^t"»fl^ t«tf«d)"cl, [elbt «nb gabe ble^jreloife.
f^af ic^e Stutarfie auf, benn fie fid) lebiglid, auf bV SefSkb iWretbung l)in relatibierte: fie tann in bie (^efc^idjUXeibuttfl nV
„ntn)tlertfc^er gonn, fonbern ift, bie bie gro&en «)iftorifer bes

3eitu?J" ffl^liL?MQS%'l«^i?, '" ^« ,.^c«tfd,cn SlHgemetnen

I
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bortgcu 3a^rl)unbeiis eg immer bcflriffen, etiie $?unft — in beit

Sotfoc^en out bcr 3or^d)ung beiul)enb, jeborf) mlt grageftcllungen,

fiir »Delrf)e bie aRetf)obe ber tritifcfien gorfdjung toebcr geniigt noc^
olletti mafegeblicf) fein fann. 3unad)ft ift bie faft juv 2iaein^crrfcl)nft

geftetgette SSorljerrfc^oft beg ©ntlDtcflujigggebanfeng einer Sorfteltung
abtioglirf), toelc^e nefien bem relatiben enttotrftunggtoert ben abfo*

luten eigentoert ber l^tftorifcf)en ^rfc^etnung oufaujcigen I)at. SBeiter

ift bie iiblid^e rein rationaliftifdie Simuenbung beg .Uaufalitatsgefe^eg

aur erUdrung gefd)icf)tad)er 58organge bo^in p ertoeitern, bofe aucf)

bog irrationole StRoment bie gleict)e S&eriicfj'icfitigung erforbert; bag
I)eiBt in einer SSicIjaljl bon gdllen ift bie groge „SiBarum?" ftatt

buret) ein „SBeil" burrf) ein „2;ro^bem" unb ein „2)enno(^" aufp^
liifen. 93ei ber Stntoenbung beg ©ntJBicflungggebnnfeng luie beg tau=
foUtdtggefe^eg ift bag .s2)om)tougenmer£ ber govfcbung notioenbig

ouf bie l)iftorifct)cn Beitobloufe geric^tet; betngegeniiber tonn ber

@cf(i)icl)tsfd)reiber nid)t auf bie Sarftellungen ber Sponnungen im
l)iftorifcf)en diamn berjid^ten. (Sine onbere Slrt ber Spannungen ent=

ftef)t boburc^, baB bei 83etrad)tung eineg biftorifd)en 5}5bflnomeng bem
®cfd}icf)tgfd)reiber bie Slufgabe ertodc^ft, neben bem objeftiben ijber=

jeitUcbcn ©tonb))unft foluo^l ben ©taubpunft ber ^eitgenoffen luie

ben je^tjeitigen miteinpbesie^en; bag ^eigt er bat nid)t nur p
aeigen, iuie ettoag toar, fonbern oucb luie etJoag gcfcben lourbe unb
Ijeute 5U fe^en ift. ^ierju bebarf eg aUerbingg beg eignen iibcr^

perfonlid)en Stanb))un!teg fiir ben ®efd)id)tgfd)reiber, ber ftetg burd)
einen ®lauben bebingt ift. Sid) bem burd) betougte „58oraugfcfeungg=:

lofigfeit" ent3ier)eu, bei^t, bie cdjtt 0)efd)id)tgfd)reibung, bie alg iiunft

bert)tlid)tenb ift, unterbinben unb bafiir ber btftorifd)en Selletriftie

ben SBeg freigeben, fiir beren Stuffommen eine einfeitig pofitibiftifrbe

@efd)id)tgh)iffenfd)aft mitbcrantluortlid) ift. Sie l)iftorifd)e Seller

triftif ift burd)aug olg ein Sforrelat beg bofitibiftifd)cn SSiffen|d)oftg=

ibcolg 5u bcgreifcn, unb bag brud)artige 5lugcinanberflnffen bon
S^ationalgefubl unb SBobrbeitggefiibl — bon feiten einer objeftiocn,

bornugfe^ungglofen 2Biffenfd)aft bielfnd) fel)r gegen il)ren WxUcn ge=

forbert — but ber I)iftorifd)cn SBelletriftit bog Ginfe^jen erleiditc'it.

(Sine 5lbluenbung bicfcr ©efnbr erfd)eint nur mijgliri) burd) S3e)inuung

auf bie grogen ^iftorifer beg borigen ^abrbunbertg, bie ibre 3In=

triebe bornebmliri) aug bem berpflicbtenben (JJIouben an bie Station

empfingen, bon bem Ijcute — obfd)on notiirlid) in nnberem Sinnc alg

bomalg — iuieberum bie SSerfc aug ber (5Jeorgefd)ulc getragen finb.

3n ber bem SSortrag folgcnben Sigfuffion betonte ^rofeffor
2)r. aWommfen (9Korburg) 5undd)ft bie 9tot)uenbigtcit einer 2lug=

fbrod)e iiber bag ©ebbrte. 2)er 9tebner t)abc eine guile bon ^ro=
blemen angefd)nitten, bie ben 5ad)biftorifcr aufg Snnerftc betuegen

miiffen, fid) aber leiber burd) bie 9ieigung ju jugefpi^ten 5ormu=
lierungen \ml)l bicifad) um bie SBirfung gebrod)t. 5Die ^rennung
bon 5orfd)ung unb (ycfd)id)tgfd)rcibung fei unmbglid^, gcrabe bom
©tonbpunft beg 9tcbnerg aug. „58orougfe^unggrofigfeit" fei fiir ®e-
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fur be gforfc^ung. Sic «orluurfc bou St-Qntorobicj Jegen bie ??acS
Jftoric feien bielfarf, ubertrieben; m ju ber gorberung beVS

fifn?^L. ^^'' ^lufluerfung ber 3=rage nocf) bem S8er^uUnt« bon

b1 tS'?.ft".^
unb ©efc^ic^tsfc^reibung aueinanber' jluax ber"

. r! ? ^"'.
^c°?

^" ^ortrogenbe fie oBer leiber burc^aug uicfit

b id nnlM"^
ftjftematifd, fonbern fe^r Befc^ranft, faft Z im S'Micf our eigene Stu^etnoitber e^ungen unb 9Ingriffe auf fetii Sud)uber grtebri^ II. bef,anbelt fjabe. - ^ribatbojent 3)r | imbcl

(Sreiburg i. J8.) betonte ftart bie Sringlic^feit einer crnften XIetnanber e^ung mit ben in bem ^ortrag -^Ilerbing/i^' u toc"L

* n'Sr'?
*^"^'' - ^^^°^^"^" Sorberungen, h^aSbtifS

J e™c?E borkuftg gegen eine W gorfc^ertatigfeit berobenbe grnnbfo

J

ba^L.fbrS?"".i^"!^*"-"i"".^ ©cfcDic^t^fc^reibung, nnb n^ies

E, s V"V ?'^ ^^"^ ^oriDurr, bie gragc nar^ bem SBefen ber Sinae

toucftert beifpielstnetfe fiir bie btgrjcrigc ©rforfc^ung ber ''\nftitu.
ttonenfle,dncI)te ni,5t antrifft. - ©e^eimSat ^rofeffor It Sranben^
«f f?r ^r"^5'9) f«^ 5Xugfu^rungen iibcr SSejiefjunqen nnb ©rensen
funf rerifd)en nnb luiffenfd,aftad)en ©eftalten^. ©r ridjtete an benS S*j'i'..r ?7^'' ^^' ^"' *"-^«"«i« b"" ®efc^id)tgfri,reibung

S,L? ^?f'^°'P^""9
im na^ercn gebac^t fei. 2)er 0e)d,td)t§"

f^reiber ^abe sugletc^ tm boc^ften ®rabe ©eicbid)t§forfc^er n f in.

fX„ '"^"fif" unnioglicb, o^ne in fnbjeftibe 28iIH«r « ber.

Sa,.7f ®^"^/^"'^«l,®i- 'Sabcn (^Berlin) fiibrte am: SBer (^e.
fc^t^ gunte ricbt on Ijofjeren ©djulen erteilt unb feine gcnentoarttaen

®cfcbid)tgbiffenfcbaft in gorfcbung unb Sd)rcibnng feineetocgs alg

bi^Sn ''^'"^"/ ^"
^i"^'""-

^^i^ l^tben biermebr barunter, ba&
bte ^^nrteigcgcntat5e fiumbergetragcn lucrben in bie ©efrbidite bnfi

J!!I.^fJ*"f '/^'^^^i^'"
t'artcir){ftorifd)e Shiffaffungen gemari)t lue'rben,

f.nsl 'r!!""'''""il'"
ml^nbtt ftcintpfc ber SSergangenbei erneuernunb bcrft^arrcn. 3)ie G5efd)idite unferes «otteg oug bent Streit ber

b*e"SiXSSafr ''' '^' '" ""^^^""^^ (^e,enh,art.aufgabe

C. gieucrc ©cfc^ic^tc,

Uniberfttat ber orrcnthd)e Sortrag bon ®el)ctmrat ^Profeffor 35r 6er«monn Dnden (Berlin) 1;
iiiuixji.^er

» ®er SBortrog toirb in ber „§iftorifcf)en Bcitfcfjrift" crfc^cincn.

27
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XcrJBoitvttfl fling am bo« bcm 5ajcct)|ct ber Sfuffaffunfl ijber bcjt
l£l)orafter bcv 3teid)gflriinbuiig mmatttii. ^ottc man fie einft tin
Jiirflte emer nottonalen 3;f)cobt3cc gefefien ober bod), aud) im ^ilu^s.
lonbe, enter tief berccfitiflten flefd)id)tad)en ^fotluenbigfeit, fo ftiranqm ber Sffielt fd)on feit ber Umgni^jjicrung ber iU{ad)te ju 'Unml
unfere^ 3a^rf)unbertg bie Stimmung urn, unb mit bem ^ufammen"
brud) fe^te, ou^en loie innen, bte Umlucrtung aller SBerte ein ^eben-m& i)t bo^ ^^iroblem bes gefd)id)tad)en 6I)aratter^ ber Sieidis^
grunbung jetjt neu gefteltt, etn ^45robIem bc^ Sebeng luie ber Jor-
jdiung. 3)er SHebner bctonte, ba& ber Qt)axattn ber 9ieid)^gruitbuna
'

V''^,^'"
'^^"^"^ gebunben fet an ben SBcg, ouf bem fie su i'f)rer ^eit

juftonbe fom. 2)icfer SSJeg mmxavdi berfnupfte ben fieroifdien Hug
be^ ^anbeln^ mit einer birtuofen Zaftit beg ajloglic^en unb erveicfite
jetrt ^ler unter einem SJiinimum bon ^erftorunggfraften unb einemJmmnm bon f)iftorifd)er itontinuitat. 3m befonberen >onrbe ia^Wkm ber ^aiuseinanberfe^ung Sigmarifg mit ber libnalm
yiationalpartei h)al)rcnb be* tonfUtts anal^fiert, otg bie g-rage:
-trabitionen ber «ergongen()eit ober loerbenbc i!eben§marf)te ber 3u=
funft.-' aur gntfd)etbung ftanb. 2)ic a)iogad)£eit ber ilibcralen loar
nic^t nur cine Sroge ber iperfonlic^feiten, fonbern bor airem cine
groge ber 9{td)tung ber ^Jlufeenbolitif. S8on ^ier am ging ber 'Jkbuer
3U ber tn ber S3igmardfd)en 9teid)ggriinbung bollsogcnen Sbfunq beg
^:probIems 3)eutfd)lanb.^^reu6en iiber unb befianbelte eg cinge^enber
on fetner entfdjeibenben Sponnung: in ber etruftur beg SKilitar^
ftaateg ^^Jvcufeen unb ifirer JBertnu^fung mit ber monarc^ifc^en
^bt^c ber SHeic^ggetoott. 3)ie etellung JBigmarcfg jur 9Ronarc^ic big
tn bte ^ctt nad) feinem ©turj bilbete ben Stugganqgbunft ber 58c=
trnt^tungen.

©g folgte, gleid)forig in ber ^JttUo, ber iiffentUdie «ortrag boit
9Ird)ibbircftor 3)r. ''J^aul SBcn^rfe (3)iiffelborr):

Srei Sragcu bef)errfc^ten ben «ortrag, ber fic^ im iibrigen auf bag
bor loentgcn aiionaten crfdiicnenc SBert beg Siebnerg iiber ben „9iubr=
fombf" ftu^te: 3Bie bie fransofifdje Slk'rbung feit 1918 (Jrinncrungen
oug ber biclgeftftltigen SGergangen^eit ber 9ii)eintonbe 3ur SIbiofung
beg beie^ten Itnfen Stromuferg bertoertcte, bie fid) aud) ber Mann
our ber Strofee am 9if)ein unb footer on ber dtntfx obl)drtgig fu()lte
bon ben Xrtebfraften einer internationolen i^olitif, bie 3)eutfd)tanb
on ftd) gor nid)t berufjrte, loie enblid) in t>cn fc^loerbebrdngtcn OJc=
bieten ein neueg ©efuljl gefd)id)tad)er SScrbunbentjeit mit bem 3rf)id.
lal bes 9ieid)eg erh)ud)g. 5)er erftc SSormarfd) ber fremben Irubben
unb bte ^Sanmongjeit" bon 1921/22, beren »cbeutung burd) bag
Ipater etnfefeenbe SRingen tim bog eigentad)e ^nbuftriegebiet mit

rojnnKi7
'^"'^^'^"^ ^"'' '" ^^^ «*rcuBif(f)en ^afirbucfiern" sum ^bxud.
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«eft 18 / »erlin, 4. JWoi 1930

3 n 4 a I t

^tx 3litta

poCHifc^c Bo(»eiif(»rif<

poliiif unb .23cU)egutig

©ie poti(i|d)e :ii5pc()c

©cmofrafic unb IBirffdjaff

:30on Dr. Jriebrirf) 6d}ret)er

iffiarum tDurbc 5\u^lanb fonimunijlifd)? II.

33Dn :)^obcrid? uon ^"^iflmm

parlfdt in bcr :S. 3. 3-

:S3ic Dtwen yDutui ben young«p(an ucrflcfjf

3 e 1 1 B e m e tr f tt tt g e tt

3iir 5\egclunfl bcr DjI'D^eparofioncn / ©ic

^cid)fc( ale Bctfef)re(tv»cg / IXaio bcr l^ioffcn-

fonfercnj / 3ur(Sinfut}runfi b eogialpcrfidjcriing

in Sronfrci$ / Sine franj6|lfd}c23aucrnptirfi-i /

®a«! (5tfo§ alfi! Scffimgeglcifies Don J^rnnfreirf) /

©cu<fd)cr 3^cbncr fiir S^nfrciri) im C?ifaf5 /

Hombindion urn 6d)Dbir / (gtalin y :il^cr»

tcnbe SebarffOtirffdjoft

9ltts fretttben tUuffa^en
Dr. Grn(1 ffanforoi»ifj : Ucbci ©renscn, JQIog-

lid)feifcn unb ©efobrcii bcr Oarilenunci miftel-

a(tcrlid)cr ©cfdiidjfc

po(ilifd}c ®e)d)id)f£!fd)rcibung ofjne

6(aa(^ibcc?

5Jpn Dr. ®eorci .^otft)aufcn

Umf i^au
„6(^opferiid}c'' ober „»crcin<a>orflid)c" (Se-

td)id}fe!td}rcibunq / X :ii3. auf 5\cifcn

Sleue IBitf^er

3ttf^riften an ben ^eranegcBer

3ur rufTifd}cn unb beuifdjcn ^rogc / S^unfT'

!ti<i( unb ^Dcltanfdjauunti

prci^ 1.— yosx.

%tx 9(ittfl» e^rif tenner trieBdnl&.nt.b.l^.
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Beiif^riftenf^att

2Dte ®ciilbflenoffeii, $cft 2. iH o m a n o (>) u a v b t n i : '^k 8ieb(

im 3kucu Icftamcnt; ®. it. (£ I) c ft« v 1 o it : Slcligiou oiub

.'piimanitdt; 3 o
f
e

f
tg m o u b § : iiMaanbenifa^it; iZi} a I b f

»

max ©iiiiau: 'XaS *45ii)blem bci vlntclliflcnj.

(&uxop'd\\aft Okf»>to(^e, "ilx. 4. i?l. iOU n'b« 1 si f o ^n «» a r

-

1 1) I b I) : 2:culjcl;lanb uiib *|<t)len; C* c o r n t£ I c i n o lu : *.'<flc

cwics bculfct)H'oliiilcl}cu iUisglcic^cs; Jp. o o ii iU i m
f
d) a : Xie

"iHilttil bcv iomj.tiuiion flCffcniiber ben sBaltifdjcu >2taateii.

CircitjfccuM*< SWitiibfdjau, i)ir. 4. Dr. 'ii5. 'ii5ivi[)s: *iiJege juiii

;iujammcuicl;lu|i. Ur. ;)ioIf sy a 1 1) c : ^unt Jcutfc^eii Cft-

problem.

^odflaab, Jp.ft 7. Iljeuiov .'p a e cf e v : ii5al)vl;eit iinb \!ebcii.

OMii l^oitvug. 'iOlai Wraf iUJ o n t g c I a s : Uutergnmb ber

bfteneiitiidjningnvifcijeu Dionav4)ie. (^ertvub I c 3 o r t : Xer
%'^ap\t ani bcm Wb^tli^- '^'bol{ ftuoblaud): Senbimg imb

"tint mciblidjer H-'i'tifabic^tiing. Ahul 2 ct> a c i I c r : iUJet^ani*

)icnuig and; ber yjhifif.

^ot^fc^uie unb Ifluclanb, ^c]t 4. Dr. Dr. ^Ibolf yjj u v s b a d; :

2)eiitfd)c UlMffenfdjaft uiib 5>lii5lanb. Dr. 4">erb€rt Sc^toeber:
i?ltabcmifdjc iBcjiitfungcn 511 tjuglanb.

^tolien, §eft 5. SWorg^crita @. Sarfatti: „®a ^ii=

biffcrenti". © i D a n n i 5P a d^ : J[iiguft Oou ^lattw in

^ijilicn. 3Kas D c 1} I c r : DJic^fc^c nnb bie 3"fleub.

9icue asiattet filr txn SojialiSmuS, .g>cft 4. § e r ni a n n

2d)afft: Mird)c nnb iojialiftifdje 4*eiw:gnng; (Stf^ait
Si c t) r : 3i"^ Sojiologie ber iKeidjsme^r; ii u b m i g © c n b i j :

T03 5(^nlbprobkm im fiinftigen Strafrcc^t.

3Uut Sc^ttKtjer Slunbfc^au, ^i\t 4. (f r n ft SR o b e r t G u r

»

t i n !o : :JJatiitli(t)C Wrur.blagcu ber franjbftfcben 5lultur.

5 r a n J S3 I e t : Jlbenaring, it.<l)ilti|op^ in 3"i-"iti)- H^ a u I

t£ I a n b c 1 : 3antt .^ofepl). Oscar «. Jp. 2- c^ ut i ^ :

iBege nac^ I'ltlantiS.

Wotb unb Stib, .Ipeit 4. Vt I b c r t 1 ^ m a g : 3e^n ^^abve

iuternationalen iicbcus. ^-B i S c u n t X"ii. b e r n n : ^JDicine

UiMrtfc^aftSmiffion in '^Irgentinicn. 51 n g n ft ^JJ ii 1 1 c r :

VKning»'4.Uan. — 3iia« nnnV
Cftbcutfc^c !fP{onatd^efte, .<i>eft 1. ."pans 5 i' a n d : ©rnfe an (Srnft

^^Mirlad). l£rnft lUbolf D r e i) c r : I;a§ ©efamtfdjaffen (jcrnft

5l^arlad;s. :^)0t)anne5 3 dj I a f : E septentrione lux!

^4^(rcugtf(^ 3af)rcdbu(^r. Hermann 2 c^ n m a d; e r : In l'pn=

boner 05elbmartt. iq. &. l£ r b m a n n S b r
f f

c r : ler 2taub

ber iBoblreform. Okr^arb C^ I b ^ e i m : Ucbcr bie 5}orang»

fi'^ungen nm bo§ politifcbc ^'ul bc§ 3''^"'^"H'5-

(«j^lo«ijetif(^e 9«onotS^efte, teft 1. $BaIt^cr iB u r cf ^ a r b t : 3n«
bioibnalismns unb 2o5iali§mu«!. iUJanricc X a ^ a m e I

:

(jranfrcid) unb bie ^i'olitif bes gricbcn^. tebgar S. ^ u n g :

Sycridjt an§ t)em Xcntfc^cn 9ieid).

eojtoUfti|(^ aWonaW^cfte, xnpriI».C->eft. iJubiuig £incffcl:
Xic ncue Cage im 3kic^; 3 n I i n ^ St a I i 8 f i : iBefcitignng

ber iHrbeitSIofcnnot; .'pan^ ©oSlar: 2olI.n 33eanite ;'lbiio

orbnetc fcinV C^cinj ft I of): 2truftnrfragen bei lanbiuivi

fd)nfllid)en Wro^betrieben.

Sttntmcn bet S^xi, 4>eft 7. St. iK d t b : '-i>oni alten jum ncuen

l£^ina. '3)1 @ i e r c n 3 : Xn§ Sieibcn im SBcltpIan. O. t) n

*Ji c n » SB r e n n i n g : Jlrbcitsloftgtcit. 2. ''J a t^ b a u i :

Kngcn ^^acellis i'ermac^tnis an baS fatfjolifdje Xeutfc^Ianb.

Stubententottt, Jpcft 1—2. 'i^rof. D. Dr. "Werner 31 i d) t c r :

2taat unft 2tnbent. Dr. WnftaD Si n lima n n : "JJcue Jornien

nnb .^becn internationaler ftubcntifc^er 3"ifl'"""-'"''^''-"-'''-

Dr. C">clmut^ 'DM c^ a c I: 3Jorfricg§ftubium nnb bcutfc^esi SJert

ftnbentenlnm.

eiibbtutfc^ TOoiiote^cfte, ^cft 7. Dr. 31. Jp it b
f
d) c r : Unbc

fannte ®cfprdd>e ^t^opcnbanerS anS feinen Ic^ten ijebcnsjabren.

^rof. Dr. Jpeinric^ ^''iibert C^ n b e n : Xer gall (iJu^roiu-

Schopenhauer. Dr. Sluguft ® a I li n g er: Ta§ unbefannte

Xentfdjlanb.

Volt unb Moffe, $cft 2. Dr. SB I
f g a n g 2 c^ u I ^ : Xie

"Jiatiuiuiffenfcbaftcn nnb unferc 3Beltanfc^aunng. Dr. iR 11 '

b I f TO n u b : (>riefifd)c ^tammesart. 31 1 f r e b ft a r a f
e f >

J? a n g e r : 5l<om Sagengnt ber SBorfarpat^enbeutfdbfn.

ajiffcn unb 3l«el|r, ^eft 3. ftapitdn j. S. @ a b lu : Stbriiftung,

griebe nut) ftriegbegriff als 5B«g»eifer ber ^ikltpolitit. Obcrft-

leutnant a. X. X^cobalb 0. ® c^i d f c r : !Da8 ftrieg^ja^ir 1914

im Often nnb bie i^iaQt cinl>citlidbcn Oberbefe^lS. grei{)crr

l^nbmig atitbt Don EoIIen'berg: gnglanbS i*eitung beS

XarbnnellenfelbjugeS 1915.

3*itH»enbe, §cft 4. "4}rof. Dr. Slrnolb 08far 9««^er: 9?i«»

raarcfs 5ricben8politi!. Dr. ^o^anneS ® c rH 1: t" : Sii^rung
in ber 5Birtfc^aft. "i<rof. Dr. Slnberg 9J i) g r e n : Xie ftoper.

ntlanifdje Umrodljung Cutler*.

8u bqie^n bon bet

en#ti(ttri(»i>«. m.».«., ectIiii«e4iii«tt<Hk»tf,

¥oftfa<|.
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ubcr|c?i bide „lo:iac^cn" mi 5>ran5bfi|d)«: l-cr «a:nbfSfan5kr

I>abc „Trid)t ciwc ton cincr cinbciilid«;n 92aiion im franjbfifdjcn

liirnc cicipiodjcn". 2N;r JlusMud: „cin 3*oIf" rocrbc „am bcftcn

iibcric^f mil ben frunjbfifdKn ©ortcn: „une race"."! — Hclas!

Stalin

On bcr „Sclt am aJlonlag" ifirb eon ani'djcincnb ciui

imierriditcicr Stile SJqI^ks iibcr tic ^^rfijnlidjkit unb ben

Serbcgang £ t a I i n gi bcridbtci. 2ein mirtlidbcr 'Mmz if! ^o]i\

idjugafdbroili. T-cr Siaiionaliiai nod) ijl tr OitorgiCT; allcrbinpe

i>Uen kiuic UrfdKr Cficien gcuxjcn icin — bas ifl cin Il.iner in

©corgien am ^lorblautafus n.iobnI)aftcr iranifcbcr 2lamm. &<-

boren ]&:9 in b^m iidbtcbcn &ox\. miji liflis, cnn'tammi 2:alin

eincr it^uficrfamilic. I'lc ilcriolaunpcn bcs ;ariftii4en ®rop»

ruficnlums gegcn bic georflifcbe Jluionomicbcniceung ^diicn 2talin

}d5on Qls iJolfsfdjiilcr jum Sitooluiiondr pemad^l. 3" btcjcm

iinnc bfidligic er fid) als Sdjiikr bcs gciiilidKn i'cbrericminare.

ju 2ifli5, in bos cr als Mtciloftr ^^alb^laiicr auf -itaatsfoflen

anfgcnommcn n^urb*. iUIs 2ialin ben emfd^IuB iaB", 1'* P'i'^5

bcr"'ret>oluliDndrcn SBcnxnunp 511 wibmcn, txrlicfi cr 1899 bos

etminar, obnc es abfolfien 5U b^ben. iialin gebbrte Don i'ln=

fonq 19(13 an ber boIfdKnjiiliidjcn 2trbmung inncrbalb ber fo;ia«

liftifdjcn 2-cmD!raii€ an, bic freilid) in Okorpicn mcnig *>obcn

^all«, ^a bic iibcrroicQcnbc JJicbrbeit bcr prorgifcbcn xHrbcner bcr

menfdjcwifiildjcn ^l^onei angebiJrlcn. 0" ^^n SRcDoIuttonsjabrcn

1904 unb YMb waxen aUcibings bic bcibcn Snbmungcn nod) nidjt

qcid^icbcn unb fcinblit^ gcgcneinanbcr. Swim mnal ols 9?ol=

fd)croif bic TCDoluliondrc 3Hlion urn jcben ^«rcl5, alio aud) ben

fiimincUci SJclbobcn. Urn ficb <!*clb fi:r rcpohtiionaic 3kIc 511

tvcridjoffcn, biriaicrw ei SaubiibcifdUc unb betncb J^alid^munjcrci.

Sttiiibmi gctforbcn ifl bcr ron ibm pckiicte UcbcrfaU auf cmcn

C^Iblianfeporl br^ 2cfya?amK6 in liflis, 1907, bcr aui^ cinigc

fflJcnfcfycnkbcn foficie. 2ialin trurbc bcsnxgcn au5 bcr^georgu

fdKn Soiialbcmofratic cusgeidjloffcn unb wrlcgtc feme -langfeil

:nndd)il nod) 8afu, fpdlcr nod) SOJosfau. .P«icr nabm cr u. o. ben

2^;rfnamcn Stalin an. 1909 murbc cr t>crbafict unb nai)^-c\--

biricn gcfd)iili, Pon n>o cr dn ^'.abx fpdtcr flwbcn !onnK. itU'

bcm kbic cr untcr n>c6fclnbcm Siamcn iibcraU m 3lufilar,b, gan5

itiiicr iUcgakn Slrbcii in ibrcr frimincllcn ©cifc b'ngcpcbcr..

3n bcr 5<;bruar=lTjdr;.31ct)olulion 1917 fab man ibn nirgcnte.

'^lad) ber tnoPcmbcr^ScDoIuhon 1917 . . . flicg fcin 2icrn all^

mdblid) auf." Z<m perfcnlic^cr Grfolg roar cntfctiieben, fcil cr

1920 '21 bif Krobcrur.a ber ju jcncr 3cil nod) frcien fauIafTfctjcn

itoaicn bur6ici?ic, unb ^roar gcpen ben ji^gcrnbcn i'enm unb

^ic ilJcnidjcirifcn bort bluiip unKrbriidlf.

3ur (ibaraficrifii! Staling mufi fcin ^ap gcgcn tic OnlcIkt=

lucUcn anwfiibri rocrben. Hx fclbft bat Icincrici ^tlbung; ben

tbcorclif^cn $roblcmcn bcs ^ommuni&mus ftebt cr DcriianlimS'

I0& gcgtniibcr. Scin cinsipt^ 3^el ift btc .^crrfd^aft bcr Hrbctter^

Ilaffe feinc ciacntlid^: I'^iifiung ift bic Crpanifation bcr Jicpo.

lulion f^icrfur roirb ibm (rncrpic bis ^ur g?rutahtat, abcr aud)

bic rvubrcrcipcnfdwft bcr 2<Ibfldnbigfcit bis ^im Slutofraiismus

in 3?erbtnbunp mil Sislrclion, ja p^rrabciu l«cr1cbIofTcnbcit nad).

qerubmt Jfrcimbc foU Stalin iTid)i babcn, feint aJJitarbeitcr foU

ci fid) Don ^uacnb an burd) fcincn piftig«n Sarfasmul unb cine

suladr oerdc^il'icibc 'ausbrudgrocif* mgrdmi babcn. S<tn pohii.

fdK« T^nfcn iff primitiD groferuffif*; bem roibcrfpn*! fem

friibcrcs (rintvcten fur bic (!4eorgkr nicbt, bcnn cs roar im Wjimtx

nur axMcn bas jariiiifdK Snflcm gcrid)tci. ^cnin fclbfl bat itnlin

a conto fcincr pcorgifdjcn >;JoIiti{ al5 ben fdjlimmllcn rufUfdjcn

(ibauDiniftcn b<:j<;id)nct unb als iibcrimperialiftifd)cn >;iolij«iniann

abgckbnl. Stalin abcr rourbe - ni(bt }uk^«l bur(^ feme ^rutali=

idt — latfddjlitb bcr (£rbe i'cnins, inbcm cr btc StcUung be^

^4?arici6:'fs iiber bic ber 4<oltsfommiffarc erbob.

Wcttcnbc ajcbarfsioirtfibaft

Tk ^^emiibungen urn cine 3PirlId)aft5form, bic n)cbcr jo3ia=

liftii(^ nod) mand)ciicrlid) ift, ifabcn aud) in einem artifcl Don

"^r 5ran^ SJbbr, bcr in bcr S^itunfl ^icr d)nitlid)cn (&ciDcrI=

td)aftcn 3^cr reulfdjc". crfdjicncn ift, ii)x<:n Siiebcrfdjlag

gcfunbc'n.' Eic aMrlid)afl foil bic 33cburfniiic befricbiscn, abcr

bic mcnfcblid)cn ^^cbiirfnific finb immcr grijfecr als tk WoqUO)--

tciien, fie malcriea ^u bcfric6igcn, fd)reibt 9xbbr. OTan fucbt nad)

SDiittcIn ^u bcr a?cicitigung bicfcs 3uftanbcs. .,T\e cincn cnip»

febkn: 21bfdiaffung bes ^rioatciBcntums, a?cieitigung bcs aJfebr=

rocrtes. 9)W\tex kd}niid)er Jvortfd)riit fbnne bic ©Uterocrforgung

Dor 3Jienld)cn fo bcbcn, ba'R jcbcr allcs baben fann, roas bas

5cr5 fid) rounid-,!, roas ber Sinn bcgcbrt. co Icbrt bcr So^iaIt5=

mus. Tie anDcrcn empfebkn: 3)cr 9Jknid) ift gut; rocnn er

ni^t non ftaailid)cn unb moraIifd)cn Sefidn Dcrborben rotrb,

)c5t cr fid) in frcicr Idtigtcit unb freiem SBcrfebr mit feinee=

glcidien bas I)i.id)ftc Tlai^ Don ©Hid, aud) in molcticncn, alio

n3irtid}aftlid)cn tingcn. So Icbrt bcr ifiberalismus." 9Il5 bnttc

:Kid)tung nennt nun Kiibr bkicnigc. bic bic 5?cbiirfniffc rocrlct,

bic Don bem ^poftulat ausgebt, bcr OTenid) fei ba, urn pbi)iifd)c5

unb nod) mcbr geiftiges L'cbcn ?u crbalten unb ^u ftcigern, unb

bk biefcr oeitftcEung bic 2?cbiirfnific untcrorbnet. Ko^r roetft

bann gan^ tonfrel auf bic jetiigcn aiusgabcn bin, bic fur un=

nbtigc iBcbiirfniiic gcmadit roiirben. Gr fiibrt an. t>a'^ oon ben

70 Siilliarben bes 3?oUscintommcns fdidtjungsrociic riaJfiUiarben

fur alfoboIiid;e Gctrante, o OTilliarbcn fiir labalerjeugnmc,

1,2 3J?iIIiarben fiir lanv 3?aricte, AaffeebSufer ausgcgebcn

roiirben. Gr nennt anbere SaWn fiir SScrgniigungsreifen, fur

autofabrten, fur iibertricbencn .^Icibungsaufroanb. .,9)?ir iiabiu

alh> in bobcm aJIa'Re cine £.'uitroirtfd)aft, ftatt eincr cd)lcn Sc=

barfsroirtid)aft. ©cldngc cs, burd) etbifd)e unb politifd)e aJiittel

unfer a>oIf allmablid) babin iu bringcn, ba'B cs bic Slusgaben

fiir feinc L'uitbcburfniiie urn :>0 ?»roicnt cinfd)rQnfle, fo rodrcn

£d)affenstrait unb ^auffraft in bicfem *etragc fiir bic ?e=

friebigung IebenstDid)tigen un6 fulturcllcn 23ebarf5 frei." Wan
roirb mit Ket^l boriiber ftrcitcn ibnncn, roie rocit biefe aus=

gaben unbebingt befeitigt rocrbcn miifien. 2J?an roirb rocitcrbin

frapcn lonncn, ob bic i'olitif obcr, anbers auspcbriidi, bcr Staai

au4 nur irgenbroo Xanf crntcn roiirbc, rocnn cr feine *iirger

5rodnge, roibcr ibren a'ilkn cincn puriloniicbcn iiebensroanbcl

5u fiibren. a?enn 5Robr bas cine SPori „poIitifd)e aJJittel" foTt=

gclaiicn botte, bonn eriibriglcn fi* biefe Ginrodnb*. Xenn man

roci'B ja, ba'R in einem gcroifien 9Jiafie aud) com Stoat b" «i"e

SDSerlung ber 55c&iirfniiie Dorgcnommen roirD. 2Ib«r mit folt^en

aJtitteln lann man nid)t ber britien 2Birticbaftsrid)tung, bic iRbbr

Dcrtriit, bas ©cprogc gebcn. ibr Cbaral'" wii^^ oiclmebt oon

ber ^Itung ber aUirlld)aftstrdger beftimmt rocrbcn miiffcn.

%ui fremben 2(uff6^en

Ucbcr ©itn^en, 9JJbfllid|fcitcn unb aufflobcn bcr latftcUung

mtttclaltcrltt^ct C*cfd)id)tc Dr. Ctnft aontorottJic?

^iftorilcr^Iagung, ^oUt, om 24. april 1930

Dr trrnft itaniororoic>, bcr i<crfoffer bcs *ud)C6 „>^aifcr

^^ticbrid) bcr ?,rocite", ftcUt uns freunbhd)ernjetfc ben Bm-
laut feiner SRcbe auf bem ^^ifiorifertog in •?>alle ^urJPer^

fuauno. 2Bir cntne^mcn bem 2. 2cil bcr 9icbc oic ou* uns

interciiicrenbcn 3:<trle9ungcn itbcr ben metboboIogild)cn Unter>

fdbicb injifd)cn Gcfdjidbtsfi'rfctiung unb Wcfd)tc^t5f(t|rcibung.

Xie pofitiDiftifAc ©efcbidjts f o r f d) u n g mat^t fic^

cincs Ucbcrgriff^ in bas Oitbict bcr ihtnft fdiulbtg, rocnn fic

Derfudit, bic (Scfdjidjlsf (i^ r ei bu nfl unlet i^re 2lrbcit5=

rcgeln 5U iiuingcn. 2ll6 rociioiis bcbcnflidjcr obcr roirb man
e§' cmpfinben, rocnn fic ibte iicllung bat)in prd^ert, boft

man „(yefc^id)ie roeber ols Wcorgcfrf)iiIcr, nod) ols ftat^olif

obcr ols i^roicftant cbcv ols flJaririft fd)reibcn fann, fonbern

nut als roaf)rf)cilsfud)cnbcr I'knfdt)". 2:cnn bict ma^t f'*

ber 'i'iofitiDismus nid)l mc^r onbc'ifc^ig, nur bic SI e t b b c

bcr ('4cfd)ic^t5id)reibung ^u beftimmcn, fonbern bcbnt feincu

Uebcrgriff ous auit ouf bie "JJJenfc^lidjfeit bes «efd)id)t5.

fd)re;bct§, bcten Slrtung er gemoB ben fiir bie ^^otfc^unq ol^

nii^lic^ unb braud)bar befunbenen Stcgcln fcftfeeen ju biirfen

glaubt. 3cb roill ni^t ben borouS fptec^enbcn aJJongel an

i^orauSfeSungsIofigfcit ftilificrcn, infofcrn ofs bcr fic^ bet»

gcftolt du|ernbc i|iufitiDiit incint, nut Don Jeinem imoginoten
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rocher de bronce ftcr 'JBolir^crteit crfpdt)en gu fbtmcn uttb

toon fcincm onbcrr point dp vut. ijicnn bofton flanji ob-

fielebcn, bcfapi bicjc ' &tnfrclmna fnlpcnbc*.: aud) aii, SSrl!*-

ticrriMlcr nbcr ?!cmnhai, al^ ^Aciitrum*imQnn nbcr 2>cutidi-

Tini'umalet iiann man, irfcrr bomti rinr clhrlT(l)r Upbcrscugunfi
unb !cinr feIof?c lltilitat ftrrbunboti tft, fctitc C*ctdt)id)fr

ichrctbcn. Ebcnfr: audi nl* ©n.qldnbcr obcr ^ranjpjc,
^talicnci nbcr JRufjc, ipfern man ba^ nichi nut al* /(ufalliflr

®taatfeanpchiirifrlctl bcprcifl, tanti man feme (S>cicht*"tf

ichrcibcn. Man lann c§. iibcrbaupl nid)i ol* iKeiri*, bci

ncbcn jcincm ©iffen aud) an ctmaj. piaabi unb bet baj., ipof
nr ifi, gang tft mil ©iniaS fcincr flcnacn tpcrion unb jcincx

inncrftcn ncbergeupunp . . ., fcnbcEn GVcjcbicftte id)veibcr

!ann man nur al? c.inct, bcr jiricifc'Inb an rrdbt* plaubl unb
babci btc SSobrbett iudjt. SScnn perabc bet

*
nud)tcrne

i^pfiitbtSmuf fcmtt ©cfahr Iduft, bcutc Mmanttf* f^n tpcrbcn.

mbcm cr mcmt, fli)nc JBorauSicfsuinpcn urb nhnr Stnia^i bei

p n
i^

c n i!KcnfcbItdi!cii bir 8iauc JBhtmc Sobrbfit ju

ftnbcn — uncinpcbcn! bcficn, ba^ lo bif iEabrbcti ittd)i tn

ben iaijacbcn unb J)tnpcn Iiept, fonbcrn \m iKcnidjcm, be:

bic I-atjacbcn unb Sinpc bcfrapt, unb uncmpcbcn! bef (jjocthe-

rocrieS: „fffi bcnr bic ©abrbeti cin ^iP^eiicl. ffn i>cm man
bic ^'auic nur ob)d)dIi. 2&a8 i'bi btnetrn niii)j pelcpt, ?iicbct

tbr nimmcr bcraug — ", fr tft liaft feme cipnc ©adttc.

Scit
_
fd)IimmEi tfi eg. ba^ bicrmtl — tl^crrctiid)

menipftcnf. — aii- ©efcbidiiefdircibcr ctnc 3Kcnid)cn-
pattunp pcforbcri mtrb, fiir btr Ucbcii^cupunp, iPartei,

^iationalttai, cipcntliCh nur iPtffenjdiaftrtdir 5Pcrunreinipuinfl,

S3cfiedEunp unb SPclaiiunc barftcEi, unauStilpbatc Uebcl, ttrn

bencn nur auf,criPti'icnidbaftftd)c einffiif^c in btc @c)dbid)t«-
jdircibunp pclanpen — cin farblo^ inbifferenter Ebf alfr, bet
eipcnilict) nur ctnc Sri ben biitrrticbem SRepcrtct barfteKt,
bet jebcin iT-hcmo t)om ©tambpunft tebet $arici, id>cr
iTcariDnalttct. jebcr SBcItanicbcuunp pcrcdbi meibcn fann —
cin bbdift iuipelter j;nr, ben tnbcfycn' cipcn? jiu frrbcrn bcutc
al? iiberffuinp erfcbcini, bo eS an ihm iir Jogminiolmfdhen
U n fl c i n - 2)cutfd)lanb ttial^rlicb nichl pebrtct)!.

iBieber tft c6 bic ticrbdnpniSJ)i)Ec (V.Ieidbk^unp bnit ®c=
idiiditefnridiunp unb (SkfdiiditSfcbreibunp, bic jnldicS 3Ki'
bilb fcbafft. S)cnr fr unbebtnpt riditici ce'ifl. baf^ btc matcnal*
iammeinbf unb =rrbncnbc obcr latiacbcnreitftcUcnbc ^voHdjunp
ben twlitiidicn. ;ibtlii)ophiid)cn, btdm-nidtcr I.cil bef
iDicnicbcr fitr ibrr Su^edc ntcbi bcanprudbi unb babcr frei

ptbt, ir ftd>cr bcbarf bic ©cidjiditisidircibunp ntdii nut bcfe

fimtemplatib bir SSahrbcti fudienbcn (5iclcbrten, irnbcrn be?

p n
ii

c n alitben 27tcnid)cn, Oeldbct smai bcr .^bcc bet
Sahrbcti hi^ sum Ictucn 9Keilcnnctn bcj- SBif?cnf nadbirmmi,
bcnnotfi abet bet .ftunfl bicnt. btc ibrcrjett^ immct cincm
aicuftcriten, ctnem ®Iaubcn pemeibt ift. Set ©cjdyidbife^

idirctbcr trdpi alir tn fid) jenc ©pannunp mirllid) auf , meldict
ber fvpridicr ticrsid)tenb ubct entiapenb au5meid)l. 3>nrtn
aber, bafi bir biftprijd)c ^rridiunp' jenct Sjianminp au6-
metdu. lit'pt idiltrf?lidi tbrc ticfc fe.kicn8t)crmanbt)d>aft mti
ber bifirrifdien S^cEetrtftif bepriinbet, tnbem bcr Sitcrof
iptcberum auf bir aBohrbeit ' Dcrgiditct supunftcn cincr
5|[^anmhlcttfttl, bic c r .ftunit ncnnt. ^cbodi: frcici* ffiiinitlcrlum
unb frcicf. ©clebrtentunt idtrciicn bcuir fdinn bcutltd) nd)ibat
&anb in &anb, mtc man jo audi jdirn aUcniboIbcn biftrrtidic

K'i^rid)unp unb btftoriidii ipcEctrittt! trpp iljrcr jveinbid)oft
mti 5Rcd)i aii' 2i'icd)iclbeprtffc bcrftcbt.

2)af5 aber nur untcr Einia^ beg panijcn aJJcnjd)cn ctnc
hJtrfftdic ©eidiidjtejdircibunp mbplidi ift. baf gcipcn jcnc fi:nf
^obrscbittc ber ptpfjcn bcutidien' ^iftrriDpraphtc bcS Drnpen
^abrbunbertj. — jencj- ^eitaltcr, in ii)eld)em fid) ber {5)eifi

ber bcutidicn 3iatii)n am retnftcn in ber £itftrrif mantfcfnertc,
mtc cr fid) suDin in bcr 5PbilP)D^bic, bcrnod) tn ben Tiatut-
roiffenjdiaficn unb heutc tn bcr I>tduunp am rctnften bar=
pcftcEl bat. I)cnn bamofli^ bai btc ©efdi-idjtii^djreibunp ntdit
trur ben panjcn aJucntdicn bcanf;irud)en, jtmbeOT ibn audi
umfaffen unb oufnebmcn liinncn — ntdii nur ben S)clcl)rtcn,
ionbern ebenin ben ilVinhifupbcn, Inilttifct unb 3)id)ter, btc
lenc ©eidiiditsjdjretber marcn. Unb bafe bcbeutctc gcirtfe fein
•bemmnife. I)cnn, »ic ^ u m b c I b l fagtt, „jc tcinct bet ©e-

id)id)t«jdireibcr icitic 'DKcnidjIidjfetl malfcn lot?t, bcfto »oD'
frdnbtper Ibn rr bir JXufpobr jrinc^

"
•.-.•," __ n>a# um

ncffhri eripfl bcjopi, b^it; and) rinr .:. luj rrfannt unb
nrrpcpcnmortipl mirb, mo mon nn fton^rf rinpeic$f baf. ?ia*
i^bcr ^rrbcrt bic .ftunft.

©clpifi, icnc« 3«taltfr bcr bcuijdjcn Jptftorif bcjctdjnci
— mif man fcbr trrffrnb brmcrlt bal — ben brnfinurbipc-n

:!lupcnblid be* I'urdjgonpf bcr natinnalcn S^fii^rpunp burdi
bic 'Biffcnjdjatt, ben aiupcnKid, in brm bir niiiuinalc 5*f

vpcpunp tn crftrr JRnbc t»rn 2?crlrctcrn bcr S^Mflrnfdwfi
— unb i^mat tirrncbmlid) bet @cfd)id)i*lrificnfd)aft — ibrr

Hintticbc crbicli. llnb bamii Irmmcn mil j^u rincm ipc-itern

SKomcm, burd) ba« fid) ^ifdjidjieforidiunp unb btftorifdir

JScflctriftif bnn bet .flunfi bet (V,r".-"— -
-^, ^ untct-

jcbctben. 2>cnn ba» Return, an bal ..np unb
biftrrifd)c S^cEcttifttf fid) mcnbcn, lii ir. ^ti^cr. TSuiitn intct--

nattcnol — rorbri bic ^rr)d)unp alf cine Dm bri mncrcn
S&crmursUinp bcr {^r'rid)crpcrfrnli6!cit nabcfiu obpclbftr

mtffcnicbottlidic Xaitpfrii fid) — nicTfodi nod? in lorcirnidjcv

3prod)c — an hai ©e'lcbricnrum bcr qanijcn illicit rocnbet.
bic biftDrifd)c S^cEctriftif obcr, bcm Zo'r-film pan^ dbnhd), i;u

plcid)ct 3^^! i« aEen gonpbarcn iBcItfptQd)cn crfdicintnb, iu
ben intcrnattnnalen iUiaficn unb bcm intcrnaltonalcn i">alb

tilbunpSpbbcl fprid)i .
. . mbglid) nur baburd), boj; bcibcr

iDictbobc ctnc analr)ti)d)c iff. ^toffanalnie 'im jroEc bet ^ox-
jcbunp, iKenfdicn- unb SccIrnanalDfc im \yaU bet btftorificn
©cEettiftif. I^icien bcibcn fo§moprIitifd)cn Jcnbcnjcn flcbt

bic ®efd)td)t8)d)rctbunp aEcn pcpeniibei, ibncn bo? ©epen^
pcroid)! ju baltcn. 3)cnn bir (Mr)'^d)'id)tsfd)rcibunp pcbbrl ibrcm
Sefcn nad) unb oU flunfi butd)auli jut ^iatirnalliiciQtut,
tft com ©toitbpunfl bc5 J'CUtid)C!n bet fnn5tp:rrf uTrb be
griffen, gletd)pi:lU9, cb bet Stcff fclbfi bie t: - ir
@eid)id)lc beinffi rbct nid)l (bcntcn 2ic nut on .^et
iDix)minicn) unb menbei fid) an btc ftciS Heine 3abl bcr
mirHtd) ©cbilbcten unb pe-ifiip ^iibrenbcn bet Slation. bcrcn
©Dbcn ftc cntmadjicn ift unb bcrcr amricbe fie auf biefe

©etfc guriidpibi — biermii iibci ben Dctdftdtcn CtpaniSmu?
DDn |)od>id)uIcn unb 6d)ulen auf Scbtcr unb Stjicbcr roir^

lenb, bencn mti unleSborrn ,'>abibu(f)crn bet beuiidicn ®c--
)d)td)te, bic al§ lliod)id)IapcrrcrI ocbadii morcn, ir mrnig mic
mil blrt^cr £'irf&biid)ern acbicnt'ifi. 2-a^ pctabc btc iriitlcl-

altcrlid)c G>cicbid)ic, bcr frciltdj tnnerbalb I'cuifdi'lonbs. bof
bumanifttfd)c j^rrum bcr alien unb bat politifdjc jrrum bet
ncuercn Qlcid)id)tc manpeltc unb bic babcr feil bet Stcid)^'
gritrtbung fcbt fdjncE ben 2lnid)lu{; on btc 3cit tcilcr. auf
bcm Sicbici bcr ®e)d)id)tJid)rcibung fcii C-- ncn — r>rr
bcm C'utfibrr Grcgrrrptui' unb Pr: -b rrrr'pcn
ionfiipen aiuenobmcn abgcirbcn — r>rl;-c v^. he
)cti (>)icicbtcd)l§ Lagen, bci~er (^c'ditctiu b._ . . ; m
^abrc 1855 ju crfti^crnen bcpann, fid) ben nattrnalcn iluf'
paben unb iPfltditen nbE'ip cntspgcn bat, ift beuie cine ofl'

belanntc larfadje, unb cs'ift ctnc butd)auS rffcnc ?ftoge, ob
biefe* tPtalc SPeibdd)en ctncS bcr nattrnalen ©cfdiidjie \v

cng angebbrenbcn (^cbiete* nidii ;;u icucr rrlauft tft mil bcr
mcnn aud) npd) \v peftripcrien brun'd)rn 2r«ctlid)dt!ung ouf
bem intetnarionalcn 'Bificnidjafifmarfi.

i^tejit bier ctn blo^c^ SJcrfogen bpr, bcm abjubelfen nicmal&
iu ipai ifl, fr ricgi btc prrfic @cfabr nod) an cincr anbern
SteEc: bcrni bem 2P.ernad)Idffigcn bcr nattrnalcn Stufgaben
unb bcm SPetluftc brs an)d)luffce an btc ,^',nt gcbt jut Seitc
bo^ ,{\'nfrQgcftcErn iibrrbciT? br& natipnalrn 'IRpmcnicsi aU
jnipulfc bcr . bunc;, morunicr naiiirlidb
roebcr natipnaliftti:; , :.,...: npi£ t>aicrldnbild)e >5'd)bn.-

fdrbcrci ju ccrfteben tft. 'iiiai td) metne. tft bof brud)arl-igt

auSeinanberfaEcn ppn Slatipnalqrfiibl unb ©abrbciiSgefiibl.
.^d) mteg bcreilg barauf btn, ba^ btr prfittDifttfdje -^teDung^
nabmc ej cigcntlid) aud) auefd)Ibffc, bag mam ol^ XeurfAei— fpfcrn^ bamii ein mtrfltdjcr Q>>Iaubcn an ctroos. mic C'ine

beutfAc Scnbung, an Itcutfd)Ianb iibrrbaupi pcrfnitpfi ifl —
&cfd)id)tc fdirctbcn fbnnc, unb bicfrm i!iMffcnfd>afis.tbeaI

jutieffl perroanbt -ift bet ipj&ilpfppb. ber bo erfldri: „(£in
^prid)cr, bcr eincn Gicbamlen auJifpn^t . . ., mril er ibn bem
©eifte fctitcr Station entfpicdjenb ober biefer 3latton bienfam

/a
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liiili, iH'rnt'l)t fid) on bcm bbcbften Oh-itnbjaVi allcv 2iMfjcn|d)aff.

bfv aBabrbcit iinb iln oUctn i^u bicncn." 2Ba6 bottfii ippI)1

bic ovof<cn binttfriicii 6teirtiidit8fd}reiber be& ftorifjcn ^at)r-

l)unbcrt& su biofcv Jvin-mulicvimo, ^u biojcm fcinb)i'Iiflcn ®icl)

(leflenubcrftcbcn tiow 9inttoualflcfubl unb Sikibrbcit8f)cfubl 0t'^

japt? — I'tc, bir nllcjnnu, uiclcben Stofftrcie oit* immcv fie

mribftcn, ale OiU'jdiicinsichrcibcv unb bo* hicf^ bamnle nf«

OJJcnfdicn in bic yiation binein tPirltcn unb fior aficm: iii«i

flejamt oetvagcn Junvcu bon bcm bcjcblPtnccnbcn, jo fana-

rijdicn (^Uaubcn an bic audi bnmalfe, jncnnpletd) Idngft nid}t

wic bcutc bcbrobtc ^fJotion! l)a\] audi bamalfe Scltbutgertuni

unb yiatioualftanl ciunubcr flcflcniibcrftnnbcn obcv beffct: ftcb

bic iJBaaflc b'chcn, biS — im liiegcnja^ ju bcutc — bcv natio-

nolc (iicbantc itbcvwofl, bae ift allflcmcin bclannt. 2lbcr »a8
bot bcv cvbabnc <2d)niuuf( bcS bcutjdicn UmtociialiSmue jcncr

lapc ju tun mit bcm bcutiflcn JKcforbcifcr plattcftcr ,^nicr-

uationalitdt ober ber bartc nudjtcrnc ^TJationalftaatSflcbanTc

mil bcv raubbeiniflcn ^''itflofigtcit beg nationaHftijdien £bau-

iiinigmufe? Unb tw toov oUcm tnav bic qudlcnbc unb idb

mcnbc 2)i8tvc^ans jn)iid)cn bcm 3)icnn an bcr Sfiabrbeit unb

bcm 2)icnft an bcv DJation, ba bod) bic slBabvbt'it nuv in bcv

9iation Itegcn lonnic mic fonft im finjclncn iJKenid)cn

— „n)ae it)v binciu nidit gckgt, jicbct ibv nimmcv bctauS"!

^a^ ©d)[':mmftc abcx wax, ba|) gcrabc bicjc I)i8Ircpan5

(ilt>tid)cn aBabt^eil unb Miction fiiv ibve ^S»cdc auejubcuten

bcv btftotijdjcn ©cllctriftif cin Seid)te6 wurbe, bic c6 offcn

bat ale 'ibrc Slufflabc bctvad}tet, im 9iamcn bcv Si^abrbeit bic

gbvc bcv 9iatii>n ju Dctfvaftcn unb ibvc SBiivbc auf bcm ©cli^

mortt bcm ©pott bcv 9Jiaffcn pvei§sugcben . .
.

bcvou^

bcjcbmovcn, abcv bat joldic ©eftc jcnc objcftioc unintcvciiicvtc

aSovauejceunflglofigtcu, meld)e ben 83rud) ton 9Sabrbcit8= unb

jJiatmnalgcfubl nidit allcin JuUcB, jonbctn ibn untcv bcv

S)eBijc: „Fiat Veritas, pereat vita" jogai ian!tionicrtc, bie

cnblid^ nodi ^bbcrci* in &c\dbz gcrtct aI6 bie blofee roiffcn*

id)aftad)c aiiabtbeit: bic aBabr^eit bcv ^Ration jelWt, gefdbvbet

burd) ben ^tt"^*!*^' on bet 9iatton.

Sluf bicicm ©obcn lonnlc JBobI bag Ciien)dd)g bcv biftotiidjen

SBcUctriftt! roudiern, abcv ni*i bic Qicid)id)t8id)rcibung flt»

bcibcn, rocil ibv al& Runh mdit bcv ^me^ifcl, fonbcrn nuv bcv

(Jilaubc bic Slufgabcn ftcUcn unb mil bcv <£>clbithd)cvbeit ben

cigncn fcftcn 'etanbpunfl gebcn fonnlc, um Don ibm aui an

bic Slufgabcn bcvansutreicn, bic immcv miebev gcmedjiell

iiobcn. Es loav bcv nad) ^nncn, ouf bic beutfd)c gmigungg.

fvaae hmacmanbtc SpatriotiSmuS, bcv ben jungen SRanlc cv=

fidvcn lieu; ^Einc unS eigne groftc beutfd)c Slufgabe babeit

roiv m lijfcn, ben cd)tbeutfd)cn Siaat babcn mx bcvau6=

jubilbcn, mic cv bcm ® c n i u g bcv 91 a i i o n cntiprid)t.

Unb eg max bcr mebv ej:panfiB gclDorbcne beutfd)c SPatrio^

tigmiig ber 3cti no* ber 5Rctd)8gtiinbung, al8 viajiU ben

eafe bittictte: „S)ic uniDerfak 2lu8fid)i }ux 2)cutfd)lonb unb

bic aBclt ^at mid) baju tcvanlaBt, mcinc le^ien .^lant emem

iiiscrf ubev bic SBcItpcfrfiic^fc f^n mibmcn." ^vciltrfl, 'in b>v

C->pffnung§lofigfeit nad) bcm 3"f""""f"'>™* ^^ ^^'^
o""'!^'^'

iibcvmog utib bcv ©loubcn nn bic inncvc SfT- >rv'iiJnlion

aflcntbalbcn cvfdiuttcrt mav, bdttc fiiv bic t^ ;bvf'i>wnfl

— bicUcicfat toon bcr ®ntfrdftung bcv S>d)Ulblugc abgcicbcn

bcr Ic^te ^Tmpulg gcfcbit, marc nidit cin ^ncucS ^icl, fuv i>ai

fie fid) micber jo »ofl unb fo ungctcilt mit jcncr attititat,

jcncv JPcfdimingtbcil cinfc^icn fcnntc, bic ibr cbcbcm ctgncte,

toicber im ^nncrn fid)tbav gcmorbcn in bcm nnfd)cmcnb Pollifl

irrationalen ®laubcn nn cine nod) 5u lofcnbc f,ronc 3lutgnbP

•tnncrbarb 3)cutfd)lQnb§ unb bcr 2^cutfd)cn fc(bft. i^^cx mod)tc

man fid) bcr ai^iorle crinncvn, bic in Pcvroanbtcv S?agc nad)

bcm ungliicllid)en gricbcn bon iiun^'Oific 2 d) 1 1 1 c i- nicbcv-

fd)ricb: „^nbcm bog politif^c JRcid) mnnft, bat fid) bas

geiftigc immcr fcftcr unb Poafommncr gcbilbct;' — i™
f^""

mit bcm ®Iaubcn8bc!ennmi6 ju fd)licfecn: „^icbc8 2>olf bat

fcinen Sag in bcr ®e)d)'id)lc, bod) bcr Jog bcr I)eutfd)6n m
bic Ernie bcr ganjcn 3"t-" ^,,^ ^ « ._ ,

Unb bamit, mcinc |icrrcn, fann id) cnbltd) au* antmovt

gebcn auf bic miv Porgebaltenc j^ragc nad) bcm ttiiffcnid)aft>

ad)en ©crt bcr biftorifdicn ©crfc au8 bcr ©corgc^-Sdiule.

ficbiglid) barin, bafe fie bicfem eilouben an ben ^og bcr

S)cutfd)en an ben ©eniug bcr Clarion btcncn, Iicgt tbr >h>m

bcgviinbct. I^icfer (Jilaubcn ift bag fvctlid) nid)t Don bcv

'Biffenfd)aft, fonbcrn Hon bcr 2:'id)tung iibcrlommcnc Sogma

bag oQc aBcrIc bicfcr ®d)u(c bcberrid)t unb bcftmimt unb

bag bon bcr fonft bod) fo fcin analbficrenbcn JBiiicnidvaft

!aum jcmalg crlanni movbcn -ift. Tcnvi nid)t, Wic man io

gern glaubcn mbd)tc, cin dftbctifd)c§ obcv pbanomcnologiiijeg

obcv fonftigcg 3)ogma mallet bier, fonbcrn eg ilt Icbtghd) bag

Doama »on bcv miirbigen ^utunfl ber 5«ation unb ibrcr

Ebrc, t)on bcm bietc SBcrfc getragen finb, fur ba^ lie 1'*
^°^]l

ferbftlog rubmgleid)giiltifl unb uncbrgeijig cinic^cn — Mlb

mil ariidlid)crcr, balb siclleid)! mil mcnigcr glutfl'.d^cr

feanb — unb t>or allcm: nur burd) biefcn ®Iaubcn an baS

ecbtcre 2)eutfd)lanb murbcn jene ©erfc Dtcflcid)! aud) jui

fiunft. SlUcrbingg: bcm „Fiat Veritas, pereat vita" cmcr

fpdien SioQ fieUtc bic ®eorge.Sd)ulc cm „Fiat Veritas in

viU" cntgegcn, unb menu man meini, btejc ©dtnnung bcr

2Biifcnfd)afi fernbalten su miiffen, menu man ftc fogar bcr

aS-:|icnid)afi fiir abirdglid) unb gefdbrlid) bait, gcTobrlic^er

nod) aig bcroufet obcr unbcmuBi fur bic ^cfinung un^in bcr

fflcfinnung ton lagcgaciiunggoerlagcn 'Bellgcid)idbte ju

fcbreiben fo bleibt eg nunmefer unbcnommcn, bicv ben enb=

aultiaen'jrcmiunggftrid) ju jiebcn unb bamii bic^Sage ju

fidren 2)cnn in ber lax: nur ba !ann bic ®corge-i)d)ule bie

^ielc ber ©iffcnf^aft ben ciqncn gIcid)fetiCT unb mil bcr ge-

mobntcn Singabc aud) bcv ili?if)cnfd)aft bicncn, mo bieic ge^

roiEi ift, bic illuft jroifd)cn ©ahrbcii unb Elation ju fd)Iicfecn,

unb einbcutio, mil PoEcm SBcmuBttcin unb irateritcr JBerci^^

liguua al8 Sofung ben S&ablfprud) ber Monumenta auf ibrc

gabnen fe^en barf: Sanctus amor patriae dat ammum

poIifiTd>e ©efd?id!f^f(l)relbuna oljne etoat^ibee?

Son Ocor(« ^li^len

3n btefen ©odicn ifi uuter bem Iitel: ..S?'"^* ®'^;

marcfg" etn bcmcrlenSmctteg ©udi Don Otto S» c ft p b o i

erfd)ienen.*i ©icfc^ »"* ^rmgl ctroag toHig onbereg

aI8 man nad) feinem litel p ocrmuten gencigt i]t lie

banbdt nidn t-on ^Jcrfonen, mcber ton JBiemaraf no^ Bon

iSn tv" nben, tn cmem auf b.c ^Perfon bejogencn ©mnc

SefSbal cvldi ten ben Iitel babin: „Son ^n-mben ^SBig^

maids rotrb bier im objeftiBcn Smnc gcfprodien im ^mnc

Kr fermmologic Degelg obcr and) 9^ieeid)eg, b.c gele^rt

baben bT©ad,Ii*c ber ©egenfd^e uber^uorbnen ber pcr^

fonli*en 9Kan.er, btcfclbcn ju cmpfmbcn
"J" "'"J

8"

cmpfmbcn." So ift aud) a^ismarcf tin otnnc beg Iiieie ale

Steprdfcntant etner ©taatSibec ju Dcrfte^n.

•) Seilae IK Dlbenbouro, aUiindjen unb ©eilin, 1980

ai>eftpbal gebt aui Don bem %aU ..Emil ^ubmig'. Cr fe^i

fidi mebcfonberc mil beffen ©i8marcI=S?ud) ausemanber unb

fugt ben Dcrnidnenben i^rililen, bic iiubmia bcreitg juieil

gemorbcn finb, cmc mciterc binju. Xic Iciditfertige CueUen-

bcbanblung mirb aufgcbetfi, bie ben clcmcmarcn ©runbrnticn

miffcnfd)aftlid)en Slnftanbcg bobnfprcd)enbe an .beg ^me-

rcng aebubrenb ing Sid)t gcftcni. JBcitphal begnugi fitft )e

bod) nid)t mil bcr fad)miffcnfd)aft!id)cn Siberlegung 2ub=.

migg. er crlcnni bic latfadic an, bafe ft* Jiubmig tro|

oner fadiroiffcnidiaftlidicn Einrodnbc cinen 5pia| in bet beut-

id)cn ®ciftc6gc)d>id)te erobert bat unb fe^l ftd) }um ^lel, bie

©runbc ber Uebcrbemeriuna ^ubmxgg barsulcgen. 3>QWi

roenbct « ben Iriliid)en Slid nidit auf bag ©erf Emtl Sub=

migg fonbetn auf bic aLMnenidiaft, inSbefonbere bie ^iftorie.

3utt'effenb ftellt cr im tjinganfi feincr Xarlegungen feft;

I J..

n n I uu u I



I

3. ,^al^t(|<in(^ ®ct 5Rin (1
«>eft 18

„viioiiiiils inavc r§ mbfllirt) cicwcfcn, bafe bic ^ubli<

jifttf nid)t bitvrti, fonbcvn flcpcu bic ^^Mitcnirtiaft cvfolflrcict)

ipurbc, menu bicjc nicl)t Idnfift in fid) fclbft fd)H)nnfcnb flc<

worbcn mdrc." 3)ic iniicrc iialt- iinb Stirijtim.qgfoficifcit bcr

.'Oiftovic fiitjrt SBcftpIjal jitrucf auf ben Ginbrud) bcr Vtcftbctif

in ben Scrcid) bicjcr iiUffcnfdjaft, bcr fid) in bcr jlucitcn

.5)dlftc beg boriflcn ^vQl)rI)unbcrt§ bonsofi. (£r Wirftc fid) Dor

nncm fiir bic l^iftorie t)er{)dncini?it)oa nu8. 'Slan bc^auptetc

ben ^rimnt bcr .Q'unft iibcr bic iBiffcnfd)aft, bcprabicrtc ben

Staat burd) antitbeti|d)c Wcflcnitbcrftcllunfl son Btaat unb

®cift, Stant unb .Vlultur obcr Stoat unb Sittrid)fcit p einem

rein fQftifd)cn, gciftigcr Crrfaffunci mcitficbcnb obcr flanj un=

jufldnc?Iid)cn, njomofltid) mit bcm 9KnfeI bcr ^"\minoraIitdt

kloftcten 5]?i)dnomcn unb mcrftc nid}t, bn^ mnn bamit ba§

cicientlict)c Objeft bcr iviffcn)d)aft(id)cn erfcnntni^ cijmi'

niertc unb bic Wrcnscn naci) alien Sciten nicberrifi, fobaf; bic

^iftoric nunt Xummelplati flciftcscicid)id)t(id)er, dftf)ctiid)er,

fulturgefd)id)tlid)er unb fonftincr iScmut)uugcn luurbc. J'icfc

(Situation ^at Eniil Vubluifl crfannt unb mit n^^fBcni ®efdiid

auggcbeutel. ^I^cr ^aupttcil bc§ 2Bcitpf)aIfci)cn 33ud)cs ift

bcr 2)arftcllunfl bcr tt)iffcnid)aft5f)iftoriid)cn gntroicflung gc=

ttjibmct, bic bic gcfcnnjeicbnctc Situation ^rauffubrtc.

SBeftpl^ar }:irQ,yftert fcine 5ibfid)t babin: „:>"^ut nictbobiid)cr

4)inftd)t fd)njebte mir bcr SScrfud) einer ,poIitifd)en yiteratur^

gefd)tc^te' bor. Die Strbeit bcriud)t, bic 3crfe(?ung be§

h)iffenfd)aftlid)en ®ctt)iffen§ burd) dftbetificrcnbe Jenbcnsen,

bcrcn forlgcfd)rittcneg gtabium bie ©rfolgc SubmigS an=

5cigen, baburd) entgegen5uuiirfcn, bafi fie ben Crt inieber^

Qufsufinben unb 3" bcfcftigcn unternimmt, beffcn in-rfaH

bie Uriad)e bcr ^erfe^ung U)Qr: ben poIitifd)en."

gg ntufe barauf bcrjidjtet iDcrben, bie aufeerorbentlid)

fcffelnben i)iftorifd)cn 2iarlcgungen 'iijeftplialg and) nur in

flrof^cn Umriffen Dor^ufiibrcn. iiMr lucnbcn ung foglcid) bet

mobernen (yeid)id)tgid)rcibung 5u, bic SJcftp^al an g r i p b=

rid) ajJ e i n c cf c alg ibrem JRcprdfentanten fd)arfftanig

nnariftert. aJk-incrfc gel)t bon JR i cf c r t aug, beffcn ©cgcnfa^

Oon vlatur unb .ftultur cr iibcrnimmt. Slbcr rodbrcnb Sitdert

bie Slatur alg toertinbiffcrent unb bie .^lultur als tDcrt'

bifferent bcftintmtc unb bci bicfcr J?cftftcIIung ftebcn blieb,

gcbt ajJcinetfe infofcrn cincn '2d)ritt ipeiter, alg er bie ivVri=

tnbifferen;^ ibcntifisiert mit 9Winbernjertigfeit, .^htlturlofig^

Icit, Unfittlid)fcit, alfo uegatib betnertcte, mdtjrenb ibm bic

SSertbtfferenj, bie .^ultur jum ;\nbcgriff pofttibcr SBcrte

wirb mie .ftulturleiftung, itulturtncrt, iicbengtticrt. Samit

ift naturlid), ft)ie ©cft>:)bal rid)tig fcftftclll, bie 3{nfd)auung

SRidfcrtg biJUig prciggegebcn, bcr yiatur--.ftulturgegcnfa^

5ur ®runblage eincg !iisettunggil)ftcmg gemad)t, mas er bci

5Ricfert nid)t roar. 7)cn <S>taai ttcrlr»e-ift SJieincdc in ben bem
Slaufalgefe^ unterttjorfcneu iJiaturbcrcid) unb bclaftct il)n

mit adcn ncgatiben Cualifilationcn, bic biefem SBcrcid^ toon

feinem SScrtunggfbftcm oug jufommcn. Scr (Stoat ift i^m

blofee aJJad)t, bic cr in unliisbarcn Gkgenfab berftrtrft fiel^t

mit bem ©eift, bcr Sittltd)feit, ber .<?ultur. ©r fann eg bci'

^alb nid)t alg Slufgabc bcr Siffcnfd)aft anfcl^cn, ben Stoat

iibcr feinc Xatfdd)lid)fcit binoug ibeell ju erfoffen; on cincr

Staotgibce olg foId)er bat er fein ^ntercffc.

Qn feincr „:vvbcc ber <Staatgraifon", feinem bcbeutcnbftcn

unb bc3cid)nenbftcn SSerfe, monifeftiert fid) biefc ^laltung om
beutlid)ftcn. ^n einer frittfd)en 33cmcrfung ju biefem SBud^e

bat e r I S d) m i 1 1 („2lrd)iD fur So3iaIroiffenfd)often",

»b. 5G, S. 226 ff.) auf bic erftounlid)e Xotfa^c bingctuicfcn,

bofe ancinctfc einc definition bcr „StaatgraifDn" iibcrbcupt

nidit gibt, fonbern cin ungc^eurcg ]^iftorifd)eg aJJaterioI in

bcr 9Bcifc orbnct, bo^ cr eg Don 3al)Ireid)cn X-ualigmcn ouS

beleud)tct unb rocrtet. Tlan fonn bog 93ud) begbolb alg boS

reprdfentatiDc Wcf^id)tg>t»erf unpolitifdjcn Tenfcng bc«

jeid^ncn.

Eg I)icf?c jcbod), aJJeinctfe Unred)t tun, iDoftte man eg bci

bicfcr ^cftfteHung bcmenbcn loffen. ,l:ft bcnn, fo mirb man
fragen miiffen — unb bamit fommen roir 3u ber eigcntlid)cn

iptoblcmatif ber gcgcnmdrtigcn Situation — ^eute pDlitifd)e

®efd)id)tgid)reibung" im moftren Sinne iibcrboupt moglid)?

SBeftp^oI iDirft bic ^vroge nid)t ouf, iDeil cr augcnfd)cinltc^

Don bcr aJlbglid^fcit iibeijeugt ift; cr legt im S^Iufefopitel

bic llJcttjobif einer politi)d)cu (S)ejcl)td)lejd)reibuug, luic ci

fie Dcrftef)t, bcr. "Dhm licgt aber bic Sd)lDierigfcit unfctcg

erad)teng nid)t in bcr 'DJ2etI)obif (im iDciteften Sinne), fon^

bem in ber 2ad)e felbft, in ber 2atfad)e ndmlid), ba^ einc

Staotgibce, cin ^pcgriff beg ^^olitifd)en, an bem fid) bic

5i>iffenfd)aft orientieren fijnute, langc gcfef)lt f)at unb and)

^eutc crft in 3Infd(?cn Dort)anben ift. 3}ag bcbcrf cinigcr

gridutcrungcn.

3:ic SBeimarcr iSerfaffuug ift nid)t cin ^:probu!t fd^iipfc-

rifd)cr poIitifd)cr il.Uiten3en. $rcufi' poIitijd)eg ^ntcreffc

^otte fid) 3>r)ar in bcr Cppofition gegcn ben ,X brigfeitgftaai"

tmmer micber ent^iinbet, obcr olg bicfcr Cbrigfeitgftaat 191S

Sufammcnbrad^, jcigte fid), bofi ^^^reufe cin im ©runbc un-

poIitifd)cr ^bcologe iDor. X^og licfic fid) on feincr Staotg^

Icl)rc Iciest nad>rtieifen. Cs" fcincn 3?crfaffunggcutlBurfen

monifefticrtc fid^ cin in bie 3?ergangcn:^cit blicfenber 2ofiri=

narigmug, bic 5iJationalDcrfammlung Wax cin allcg onbcrc

filg l^omogcneg ©remium, unb fie tviirbe niemafg cine 3?cr»

faffung 5uftanbc gebrad)t bo ben, menu fid) nid)t bic i^ortcicn

bcr SBcimarer .ftoalition unter bem ^monge bcr 33er^d[tniffe

ouf cine dufeerc Crbnung flccinigt batten. Tie brei

glcmentc bicfcr floolition, bog fo3iariftifd)e, bag libcral^be-

mofratifd)c unb bag d)riftIid)-fott)oIi)d)e, iDorcn mcit babon

entfernt, fid) in einer cinbcitlid)cn Staotgibce 5u finbcn.

e§ luurbc cin flompromi^ gefd)offcn, 3U bem jebeg ber brei

glcmcnte Don onbcrcn tbcoIogifd)cn i^orougfe^ungcn au§

einc pofitiDc StcHung einnobm. So entftonb bie 3?erfaffunn

ofene Staotgibce, bic ^orm obne Subftons, bie fie umfd)fbffc.

Tiefe JV-cftftcKung ift nid)t polcmifd) gcmcint. Xog unter

ftdrtftem S^rucf bcr dufjcrcn ^.^crbdltniffc 3uftanbegetommene

ikrfaffungggcfc^ f o n n t c nictit mef)r bringcn olg bic

gormcn fiir cine duBcrlidje Otbnung beg ftaotIid)en ^ebcng.

ajJan bdttc ermarten miiffen, boR bic ginfid)t in biefc

Sage bet Singe bie f)inter bcm S^crfoffunggmerf ftebcnbcn

gciftigen .Qrdf'tc ouf ben ^lon gcrufen unb 5U cincr

f
c^ b'p f e r i f

d) c n gciftigen Stuggcftaltung unb Jortbilbung

beg SScrfcg Don ii^e'imor' ongcfpornt t)dttc. Terlci gefd)at)

jcbod) nidit, Dielmebr tDor bie Soltung bicfcr iircife — Dor

ollem notiirlid), forocit fie proftifd) politifd) eingcftellt iDorcn

— cine Dorroicgenb abmc^rcnbe, meniger cine ouf ibecllc

Untcrbouung bicfcg Stootcg bcbad)te.*) Slud) bicrbei

fprec^en duf,ere Umftdnbe mit: bic 5?crfaffung tvax in ben

erftcn ^abrcn ibreg SPeftebeng nid)tg treniger olg gefid)ert.

atbcr ber mefcntlid)e ©runb iDor cin onbcrcr. Eg roar unb

ift bie geifttge fivoltung, bie foeben bci bcr ,Qcnnjcid)nung

ajJcinctfcg feftgeftellt iDurbc, bic il)r Tegintcreffemcnt on

einer Staotgibce crfldrt unb bcsbolb bcutc ollcg in Crbnung

finbcl. ^bre '.porolc ift: ^roftifd)c Slrbcit ftott unfrud)t=

barer Spcfulotion, praftifd)e ^:po[itif ftatt Staatgp^ilofopt)ie.

©ir fijnncn beute bod)erfreuIid)c Slnfdngc einer fid) all»

mdblid) gcftoltenben Stoatgibcc Der3eid)ncn. (Sine Staotgibce

Idfit fid)"nid)t „mad)en". Sic ift itic bog 5l?robuft inbiDibu--

ellcr geiftigcr i'ciftungcn, fo fef)r ibre Entfoltung burd) foId)c

Sciftu'ngen gefijrbcrt' roerben fonn; man benfc an ben

Contrat social Don JRouffeou. Opener Umbrud) beg Staatg-

benlcng obcr, ber bo5u bcred)tigt, rocnigftcng Don Slnfd^cn

^u cincr Staotgibce 5U fpred)cn unb bcr etroo im ^^obtc 1925

ftd)tbar 3U roerben begonn, rourbc Don Staatgred)tlcrn tn=

ouguriert, bic gciftig nid)t im Soger bcr SJcimorer Coalition

ftonbcn. (Tag'mog in Slnfeftung ein5clner nid)t Dbllig JU'

treffcn. Slufg «an3c gefeben, ift biefc ^eftftenung unbc«

srocifclbor. Sic roirb oud) burd) bic fiible, ablebnenbc !baU

tung bcftdtigt, bic ber 3?erfaffung inncrlid) bcfonberg Dcr^

bunbcnc Staotgrecbtlcr roic ©crl^atb 21 n f d) ii ^ unb 5Rid)orb

lipoma bcr ncucn Stootgrcbre gegcnuber cinncbmen.

•) Tafs .&uflD ^rcufi bier einc Slusnabmc mad)te, mo(ftte icb

auSbriirflidb crtrabncn. ^r plantc cincn umfaffmbcn Jtommcntar

bcr aScimarcr SPcrfafiunq, in bcm bic ,^bcDlogic bicfcr SPcrfoffung

mit bcfonbcrcr aiugfiibrlidifcit 3ur larftcllung pcbra^t roerben

fonte. Tic einkitung ju biefem SBcrf ift unter bcm litcl „5Pcr'

fafiunpgpolitifdic gniroicflungen in 2>ci:tfc^lQnb unb aCBcftcuropa"

(i&crlih 1927) Don ^broig .?»m5c -auS bcm 92a^Iafi l)crau8gcgcbcn

roorben.
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mittel?il^orlicher Geachichte.

Paper given ?-k April 1930 at the "Historiker-Tagung"

in Halle. The first pnrt of the oaper is summarized in

the '^richt of that meeting, pp. ,?5-27 (enclosed) and

the last part reproduced verbatim in Per Hjng , l8 (14. May 30),
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If, therefore, anyone choose^to cite this paper in

print, the reference should be impersonal. Do not say

"Kantorowicz says in ^uch and suct^", or "Kantorowicz
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problem of [such and such]".
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d)
Melne Danen und Herren! Das hellcle ttema, Vher

dae Ich heute vor Ihnen zru spreohen die Ehre habe,

1st nlcht ^anz aua frelen Sti5olcen {jew'lhlt, Ur-

spr^5ngllch hattc Ich dcm Veranstalter des heatlcen

deutsohcn Hlstorikertagea, Herrn Profcnnor Holtz-

mann, dem ich alien Dank dafi?r welss, mlch alB

Ouif)4d<r ohnc Jbit und Wliirden vjl dlcBem vortrag aur-

gefordert %a haben, ein rein fachwin-ensohaftlichaa-

historisches Thema genannt, um mlch dem allgemeinen

Rahmen naeh M(5gllch3celt elnzaipassen. Wenn ich spatar

di«s«8 Thema geJindert habe, so desw«gen, v/eil in-

2v;ischen dcr unselige Hethodenntreit, die rrage

also: wie echreibt man Genohiehte und wle darf man

aenchlchte nlcht nchreiben, auch auf dem Gcbiet der

mittelalterlichen Gesohichte wieder entfacht worden

ist und, wie nicht andrrs «u erwarten, sofort mit

Stlchflamraen hochschlug. Za dieser Prage heute

Stellung zu nehaen, hielt ich umnomehr fi'r meiner

angwaeasen, als es Ja n^ich melne Arbeit Uber Kaicer

yriedrlch II. gewcsen ist, die unter anderem den

InlasE atu dieser emeuten DlalcusRlon abgab.

Selbstrerotiindlich kann es nlcht Im entfem-

testen melne Abeicht seln, weder die eigne Arbeit

verteldigen noch die eigne Methode anpreisan zu

vollen. Ebensowenig ist air daran gelegen, etwa

meinerseitR gegen die positlTistische Methode als

Bolche Ku eifem, fnr die man mir ja sogar ein-

atlllo Liebe nachgcr\5h«t hat. Kein Verstandiger

wird emsthaft bestreiten. dass raodrme Oeschlchts-

foraehun^ -arnicht anders arbeiten kann und darf,

al8 grundoatzlloh positlTintlsch und rorausaetiunga-

los obJektiT. Wenlgstons anniihemdi Denn ganz 1st

Ja diases Ziel nle «u erreichen. Schon der blonse

Index clnea beliebigcn Quellenwerkea, soil er nicht
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rur Konkordanz a^imtllchep Torkommenden Worte an-

EChwelLen, wlrd notwondlg in Beeug aul die gotrof-

fene iuswahl so. viele ausBcrwlynenschaftllche d.h.

xeit1}edlngte und subjektivc Elemente aufwelsen,

dass nan darln dem Phllosophen wlrd beipflichten

in1l8s«n, der im Terlaufe dec Wlsaensohaftsstrelteai

Bu dtr naheliegendsn Erkenntnis gAlan^ 1st, dass

alle Geistaswlssenschaften gelninden slnd an den

gaistigen Gehalt dar Zeit, in der sie entstehen,

und dass alles geisteswissanschaftllche Verstehen

gebiindan ist an die gelstige Weite und Selfe des

ForsohePB.

Diesen Unvenaeldlichieiten sum Trotz bestcht

dennoch f\5p die Geschichtsforschung das positi-

Tistisehe Postulat «u vollem Recht. Aber - so v/lrd

man fragen mllssen - gilt dap §lelehe auch ftir die

Geschichtsschreibung? lat auch fijr sie die gleiche

mcthodlsche Fragef3tellung zu heischen wle t^^T die

Forsehxmg? Hier trltt die gan»e Problematik des-

8 en ruteige, dass man Geschichtsfopsehung und Gerf-

sohiehtsschreibung in einer 2eit, ale dies noch

maglieh war, unter dem Oberbegriff der Geschichts-

v/iaGensohaft i-uaammengefasst und demjBufolge beide

dem gleichen Gesetz su unterwerfen veraucht hat.

lie wenlg aber ein solches Vprfahren an^eht, er-

weist berelts die Besinnong an das fUr die wlssen-

schaftliche Forschung unentbehpliche statlstische

Prin7ip der Voli stiindigkeit . welches iibrigens so-

fort «u einer wichti,e:en Distinktion f'ihrt. Niimlich:

daas nan notwendig untemcheiden muss zwischen der

beweisfilhrenden, tatsaehensamraelnden, untersuchen-

den Darstellung und der eigentllchen Geschlchts-

sehrelbung, die nicht beweist und untersucht, son-

dem Bilder gibt und er«?ihlt:8cribitur ad narran-
dum
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S)
non ad probandum. l^&rm. v/^ihrend J one Art der "b«-

welsftlhrenden Darstellung wle in al^en Stticken so

such In Hln"bllck auf die Vollstilndlgkeit den clcl-

chen Porderun^en und Fracentellungen untersteht wie

die Forschun^ selbat» txran die Geschlchtssclirelljung

gamlcht ander^ verfahran ale auswilhlend, nur mit

"spltzea Finger" arbeitend, wenn r^le nieht In eincr

annallRtla«?hen Wldargabe des Gesamtstoffes nach Art

der "JahrbUcher der deutt^ehen Geschlohte" Ihre Zielr

setzung aieht. Schon dureh dies en Verzioht auf die

absolute Vollst indlgkelt flele also die Geschlehts-

r-chreibung - ntrcnge genonmen - nlcht raehr unter

den Begrlff der Geachlchtawlssenschaft.

Statt der Oemelnsamlcelt der belden Geblete v/aie

also - v/as von v/lssenschafts-radlkaler Seite auch

bcrelts gecehehcn Ist - eher die unbodlno'te Tren-

nang zu fordern, und dies zun'lchst im Intei'eeae dor

Wissensohaft oolbst. Denn obwohl die Geschlchts-

sehreibung selbrtverstimdlich auf umfaso endsten,

porgf Itlgcten Forsohungen beruhen soil, so hat

doch die Forschung, wie ale heute ist, tateachlich

durchaur nlcht sstun Zlel, unbedingt in die Ge-

BChiohtBschreibung clnzumUnden und erst in ihr die

eigne Tol'endung zu eehen, sondcm F»ie 1st - wle

dlo vahlloacn Forschungslnstltute al^er Lender

zelgen - Ihrcm Anspruch nach als wlosenschaftlicher

Grossbetrleb durchaus el^en Rechts, mlt elgnem In-

tematlonalen Geltungsberelch, elgnen Aufgaben und

elgnen Zielen. Die telln In Ktinpfen erstrittene,

tells ztwmngslauflg gc onnene Autarkic der Inter-

nationnlen Forcchung aber wH.ro TJlllg dahln, das

Hletzache-Wort Tom"Kurrnerdlenst'' ^»<Mi-dor Porcchung

B/A^bji^ nnerknjint, wenn ale cloh selbst auT die Ge-

BOhiehtsrchreibung relatlrlerte. Die Lage der Por-

aohung an«r Itt l:9ute doch die, dass sle awar In
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die GcschlohtnschrellJung einmilnden Icann. abcr nlcht

muss, und dass sle es - hesute v/enlgfltens - gewisB

nicht als ihre vornehmste Axif^abe >>etrachtet, slch

dlenend In d«r 0e8Chlchts3chreibun#: bu erfWl'en,

Bondem in sich BelTast.

Auf der andem Seite Rind die Bederiken gegen

die SphareHvermengan«: nlcht minder gr^r^^. Kinoal

verf'Ihrte der Be^lff der Genohlchtnwi-^Fienrjchaft

dai^, alien Ernr^tes T»n einer "H"sohinensoh^nhelt?'

der Hlntoriographie zn tr^iuaen, indem man die un-

tersuchendc stoffsam- elnde Darstellung schon als

Geachlchtsschreilning anaah. Elne andre Gefahr aber

bestand darin, dass die Geschichtnschreibang durch

die hier gan«lich unangebrachten Pontulate der For-

schung einfach geiaUait vvurde. Denn in dem kranpf-

haften Be^treben, die Historio,Traphie eind«utlg

zur GwBchichtswisgenschaft i!?! raachen, vergasn man

alltu schr, dae? Ja die Geechiohtsechreibung im

h-5heren Sinne - anders als die Wi-^senschaftelitern-

tur - unbftdingt zur Hatlonalliteratiir eines Vollces

geh5r«n sollte und Yor altera: auch eine Konst s«i.

Dicker Gedanlte war den grosnen Historiker^enera-

tionrn d«p vorigen Jahrhunderts - PanVe, Droyscn,

Giesebrecht. Sybel. MommRen, Treitschlce - noch nehr

wohl vertraut, Heute Jedoch im Zeitalter der Reve-

sten, obwohl an d n cinstlgen Zusammenhang der Gc-

schichtsBchreibun^ rait den Musen wenigstens die

Zeitschrift "Klio" noch von fern crinnem konnte,

enthalt eR geradezu einen f?charf tadelnden unt ab-

lehnenden Ak«ent, ein GeBohichtswerlc als Kunst zu

bewerten.

loh bin Bjir durchauR bewippt, danf ich mlt der

Herrorhebung drssen, daon die GeRChichtsPChreibang

eine Kunst aei, al en denen nur entgeG«nk«mne, die

Ton Jehftr flen Standpunkt vertraten, Gcsohlehts-
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(S^ schrelbung sal eigentlloh keine reine Wlssenschaft,

sondem, da sie auf einer Koneeptlon brrahe, echoa

«^^hall)e Kunst. Bel dieser Im politisohen 'Le^'sti

gamloht seltnen Ueberelnatim ning ^reraic der extre-

men FUlgel konnte sloh Jedc J)lskassion hier eriibri-

gen, v/enn nlcht die philologlsch-posltlvistische

Forschan^ Isamer wieier mlt dem Aiu^pruch auftrtite,

aiis sloh heraus Belbst elne Geschlchtsschreibung

hervorwibplngeii und dengeniaaa der Cenohlchtsschrei-

bung die Gesetfse dilctleren «u d'lrfen. Deim anatatt,

wle ea der spe«lfinch araruslachen, Ja oft gewoUt

antlnuslsehan Gesamthaltung der phllologisch-

positivlatlsehen Geschlchtawlssenschaft nur ent-

sprochen hatte» slch von der v/irklichen Geschlchts-

schreibung end^ltig abBu-seteen, trachtete man, ihr

doch wleder beirukwunen und sie an einen Gev/and-

zlpfel n^h festzuhalten, indeia man die Wisnenschaft

ins "Kilnstlerische" zu erh«ben tXMBliiiiia suchte -

eln Belt langem total verwaschenor, .isthetisch-

verantwortungafreler Be/J^rlrff , der zu nichts ver-

pflichtete, wohl aber - wie man gerade Jllngst mlt

Rachdruck betonte - die Wlasonschaft verbactardier-

te. Die Geschlchtsschreibung aber lless slch auf

dlese Weise weder hervorbrlngen noch einfangen;

denn sle 1st kelneswega "kUnntlerlsch", sondem

elne Kunst - und zwar ihrem gani^en Aufbou nach,

wle Schelllng In nlcht »u Ubertreffender Weise dar-

gelcgt hat, niichstverwandt der cpischen und drama-

tlschen Kunst, von der sle slch dadurch unterschel-

det, daso sle an die Tatsachen und Wirklichlceiten

streng gcbunden 1st. Als Kunst aber ist die Ge-

schlchtsschreibung s:«wlss nlcht \inrerpfllchtend-

anmutlg, sondem ebenso tlefem^t und leldenschaft-

lleh, wle TerantwortungsToll und wahr. Dleaam Ueberf

griff dep PosltlTlsBWLs auf das Oeblet der Kujust au
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^
begegnen wlrd es nun wlehtlg sein, elnlge tief eln-

gewuraelte und domlnlerende Fra^estellungen der

heutigen Geschlchtswisfienschaft zu beleuchten, aie

auf ihrc Grenren hln zu prl5fen und zugleich zu den

U^Cliehkelten der Genchlchtsachreibung als Kunst in

Beziehung zu setren.

Wenn v;ir vcrsuchten, von oinem Standpunkt der

strengnten Observanz aus die Grenzen der histori-

schen Erkcnntnin zu bestlmmen, so ingen diesc zu-

nachst bel den aozur.a^en mlt der Hand, nr^tlgenfalls

nilt der Pincette zu fannenden Tataachen, v/orunter

aber Icclneswegs zu verr tehen ist, wan Mcnrichen ver-

gangener feiten gev/ollt . f?ondem nur was nie ^cetan

haben. Geht man ^einen Schritt wciter, so wire der

Idcalfall daiin d r, aaon nach Bereitstellung des

gan^en Matcrialn die - Y:ie man sagt - cesicherten

Tatrachen thronolosir'ch anelnander cereiht vmrdcn,

und damit w:re tats "chlich der rein hiatoriache

Saohverhalt T'r alle Zeiten festgertellt. Jeder

neue Fund, jede neue Elnsicht w're Jeweila etwa

durch Dcckbintter loicht r-u Icorrlgicren. Ich gebc

u, dasr' dlese Perspelctlre etwas Bestechendes hat:

der k^inftige Hlatorilcer ware mxr mehr Registrator,

die Weltgeochiohte aber ihren Tataachen nach stets

auf der H^lhe der PorMch\ing. Wof?r?

Diese Frage ist roreilig; denn bier sohon v/i5r-

de slch doch der Historiker mclden und Bsgen: "Hit

Erlccnntnis der ein: clnon Tatfceat Inde ist die Aufga-

be nicht craoh^pft. Das historische wie Jedes andere

Wissen wird ::ur Vfissenschaft erst durch die ErfTll-

luiic der Fordcrung: rerum oognosoere causae*" So

wenigstens meinte Sybel. damals schon langst Leiter

der StaatsarchiTe in Berlin. Gegen Sybel wird zwar

Jeder ron uns einen Binwand haben. Als er promoviei^
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(ij te, verteldlgte er die Jheae, lass dcr G-eochlchts-

cchreiber "cum Ira et studio" schrelben ntlisae - daa?*

in IJbrlgcns nit Mom'isen gans elnlg. Der Prlvatdozoifc

In Bomi vcr<5ff«ntllchte, alo der Trlerer Bisohof

fUr die Glroibigen die inoonsutills tunica ausstell-

te, einc Abhandlung: "Der helll^e Rock zu Trier und

die zwanzig andern hciligen un^enahten R^cke", Und

sein kleindcut F- Cher Standpunkt in der ber'ihmten

Kontroverse mit Ficker Jber "Die drutsche Ration

und das Kaiserreicli" iat auch nicht nach raeinem

Geachmaclc, Aber BJybels Geschichte d«s eraten Kreuz-

zugs mag noch heute ale Schulbeisplel tWr eine gute

hir^torlKCli-krltische Methode gelten, und so kannen

v/lr, wie ich glaube, uns in dies em Falle Sybcl

ruhig anvertrauen.

Den echten Historiker frellich wird hier zu-

nachtt garnicht so sehr kilmraem, wrae 3ybel eigent-

lleh gesa^t hat, sondern nur die elne Frage beschaf-

tifepn: "V.oher hat er das?", vromit er die geistige

Herkonft dea lukrezischen Satses: rerum eognosc era

causae me Int. Und Sybel ist nicht der alte vmrde-

volle Ranke, der auf eine entsprechende Frage htn

einem Scherer das Fragen abschnitt mit den leicht

inditnierten Worten: "leh bin Uberhaupt viel origi-

naler als Sie denken!" - sondern 3&'bel fcann seine

Quelle nennen, wenigstens die ungefahre Provenienz:

namlich die auf dam Kausalit/itsprinzip beruliende

naturwis.Tensehaftliche Richtung, mit der vor faat

genau hundt rt J'hren die histori fi'che Schule slch

verb^.^ndate, als sie gegen Hegels philosophische

Schule kampTte.

Van konnte an dif-aea Breignls eine ganze In-

zahl interesaanter lYagen anknWpfen, beispiels-

waise ob in diesar Oigantomachie der Blederaeier-

und Bestaurationszalt die Historie nicht, eineo
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C£/ Sankt Wolfgang .Jmlloh, d«n Teyufel 3aDdtbbtB/,.:ftra-

fen hat, xm rait seiner Hilfe ear Wlsaenschaft zu

werden, da sie J a ihrem Wcs«n nach oher die Mitte

«u halten hatte zwischcn dfn WiasenBohaften vom

reinen Stoff und vom reinen Geiot. Oder v/ir Icgnnton

frozen, rieweit diener Pakt schon durrh die herderl-

ochen Entwiclclungslehren Torbereitet v/ar. Oder aber

im Vorwartsgehen den Fortschritt der Methodenfrage

uns klarmachen, da doch seit d«m Kampf der histori-

BChen mit der philosophischen Schule ahllose Kamp-

ferpaare in den standigcn Ring des Methodenstreits

kletterten: Individuallatische eegej). kollektivisti-

3Che, 3ubjelctive gegen objektive, dedtDctive gegen

induktire, raaterli^listigohe gegen idealist ische

Geschlchtsnchreibung, Wertfreiheit gegen Wertsetzia(g

alte Wlssensohaft gegen neue, b'irgerliohe gcgen

proletarioche Winaenaehnft, Voraussttzungsloslglceit

gegen Wpltanschaullclilceit, und Jetzt als JiIngsteB

Paar: porsitivistisches V.' is s ensehafts ideal gegen

Mythensohau. Aber so interessaat alles das ware:

wir w^^rdcn darilber gan^ aus dem Auge verlieren, was

Sybel eigentlich gesagt hat, well wir ann daranf

eingelaesen haben, air Historiker statt die Sache

Belbst anjBxfasGen, zunachst einmal bu fragen: Woher

hat er das?

Diese Vorliebe dee Historikers, auf Pakten

etets TTierst mit der Woherfrage «u reagieren, isst

Jedoch f\5r unser niema Ton «u groseer Wlchtigkeit,

al5? dass wir Icicht dar^'ber hinweggehen kt5nnten.

Denn neben der reinen TatsachenfeFitstellung ist

off«nbar der sicherate Vieg «ur Erkenntnis der hlsto-

rischen Wahrheit die Festntelltmg des Woher. Daa

trifft f^lr die Forsehong auch weitgehend zu imd mln-

destens als heuristisches Moment hat die Entwick-

lungalehre - denn wit ihrer Vorherrschaft in dem
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® moAernen rertcen sr\'n0.et J a zam gaten Tell 41«

Selbrtzvreckhaftlfrlcelt dcr TSoherfrage - wirSrlich

ganz vorr'^Tliche Dlcnste geleistet, Indem Jed© Ent-

deolcung '^ahllose von !Teu-entdeclcangen nach eich

teg. kter gfrnde dadureh, dasn die Anachauung von

ewigen Flufsn dcr Dlngc oder Tsersner: von ihrer per-

ennlerendcn Fortentwiclclnng sohlechthln die Meta-

phyEllc des Zeltalters war, wurde die Woherfrage

zeltweiae so unglsulilloh r^Tjer^vertet, daes nan kaam

darauf verfiel. die GescMchte i^berhaupt noch nach

andrera m Tsefragen. Auf Vorgfinger uM Vorlliufer

gat mnn viel mehr air auf die Ganger und Laufer

selbRt. Selt die Renaissance entdecJct war, auohte

man deren Anf'lnge tind Icara belcanntllch auf zalillose

von Frnh-, Vor-, Proto-, Protissira»-Renais3ancen,

una nebcn dor ottonipchen und der Icarollnglnchen
uedeutena

Renalfinanc* relgte 3lch als nlcht minder «*Kttt»

die von Byzanz und die Renainoanoe dcs lolamc, Ja

in d-r Antikc rselbat fan! aan nel)en der r?chon vul-

g?ir gev-'ordnen Renaisnanoe des zwelten nachchrist-

lichcn die den ernten vorchrlntliehen Jahrhunderts

.

Dan Gleiche l)cl der Botrachtung elnzelner Pers:5n-

lichfeclten. Brat dadurch - no hless eB - 3camc man

zu d r rlchtli^en Bcxvertung dessen, wbb d^r Betref-

fende geleintet odc^r in der TSirnenschaftsBprache:

an "irencm" da7.ugel)raoht hat. nenn man alle Quellen

und Quellcsfiuellen Icenne, aun dtn«jn der Unoellge

gesch-ipft habe, und ^ar ErTconntnl- dea Ingenlums

pelbnt verhalf die einfache Sul)tra}ctlonsaufgal)e:

Person minus C^ellen gleloh Ingenlum. Bin belleb-

ter SchluG" ooloher Unt erauchungen \mr dann der:

man habe den und den rionsohen blsher gevmltig t^ber-

achatzt ; denn all.c was er getan, s«i nchon von

den Vor^flngem vorberRitet gewenen und er habc nar

fortgefUhrt, was Jenc begonnen, oder gar: er habe
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® nur getan, was J«ne gedaclit. Die Polge d«ron vrar,

dasG in der com:mnin opinio der Vorffanger als der

Eicentliche gewaltig ia Kurs stieg, bis auch fUr

diesen Eicentlichen die Vorlliufer, von denen er

al)h?xngig, gefunden waren und bo Im Krebsgang fort

in saecula saeculorum, bis elnes Tages ein gani:

Pfiffl^rer kam, aus den Zv/iachengliedcm eine Art

Kateentreppo bildete, auf der hinauf- Oder herunter-

Bteigend er crlcnnnte, da s gans fihnlich wie di«

dcutrichtn Kaiser zur Kr^nung Bchon die Pharaonen

in die Tcmpel schritten Oder dasF. der Kuss, d««

Papst and Kaiser auctaunchten, als Ansatz schon im

Gilgameschepos Torbereitet aei.

Heben diesem unrabvoll die Jahrtaaaende auf-

und abjagenden Woherfrager findet nan dann noch den

gesetzteren, der nicht in die Feme sohweift, non-

dcrn sich gem an naher Quelle labt und olch bei

der nilchsten Antv/ort schon beruhigt. So v;ic der

rachaazm, dem nan ein selten sohMep Sti'ck Achat

zeigt. cinem sofort t 1 ig rlchtig erklilrt: "Kri-

stalliniache KieoelBilure SiOg!" und damlt den

Achat beiseite legt. no erhielte man Ton diesom

zvrelten laoherfrager, wenn man ihn belsplelawoise

auf dae Uelchiaedech-Konigtom des dritten Innocenz

anapriche. zur Antwort: "Beruht auf Genesis 14,18'"

und damit ist der Fall erlcdigt. Dasr in ncuerer

Zcit den Jeweiligen Modes tromnngen gemass neraa

Art en von Woherfragem aufkamcn, die das Woher lia

Milieu Oder allemeuestens in einem Mindervvertig-

keitakonplex suchten, nimmt nicht Wunder. Man XKUmi

eelbst aber 1st versucht zu fragen: Wohln? Oder an

die so gem zitierte Forderung zu erinnem. doch lA

nur zu ^cigen, wie os eigentlloh ^ewer.en. nicht wie

OS ^eworden ist,
y-\ yt i

1^a/^yl^y^^Lii^ea^he^^r^eni , 4^B/^wc^
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® Dit'.7e Art ^cr^ haltlos«n Woherfrag?ens , die

eoeiii;o acn ^iT;v/-ejclu.H:-3gedaiik:on v;ic die grocse, der

viaellenforcclmng sub'runde liegende Idee der Wahr-

heit unv/eiiierllch eu Tode het: t, blcibt selbr.tver-

standlich unanwendbar f'lr cine Geschlchta achrolbting ,

die Kunat ist und aid solche sich Grenzen ;;etcen

uas, well f:le Bildcr ru geben hat, Derm nichts

iat 30 konturenverwlschend und relativierend v;ie

das ntetlge elnlinearfi Tragen nach dem Woher -

iJbrigens genau no /jrenzaufhebend und gestalten-

auflrisend T/ie dac mittelalterliche TrtL^en nach dem

Wohin, daa schlic^'^llch mir aoch iaa Totentanz seine

Antwort fand, Auch der Hlnwels auf die oft schonen

und geiotvollen ideengeschlchtlichen V.erke, lie In

bir.v/eilon sehr nl't: lir^her Vieise eln Problem durch

die Jahrhundrrte verfolgen und an diesem LeltBcil

den geistigen Yerdegan^ der Kenschheit entwickcln,

entkr-ftet das Ge-sagtc nicht. Dif- Fragestcllung ist

auch hier letttllch die Gleiche, des 'Sfteren ver-

cint Kit d»m Eorrelat des Ehtv/icklungsgedankenB

:

den dee Portschritts. Und doch sollte »an alch lmm»

vor Attgen halt en, wclchee Zeichen ungeheurer Verar-

nil^uad Kunrt\mverB8gen0 me ist, wenn - wie mir

yor Tielen Jahren einer unsrer bekannten Hiatoriker

re. igniert bewies - der heutige CeBChichtsBchreiben

aofem er hrlich ist, keine erzilhlende Geschlchte

•hr Echreibcn k'^nne, gondem nar noch Problem- und^

IdeengescLicht*. Und das ist Insofem auch rlchtig,

ale In Deutschland ein hlstorincher Stil, der imner

ein erziihlender seln wird, als Bolch^r aufgehjrt

hat, und war schon seit langam, reit dar gelstige
^

liihrboden von Klassik und Roraantik aungesogen war.

Dexin sieht nma sich die Problesm- und Ideangenchich-

t«n an, ijo beaerkt aaa, lass dne eigentlich alles

la den Geist proJisiTte und an einer aeictz"n4-
schnur

n n J 1
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£t.t cr.icntem odfr < - o&etr &eistepo<"he)v,ctc;iich-

tea sind, denen rllen rerf^r* '«*•. ^ich richtlg

Kuch 1h die Breltc, Hnhp und Wefe aasBUv.-aehsen.

Deimoch: ihr .-rosses Yerdienst 11^'-* *^»»(»al in dcr

entsehiedeiifta Stelltua^pifiliae get;«» f^^^ ucchanisti-

sclien und inatertali''tiReh««i aricl"%rungeTrelsen der

Geschlchte, dftnn r'btT d&rin, dftss erst sie «3 «r-

»5gllchcta, i trier Ford< a^iag Baaboldts an den Ge-

cchlchtEsehreiber crrecht wi w«rdea- H'imllch die

D&rrtellTong dcs Strebens elncr Idee, I>a«ci:i la der

¥<lrklirh>celt ra ffewlnnen.

Intiei^-en soil ait dea G«f^a^en keincr; f*-" -^^'.-a

der aitrlelclungsfedanJcc alf solcher ausgesehlospen

trerden, am r-enig-teii eoireit er ira G-ep-enstand selbat

licf:" - v."!:! r.'^.ttr frfordert seine fast »ir redasik-

llchen JLl einherrschai't ffcstelgerte Voriif-rrschaft

elne gcv.'isc'e Tlodifikatloa durc-h die Erinnerang

daran, ^tr: die hi-tori-che SrsehpiTSing Ja nieht

rr-T l'Kci^c2.i^sTxi. -.z'^ult'^t und Torg^.nceriri ppilterer

Eatwickluri^crtufen ist, sondem such Ihriyn jttgennrert

hat, und rwar einen oftmalp ?o bedeutenden Eicen-

w«rt, 4*si.^ dwia^genPber das Fr'^her und Sp'iter fapt

Irrelerant r^rd. Je ncch der Wichti^^eit, die der

Gercfelehtsschreiler - der Wahrhcit seiner Welt -

Bieht t^mS^t imd gwiaee der c^^^^^E*^ Z«?itlaee, in

der «r selr. i ctk Fchrelbt - gera^e diesew Upemarcrt

beialsst, rlrd er die elne Flgur au* den welt^e-

cchlchtlichen Flues aehr lier«a«h«len, die andcre

rledenitt' mehr Ir Ihn hlneindr^'Cken,

Dieee Betomua^ do? M-remrerts einer Person,

eiiMS Volk.^, einer Epoche, dner Fultur bedeutet

freilich die Elnfl^ajsc ^iaw wesentlich "^tatischen

VrljQsl?*. l-Wr keiiiM wahren &escMchtsEchreibcr

blelbt ee rTi»?ert, will «r die Celeter ijber dtn
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Q^y fIies8«ad«B iMssem Aer *eltf«:p«hichte la B114

fe«thalt«i, slch a«B Ian hlerf^^r «u Reh*ff«a, In-

A«B «r an flaw St«llc stlnen Danan erriehttt luii

Ale Wuasmr etiuit, d.h. «r wlrA aaf 8«iB« urei^anste

»•!&• unA seiner neb«r ««#ni« ffMriUts Jene bez^iliatc

"iXLstreiteuag; A«r lelt aus der Grcsehichte" ToIIcle-

lM& BfisscB. Aueh BndC* tet AiM« lustrelbon^ der

2elt TorfreBMHMBB tmd Aen soast unfassbaren Stroa

gleiehWBi Ban: Er?tarr«n <?ebpacht dadurch, dass ar

•Bs ••Ittar s]»eslfieeh rell£:i f «s Slnstellung her-

•oa eieh «r^ma Aea Fertsehritt vaadend erklarte:

•s wQtAc else "Ong^fehtlgkttii G-ottes aein, wSxe

mtmt ftcBeratlMi gleiehsaa m«^iatislert nor die

•t«fe der t&lgmai.ak luaA nlebt selbst umlttelbar.

leh kanc Aleree ua^eajein wlcbtl^e Problwe und seine

•aaAlun^en bei den elBzelnea &esehiehtsschreibeni

hier nieht welter verfol^ea. Dae Abstaaen dea

hlctMrlMdMB StroBiee aber hat fiir der. heatigea

fresehlchtssehrFlber a»eb eiaea Wsond rer. Sinn.

0«vle8 liegaa Stmmmgtm asieb in der ^eradlini^eB

StrSmoa^ tmm Mttkur aua •him -Ale £-er ItlgBten

Bfrnammgrnm. aber samireln sicb nater Aaa flatten

Spiegel Aea Wtamm—B aaA ihre g «»** f» tZ&aze

Krmft aaaht erat die Taleperre fassbar tmd sichtbar.

lAsaMi Sie Bieh naeh axLf eiaea andem Weg Kei*

er«B« welehe BeAeutvae Aen heutc so rielfaeh berede-

t«B *Bpmmmmtmi^ i a ta«Ki t^r Aas BildhaftwerAen der

tesekicktc vaiotmmt , und weaAan vir naa sorUek bu ias

ima4ftmg»jmmiltt unerer Srirtenm;, Aea *reraa eognaa-

emr^ eanaaw* > Aer FarAeroag alsa an Aen &eschichta-|

eehrelber, neben Aer Zataaehenfeatetalluai; an.eh den

waaekliehea btMHn eahan^ Aer Dix^e Aarxalegen. li

iat keine I^ra^e, Aaae nebaa Aam GeAanken der ftit-

vleklaac Aaa Oaaats Aer KanjMait&t ein ILementar-

^•eriff aller vlaaaaMebaftllehea Geaehichtsbearbei-
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ist und w©kl «ich seln wii*. B*id« ff«horen Ja auch

en^ wiswwnwa, indra b«ide in «am« .ihnllcher Weise

die Tatsachen Elnterelnander f»taffeln, wobei vlel-

leicht d«r Entwiclcl«n«sg«dan)ce «ehr dir Frelheit,

das Lausalit^ta|r«8«tm •Mr die xwlnfirende Hotw«idig-

kelt berllcksichtlgt. Bclden gwmelnsam aber 1st vor

alias die snigrandeliegenda Idea des rational-log! atfi

Barechenbaren, ohnc die kelnc rorschun^ und Iceina

Wlssanscbn.jrt daukbar w-iren. Aber mehr noch als der

totwicklun^sgedaxilce , der die Zasammenhange Imraerhin

rear wahpscheinlich maelit, hat as die Kanaalitat an

eich, dan btindi£:en Bewais dafUr m liefem, das«

atwui ae tmd sa gawasan 1st. Ber Hereang, der das

Xaasalit&tagaaatr in den Mlttalpankt dar Forsctexag

rRckte, let dabel nlcht welter ffehelmilsToll: 9»-

wait Baa die Tra^e 'HaraaT' mlt elna« glatten •\keir

«u beantwarten Term .g. beflndft nan eich auf ge-

slchertair Badan und hat dae Irrfttionalc Moment, die

felndliche Maeht alsa, so gut wle ganz ausgaachal-

tet. CrundsLtxlieh nass daher die &«schlchts««x«Kk-

forsChang aae ihrem Bereich dae Irrationale aue-

schliessaa und hat Jensaits der TatsaBhenfestetelZ-

lung nor n»eh die Ter»iKBdeBmaaBl|f gesichartaOt

allenfallE noch die wahrscheinlichsten EausalbezUlpa

befWiBtaalialap und in Rechiiuaf « etellen. WaiM

auch aft ganug Prage«alchen die Antwort rertreten

OaaaA, aa wird dach der Bllck unbelrrbar auf dia

KausalzusanrT enhange garichtet blcibaa d.h, aaf

Prvblaaa, dia eich prln Ipiall duroh aln '^9X1'

aufl'iean laesaa.

Gegcn dae allaa wlrd auch kein gawisawihafter

1—111 rifct watii I 1 \\ 1 r dae liindaste ainsuwandan haben,

or erhebt eich ftJr Iha die PJpage, ob fUr die Dar-

atcllung der historischac lahrhelt dieee n
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@ mxt SskoottBls drr locrlschcn Klwll^t ^riehtete

Probletaatelluag g«in«t, o* •» slch - Vr posltlrl-

stlsohan Forschiing glrlch - nar auf TatnaoIitBf««t-

8t«llitas ^OBd rationale KoBusalvervas^ipfan^ bes^vBs*

]c«ti ^arf . trann «p seiner Idee ier T?a2irheit Aionen

will. :Dezin 8«lac iUif^te beoteht Ja darln, dao Slid

tlni L»%cMCM«Bt8 «af»igr«lf«B, u»d In dlea«i

blelbt b^lcaantllch stets eln UnberecliealMUPwr soxllfllb

Itettr vlrd hler Aas Hort HaaVdldts in Gelttmg l}lei<-

!»«&, ''d&ss In JedM Wlz^mx, bei deia lebeadl^es la

Spiel 1st, gemdf d«3 Haupt«"€r>Mwl slch ^eier Be-

rechOHBBff «»t«leht", ladtn er fflelchceltlg daror

aomt. In elnseltl^r Terfol^onc: der Kaasal£«sctm

Al« Oeschlchte ala aln "lurch aachanlsehe CrSfte

g«trleTmeG Uhrwerk" sai begrelfen. tted ebenoo er-

kliirt BndEe: "Etwac ^rpothetlailWa blclbt in den

SHfeaX MiirlillrtMir Aatriebe xmi Zlcle lusaer ^bric"

• Aeastt«niBC«i* eiie sieh bellebl«,^^)^^^«^ «1^

llMiiwi, ALm cvrada aos •ia» Celst der Vitetef-

ti^Mtt liiniiii wild iaher d r Gesohiehtasoluraiber*

der sich beaCht wa sel^en, wle es el^rontllflb 4«w*-

9m^ mibflB die rein IcMuale Ctfiehlchtsbctraehtan^

elBs «id«r« sa satsea hab«n, und dlescr fol-

vlird «r mlndestens ebanso oft die Itetsaeben

Btatt ait elBMi *\ieil' »lt einea »TrotEd«i» vcrbln-

Aiu atOssczx. Also aieht bloae: wil das toiid das so

aar« ipasehah Jaaea • n—Aam ebecso oTti tr^^bg/j/g^

ftas •• and so war, i^eaehah dannoo^ Jenaa. An die

8talla Aar elafaehcn Glelctauns trltt also eiao

GleictaEuag alt ainer Uabeknnnten - und wie MUAW^.r-

dltf: cavaAa aia exsibt statt elnee eatl(iQaxl8eh«i

eln vlrlclleh lebendli^M Mid.

Dob AaidaaentalMS XAitarseliiad der WSiMi

i: der rattoMtllatiaelian l^giX Am
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& Gesehichtsforschers und 4er Irrationallstlschen Lo-

gik lies Gesehichtssehrelbers . wle etvm Troeltsch las

Adverratirvcrh'ltnlB d«B Trotedemsatres genannt Mt-

t«, meg eln Belspiel erhellrn, das an und fi3r sich

belde Lj3ixnsen geotattete. Die Datlerung cines l"Ji-

geren Gespr':chs, das Kaiser Friedrich II. in PiBa

mlt dem bckannten Mathematlker Leonardo cTcftlhrt hal;

bereitet aus hier gleich^Utlgen Grimden £je\vlsse

Schwlerlglceiten. Das am ohenten in Betracht Icomnien-

de Jahr v/ar Tl2?C> und die Icritischen Krwlgungen It^s-

sen die Entscheidimg offen, RationaliEtisc^x kausal-

erlcl Irend durfte man zu de» Schlusa kom icn: da der

Kaicer damaln in Bedr^ingnis und Eil« nur ganz Icurz

in Pisa weilte, kann er schv/erlich die Zeit und die

Ibiss* gcfunden haben, nich in seinem dortigen Pala*

it d«a Mathemntiker des Langen und Breiten zu. un-

terhalten. Gegen diese der gesunden Temunft vlllig

gerecht werdrnden Argument ierang kann man faktinch

nichtjj einvtenden. lur naiss es einem gestattet sein,

ebenfalls mit dem gleiohen S05. H'Jchstnjaas an inne-

rer Wahrhrttinlichkelt don irrationaliJ^tischen

Schluss 2U Ziehen; trotzdea der Kaiser damals in

Bile und Bcdriingnis nur gana kure in Pisa weilte,

konnte er dennoch in seinea pleaner Palast die Zett

und die IJusnc finden zu einen langen Gespr-lch mit

4«i llathematiker Leonardo.

ITlcht nur, dasr: den all erdlnga cine total ande-

r« Anachauung tob W«e«n dea Kaisers Bugrundr liect:

•8 apringt das Bild dee Kaisers aus der Spannang

der Situation hier eofort in roller Schllrfe herauc

und nlmmt - von dem Hintergruad elch abhebend -

dieaen zu einem grosaen Tell nooh mit. Man ermisnt

seine BedriingniB durch die Loabarden, die ELle sei-

•BMB Durchsaigs diirch Pisa, ;lie ganze Leidmachaft

seiner gelehrten Interescen, die Innere Sanralungs-
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fiihigk«lt trotz Eact imd politiBohen Fehlnohlagen,

dl« g6l».ss«ne 8ahe, die sich nooh auf das Palast-

iimer« Ubertri.gt» in dem die dotta oomrersazione

vor sich geht, und gleichiaitig jenes gewlsse Spiel

mlt d«m Schioksal, das als solchee auch noch mlt-

schwlngt - kurz: die ganze Spannang gegeiHiber der

«iderw«lt und die weite Spannfahigkeit der Person

selbst treten hier in ailer Lebensftllle und Lebens-

tauglichlceit entgegen und reflektieren ausserd

noch die vjltlg ilberzeitliche, rein menschliche

j\viA metapiiysische Spannung von Gcbundenheit und

Freiheit, die hier entsteht. Und seiches Lebensgc-

samt veroag das eine Bild zu vertreten, Denn in der

irrationalistischen Logik des Trotzdem-Denkens mlt

seiner coaplexlo oppositorum ist eben die Lebens-

spannun,2i selbst aitenthalten, die der kausal-ratlo-

nal±Jbk±Mclien Logik des berechnenden Weil-Denkens rf

mit seine* altematiren Intweder-Oder abgeht.

Sle sehen worauf es hier euOcommt: der eine

Schluss benotigt nur den reohnenden Verstand, der

andere ausaerdem die schopferische Torstellun£T'-

kraft, die imagination cr6atrlct. Aber ^vichtiger

fast ist noch eln ondres: dass nlimllch die Betrach-

tung der Gaschichte auoh unter dem Aspckt des 1Srot»l

dem dem Leben und dem tats ichlichen Trrlouf der

Dinge in dieser VKelt - v/ie eln joder welss - In

einer iiohrzahl ron Fallen welt mehr entsprlcht und

darua der - ieh m jehi e fast sagenr- veal en » T.ahr-

helt welt mehr gerecht wird als die r'uun- und fll-

chenlose Geradlinigkeit der einseltlgen Kt:upalit it.

Denn nun warden in der Tat alle lebensbedlngnnden

Maohte ganz Toraussetzungslos anerkannt, in die

Darstellung Iteinbezogen unl bejaht, v/ohingegen

4er sich wertfrei oder gar ToraussetKungnlos nen-

nendc PositlTlswxa eine ganze Halfte les L^bens 7X>
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cunsten dts Bationalen nblehnt unA ausschliesst,

und llberdlee die E>tistenz andrer Machte uns mllhsaa

ausBureden versuoht nxgunsten einer m Is.sverstand-

lichen Aiigleichung an die Naturv/lusensehaften. Das

mag, wle gesagt, flip die yorschung angehen, Dcr Ge-

BOhlchtsBchrelber aber muss elch vergegenwiiptigen,

dass 8u Ellen Zelten Lcbcn nicht nur auf Kausall-

taten, sondem auch aaf Spannungen beruht und soll-

te wisKen, dass - gfrade Je hiher eln leben poten-

Klept l3t - umso gp'5sser auch die Zahl innerer Ge-

gensiltee wle S-ussercr Wlderntande selnrf wird und

damlt auoh die Zahl der Spannungsfelder d.h. es

wird das Trotsdem schon ia Denken des Geachichts-

schreibers elnen mindestens ebenso bedeutendcn

Kaum elnnehmen wle dae Weil. Aber glauben Sie nicht,*

das3 das eln Kunstgriff ist, den Ich hler prels-

gabe, Oder gar, dasr. nun Jedes Trotzdem eln Blld

abgeben muss. Die Partlkel 1st uralt und auch in

der Gepchichtsschreibang oft gebraucht - meist

freilich mlt dem unbefriedlgten Unterton eines

"non liquet!" - und v/lrd neu nur daduroh, dass

auch dan Irrntioralc nicht nur eben geduldet,

Bondem als elne positlre Lebensgr 58se,«ft«- Schick-

aalsraaoht unbedlngt bejaht wlpd, und Tor allem da-

duroh, dass » 1<p r 1r" T< •I1i<«li» mmnwiilnnannnhnrt-

i*<?ht?-»o®aMr4k'die entsprechende Lebensgeslnnung

dahinter steht.

Vlellelcht wird man sagen: gerada diese Beja-

hung, dieeae Einschrauggeln des irrationalen Mouents

sel sehon "Mytheneohau" . Das mag so seln. Dennoch

glaube ich, dass die Mythenschaa an andrer Stelle

rial grelfbarer zutage tritt, und darllber lassen

Sie mich bltte, ehe ich «um Schlune Vbergehe, noch

spreohea.
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(5)
I ©IcheB Irtt derm d«T rir den HlBtorlker QbXl-

ehemlse gefordert© Standort, ron den uua er die

»tt b«Mlir0lb«iid«n Dine** brtrachtet? Zwelfellos eln

sehr GuDliiacr, hooh ^'"bcr den Dlngen tmd Zelten und

Ihren Vorurtrllen llegwider, eln faat g 'ttHchor

Staadort also, und Ihn elninmriaieii daatf aan sioh 80-

Smr «af Sfta3ce» toaeprach ^•nifen: "Vor Oott crnchc*-

•lie Genrmtlonen der Wiaaghgn cleich vaA j£
ftuch dry mertori!cer dl« Saehe aaa«h«i.*' Dlecer

Plate aaf den Stufen d"? hielist-n Thrones lot Baake

ffawiae aa««»e am (jewesen. Dean la Volgef^'hl aeinr

hohcii Verantwortua^r T>e^lff er konseiuenter Wolst

dan Geschichtnaehreiber aln elae Art Priestcr uM
•r aelbst war d«?affraaaB - «uch als a««hi«fcLT Hloto-

rlicr - durchiwiP reliel 'n-clflublg; er "glaabte un-

be Ingt" wle er elnnal »a/rte. loh wllT nlcht darpxif

•Ingehen zu fra«en, wlewelt heate diose BJaXton^

Inncrllch noch als berechtlrt crsehelnt, inften doch

die Ceachlchtiwlsf-eneehnft In raehr ale elnem ninnc

8 Jcalarielert worder Int. Aber da der Baobaohtus^*

stand dea Hlr^torikan naeh iasar mat den eldchcn

ehrwflrdlifen Platr stehen pebllcben ist, so imII as

aaeh air ^narllrh tcmlicgtn, atva la Abrede n
otellen, da« die Beheupttm^ dieeaa Flatsas elaa

IVtMMdl^alt oal. Bent aelillasolloh eclfrt aach das

Xpaa, d«a der OeRchlchtoschrelber flir oelnc Tdtl^

kelt auch heute noch m«moh«« enlaalfa kam. iaaagp

vleder, wle Ale 01y«pl»elia« - laidansohaftllchcr

frelllch alf! eo der oodeme Hlctorl?cer darf - die

KlByfe Tor Xli#B bpirtelltcn und trie dle»« WSmpt*

glelehswa von oben her obJoktiT ^aehen sloh aao-

aateen. Dan«»ben aber rel^ das Spes not/h, nit wel-

eh«i Au^en die auoh daaaXs nar Ihran Baslvk «ber-

dle Sine* MiftaateeB, trod hler-
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©rwUchse denn dem Genchlchtsschrelber cine weitere

Aiifgabe, a ofem tr ein vollstimdlges Bild der Ver-

gangenheit ,:ebon will - naalioh: nloht nur darzu-

stellen, wic etwfin war . rondem auch das Korrelat

hierzu: wie etwaa ^eaehen v/urde. Um dtr Wahrheit

willen wird er also seinen Platz, von dem oub er

die Dinge so aohon otjektiv be- und veraorfcellen

konnte, bisweilen aafgeben m1l8s«n, sich ala ei»e

-

At>4r- IIarua f>3b .Rnao h-td in die Heihe der Zeitcenoscen

stellen und mit ihnen suschauen, wie nich da hJchst

Bubjelctiv die Dinge spiegeln. Eine f^T den Ge-

schichtssehreiber eehr naheliegende Erv/'.gang ver-

anlaast hierssu: dasa namlich k«ln UenscL nor «te

Subjekt tind "an sich" lebt und handelt, sondern

daas or exi.tent wird er't dadurch, dass er auch

Objekt ist d.h. von seiner Welt gesehen und apper-

zipiert wird. Flir die Darstcllung abcr ist das von

hjchstem Belang: denn durch dleee jd/(^^^9^i:iitM$ sowohl

Vberveitliche wie aeitlich-bedingte Betrachtungs-

weist bringt dor Geschiohtsschrelber v/iedeium eine

neue, anders gelagerte Spannung in sein Zeitbild

hinein dadurch, dass er in dem von ihm behind Iten

Drana gleichsam den Chor einf\^hrt: nicht nur Iland-

lun« und Person atellt er dar, sondern fortlaufend

auch d«n Eindruck desgen auf die Zeitgenoseen, die

wled'ruui vielmehr darun
/nioht etwa die Zusehauer bilden, iiBl«rii - eben/dem

Chor ganz ahnlich - selbst mitagleren, da ihre bei-

f illigen wie ihre abfalligen Kundgebungen in glei-

cher Weise nur das VerhJingnis sehl^rsen. Die Zu-

sehauer aber - unerlLlsalich wie fiir Jede Kunst so

auch for die der Oeschichtsschreibung/^W^i?**^ <?i*

>i»^fei>rf^ii«f^...««TW»i^taii^ 11ir«* 'iMttVa*to kwov -

werden vertreten duroh den in seiner eignen Zeit

gebundenen Geschiohtaschrelber und /den Leser -
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elne vlelfachc Wechnelv/lrlcan^ also, auf die zu -^ot-

zlchten, statt sie dauemd fer.tsuhaltffn lift Hlc^to-

rllc gerade jr»ner Droldimrn?^lonlerthelt barauben

muss, durch die ale erst zur -Darstellerln fV'hcren

Lebens/und damlt auf ihre Art eur Kunf^t ]^i^.

Dlese drei verschledenen ZeltgesichtRTnxrilcte -

den llbcrzeltllchen, den zeitsen'^RpilPChen und den

jetztEeltieen - pflefrt nan fremelnhln rorgaem zu

trennen, und solchr Trennun.'r ist f'r die Forcnhung

auch vollkommen rlchtlg. Abcr da nan all eIn mlt

dem ^'.berzcitlichen Gesichtsr(unlct nur npcertcn -

erwcitert viclleicht zu Jahrb^chcm - erh'ilt, rait

dera blOouen '/eitgen'iBnlachen nur Dlaaertatlonen

dos Titels: "Karl d.Gr. in dr^r Auffas?^tin^ Act

Zelttjenoaaen", mlt dam Ifrdl^ll-h derz«ltl,'?en Ge-

slchtsTjunlct -^bftr oei :t nur Vortr'i,»e drr .Art v.-le

"Karl d.Gr. und wir" - al^er. Arbrlten, die z\mr

Im elnzelnen interecsante ror'^chungrr^erffebnlsne

zeitlger migen, in Ihrer Einseitl^lrelt und totalen

Spannango- Oder Bildloolgkelt Jedoch rait Geschichts-

achreibung nicht dac Mindcste zu t'ln haben - so be-

darf es kaum der Worte, daas elnc rlrlcllche Ge-

cchichtskonzeption dleee Trcvmm^ nXoht Tomehmen

kaum, aondern im Gcgenteil: ale vrird alle drei
A , . < jf f/•* ' *

Seharten./'^iMWBlrtl^j** and Inelnander echlagen

mUsaen, um das Ge^arat der Vcrgan^enheit zu ver^e-

gwtwiirtigen.

Nun beregnet gerr^de dan EIuTjb ie>i«ii der oft

recht setrlibten eitgen 'arif^ehen V?ahmehinungen

- worunter Ich nat-'rllch nlcht offenslchtliche

Irrt'.'mer oder falsche Datlerungen Ter^tehe - Im

Allgemcinen dem grSssten Mlsstrauen. Denn Aufgabe

der ForEchung vrar es Je, dcrartige Wahrnehmungen,

sowcit sie nlcht elner maglichst urkandliehen

n 1
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Kritik 3tan(lhi«ltfn, al.i .jjnwalir iber Bord za worfen

- ja, daM Misatrauen zction die Zeitsenosaon hat "be-

relta zu dem Aannpruch gcTilhrt, daan man fur gowis-

Be Epochen von alien erzlhlend n tuellen, auch den

806."guten" bald can?, wcrde abaehen kormen, um aich

nur mehr auf Alcton, Urloinden un-i aeohnangablicher

BU sttH'/en. .Date! -.vird !mr eines verges^en: ledig-

lich fnr eine elnzige, can-/ beatim.rte Fratjcstellung

BlM dieae verzerrten und fjetrllbten r'-eitft'enoGsischea

Beriohte unbrauchbar. Bel andrer Frames tellun^ aber

konrien sie von unsoh .t^barem V.ert sein - niolit zur

FeatKtellunf? der Tutaachen, wohl aber zur Featstel-

lane der tats'lchliolien Zeitatiaospharc i:;lnd dlese

feu.sendejl von kleinen Einzelbemer]cun,,'en die C.uel-

len, i-jenau wie bekarmtlich die vielen Stililbungen,

fingierten Bricfe oder no^ar Falaohungen iiaiuer noch

von Wert sein kc5nnen. Demi die verzerrenden fijeben

weni^ntenn bl^vrellen ein oanr echte Farbt.>nc, di«

tr'^ben elnige sohwaohe Konturen hor - in jedem Fall

aber f^eben sie eine Vorntellvm^ von der tats^chli-

chen Oder le/?endenhaft typiaierteu \,irkiing einer

Person, und ea ipt jn bekannt gcnug, dass oft cine

Fi«ur am deutlichaten slohtbar wird nicht durch ih-

re unmittelbare Besohreibung, Bondem durch die Be-
Femer

sehreibung d r von ihr ausgehenden Wirlcun^. taddaex

wlrd die Fragestellunc, inwieweit sich diese zeit-

genasPlaehen Spieglungen mit der abaoluten Wirk-

llchkelt deckcn, oft vlel weniger wichtig sein als

die Frago» wie weit ale etwa ait einer be8tlm:xnten

Geste der dargesttllten Person ubereinotimia«tt, 1st

dies der Pall, bo wlrd es unter Uastiinden durchaus

angaa^lg aein, sognr einiaal die Geste ftir die Tat

xu nehnen, und gcrade daa heutige Italien vermafc-

•inen darilber aufzuiaaron, inwiefem faktisch die

Geate achcn ein Tell der Tut aelbst aeiii kann.

n II
u u



(g)
BcGonders aTaer f.lr den Darstellor mittelalter-

llcher Gesohichte aind dieae Reflexe in den Aueen

der Zeltgeno3£en so ausseroirdentlich wlchtlg, w«ll

cie gleichsEUu der ErBat:; sein mtlueen ffir alles das,

v;as sonst die Darstellun^^en der bildendm Kunst rer^

mltteln kfinnen - m 5c»n das romlache Caesaxenatatuen

und -bl: ten seln oder tissianlsche Bildcr clnes Karl

d«s Flinften, obwohl auoii dieae Werke rielleicht ale

EubJelctiT empfunilen und, well Kunst, ale idf alisie-

rend d.h. geschichtofJllschend BBiif!. gelten mo-

gen. Vlellfiicht hat Sybel nicht s# unrecht, wenn er

fUr die Behandlung der deutschcn Kaisereeit stets

den Untertitel verlangt: dargestellt nach den An-

achauun£;en des frilhen Mittelalters. Dcnn in der

Tat cia-ub'? aach ich, dasn es sich niemals v<ird aus-

laachon lasnea, wie die Karl und Otto, Heinrich und

Frie rich alrj Mencchen "v;irklich gewesen sind",

aumal Haltung und Sich-geben dieoer Monarchen einer

d«uemden Selbutlcontrolle unterlagen. Was iramer

der Historiker - und gar wonn er nooh mit psycholo-

giachen Momenten arbf^itet - tlher daa persinlichc

Denkcn und 1«ollen dieser Kaiser aa^, v;ird stets

nur aeine subjektive und h:5chst perslnliche Ansicht

sein k)nnen. Infolgedf snen ist in dies em Fall gera-

de das Hachstmliss an Objektiritat und Selbstaus-

l33Chung dsG Geschichtsschreibers srreiRht, wenn

er erkl'jrt: rait Siche.rheit lasnt nich von den nlt-

tclalterlichen Kaisem nur sagen: £0 haben sic clch

gegeben und s£ hat ihre Zeit sie gosehen.

Lamit, ineine Ilerren, glaube ich die Wurzeln

der Mi^thenachau blosygelegt su haben. Hier noch die

Frage aufzuwerfen, ob das Herelnziehen der legenda-

Ten Berichte tatsachlich die hlstorinche Wahrheit

gcfalirde und ^i\ auch die Geschichtswlsnenscharx,
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^^^tih^ ^5-(^-wyvnW5^
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WQs nur cin btdenkliches Zelchen Pir die 3chv;:iche

J^, ,v.. fHth^ /fU.4y^
ilu-er Poaitloxx wure, er^Ibrigt sich wohl. Harsci slnd

/,, ... V^i^*^A.^^^ feend n xmd Mythenr;toffe ale c^olche erkannt .

..'.>' /]«'» /"v. ;•'; 1 ''jji.

i?
«o bildet ihre Verflechttuig nit den Lauf d r eje-

schichtliclfeen Erzahlung nicht nor Icelne Oefahr fUr

die V.iUirheit\Gondern iat vlelmchr cin Teil dieccr

- llL^Jt-Jf*^^.j ^211: hiiitoricchen Walrpheit eelbrjt./aofem diese nicht

nur in d«tt Tntnach^ne'-erinpe, sondem in dcr gani en

^''f*^-^ /\ftu/^\f^shti^ 4k4 fa2*bii;en Plllle d r Lebens'wirkllchkeiten zu cuchen

A^,.<A^*.. ^^^Am
^

i^t. B«kt.mitlich lijt X nicht Jedt Fiejur lofe-cnden-

f^/^ Dildend - Xiit f;ie &)»« abe», was imner auf cin unfags

iiosBent txiri^'Tczufiihren\st , imd maoht o'ar die

.. ly ^ t
I»efcendenbilduijg'^elnen Ttil d«r\Wirtaine dieser Per-

^^j:j^ r
l/^> Zi^

^**^ ^^^» ^*> geh?irt die Le^^ende dWrart £ii ihrea We-

'/^n

iV•^ gleichkaiiie, von ihr fbaniaehcn als ale^^ein^ubecicheii
\

Cerod ia den Legenden und Mythen verhiillt cich

'< <*v'/»v*/^Mfcw o^.,., ' sen, daes es cher einer Varfalschun^ der Ooschichte

•.^t^/Jj-^«*t-vl/v*c Vtt*'U*i *,
^'^^^^ *^" sonst Unsaffbaree, das - wie Ranlce cinraal

' erklart - "mit dem distinguierenden, sozusagen

dlckhautigen wort an^epackt der Xrmeren Wahrnehmang

zut;runde geht .

"

__jai«r-i'?s^t'n-Sl-e-Tnich lim¥Halten~uhd wlcder an

daa_«i|i|:an4ca- Gesagte erinn«m4-dfts./^l6 positivl-

eines Uebergrlffs in das 0«-

, wenn sle versucht.( i!/H
-^» /sToh <stisohe/ Fors Chung

biet der Kunst echuldig

die Gesohichts schreibupj? untcp ihre Arbcitsregeln

Bu ewlngen* Ala weitaus bedenlcllcher aber wird uian

es euprinden, wenn sie ihre Stellung dahin prazi-

siert, dags man "Geschichte weder al3 Georgcschlller

nach al3 Katholik od r als Protestant odor als Jlar-

xlat nchreiben kann, .ondern nur als walirheitsMBC -

suchender Menseh" • Denn hier aaoht sich iwr Posl-

tlTlemts nicht aehr anheisohig, nur die Method

e

4er Gcschichtnachrelbunip zu be -timinen, aondem
"«
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dehnt aeinen Uebergriff aus aaoh auf die Menschlich-

kelt des Geschlchtcschrclbers, deren Artung or g«-

mftss den Ti^r die Forschung als niHzlloh und brauch-

bar befundenen Regeln feats etzen tu dnrfen glaubt.

Ich will nlcht d n daraus sprechenden Mangel an

VoraussetrungsloslgTcelt krltisleren, Insofem als

der slch dergestalt auasemde PonitlTiat meint, nur

von seinem Imaglnaren rocher de bronce her Wahr-

heiten erspahen zu Iconnen und von kelnem andem

point do vue. Denn davon ganz abgesehen beaagt die-

se Einstellung Folgondfs: auch als Vollcsparteller

Oder Denokrat, als Centrumsmann oder Deutschnatio-

naler kann man, sofem damit elne ehrliche Ueber-

s'.eugung und keine blosse Utlllt It verbanden ist,

kelne Geschichte schrelben. Ebenso: auch als Bng-

liinder oder Franzose, Itallener oder Russe, sofem

man das nicht nur als zufallige StaatsangehSrig-

kelt begreift, kann man kelne Goschlchte schrei-

bon. Man kann es llberhaupt nicht als Monsch, der

neben solnem Wlsson auch an etwas glaubt, und dep

das, was or ist, ganz ist mit Einsatz seiner gan-

zon Person und seiner innersten Ueberzeugung, .,

eondem Coachichto|schrelben kann man nur als elner,

der zweifelnd an nichts glaubt und dabel die Wahr-

holt sucht. Wenn gojrado der niichteme Posltivismua

somit Gcfaht lauft, heute romantisch 7U vveirdon, in-

dem er meint, ohne Vorauasetzungon und ohne Einsatz

der ganzen Menschliohkeit die Blaae Blume Wahrheit

«u finden - uneingedenk deason, dass Ja die Wahr-

heit nicht in den Tatsachen und Dingen liegt, sonl-

dem iB Menschen, der die Tatsachen und Dingo be-

fragt, und uneingedenk des Goethewortos

:

Ist donn die Wahrheit ein Zwiebel, von dem raan die H-iute nur abschiitt

Was ihp hinein nicht gelegt, ziehet Ihr nimmer heraus -

BO ist das seine eigne Sache. Welt achllmmer ist os,
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das3 hiermlt - theoretlsch wenlgstens - als Ge-

Bchichtaachrelber cine MenschengattuiifT gefoi^ert

wird, f\\r die Ueber eugung Partel Hatlonalitfit

eigentllch nar \wl3Renschaftllche Terunrelnlgung,

Befleclning und Belastung darstellt, unauatllgbare

Uebel, von dencn nur ausserwlRpsenachaftllche Ein-

flU8s« in ;'ie Oeschlohtsschreibun^ gelangen - ein

farblos Indifferent er Typ alBO, der eigentllch nur

eine Art ron historlochem Reporter darstellt, d<^r

Jedem Thema Tom Stand nunkt Jeler Partel, Jed«r Ifa-

tlonalltat, jeder WeltanBchauung gerecht v/erden

kann - ein h ichst susoekter Typ, den Indessen el-

gens zu fordem heute als nberfrJsslg erecheint,

da es an Ihm Im kocraopolitischen Ullsteln-Peutnch-

land wahrlioh nicht gebricht.

lleder ist es die verhungnisvolle Gleichset-

?ning Ton Geschichtsforschung und Geschichtsschrei-

bung, die seiches Zerrbild schafft. Denn so iinbe-

dingt richtig es ist, dass die raaterialsammelnde

und -ordnende Oder tatcachenfeststellende Porschung

den polltlsohon, phllosophlschon, dlchterischen

Tell des Mensehen fi'r Ihre Zwoeke nicht beanapracht

und daher freiglbt, so sicher bedarf die Gcschichts-
konteiaplatlT

schrfvibun^ nicht nur das/die Wahrhelt suchenden

Gelehrtcn, aondem des t^anzen aktlven Menschen,

welcher zwar der Idee der Wahrhelt bis sum letzten

Mellensteln des Wis^ens nachkomnt, dennoch aber der

Kunst dient, die ihrerseits immer elnem Aeunser-

8 ten, elnem Glaaben goweiht 1st, Der Geschichts-

Bchreiber tragt also In slch Jene Spannung wirk-

lich aus, welcher der Forscher verzlchtend oder

entsagend ausweicht. Darin aber, dass die hlatori-

eohe Forschong Jener Spannung ausweicht, llegt

schllessllch Ihre tlefe WesensTerwandtschaft mlt
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dcr historisohen Bolletri; tlk begri'ndet, Indem der

Llterat wiederum auf die Wahrhelt ver'/lchtet zu-

gtmsten elner Pamphlet is tile, die er Kunst nennt.

Jedoch: freiee K!Jiistlertum und freies Gelehrtentua

schreiten heute schon deutllch sichtbor Hand in

Hand, wie man Ja auch schon allenthalhen histori-

BChe Forschiing und historische Bclletrlstik trotr,

ihrer Feindsohaft mit Recht als Wecheelbegriffe

versteht.

Bass aber voir tmter Einsat' dee ganzen Men-

•ehen eine wirklichc Geschichtssehreilwing m?^glich

i8t, das ' eigen Jene f^'nf Jahrzehnte der grossen

deutschen Historiographie des rorigen Jahrhunderts

^ - jenes J^eltalter, in welchem sich der Geist der

iiw**wm deutschen Nation am reinsten In dep Historik

manifestierte, wie er sich zuvor in der Philosophic

hernach in den Haturwissensehaften und heute in der

Dichtung eua reinsten dargestellt hat. Denn damals

hat die Geschtchtsschrelbung nlcht nur den ganzen

Henschen beanspruchen, sondem ihn auch umfasscn

ixnd aufnehmen k ^nnen - nicht nur den Gelehrten,

sondem ebenso den Philosophen Politiker und Dicht-

ter, die ^ene Geschichtsschrelber wn.ren. Und das

bedeutete gewiss kein Hemmnis. Denn,wie Humboldt

sagte, "Je reiner der Gesohiohtsschreiber seine

Menschlichkeit walten lasst, d sto vollstiindiger

XOst er die Aufgabe seines Geschaftes" - was umge-

kehrt etwa besagt, dass auch eine Totalitlit nur

erkannt und rergegenwartigt wird, wo man ein Ganzea

•ingesetzt hat. Das aber fordert die Kunst.

Gewiss, Jenes Zeitalter der deutschen Historik

be eichnet - wie man sehr treffend bemerkt hatH -

den denkw'^rdigen Augenbliok des Durohgangs der na-

tionalen Bewegung duroh die Wiaseneohaft, len Au-

genblick, in 4«« die nationale Bewegung in erster
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Relhe Ton Vertretem 4 r Wlsnenachaft - und zwwr

vomehralioh 4er GeEfrhlchtf=!Wiss«nschaft - Ihre An-

triebe erhlolt. Und damlt koaunsn wir zu elnra w«l-

tern Mmient, duroh das slch Greschlchtsforschung

und hlstorlache Belletrintlk von der Kiinst der Ge-

schlohtnnchrelbung unter?=;cheiden, Denn das Forum,

an das historic che Forsohung und hlstorische Bel-

letrlBtlk sich w«nd n, ist in belden Filllen inter-

national - wobel die Fornchung ale cine von der

irmeren Verwurzlung der Forsoherpers inlicMceit

nahezu abgel'iste wissenschaftliche Taiigkeit sich

- vielfRch noch In lateinischer Sprache - an das

Gelehrtenforum der ganzen Welt wendet» die histo-

rieche Bel"" etriptik aber, dem Tonfilm gana ahnlich

zu gleicher Seit in alien gangbaren Weltsprachen

erscheinend, za den internationalen Masnen und dam

intemetlonalen HRlTablldungBpabel spricht... mag-

lich nur dadurch, daan beider Methode eine analy-

tische ist: Stoffanalyse im Falle der Forschung,

Menachen- und Seelennnal:'se im Fall der historischaa

Belletriatlk. Diesen bciden kosmopolitischen

Tendenzen steht die Gesohichtsschrelbong allein

gegenl^ber, ihnen dar Gecengewicht bu halten, Dena

die Geschichtnochreibung geh rt ihrea Wesan nach

und als Kunst durchaus zur Rationalliteratur, ist

Tom Standpunkt des BeutRChen her konxipiert und be-

griffen, gleichg^'ltig ob der Stoff selbst die va-

terliliidiaohe Cesehichte betriffi Oder nicht (denken

Sie nar fin Banke oder Mom san) und v/endet slch an

die stets kleine Zahl der Y/ir>lich Gebildeten und

gcistig n^hronden der Nation, d^ ren Boden sie ent-

wachsen ist und deren Antriebe sie auf diese Waise

zurtickgibt/- hiermlt liber den rer -.stelten Organls-

mus von Hochschulen und Schulen auf Lehrer und Er-

zieher wirkend. denen nit unleabaren Jahrbi^ohem
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dor dtritijchon G«8chiehto, die ala Naohsohla(S«wert:

eedacht waren, bo w«iU' '/ie mlt bloocen HllfobQ-

chom g«di«nt let. Dus^ {r«r»de die mlttclaltorlich*

G«oohlchtc, der frelllch Innerhalb Deatachlaaia Ham

tawanintlRche Foruci der alien uad das polltlocha

Foniti ler ncupren Gecchlchte saiiffelte und die daher

Belt der Relchvi^lndang selWaehnell den Anschluss

an die Telt Tcrler, auf de« Geblet der Geschlchta-

sohrclbung Belt Gencretlonen - von dea Outsider

Gregoroviun und ver.^chrlndend «enl£r«i sonstli^m

Ausnahaen abgesehen - v Jlllg versa^ hat, dass sie

oelt Olaaelareclrta Sutfen, desaen Oeachlchte der ICal-

oerzelt la Jahrc 1?55 eu crachclnen l»egann, sich <

den natlonalen Airf^jaben und Pfllohten villlg ent-

M^en hat, ist heute elne alibekannte Tlatiwotw ,

und es 1st elne dureteae offene Fn^* ob dieses

totalc Verbrachen eines der natlonalen Ceschlehtc

•0 eay angeh'renden Gebletea nlcht ax teuer er-

kaoTt 1st mlt der wenn euch neeh so geotelgertea

deutnchen WertschntBune rrnt dm lnt«matl«nalen

Lle^ hler eln bloenes Versagen vor, dea ab*

sahelfen nloaala :u spat 1st, so lleg^ die groBoe

Gefahr noch aa elner aMem Stelle; dMin den ?ej^»

naohlSssleen der natlonalen iofgaben und Aon ?er-

Inste dee Ansehlasses an die Zelt geht ur Selte

das Iiif>a«eatelien iibex*i«ut>t deo natloaaleB Mtnen-

t«a al8 lapula der Geaehlchtsschrelbiin^, voaronter

natf-rllch weder natlonallstlfehes Cepoltere ii*eh

Taterlfia&lsebe Sohynfarberel i» verstehen let. Waa

Ich aelnf» 1st das bmchartlge AuselnanderfalXea

fmt Itatlonal^efrail und V<ahrheltsff«f>5hl . Ich wloa

bereltn darauf hln, daas die positIvlstlaohi Stel-

ImmMtwl 08 eleentlleh sAoh aossehlisso, dass OMI

als Deatachor - sofem 4«iit eln wlrklicher G2jab«a

n n U UU U I U



®

^

an etwas wle ein« dautsche S«xidxm£, an Deutsehlaud

'itcrtmapt vertnttfft lot - Geschichte 3chr«iben kJn-

;:e, :ilefi«a lii:.,tri^*. iiaXtsld'al utlefat verwandt

1st dep Hxilosoph, der da erklaxt: "Sin Torscher*

der el&en Gedajaken aussprioht. . ., well er ihn daa

Gelsta s«incr Ifotion eatsprachand oder dieacr Hb-

tlon : iensaa h. It, -vMrgebt sich an lem h:chstc2i

GrJindsate al"er Sis senschart: der ftriipheit und ihr

alleln tu dlenen." fas h&tten wohl die grossen

deatschen Geschlclitsschreiber des vorigen Jahrhnm-

derts zu dieser fopiKalierung, 2u diesem feindseli-

sn. Slchgegen'vlbepsteheja Toa lationalgeflihl Uiid ftahr-

heltsger^'hl e«sa^'? - ^ie, die allesaat, welchen

Stoffkreis aach la-er sie wahlten, als Geschichts-

sclireil>er und das hless damals: ale Kensehen in

die lati«B hlnein wir^ten and Tor allem: insgesaat

getra^an varea tob A«b beaohwln^enden, ja fan&ti-

Echaa Glauben aa die aueh daaals, wanaeleich l^igct

nicht wie heute bedrohte Eatl««! Dass aoich daaals

UcltbtlTgertwi nad Satlaaalataat einander gegeciiber-

standaft adcr beFser: i^icb die la^e Melten, bic •

la Gegensata sa hciite - der cationale GeiarJte ber-

««C das ist all|r«Belxi belcanat. Aber was hrt der

erhabne Scbtwooc dee deratechen UnlYersalisaus jciier

lR£e za. ton ait dea ixintican Sakardelfer platteeter

Interaatlaaalitilt oder der harte n.^jchteme Ketionalr

staatfigeAaBkc ait der raiih.beInigcn Hilflo8i£;l:eit

des ziatlonalictisalMa caisttTinlssmfT Und ve ror

allea war die gaaleasda vad liflMmnfle Dislorepaaz

mrisahen dea Dienst aa der lahrheit und dea Dienct

an der Hatlaa, da d©ch die Wahrheit nur in der 5a-

tiaa lieger. k«mte wie esttst la elazelaea Heaschea

Ihr hlneln nicht gele^» «lehet Ihr alm-er

' ! Das SckllMBte aber war, dass garade dia-

nu
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Dlskrepaaz wlschen usiirheit unA Nation f\'^r lhr«

Zwacke aaesaibafuteu der hlntorlpchen Belle trlf^t lie

ein Leichtes warde, die ep offenbw ftlp Ihre Auf-

gabe betrachtftt, Im Haaicn Aer Wahrhelt ''*'* ©we d«p

BfttlofZi za Terfrataem unfl Ihre fP'pd© «uf dem Felt-

markt dem Spott der Mftpsen yirelsra/'eTien. , . herraif-

beselnwircn aber hat r^olehf Oeste ^ene ob^e^lre

unirtereRPlerte Vor«tt«««*wuV5«loPlr*^elt, vclehe

tan Bruch ron ISahrhelts- lind l?»tlonalg:ef*'hl nirht

ftlleln zalless, sMutem iha unter der Tterlse "Fiat

Teritas, pereat vita* aogar paniienlerte, blr end-

llch n»ch HShcpes in OefnJir freriet, als die blossa

wl8S«n«eh»rftllPhe Wnhrheit: die Wahrheit der 1»rti«n

relbPt, gcf Ihrdet clTireh den Zweifel an der HetlonJ !

jluf dies«i Bodan kaimte vwhl da? Gew^hs der

hlEtoriPchen Bel'etrigtllc v^aehem, rvber nicht dla

GescMchtsBChrelbung gedeihen, v;«il Ihr als Klaist

nicht der Ziveifel sondem inr dfr Glanbe «n -lie !ia»-

*4«frdie iufgraben stellen und sit der Selbstnlcher-

heit der: eienan festen StsaApnaOrt ^ben Irorcnte, vm

T«tt Un «as ar die Aafgrben her-B«atreten, ?le

, t m \ e.»Mnii ii 1

,

1 ,|fl

.

. r imer wleder ^aweeh^^elt

haban. Bi ^mat der naeh Innen, anf die dewtsche SlrJ.-

hln^ewaadte Patrioti^maB, der 4f n ^tuigen

Bankie erlciaraB Uvss: "Sine tan? fl^^e ,F7Tos?e <^eut-

•ate Jgof^be Isab«n wir ku l'>sen, den echtd utnchen

Staat haben wir heraapzubllder, Trie er dea ^inillin

der Hatlix entsTjrlcht." TJnd ee war der nrfir cxnansir

g«wov4«s.e deutsehe Patriotlanag der Zeit nach der

Relchs^T"ndTuag, als Baake 4e» **« dllrtierte: "Dla

mnlTaraale Aasslrht f^lr ]>«fat!»ehland tind die ^elt

hat mlch dasu Teranlasst, meln'? letztan rr:iftr» m±x

•taaa lark Vber die T»cltce?ehlPhte '-a ridnen."

Freilirh, in der Hoffnaagslo-Tiglceit nach d« ftxsa«-

.cnbrael.. 1. drr .waifel -'berw« uad der Glaaben an
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lie irmere Wahrheit der Hfttlon ^^i ti^tx aiiea er-

sch^'ttert war. hf.tte f^ir die G«8Chichtsschreibttn«

- vlellclcht von der Entkraftung der Schuldllige

ateerchen - der letztc Impals gef«hlt. ware nicht

eln neucs Ziel, f^^r das sic sich wieder so voli und

so ungeteilt mit Jener Aktivitat, jener Beschwin^-

heit einsetBen Icimnte. die iHr ehedem eignete, wle-

der im Innera «»-^».*irrr sw«i»«» in ^«^ aascheincnd

rSl'lg Irratlonalen Glaubon «a eine noch bu losende

grosse lafgabe innerhalb D^atschlaiids xind der Dcut-

schen selbnt. Hier mochtc Ban sich der Worte er-

Innem, die in verwandter La«e naoh dcm unglickli-

chen rrleden vor Iain 'Till e Schiller niedcrsohrieb:

"Indcm das polltische Reich wankt. hat sich das

Selstlge immer fester und Tallkomamer gebildet" -

mit dem Glaabenabekenntnis ssu eciaiessen: "Jedes

VolJc hat saineti T&g in der Gcschlchte, doch der

tog der Deutschen ist die 2mte der ganzen Zeit."

Uiid dacdt, laeine Herrcn, Icaxm ich endlich aach

Astvort geben auf die mir vorgehaltene Frage nach

d«iB wlsstasohaftlichen V.crt der historischen Wcrke

aus der George-Schule . Lellglich darln, dass sie

diesan Claubwi an den Tag der Dautschen, an den

Genius 4ar Nation diener.. liegl Ihr Wart begrUndet.

Dieser Glauben ist 4as freilich nicht Tan dar Vkis-

sencchaft, oondem Ton dor Dichtong l^berkwnmene

Dogaa. dac alle V,erke dier.er Schule beherrscht und

bcGtlDUit )^ unri dap Ton der sonst doch so fein

enalvsierenden V^isnenachaft kaun Jemals erkamit

worden 1st. Bonn nicht, wio aan so gem glauben

ii5chte. elnf "BthetiBChejoder phaa^senologlBChoJ

Oder sonstlgaiD06»af«| waltet^ hier. sondero ledig-

lich das Do*»a Tonder wli*41gon Zukunft der Hati«i

und Ihrer Dire. /von do. dloso lorke getragon
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•IBA. r-r dan nle nlch V^riC sel^«tlo.. ruhnfrlelch-

^•'Itlg und un.hr^relel'^ rlnnet«^ - ^al^ mlt gWck.

llnhorer. T>«lcl Tlelleic^ht nit w€nl^er ^n'^cy^iohwr

Ernt! - un^ ror allem: mr to^ch aio«en GUmben an

SnenWerl'c vl^llclcv^ --^^ -ur Kunst. Allcrdinfrs:

den "Flft verltnn, poroa-. xits" elner nn'lten Stoa

Btcllte die Ceorserchule eln "Fiat vcrltac in vita"

entgecen, tinrt tmnr.M «elnt. dle«e r.onl«rtane dcr

ttls.-enaehaft femhalten w srtJaawi, »«» awn sle der

Tlsr^enschiift f^'r abtrTTll^^ oii^^rgiuF- f?etSlirllch

hf'lt, eet-i^llohcr roch aln bwasnt oder unbemcst

filr die Ccnlimtm^ ^^ 1« ^^^ Genlrmunc ron ft»«es-

veiUne^erln^n Weltgenchichtr m rchrelben. ffo

blelbt ea nmift^hr nnbcno-went ^l*'^ ^^ endglllti«tB

-^^.r.-im.rr'^trlrrh ru t lehen und dfualt die !«€« ?«

3ci;i.ren. l^ctx- In '— "^t: w^ «?« It-rm die^Geor^o-

«clmle^dlf Icle der V.lr^r>ennchnft d n elgncn .-rlelch-

setren und olt der ,-«rohnt«n Hlngabe aach der Wis-

aennchnft dlenen, tro dleee gefilllt iat, die txxA

KJL»xi»JUU*AJtm««kt« Kluft ' trlschen TJahrhelt und Na-

tion m nrhliesrcn. un' «^«/t elndeutlc, oit toUco

Bewxsstscln und Innercter Bercchtlftung als Losung

den Wahlsnnich der rmwmenU, »nf Ihrc Fohnca: aetrcn

dnrf

:

ganctun anor ^xitrifte dmt anlaan.
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Da_3 Oeheime Deutachland

See the bottom of paps one for the name of the paper,

The circumstances of ^he pre sent '^t Ion, at the University

of Frankfort, mentioned in the fir-t paragraph, allow it

to be dated in the sp^-ing cr the fall of 1933-

Kantorowiczi's last will and testairent stipulated that none

of his unpublished pspers were to be published, for he did

not think of any scholarly work as "his" antil he had re-

leased it for publication.

If, therefore, anyone choosej'to cite this paper in

print, the reference should be impersonal. Do not say

"Kaatorox^ricz says in |uch and sucij', or "Kantorowicz

believed..." but rather something like "the unpublished

paper by ^^antorowidz on [this or that] is useful for the

problem of [such and such]".

PLEASE INCLUDE THIS PAGE IN PHOTOCOPIES MADE OF THIS ARTICLE
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^tA . C

Ef! let alter iikadtroinr^h-. r Brafuch bei Teuantritt .inee

A tes nioh durc-h elnc el^cnc Vorlsnj.ng rait seinem ktJnfti^tn

Lcserkreio bekannt z' machcn.Ich habe zwt-r nur ein Semester

hinuiirnh ra ine affentlichc Lehrtntigkeit ruhen larnen..

doch dus un^eheuere Genchehen fter letzten Monate rechtfer-

tlge en, dM^s auch die blo?ne \Mederaufnahme cines Lehr-

amtes aln Gele^-enheit ercrif^en we^ "ic, Rich relnen H^rern

von neuem vorzuptellen. Heutc will irh darum.bcvor ich

zu dem eii^entlichen Stoffcebiet dieses vvinter-eme.-ters

ybercehe, Ihnen in einer Ai't "Antrit^ -vorlesung" r^ber ein

ganz andres Thema oprechen. Mehr al?. jede Erklarung mag

dann die res Btkenntnls - und v/arum fnhrtt man den Tltel

Aines "ProfeBcor" , v/ollte man nioht in ent-cheidenden

Stunden auf^h Belcenncr :u scin den Mut KKfixijqpwx* ha' en! -

Ihnt-n zum Veritandnir? dienen, dass meine Auffassun^en '^ber

letzt€ Ciuellc und letzten Ziel alles Lehrenp rirh unver-

findLrt gleloh blciben darftc. so da=?r ich hcute ^renaupo zu

Ihnen -preohen ; ann -i. ehedem und genau'-o d n Faden ' leder

uufzun^toen gerlllt bin, "ie er irn TV^'h^nhr m ^odfn flel.

Daraus wird sich freilich Eine- er^jeben: aasP Sie von

m 1 r nicht erhoffcn '".rfen, ich v/^lrde O^fte mit Flecht-

verk Uberdecken und Sphvderigkeiten vcrmeidcnd mir mit

Phrasen herau-helfen, . o doch nur Ein^ dera heuticen vie

dem Mrnftigen Deut-chland zu dienen verm&g: Klarheit und

ein durch nicht zu errchtJtternder Glauben an die Unpterb-

lichen die-se ' Landcs un<3 ihre Verhei r.sungen. Und dr s mag

unr^ere gcmeinRame bapsiB bilden.

I.

])as Biema dieser Antrittsror leaning soil heiaren: Dat

Geheime Dcut-chj.r.nd.
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Manchen von Ihnen wird un"be]canrt sein, dars dlcscr Be-

grlff "dan ^reheime Deutr-chland" -nhon seine Gc'^chiohte hat.

Von Lagarde eprngt hiit Langbehn, dar "Pembrandt-Dcut- che

,

den Bt-brifr I'berno.-mcn und Ihn in dem Sinn an^evandt, das*?

«r von Rembrandt, Beethoven, Goethe als den "' ahren Kalr^ern

dec ccheinien Deut-chlpnd" riprach. Dann rviff K-^rl V-olfsl:ehl

im er-ten Jhrbuch fMr die t'elstlge Beve^rung das ^ort vom

"geheirnen Deut-chlund" auf und gab ihm einen etwas andern

Sinn. V.olfskehl verntand unter dem ?«geheimen Deutschland"

die Trager gev/is'^er deutscher ,noch schlummarnder Kiafte, in

v.elchen slch das zu^iHnftig erhabenste Sein der Nation vor-

eebildct Oder nchon verkcJrpert fand. In dem "geheimcn

Deutochland" sah er die Empfanger elner unverlinderlich, sich

ewig gleiohbleibenden Traft, die als Unterstrom unter dem

siohtbaren Deutochland ehcim bleibt una auch nit-ht andern

au fiis.cn ist als durch Bilder. Zugleich l^bertmg l-olf-^kehl

den Beerlff t^uf eine lebende Gemeinr-chaft, welche diere ge-

heimen Krafte bc./ahrte und behntete. Ihm v;ar da? "geheime

DeutDchland" j-nes "einzig lebendlge" der Vo-l.Tlegs' eit,

das - erweckt durch die neae Diohtung - damaln allcin in cei

Umgebung Stefan Ceonjzs t^ V ort gekommen ist und si oh in

ihr manife?:tierte

.

"Das^ die-? tieheime Deut-.chland - so ischrieb Uolfpkehl

im Jahre 1^10 - nicht verdorrt ist, d-unr. cs vernehmlicher

denn selt langem au?, neiner Berg- und HShlcncntr^'ckung

herauf will ans Licht, das gibt nns die tlefe Zuversicht,

fl5r eine Zukunft, die gev/isn rmst, nchv/er und dVister, ge-

;.ias vo^i der uncrh3rtc-ten ErschiUteruniren -ein v;lrd, in de

abor auch zum letzten Male vlelleicht die Ticfen>r'.lf te Rich

oflenbaren wollen."
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Mit dicser /uvernicht. mlt dem Glautan an das Sein eines?

"seheinen Deat^chland" verband rdch bci einieen Wcnigcn auch

der Glaubcn an die rJation und ihre el-n^-ende Medcrgeburt.

in dan Jahren der grci.sten wirt^chaftlichen Not DeutPchio.nds

naoh d.m Kriege, die manche .onst stu.nme S' ite v;icder .pannte

und leine cn^line.en liens, fanden ^ioh vohl einific mehr.

die .ich zu einem 'ceheimen Deutnchland" be-mnnten. Do.h nif

v;siteten len Be^^riff na: auf, ^m^hten .Ich das schver u Er-

ringendfl etv/as bllU^rer ^ .ertalten. es mlt ran^ '^nd^m

Uenenheiten: Tr.^^e.zielen und Sonderbelaneen. Gr-^^pchen und

B^ndchen a ver.^ic.en. bi: .chli.s.lich der Dichter .elb.t

±« dcr G.fahr einer Venvar.serun« entce^ontrat :
in dem Gedicht

"g.heimes Deut chlcnd" v;ard einer mythisshes Bild (^e^reben

und mit ihm das Mysterium den andern Peichcs eeschaffen.

Unter den ' eichen ein- einer Becebungen mit Uennchen seines

Freundeskr.i.es hiUlt der Dichter hier die fre«>de.ten relt-

samsten der wir.enden Kachte des "geheimen Deut^chland" ein

in die Un^.ebbary.eit von L bensblldern. welche Jeder Zer-

setzant; trot::en und der Zerredun^ entr'.^ckt -ind.

U.ber diere Leben3bilder Heatiger Auf.chluss zu ieben.

erUbrige sich - einmal v.eil
^\^J^^'^

-°" Eln:^clheiten

v.enig besa^te and doch v.cin tt^t.^ Mia IH^ in der Seele

hintcrliesse alB das Ge icht .elbst.. dann weil e. dem Sinn

der 3ohlus..ver3e .dder.pruche, das. Geheimes nicht auch ee-

helm bicibe, dass

"n u r var in scWHzendcn schiaf

"v;o noch kein taster ea sr'^^t

"lanfi im tiefinner nten nchacht

"veihlinher erde noch ruht -

"vmnder un^leutbar fi.^r heut

"ircf^chici: wird des kowmenden tags..

Micht Uber das en.:cre "L'eheime Deut .chland" .
in •^-clchui

der Dichtcr lebt und lebte, '^ondern liber da. neitcre ^^e-

U U J I
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"t>eh'-lme Deut:;chlund" , das ?xi er.'^ennen er duroh rein Lcben

lehrt and lehrtc, will ioh heute zu Ihnen sprechen., alr.o

von Jenen grfJnsoren "feheinen Deut'^chland" , dossen i'.plphanlcj

unr! alien v/ohlbelcannt <?j.nd und die ea hier als ein Gesamt ru

fansen fjilt.

II.

UnncJtle Ihnen nc.ch dcm An^cedeuteten noch aurdrV cklich

zu erklaren, danc^. man d n "geheime DeutRchland" v;eder als

elnen verbotnen Gehcimbund rniohe, der irgendv/o, noch als ein

utoplrchec Hirneebilde h':3hBe, dar nlrgendv/o zu treffcn nei.

jDtiP "e:eheiir.e; Deut^chland" ist ^rlelch einem J^nfr^'ten Gericht

und Aufntand der Toten f'tetn unmittelbar nahe ,
^a fce^'en-

wlirtlg.. let tJtlich-faJctirch und neiend. £"!' i'^t Jie ^:eheinie

Gem-^inschaft der Dlchter un^^ elnen, der Helden und Heiliger,

der Opferer und Opfer, velohe Dcutnchland herrorgcbracht he.t

und die Dcutr^ohlond slch darijebracht haben.. die G:meinp.chefi

derer, die - obrohl blp'.veilen fremd er^cheinend - dennoch

allein dap echte Antlit?. d-^ Deutrchen ei-^chufen. E- let tvlr

G'.mein -chaft ein G:jtterreich wle der Olymp, ict ein Geif?tsr-

reich wie der mittcluiterli^-he Heiliccn- und Bn£:elr-sta?.t

,

ist ein ].:enschinreich v.ie Dantes 41s "Hurnana civilitas" er-

pchaute Jen^eitsv/elt der drei Bezirke.. bb int die in Stufan

und Kange geordnete Heroenwelt des heutigen, dep Jc'inftigen

und der ev/icen Deulpohland, Ton dem '{^eheiicn Deutschland"

• oct^n^^^^ dicDxial an den tats^chlichen deut'^chen Eoum, ob-

vvohJ volt tlber ihn hiiauatjreifend - gelte daher das Mmliche

wie von alien Mysterien: Ti^l/Ti^ (^^ ty^^^^C M^^
prirT^ rrdTf' • 6Cr( 7f y^t "dies«s hat s^ieh nie zu^etrtv:en,

hut -^ich niemals beceben, aber ee i 9 t immerwahrend und

ev.ig,"

U U J
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cU

DUB will besacent eln p,olchef< eehelnes Belch, das nle-

msln da war unci doch cwifc- 1st, crrchliesat ^Ich r?owenlf: vie

die Mi'sterien elncm Jeden. Aber ver Au£:6n hat zu sehen und

Ohren zu h'iren, der v/eloo, dac fast zu vllen 7eiten, selt

es ein "Deut.Mchep" im emphatl 'chen Slnns e'en '/orts gab, blr

zan hautljiii T^i; un'.'.bhuntjiij von dem Jcv/eillgen Zurtand, der

Jev;8lli£:en Verfunmnf-T des Kr^lchn lininer noch cln andres

Deut^chland a«- e^en Ist, welohem Jenseitf? den 'J ffentllchen

Glchtbnren Deutfchland VeRen unl Leben bcpchlcden var. Es

ist ein Setlenrtich, in v/elohem immerdar die gleic^hpn

deutnchesten Kainer ei^^nntcn Fangcr, und elgenrtcr Artung

hcrruchen und thron^in, unter deren Zepter dch zwar nbfih

niem Is die ^anze Nation nay l"mer°ter Inbiun^t f::e'bengt hat,

dersn Herrentum aber dennoch inrriervJ'.hrend und ewig int und

in tiofr,tor Verbor enheit ^ti:en dac je- ellicc Ausnen lebt

und dadurch f 11 r das ev.-i^c Peutrchlfnd, "Dc^s BoBte if^t

(uni hler Goethe, tinen der Kairer jenea t'eheimen Belches,

cprtchen ^^^x lac^en) die ticfc ntillt, in der Ich i; e (r e n

diti Vrclt Ifcbe unci wachae und cevinne, v/t\?' r'le mir mlt Feuer

und Schv.'fcit nicht nehr:;en k'jnnen.

In der Tatj ^e^^en tillea Gev.-afftn nind die Hrr-scher der

"Jieheimtn D-ut-^chland" i;efeit und man '. ird Ihrer nicht h£b-

hnft, indem in&n ih-^ Bllo auf die Strasae zerrt, xx sie dem

iiarlct uniihntlt und dejin alF eigen Fleinch und Blut felert.

Dann ztrrinnen Jle Schatten.. und Sis v.issen au? der homeri-

L'Ohen iJekyia und dem VI. Bach der Atneip, Sie wlsnen aus der

"Dlvina Commedla", dasn nur untsr be«?orderen Umot-.nden die

Seltnen das Helch der Gchattcn betreten durften und dass

selbot d n Seltnen diu Schatten oft nur um;lllie Fede und

Antjort stunden. lem cr uIgo nicht toternrt irt mlt diesem

"geheimea Dtutr^chiand" , ver ci^'h mlt ihm nur brt'^-ten will

u u u u
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od>-r tar: en mi r-brauchen will zu unlautrem ' v/eck - der

werfe kcinen Bllck erst auf dieses {jchelrie Feieh. Auoh die

Genlen kcinnen t^Jton! IXirch Ihr blornen Seln ^ind oie Richter

und Immer vernlchten ele de- , der eie mutwillig benchv^ttrt

und alch dadurch mit ihnen und an Ihncn min^t. Mit Gev/alt

ist dicser Himmel niemaln JOi sti^rmen und laue Heuchelei

vernchufft A-clren Zut.ritt selbnt ^^ur Inferno. i::erm die Be-

v/ohner der. "£;eheiinen DtutFC^li-nd" rind Voinehme, freben slch

keinein Fug-rlff unlautr^r Hiindc prels und h(5ren auf den Anruf

kelnee Crerchlccht;;!, das

"nlcht h^hcn iiennt, iie SeelerJi-.hen ^ind'*.

Duchen Sle also, ",ie leces Ihnen anf5teht und ukomint,

Ihren Citterhlmriel und Ihre Eichtcr? - nun gut: hi er si n d

Ihre G')tter, h I e r Ihre Heillgcn.. h i e r ist das

Forum,vor dem Jedes Gccchlecht, vor dem v/lr alle un?? zu

verantworten haben, ob v;lr mit dem un^ Ubermachten Pfunde

hlnld.-i,aich ^ev.uchert haben, Unc von dleser Velt eln Etv;as

zu ahntn, ^re^chwelge zu fa-sen, l?t 'teine Sache r.atsriail-

nti 3cher PrM.de.-'tination, rondorn nebcn der ^elbstversti-ndll-

(jhtn He lie elnzlg und ^u-rshlleaslich Sfichc der E h r -

f u r c h t und Sache der L i e b ;? ! D-. s will oagen:

Liebe zu der iro "gr-.heir.en Deut<^chlanl"verlc-irpcrten Di-el-

elnheit, die dahtis-t: r.chJnh:lt Adel Gr33^e!! V«er dlese

Liebe nicht aufbrlngt und nloht fUe SJirfurcht, relche der

Litbe: ent-pringt unl umeeJcehrt, Oder '--er glaubt er> besser

zu wl^aen alp J cne Gtnien, der vernuche slch Ihnen nlemals

zu nahen: er erfasst nlchts aln eln piar leere Phrasen..

das "cieheime Daut^chland" f.bar blelbt Tlr Ihn ??taiim wie Je-

des Reich der Mystericn und M;/then.
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])enn ein .olchea Keich i n t dan "geheime Deuts^ch-

land". En int cln Kelch uglcich von dieser und nlcht von

dle-er Velt.. iln Keinh :^f;lclch da und nloht da., ein

Reich zxialeir-.h der- To^ en unrl der Lcbenden, das Rich randelt

und dennooh ev.lg i«t und un.terDllch... eelen^t von nelnen

Xninern un<i eineP Adel, v;elch6r sich nioni au3 euguii€3.

-eceln, sondern uuroh die eugun^ eeheimnter Kachte er-

neuert und somit dem Virken der Faten noch haum las<.t:

"ntR.mml05i v;achBen im geviihle

"seltne r^prpj^-^en c i ^: n e n ranges....

III.

LPB^en 3ic mi-h von dic-en Kal^ern un. von dler,em

Add Jetzt Bpr.chen. Gevl.-". v-are «p elne lo.^cende Auf^abe.

di^ Ee.ld6n7.rhau dlere^ rehel.n^n ?eiche«. 7,n fel^en, die deut-

nehen K.l ^rar-hien zvl ordnen und ei- ^'fnaue-e-, Bild ynrv

Eear.charen hervovzu auDern. ^^^rv -oUtc 1,ch eln. ^ol.he

"Divlna Corrncdla teutnch" .chr.lten, ^o rei.hte ein Lcben

nicht au. und i c h -n'^r.^te ein Dante .ein una nlcht

blosn ein Professor der Hirtori>:.

Zunach.t ein naar ^orte ^ber die Gcnealo^^ie dienes

Keiches und nelne fTe-chichtlich- Stellun^-.

jede. .tarke und .0 ^laub.n.fahi^e Ger hlecht ^vie das

Ihr« r.chuf sich .einc Gr.tterbcr.iche mit hohen und ni.derer

Gotth.iten. .eren AUheit un. de-^.n Vi.lheit -iedenxm allc

ur..ennchlinh.n Artvxne.- und s.ln«^..lichlc«iten eines Leben.

kreines wlder.piei:eln. al.o ein Universale. da>.^tellen.

Am uninlU.lbar^tm und von'-ihUr.t«n erf.r.teK und yer-

^ottcte Hella. die .en.chlich.n Ur^n-nfte un^ TT^.^^chclnunn

in dem Gestalt.nreicht.n, .3ines Olymp. r^einer GQtterv.clt.

und Hella. tUeb f- c.s .b.ndland .in .0 ni.ht .ie.er er-

reicht.B Urbild. Denn .either i .t 1. Grunde .n men.chliche:

U U U L
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Ux^o.'--ltun,.cn nicht Neuen nehr da ut'ekommtn. .
nur rehr

VI el 6 3 verioren.

Auch die Herrc^chaft des iJingottf^ brachte in gev/l'^sem

Bereich xeincn ' ancle 1. Denn unbenchadet da- All in Ihn

eln^int;. .irwles .'.ich oei iebendl.rern Kult die Err^chaffung

einer Heillgen- und Genienv.'elt air. unvermeidlirh. in wel-

chsr cich die mexiGchiichen Urbilder der chrir.tlichen t^vig-

keit und deo elu^l'^tliohen Aiiraump fanden. Daneben r-chufen

oich die Hutionen ihre Katlonaxheilicen, und en ntand am

Anfan^i der Geschlchte far^t ailer abendl-mdi -chen Sta^ten

eln hGilig-^esprochener Kt>nie air Nationalheilleer und

Eeros cponiinos. d-.r dern Lande Patron war und in v.'elrhem

dus Volk ceine hcichGte christlichf Auf?(3rucknform chrte.

Lin ig Dcatsohland von alien Staaten JJuropaf, m.arht hierin

einc Ausnahine: eine nationals Ilelligenuelt h.t dPs Mittcl-

alter den lieutnchen nioht hmterlas-en.

Als dann Oie au:^nchlles<-liche Allherrochaft d r r^mi-

schenKirche .u ^d ging, das ^-'cite grorne Gatter.terbcn

,ait der SaXuiari.ation der mittciaiterlichen Velt anhob..

al3 vcrXlart durch c..n .^ohaurie-B^^ ^^en auber der Fr^^hm«i

renai.aance der ..eg in. i)iescelt. gebroohen wurde :
d^ hat

D.nte aas d.n Schatten 6.eT chriitllchen Jenreit.welt die

neue mcnschilchc Gatt^rwelt er.chaffen. Dante hat die

Seaenhierarchie.n des weiticrei.eo und der V.elt eit usam-

mcii^u^chaut un-: .eordnet und au. ihnen ein neuen Keich
,

das der "Humana Civiiitas", der Men.chhcit^lcult^r er.tellt

de.oen Bild als , eheimer .eu.ender Kraftkcrn die Fenaie-

eance beherrscht und mropa durchformt hat unC noch in

die heutige eit yberschv/in^^t. Kur Deut^^chland hatte -

nach frdhem verheis^ng^voUem Beginn, vvelchen die Glau-

-4 14. + .. -uph an Dantes "Humana civilitas
bensspalturig vernichtete - -ucn an L».ciitc.
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j4Axi^

an der Mennchheitnloaltur der Renil--anoc -..larllohen Antell..

denn vo lie Philonophie bei den pnirern den VolV-s als "eln

altes ..eib, das Crlechenland rtinlct" , ^^elten ::onntc, hatte

auch Apoll • einen Kaura. r-ine GSttervrelt konnte hier bo bald

nicht errtehen.

In diese/ Iteihe der mythlschen Pollteien - helleni-^
fT:(!t pi oh

Eche Gottcrwelt, civitas Pel, hunana civllitan - JoixjctRtooEt

aaa "feheime Deut-chland" f'^r aile konrnende tit, die uns

an^reht, 4axJC»«Ki±»* air; das letzte Clled an. V ohl zeigt er,

p.ls ein MenBchenreich ,-ev,if??^e Verrandtschaft mit dem letat-

vorunfcje^iancenen Reich Dantes. Aber au^. Cev univerr.alen Chri-

rtcnheit vmr i:Xiropa .evorden; nicht das chrintiiche Den]cen

blleb Maasstab d. r V,erte im "^'eheiracn Ceatschland" und nicht

die tinhtitli'-he Kult.nr <ier univernalen r^enrnhhcits^erneindc

hat es u wir/.en. i^ondern das "eeheime heich", vie en Georer

zu pchen lehrte und in reinem V.erk einfinf:, benchrJinkt -ich

<.uf d n deutschen haum. in dem es vnirzelt an;^. den e5» u for-

men hat - clei^h&^ltic wie velt der Dichter yber die enrerer

Grenzen hinau^i^reifend das Un=terblic>he .Ur Grnien sndrcr

Kas^^en un.i eiten einbettog oder einziideut-chen versuohte,

das heisst: der Subntanz nach aJ.g Deutsch begriff.

Und dieae Be-chr-^nVoing de<. Diohtern hat neinen Orund:

Gemass den Verheinr^uniren der Fr^'heren vcrtraute er, dass v;le

tinst Hellas auf en^rtem Kaum 90 dercinst LeutBchli.nd "Uif

6i^neia Raum v.lederum das Gecamt aller urioenschliohen Gental-

tancen und Krafte erstehen la.sen 'verde. Den zura Bau .Udes

Komo.^ notv.enlit:en Ge^talten- und Xraftereiohtum, den auf-

zubrineen das Mittau. ter die Engelsr;iuine durchsuchen und

Dante den Orbi. terrarum der Velt eit duroh: amdeln liens:

diesen Reichtum an mennchlichen Urartun^'en Ausste G-.or.-e in

j^eutschland - in. "i:eheimen Deutr.ohland" - vorhanden. wemi

n n jL. u
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Cu>tL A'»>c6

I

man nur die Geheimnl^rvollen entdeolcte unci ihr Geheiranis

fruchtbar u machtn ver;^tana. V»ie ulr,o Hellas - urn hier

cine vereinfachende Formtl tm brin^cen - in dem Gecamt seiner

Gjtter c'leiohsaun den ":i»'kro-Anthropos" -chlochthin ahnen

liesB, I'o er3t'5nd^' dieser wakro-Anthropof? deutpcher Pracung

vdeder in dem Ge.-,aint rier duroh das "i.^eheime Deat-,chland"

gebanntcn Geataltcn unci Tfrlfte nnd ihrcr ^Irrlr^iing Ruf

das Blchtbare Reich.

"Deatschland, d.m GC5tttrbilde Hexlas i;ieichend" - ein

\,ort Stiftsrs - w i'c alao eine(ais orf^illung vahrhafti^

noch f^rnt!) Vision, lie sich niciit in Nachah-un, des hcl-

icnlschen Vorbildes erschypf te.nondern bedeutet: eine r^ol-

cnen L.bensreichtum, eine solche acH^altenf^Ule, einc solchc

umfaesende Allheit uraenachlichen Selns aus sich celbst tax

eugen, dasa man dieseru Gleiohunde» aaf p,o en^:em Kaum nur

nooh in Hellas viedrrzufinden vermichte.. eleichcl?ltig v,;ie

vei'Bchieden hiei- ^jlxio I'.ort Benennunc und Schichtung der

Kilchte erscheinen lo^gen,

Und Bene mng v.'le ichlolitung der V.^rhtc "In^ r^^"\^n

s«hr ^dere ^ev^orden.. za;nai ..eit der letzt<^n Metamorphose

aeit au.: Christ enheit ein i:^rooa erstand, aa^. Imperium xxkcth

sacrum lie Ge.aeinr.chaft der abendlandi-nchen Nationen. Kin

V.elttjeBcunt, ein Universales, wie es jadc G3tttrvelt and

Jedes mythicf^he Reich darzuntellen hat. denkt der Heutige

Binh voiwieeend unter dem Bild d. r A- tionen. Di^- nich of-

fenbarenden L'^^en-.chiichen Urn.;c^ht6 also, vclche Hellas in

sainen Gotlern unmlttelbar mtnnchlich darptellte, die

civritas Dei al. Gott-emanierte Virtutes -dch dachte, Cnte

unter den Verlt IDlichun^en von SUndtn und Tugenden be^riff

. diese Urmaohtc vcrBtehen -Ir heutigen vielfach (nicht

imn.cr!) unter dem Bilde der Tr-chie-cr^pn H-tion-n.. emp-

finden dieses als italicnir^che, j e n e s als

U U U J
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frans^-^^ch, andrcg als en^-ll -^nh, ^nanl -ch und nordlf^ch,

su schueifecn vom Rijmi fchen and R.^.Uenl -chen. Una f.i: raid cht

i rt nifcn e-neigt, e- c^l" t''(-m^. ab'ul?hnen. Ater m»n ver-

^vechslt nicht freujLianiijcii mit uit'clirh . . vervcchple

nicLt linfl-irLt vcn aur en irit t.Tcrr ent^ren Durchbr'^rhcn des

iiiiitrsttn y^i^rns, M cht :.ls undcutjLche J^remdheiten, -ondarn

t,lE aenschlich arsrr''nglir>hG Gcireler.hrlten der deutr?chen

Urtief-n .linu KJi^irohes und Hf.llenl -ehes, Itf.ll^ni^ches

unc* Sncll-ches In "grheirccn Dftitn^'hl'^nd'' auf ufo sren. . und

au- in jcliiintrren Paradox y.'tn^.^" -^an saren: <•= «??i ein

"S^sJiisches" schon da^cve-en, ehe er ein S?ani*»n gab. £s

hit'- £ _ie eit-enHpajme der Untfr-+r«n:'e V€r'.:6n.n<»n, v-ei«he

aus den Ur-KP.umen -jiropas Siitrtanzen mit nich f-rdernd

untsr icr Oberfl' -he dc-, jrvrcll- -irhtbaren Rei^hes dahin-

roilen, u:-. "buld hier bald dcrt uncr^artct rAe hrdicrurte

zu vVarchbrdclien \in\ In uiner. rnpf&nr^berf iten rm zeugen.

Und ebenso hiessc es die Ti-f cnir^fte D?ut"ch.l&nds unter-

^chi-t tn, vel^'he ^u ihrer Stunde aufbre-hend ±b dm Ginen

Dcutschen dra Gcfcl£i de;; Zsus, ein-n andern dem des 4poi:-02

cincn irittfa dcic de?. Dlon^ncfs sur'hren )c?nnen., Diesc

iiTiiorn.n, v.elche is.nn b?.ld die bald J f.ne rbcndlandiRrhe

Seinsa^rt oier uinennchlishe r.raft In deutscher Cep^taltung

rerjcirpern: -i ^ -in-^ -'^ - r ^ -r^*-^ ^htr, Tr^f'T, -ind Kaincr
rair

u.nu Adtl des "tichei-en Tsut ichii^nd" und/in ihncn enth^^Ilt

sich das dcut3ch« Sr.in. Ihrcn Hang aber witinftn bc^timmt

das Uaaan ihreg Teilhabenp an ^tnen ::-:chten.

17.

y^nn e£ nach d c Gesa-jten -re: v.Tindern, dans die oberstc:

Herrscher des "fc-ehtiofn D£ut ?chland" unJichst das £ine ver-

toiadet: da«8 "ie nicht diu eigcntiich Tolx^t^imli-hen der

ation sind! liemals 'Jcuna das Auf^tcigen ron Urcev/alten

n n L L
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'k&tm (lfc£ Konmtn tine? Cotte? traulirh-fera" troll f?ein., and

let sRhon d*s "fehfime Lfut rchlr-nfl" &.«f: pcirhfs verbcrgen

sc flit er?t recht rcn relnen Ferr'^cfcern, peinen H"'tem,

"ar heimllcb slnd dMi sartoi 3ceine Vnchter.."

So enrttht d»f^ ?iitpaire Bild, fi»r«^ 1*^ "'-^fceinien Deat ^chlsni**

ffcet Ik. er f.ie h'^rhpter Throre ferade Jcne Inr.ehaben, velche

der. Pffe-ntJlrheTi ?! pht barer. r.r',+ ^rVirn?^ ale "Freadeste" er-

pchiereB. .la, atn k^nnte beinahe •ma C-r-und&atE erheten, dart?

Popul».ritfet iri F.frc^'^ si^^f f.s p "rfh-ice I^eut =-chland" und ouf

den ?:iaif in rie^ec ?eicb iais;=tr6Jisch nachfc Ji'-^nnte, bliebe

fri -ht iiMtr- dit ?rai.« pf:~tn, ol dar ni rht ^eni^er pcpulare

Uitiit* <SS!^&tT Unetfrblichen &r '^tlircre ist, ob nicht dfic

Ttrbprpaere Bilfl da^ ei£:£ntllp!h sieuferi srhc , norh isLTacr zu-

kanfT ctr f: r.h t i *•* i pt

.

D€B3cen Sie etwa tn •rVarcspa, :>* nlcht .'enceits de r

lfc.ndlfiiafi£CB 3ilde«» noc* ein Indrer u OTchcn i^t, - .mer

der bei der er^^te •oamittelbsreB Be'-efrmr^ «lt dem Oeipt fier

Cs^e?tBT€n ertrha-ufrte nno -Je?"©* «;n??ll "hcc Ergriff'n=cin

die Ifideurchaft ityff:-"hen 11?58 fr lie Gr?^Fre r«.B:i sober

MasB^e. Denlren Sie ""b^T^a^jpt cr ?*e den tptAcn Kaiser des

JLlttelalter?^! Wlrken rle dear, na- fort ale die htgivner

einer fircXiirhcB OrtrcHtJlr. ai? die Leiter einer rcnig

£l"ckllchen Inr.enT-oii tiv und al« die Eriicecnden in Italien?

v^iirbtftlr, er W-re ajlsurlcl mtBlo? rerp'^hvcnd t, and ent-

t-.v^-cbt ir-.rnte man frt-'r.:

"Tut «»o d*r T-tter trrf rich auf?"

saibc e- njcht die Antvort : a2 - Trtf-er einee grossen tra^i-

icD VolicnceRcJiir^tr, al»« tleftrs/'l ^^chen Figuren, die «^ie

dad. c«J*'^''*'^ riie??e r>i?er alt z:u t»en Br««k9ttenidsten, In

Asr l^elttfcsakic^te, rirxea die Ottonen Sailer

n 1 1 L,u u u
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una Staufftr frrt Irr, "^ehi imen 3)6ut '=chland" ! Oder TrKfcn

Sie rioh, ob nic.ht norh t.in unbf,)'annte.r«r Holbrin irt,

flt pcien unziifanrllfth fl'\?trne Klarhfit ihn in ZeltaJter fier

G-efeiertrtcn Sf elenaufrrhj «r - lathfirr unA IJiirers - zu»

v;.ohtfcr fi
«• n.rflfrr3 felrhe*? TBfl.chte. <>fl^T flen^^n «1 ^ «n Me

unncTmbswre ijinssir-irclt, v^sl^he Friedrich den Cropaen die

a«nitqf5hen Urti effr . ^^.rcn nnd 'd^he - Tnehr vielleicht

j..^r rnancrher *tffr.nr.itf - ihn vif e«ln Land "" be rpren «? ^1 ^ch"

»*chte ! F^r sie all* imd noflh mfenrh e.inen der wir3ciirh

Grop-'en, rc.iehr ran f*1frt. titig f\if voTik-t^'^iBli fth -chcinen,

eclte dtp Glcir-he v^ie fjir Ooethej iJiXxyJuoOxxfjAMlAX Ton

a«B; ;'--•'«- 'e*"'^, flsps f ln?5'"eheltt nooh nnendlich viel

Ung-fihobne F Ter^^chlif s^t •ind

"., d«.F=" an -hr dBia "^trnhlcndcn ^chcn ri el

"••^ertllPhsn ipt, war ihr no?h ev'lg nennt.

Slnd e? hier die norb unerrehlo?9enen "^e? r.hr'mer der

niehr Toll-^ptl'mlichen Gror-pcn, 30 befefnet lei den andem

Herrf^chern de? "cf-^eiren I)f n* -pbil^!" i'.ir.€r wiedcr jene

renrieintlich unSeatf.che Fremdhelt, obwohl e«rade sle die

titf-+«n SRhaehtt ersch'-rften. So i?t cs - uir hier Bci spiel

zu nerae.n - bei dea "^5B-t£n rr;". edri^h" , dcm Stsuferkaiser

der,-,en rSmisclie Artunf nooh hrate lie Ge-.?hi?ht«5b^^chcr

klk^gen l&?Rt: 'tber er war I:ein Deut.c^cher !

' So i?t es in

«5putere» Jan-hundert^ niit dem selt=«£jnen Spah^inn Hamanre

una Herders, so mit V. incite ImtnT, dessen Geheimes sich zr-ar

Gocthf f-rrchlop?, der jedofth den .rrossen Deut^chltnd no?h

hratc 50 framd i?t wle er e«^ dem 3Bach-fOctle-nben 7citalter

vrurdc. 30 iFt BOfrar mit (Joethc ^clbst, dm sich Deut-chlanA

durch Feiern h"ch-"tcnf= entfremdet, den men rohl Ol^mpler

nknnte und iim mit dieter aimn^ am ehrenrollsten SeutBchec

««Bea freaci kenr eU-hrrtt, dsa maa lialtherr e fciees und gar

"Feind unr-rcs vtttrl*nd.8, opfrer an falschem altar..

u u u u
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Und nitmals ver ieh man Ihia, dass er wie Hc')lderlin, vie Jetn

Paul, v/ie citv.'eiRC auch Hegel In dem "Allgeneimten" , in

Napoleon aen tntikinchen Heros der :.tit und die gl«ichgeRtittn-

te "V.eltBeelc" ersptrte. Diese n^emdheit gait auch f'r HHl-

der-.in, den lawi als Uriechensromr.ntiker abtat, deasen Kritlk

an den Deut-chen men ^.tm '•'bcrh^rte, al? "'FMtd-ut"nhunf*

cmpftt-nd.. un-; dcr sich dcch selber genannt hat: Gruft und

Tbmpfel, u ac/.en tr die JC'inftigtn niit Kriinzen zu v/alien lud.

Und nieht v.enit^ frenid blieben - c^nv. zu «5chv'cigcn von

tiner *iacht wie J e&n I'aul - unendlicht inderc Deut?ich^.,,

von den icieineren iiternen v.lt Platen, der in nonst nicht ge-

kiouiter heinhelt iem Schjnen Altttre errichtete, big zu den

gros?ten Gtstirntn, bis zu Nietz;-che, der die Kao.ht des

"wahnsinnifc-en Gottcs" trfuhr j.nci der aeutrchen Umwelt fremd

blicb, und Dis zu Utorge, den man Airiclioliiceitpfern und

fr^mdlandi rch nannte, v-eil man iiin in die B-'^rfcrwelt dee

tiffcntlichen I)eut£;chland ixr. nicht einzureihen v.Tispte, laimcT

galtfen Cie gr.'Jsstcn Cenlcn rir "Tindeut"<»h" , '«-el ] «='i e *'lnfin

tixiigen Jiinhfcitsnchlat, den man ;. eweils"deutpch'' hiesr.,

^evviss nlchi ent.sprtchen. . und dits bi- in aie K^rperblldurr

und (rCitt hinein. Penn no vertt-ssenirt dem ?O.Jahrhundert

aifc wahrhaft kMiieliche Haltung, dass der die echterten Ce-

stfcxten tter Nation berchv.orendt Dichter .^en staufiech-frfin-

Idachfcn iLiiniestiP dee ''baBibcreer I citere'' annprechen konntc

ale den "Frenid. ct en' , derstn V.iedtriaxnl't er freilloh verhiess

"iJu Fi-emi-ei-ter brichst doch als er^hter spross

"zur guten jcf^^hr fcu-? d inee vollces flanVe...

Doch das Fremdsein dle-^er H«roen des "geheir en Dcut rx-hland"

fiillt nicht 1 h n e n ^r lAst. Sic ^ind Bowenig undeutsch,

wie die Landschaft, die ^ie gehegt. Venn ; cner r'.ni-che

Kaleer beirn Einrltt in das Arlcadicn der Bergstraase ausrufcn

u u u
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konntc: "v>o bin ich? bin ich in Itulien?".. v:enn m^nchen Tag

dtfis Neck&rtai an To'v:un£ crinncrn kann.. Ni'-nrhenr kle.re

alpen^^ekilhltc lAift an die Klarheit sndlic er Stiidte, wenn

sehv/abieche Striche binweixen an Frankreichr Zartheit gemah-

nen, odtr y^trm £.ar cin Leu-.hten '.ber den Uferh^^geln des

tiie^ns and re Visionen liervorrief

"Und nicht mehi' neicien lieBS dan alt-ersehrtrn

"Den fe-lunz des triittlichen, de- Innel-meern. .

.

v^tAin also die dent.nhe Lan-ir^chuft ^.chlieF lich Eild r der

g.inze.n iXiroua hervorzaubtrr. kann und demiocn ni«ht freed

und nicht undeutcch \-ird - ^ofern man nioht blorr nWtr.liche

mibeniicker ala die deut-ch^. Lendnch^.ft anspricht - :
dann

darX man auch nicht die Hennchen, die <^.ol-:tev Landi^ohaft

entBprechen, ai? frercd od..r mideutGch emrflnden. Niir dr.s

,J.ne trifrt zu: d ss 'allts in p.einer Art Vollkomir.ane tbcr

ceine Art himasftcht" . . . dase also die Genien nie die Land-

schaft des -'A-eheiiaen Deutschland" , v^eil sie «ber ihre Art

hinausftehen und Ub-rdeutnch scheinen, in wahrheit nur das

Vollkomnen-ieutHche herau^ftetlen. So i^ln^ d« n volHionmene

Previp-entiir. Friedricha d.Gr. i^ber Preu«?risches hlnaun und

griff schon inp Deutrrhe hinvb^r.- nnd -o eUt icuner vvieder

dar^ V^ort Goethes: "e- nrt5p-e der Tolikom nc Deutsche etets

mehr rein al" dentrrch- d.h. "berdeutpch. Un-'. no - in 3inne

d«8 U€berdeutBchcn - i nt dnnn aurh .0 r^fal--rlich rcheinendc

Paradox NietS'^che^ zi^ yerr^^ehen: "um de.utscher r^x ' erd.n

mUnc-e nan '5ich entdeut-chen!"

Indes-^en: kcin Irrtum ware grOs^er als der, daefl uncre

^nl.etung o^ner evd^-deutpchen und ^'ber-deutschen Heroen des

geheimen Keiches ir^endetwas i'ctnein h^tte mlt nsthetinch

bifcc-sem Oder unverbindlich Alleen»cin->.encchiichein Oder e.^r

mit denen. aie einem all-europaiechen EinheitE-FischmaBch

u u I U
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dao V.ort re'ten '.Ue Jene modernen Llteraten, leren unnaubere

Ht-nd an da?; I.'ypterium dc::^ "rchrjrnen Dfiutpchland" rUhrt, mu

oich Homit den Vernflir'.htim^en ff<!£"in die Nation zu ent/.leheii

und sioh''europai5ch-v;eltbl!r'Terll cb" 7.u hclanen. Dss "t'^heime

Beat 3ohland" |^BmhMUBMLdcxyjw nioht ala Schutznchild dienen,

hinter dem oich undeutrches und die Nation uufl('5rende g V^escn

beaucm breitmuohen l:ann.. riondern Im Cre.'enteil: im " r,p.\\eirr.en

Deutsc^Iand" irst der inncrnte v/e^enhr.fte Kern der Nation

selbst gehoTp-en und v/er Ihn ergchaut, ist auf ihn auoh ver-

pflichtet, wie der Soldat auf d.^e FrJi^e. Dans dieacr Kern

die Wesenheiten des fresamtftn l^irontx und der i>.l tt elmeerlander

±-Knne-inrtr x-fcritgtpr sOY.'eit nie flingtmals GerjnanenstJ^jnnie beset-ztcn,

in clch tr'i,£t.. £;erade das erh5ht, ni::;ht veruiindei-t die un-

geheur;re Veroflichtun^ des iSinzelnen, d in echt^n Bllde dfls

Deul : chfen tjerecht ku werd'"^n.. ^;erade das macht die v elt-

trachtiglceit Deutschlind- aus.. rerai dap. ist die Essenz

jener Verheinnun^: Schillt-rs: "Ji-dea Volk hat seinen Tag in

der (renchi'^hte ,, doch tier Ta^^ des Deutschen ist die Ernte der

ganzen ".ejt." N\ir i-t en von andrer Si '^ht her kein wenleer

Cefahrliches 111 ssv erst ehen, venn man alf? "naton£'.le Diohtung"

nioht etvm HClderlin oder George befreifen will, rondern ale

in den "Ro'^ncn von Cravelotte" und dera "Trompe'^er von S^lokin-

gen" u flnden meint. Dem elnen wlc deiu e.ndern ve rsohllennt

sicht der Bll ok tMv das echte Antlitz dea Dfutschen, weloher

dfts "c'ehtlme Deut r.ohland" nur scheu enth^'llt.

Von hier aur erhil-lt en dann neinen Sinn, vvenn eerade die

machtigstsn F.^rnten des ::cheJEnen Kv'ilohcs l^ber die LandcR-

grenzen hinUber^/reifen und die Krcifte der Genien andrer V«l-

ker und : eiten hercinholen una eindcutDchen. . nlcht um Frein-

des in Dcut?:chland haimlsch zu machen, nondern veil in Ihncn

die glelchen urmenrchlichcn Grundtriebe virksam sind, welchc

U U
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aln elne Naturi-Cffetenheit in dem unlverp-alen Deut^chin/

sel'bot beheim&tet -indi '-eil und oofern Lie nnernohllohe

Urkrafte enthulten, schv/lngen Pie In dcm deutrchen Geirter-

reigen mit.. Ja werden £:erada durch Ihr El^^entllch' tes sells

deutsch. Kein deutscher Shayespeare ohne Herder ana Goethe.,

kein deutrchor Dante ohnc die lAlholl ^che Kirche, ohne

Stefan George.. ' eln dexitECher Caerarbild ohne Karol.lncer

Ottonen teller and Inrlx^nondrc die ^.taufer. Unn vor allsm:

dl«? {reheine Vertundenhe.lt ictt des P'^utschen mit Hellas -

wo v.'-'.rc r!!ie nichtbar gev/orden, -venn nicht durch V.'inckel:nann,

wenn nlcht durch Iiriderlin, '.verni nlcht - um von andaren zu

pchvveigen - durch Nletzpohe und iur^h O^eorge? Freilich e;il)t

Ci-' €in€ sehfime 31utf=Ter" andt rchaft ?.n'if.ohen Re lias und

Deut^chland,. ater ^ie mucs er^t frercugt v/erden! Derji de.s

Verh'iltnl-: 1 rt nicht ds? Ton Sohn ^ Vater, ^-ondern von

Schvier ?.u Mel-ter, dir.m I'ul'^^ im Glcichtakt rohlngen

durch gejz'zinr.ujns Ilelja -'5U ,? eraein saner a?5tterbild und Urtild

des ?ien::ch»n.. odar als Gleichnis: dl^ Vorwandtschaft , ja

Anverv/andlun^T des Bluts fljehlnrt '>ich aun Llebe und fihrfurcht

£cc^n G3tter und Genien. ^hir \';enn der J^!ngling- in airfurf>ht

und l,Uhe :ach vor dea\ GQtter^ild neijt, nicht wann der

Infi^ntil- r-.ine nat'irlioht 3ohncch:ift nachA'cist, eTt<:5nt die

Antv'ort: "0 Sohn!"

DsLT.it l^t aber auoh die X^r.Te.nTVinsr, -egen alien "Klar^-i-

si-jnus'- d.h. fieeen Jede nu- fornalc NaohnliOTing ?.ei os der

Antike, rai eo irt'endeinRr andfirn Frl rt der Allbl^te ^ege-

l)en. aohon dana Niet:.r>oh« das s^heicRe Reich mitregiert,

b!5ret daf!:-, dasa Apol.lon hi.er nloht ohne Dion^'sos sein

kann.. d.'^si das "Danoni- r;hs" hisr nicht fehlt. Nicht mir &^

jene Gros^en olrd raan Iier.^'en, dercn Letrn Oder ^ erk in

tint* abpoluten Sinn- Dflmoncn vc-.rliiht, v;is etwa ^n dan

U U f
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Staufer Friedricli II., in ueiohem der chrlstllnhe Hen des

Endes, der Antichrist auf Lrden erschien.. oder an elnen

Grlinftwald, d«r r^r ein "L:icheln nieecnder VerAl'lrune" eino

V<elt der Ungcheuer mith(;rauf r,tei£;en J.ienr., oder an einen

Rtmbrswridt , der it.r einen Strahl von Licht cine Velt der Fin-

sternin mit^jebaren imioste. ^er yon dew ": ehelmim Dcutnch-
Icann nlrh dem ni-^ht entzieher.

land" mir oin Gorin^'ea jrfasr.te, ±Eix±7rb:|pEXKBDQgc«V in alien

deutR3hen
GUttern de a/hj thenreiches - und m^fjen Bie noch no apoilinij-cn

erachaintn - aach die diiuonischc Gegenaioht wahrranchmcn.

Urtiefen nlnd iruraer sugleich d.'imonineh. Itooh ict das Damo-

niaohe nioht dcshalb, v/cil e-?. hier in deutroher Centaltung

erscheint, ala "lauyti ^ch" u vfr.-tehsn. Im Ge/:enteil; das

MUr-Fausti.gchb, welches in daa i;u.n.:el der liefen hinunter-

drunet und p.ich in ihnr.n verliert, ^itatt die Tiefen ans

Licht zu heben und aie im ?u.i:,e r.^lAnii Leib werden ?.u laraeii

(Hamlet!), ist eher die Gaa^ri.a'aft des "ceheimen Leutpch-

land'". ii;ben dies Eine hab-.n aile Efroen dt s "^eheimen Deutrh-

Ittnd" £;emsin, dass sie die Tlef^n der Urmaohte Bild werden

lagpon, dasG sie auch das Damonische - ohne es zu verbannen -

im i^ichtti ijcivtalten.. und hier d3n:<:en 3ie etwa an nietzf=?ch(S

Wort liber die iJeutschen: 'fis 1st twao an ihnen, das hdlle-

nisoh sein kjnnts, dag er-^aoht bei der BerlJhrung mit dem

SUdcn." 30 erscheint das "^eheime Deutcchland" als Gleich-

nls der helienischen GOtterwelt, well hier die Welt der

IPAtter einwachst in die dtr Vater, e.uf lass diese nioht von

den Schicicsalymuchtcn tTetrennt und lonesrlssen verde. Jedt

dioser V. el ten v;ird ^a erst transparent durch die andre.,

v/clhrend das Faustit:chti cich alt? einselne Kraft von d'in

Vutem Ijst und u i.en Mi'ttem entflieht.

Ueberhaupt: das Bildwerden der dunVlen Triebe und Trautcc

i.<3t Werkmai des "^eheiinen Keir^h??". So eeh^ren hierher iMMii^

Jene "Opferbereiten, die pterben mr einen Traum" . An den

U U J
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,;,.f.a.«.^«-^^*^*

dritten Ottonon, cLrs "Vvundcr der ^ elt" , vM hi«r crlnnert

und an Konradin, die b&lden Ittzten 3pro??^en dtr meohtvollen

Herr-^ch-rh-lTircr.. rnab?r-, in den<-n At fl en t
<=< oh f^ Kerr ^oher-

traum Dit nolcher Dichto zur Tat rief, dass er, fast sohlen.

Kinder kor^iten ihm V.irkliohlctit t,thtn. Und hierhtr gehQren

auch (Ue"AMCT±±?3CH "des eeheinen J^eutfchltind" , weiche darch

Anmut eeadeit and - r.eltsam rervandt den Opferbereiten,

vfelche ein«m breiten Gndce entrarend fr'h entr-ckt werden.

V,er wciate unter ihnen eir.en f/pnfrcl 3D±3dcmb, der uni dcs

sizillnchsn HeiohstrauwBs wll.lcn bei Benevent das leben

liess, v/cr v/ollte untcr d n /Vr-nutlfren einen Mozart mirF«n,

dessen Vcrk seine arten Krafte V£r7€hrte. Irorr^er 1-t tiM

4nraut cinem inrertn Add yerVjndcn un^i vom Opfer untrenr.bar:

"Was client, sel rle i:xdh mehr als frominer vjahn,

" G2. i chh t ' t vo n . .
?.

'
•• r, ur •"

;'i hr br e i t :-; t e n g"!'
•

ok !

'Tfeiin unr^ die Anmut ntirbt!

V.

Aus t^l^en -lienen Heroen :1c p ".rehsiruen Keichcs", die ich

Ihnen hier nioht relter a.ufv.:.ihlen kann, au^ ^(^n Bildrerken,

au- den Taten i ^t aber noch undrea ab::ulssen. Dean von flfin

Herrschern des "tGh^^i^ien Deutschland" alJ ein klinnen Sie

auch die echte deutnche Oe^te erlemen. den cwl,>(Uutschen

3til. Geiwss, Jede rr>.cnfjphlicht Ge^te kuni". auf hundert vcr-

rohiedene V.eisen trfcleren.. aber nar e i n o i st bel

99 falschen die Kirhtige. £ln rdi-k auf .in crieohlsohee

Grabrellcf, einiJ griechi-cher VasenbiJ d :3agt Ihnen, dn^s -

solancjt e:5 Ucn:,cih^n gibt . niir e i n e Art die Hand zu

rclehsn f.i". riohtl^c irt. Freill-h n^Irte Irh mlt der

deutGohen GG:;te nloht mr 6ie einzelnu Bcwegung, .-ondern

jencn Habit.iH, dtr bei ulier Bcherztheit auch die Bfiseelt-

heit aufv.eist. Vnl -^olohe Beoeeltheit 80hlie5i..t Kunirferi-

sches nicht etwa aur.. denn gibt cs Boseeltereg als einen

u u u
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Achill, dem man f^ern Aen f?taufir5chen Enzio zur Selte stellen

mochte, r.uf dass er £-u fj dem "t'tiheimen Deutschland" heruus In

^eOe Ge.-enwart wj r?ccn mc^g-e,

SoJohe Beseeltheit vermitteltp. wohl elnntens die rt>mi-
dcn duF. Mldnir, de ti

fche Kircho mcxk Dtut'ich&n: dtriicen Sle nn lixm Bischofs

FoheiLlohfc ii^ romc. ^u 3»;;')berg od v t.n den adJ.lf:6n Geis^t des

CTusi^nerc. . un«;. auch heiite; i :^t dieoe .TiervHohrnforrocndc Krpft

der Kirche noch un^e'brofhen. Vera jemaln das Gli'ck berc'hiedeii

war, in Tlom ^n dc- ''*''.ti'»Rnp izni ?ir"b<3lten, den ixrird un^erc'esc-

lic'h ^ene£ sch'3n:?te Grei.;enhaupt seln, welchee ein i-'chviU)!-

scher KirchtnfU'ct, d-»r Ktirdim-.l Mir.le, nber eine uralte

Handschi-ift ^oyui^t - auch cr durch acine iieseeltheit zwc

"^fcheimc-n Deirt'^chland" ireheiri^j,

Aber nei stsn^ wlrd heute lie beafJtite Geste uub dem

Umrjang mi t nugj schsn lAemchen Oder liberhaupt: nit den Liisen

erv/achnen, aofiirn noloher Um^^an^; vcT-pf.linhtend una nicbt nur

^em") r-,llc*h i'^t, -Ii-.n 'c.la^je niv^ht, da«?r, MOlohes ein Luxus nel

unci di ss die Zeit .Mtnrche.n aun hP.rte.rem Kolze Denotige,

Gtgeni'bsr dtr F^-rte Apcllona v/ird dei h;.vrtef=itf Stflatsmann

rsich gtets noch nln Wachn erv/eisen - iind dennoch nchuf dle-

scr Gctt f'le Stp.?».ter., r.i i»f -^l? folArnf J..<='ier ,1fi(rlirhf Gfisctze

hervor (rindar,Nera.V,?4i:) "j^^^^^^ ^TTO/Wk;*^ — •

(/VfirTrO TTifTPtHjy VP/UU)/ . Parum gilt auch fl^r Sie, die

Studenten, v'€lche eln^ bledermeiernde Zeit "llusens^hne" ge-

nannt hat, dan Vort des Duipldes: "Kflne Gcmein'^ehfift mit

dentn unmuai^cher Art." Dr*M zt'chtet XKXk kejnen Di'nkel.

Dcnn ver d-ftn Ter^rehr mit den Musen lehei-^^cht, ^TrtnrrrKJKkl

iSin welris rl'-h er^t recht in Jefrli-^hen r>chichten des Vo.lks

zii bc\Yei:«n. U^'xCicl. int .-^tetr; nur ein Kennzeiohen dnT'T, dRPS

liurcn und Gr&^zien eincr Vlege glelnh fern wftren.
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VI.

r.o v.'ird Aaa Mythnnreich d-^H "c^heimen ])eut.ochi:-.nd" ,

welchos xutaf-loh da und nl-ht da, saigleioh zeit.i.irh und

e'.vic: i"t, lr/n«r Lie Beaten dea hr.r:>.n:mr.h'^end'?n Deutaoh-

lATid in ^aiiTsK 3inn lo-Ticn. vjcm Jean Paul ^iniaal sagt:

"iiin G<:niao wit Caeni.r, Fricdrinh, Napoleon wirl)t nur

i^onioivin uii, li-i. 3ie aln Heidon aor^d.mkcn. . ."
, no v/ird

dug "eiehaii'ie Dsutschiand'' , in v.'slohem nebcn f/.n Ilelden

auoli di*-. Lichter und rolsen thronr.n, di.c "T^.n^chpn z:uiii Kult

auch den Sohonnn srr.iehen, iim die Cinubi^en tils Kiilolca^a-

t]ioi ab'judan jn. .^fur In j cnom i^ehcimcn Rr.lch sind aucii die

ewigen '^ahrheitcn don Volkes gebcr^en. Aber spreihen 3ie

nicht ait , en-^.-n rnlitil-cr dor Vorkriugs'/eit: '"v er si eh f'r

die ev/igcn VUirhaitcii intereasieren will, d^r bluibe bei

-eincn U-'chcrn und m;^«c ni^ht auf den Kampfplat^ der Gef'en-

wcirt^T^roblcne treten." Denn dcm nei entgegen£^ehalten:

*'^<cr von den cv;ii^en .iihrhciten nichto weiss, ^<ann auch auf

deal Kampfplatz df.r Gci^enwartarn'Oblcma niohts erreichen.'

Aach dar Po:.iti:cer nnnr - nm nit Dante vm sprechen -

rjunindc^t "von der MCt hr.ili,-en .'itadt .lie IPArme sehen.."

3ie aber, die Sie Hi<^tori:.:er nind Oder sein wollen und

cdch aus ihrem ienife hcraua ecn'itigt wissan, auch 'dber

die Verc-s^nesnhcit zv.ar ni:-ht za ri:-.hten, -ohl aber zu ur-

tGilan v.n& nie .-u beurteilcn; v;i£ wollen Sle Ihrer Auffiabe

^.-erecht -.vcrdsn, Msr^n Sic Ihr Urtell nur aus Ihrem kleinen

Lebcn^rtiUiH, au 3 Studler^tnbe unc". Gaoat allein sch'ipfen

viollen? Kftinsi :cann als Dcutschor sin Hi.^toriker sein,

der Ton dcm-'gehairacn Jieutschland" nic.ht=- wCi-s. Denn

•Jrteil erfordert Hang"., den Rtxng r.bsr kann kelner •SSu'

avA>i , aondern ::ann ihn nur able sen aus

sich i58i!iyt crinessen

f "I L
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d«in •'/jfiderftn", Aen c-cnitn den ''geheimen Deut chland" . Kur

t.uf dii-Fcw llintfcr£Tundt: Detrtiohtbt, e'^i^''!^^* ^^^ Genchichte

Le^en nnd <li" ^&v^eliif:;e jiGzichun^ ^'^'i' Ocjflnvart, bin drr-

elnrtt 'Vteh^.inc^: Daut'^chiand" \md das sichtlitu'e Feich Mt

elnanrler ein<. v.-erden, in cintindf.r lUarrfihen und ainiirider

GT)' eGt.-?!* '>o ''i^ DcntQ dag Kygteriuii der MenHohv.'erdunfi

Gotten QT'i-ihwite, ai3 er in df;m ,-t^? itlichen Licht - timrin sen

mit der oi,.^nen Farbe dei L:icht3 - die Z^^ge ochinraarn --ah

•'dolla nortra offlsie", so mag - v/snn aich die VerhGiaoi'

ran srfiUlan - das v/iriaiohfi D-:utMch-l--nd in dera ^'sehsimc

Hole-h" n^'^sl-hnen. D/inn aher glbt an "cein "f^eh. lines r^nto

land" niehr sowenit" v;i6 in .^er 2£it dor Staufer, al-, d->.9

".rshairas Dcut-chl-ind" d<ir daisaliffon Zeit, dns mr\n "Tominch"

nenn&n m-^g, %arD offiziillen D-'it?chlar.i trhoben -urdfe . Bi",

dahin «l)€r lr>t noch sin -veiter Wcg.. tis doJiin hat das

"tfeheimf. Beutwchlund" no oh Vuer cAq v^.rborgnen Kr'.-.fte ^ii

w.«4ch';n, un/lUi-.H£TGifl)-jr und exvig dera jewciUefTsn Feinde

mien and iussen zu-^.uruftn:

"iremmt una J
untllgtar i -t dr.B vort dj-.s bHIht.

"H(5rt unp! ne-hmt an! trotJ? eurcr iTunnt:
f^^^Jf^^^'

*
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VANORL DES ZEITGEFTTHLS

Although "A" cnnbe rendily established as ^he

ear'lier of these t^fo versions, it contains notes vrhich

are not repeated in "R".

Kantorowicz'3 lest ivill and testaimnt s^tinulated that none

of his unpublished papers were to be published, for he did

not think of any scholarly work as "his" until he had re-

leased it for puDlication.

If, therefore, anyone choosej'to cite this paper in

print, the reference should be impersonal. Do not say

"Kantorowicz says in |uch and sucJrJ', or "Kantorowicz

believed..." but rather something like "the unpublished

paper by ^"^antorowidz on [this or that] is useful for the

problem of [such and such]".

PLEASE INCLUDE THIS PAGE IN PHOTOCOPIES MADE OF THIS ARTICLE
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1. Wandel des Zeitgefuhls,

Mittelalterliches
Zeit^efuhl.

Tausend Jahre sind fur Gott wie ein Tag. Tausend

Jahre sind fur den geschichtlich und politisch denkenden

und handelnden Kenschen, der Staaten auf steigen, Volker

vergehen, Revolutionen wieder und wieder die Reiche durch-

schutteln sieht, eine sehr lange Frist. Tausend Jahre

waren fur den im Glauben lefcenden L'lenschen des Mittelal-

ters vielleicht nur ein Zeichen: ein Zeichen der Gnade,

ein Zeichen der Vergangnis, ein Zeichen des Naherriickens

an den ;]ungsten Tag. Das Zeitgefuhl wechselt. Es ist je-

weils ein anderes - nicht allein in den verschiedenen

historischen Welten, sondern innerhalb der gleichen "bei

den verschiedenen Menschen und bei diesen wiederum in den

verschiedenen Stufen des Lebens. Das Kind wird naturli-

cher V/eise ein anderes Zeitgefuhl haben als der Mann, und

dieser wiederum steht zuJ^^Zeit* in einem anderen Verhaltnis

als an seinem Lebensabend der Greis.. Uennoch bleibt ein

gewisses gemeinsames Zeitgefuhl in jeder Epoche f'ihrend,

1st bestirnmhar, umreissbar, und dies uraso raehr, je starker

durch einen die natiirlichen Einstellungen bezwingenden

Glauben auch das Verhaltnis zur Zeit vereinheitlicht wird.

^^ Ein solche Vereinheitlichung des Zeitgefuhls war

Stt? das Abendland) wMsai'in' dera christlichen Jahrtausend

/ge*»I&2ftl wcihi'ond do go en dio Iwan^chefl H^hr vielleicht als

in irgendeiner anderen Epoche^aus einem geraeinsaraen und

stets wachen Bewusstsein um Art und Beschaffenheit gerade

der Zeit L^ten. Niom ' il« war der Begriff der Zeit und

des Zeitlichen ,

^1'

t ^n^fso ungeheuren Burde von

religibsen und ethischen Wert en^^'Pelastet worden wie im

Mittelalter.. nieraals waren Gott und Mensch mit solcher

Beharrlichkeit gerade durch Kategorien der Zeit ausgesagt,

in solchen gedacht und begriffen und durch sie entschei-

dender fast als durch die raumliche Feme von Erde und

Himmel^ **«*»• von einander getrennt . Gewiss schieden sich

auch die heidnischen Gotter als die Unsterblichen, als die

Ewigen von dem verganglichen Dasein der Menschen. Doch sie

u u u u
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waren ewig innerhalb und trotz der dahinrollenden Zeit,

nicht ausserhalb ihrer.. waren ewig in ihrem BlUhen, ihrer

Schbnheit^nflTJugend, ihren Freuden^den^n die^it^c^^^

anhaben konnte; aber die Ewigkeit war ^o^r^TTrmrT^dle all-

cinige Gottheit a^ife^. Fur die christliche Welt aber ging

das gbttliche Sein auf in der zeitlosen Ewigkeit, wie das

Menschliche allenthalben bestimmt war durch das stets ge-

genwartige Wissen um die Begrenztheit der Zeit. Als ein

E i n m a 1 i g e s war frie^r die n«>6«i«8^ Zeit^ durch den

gbttlichen 7/illen am ersten Schbpfungstage erschaffen.

.

als ein J e w e i 1 i g e s wurde sie allem Erschaffenen

gleich durch die gbttliche Gnade alltaglich erneuert.. als

ein Endliches musste sie, der gbttlichen Voraus-
\

sicht gernass, am letzten Tage ihr Ende erreichen und ein-

miinden wieder in die zeitlose Ewigkeit, die vor aller Zeit

war. Eine kurze Zeitstrecke also war der erschaffenen Welt

zubemessen: ihr Abbruch stets in drohender Nahe, ihre Wei-

terflihrung ein immer neues Geschenk der Barmherzlgkeit

,

auf dass sich vor dem Koramen des Jiingsten Gerichts noch

die Mensqhheit vollende. Und dielJ-^'z^it^t^aclu^ war nicht

^'"'-^^ d£in^it^SSr^n Ewigkeit zu Ewigkeit dahinfliessenden

immerwahrenden Dauer, sondern war als Verg^an^liches^,^Wan-

delbares wie alles Erschaffene erschaffen und war^^gSn^

ubergestellt der stromlosen, zeitlosen Ewigkeit ,
indie

sie nur eingebettet war wie die Schbpfung selbst.

Augustin :
Augustin, der diesem mittelalterlichen Zeitfuh-

' Zeit'al7Geschich»e. len als Erster Ausdruck verlieh, ja, in Vielem dessen Be-

griinder war, hat mit dem Problem der Zeit, mit dem was

•Z e i f ist, wie kein anderer der christlichen Vater ge-

rungen. Nicht die Erkenntnis als solche wurde ihra schwer,

ja zu qualender Pein. Es war die Unmbglichkeit ,
vorhande-

ne Erkenntnisse zu verbinden mit dem Dogma der Schbpfung.

Seine Feinde, die er 'Platonisten' nannte, die Vertreter

der griechisch-rbmischen Philosophie, hatten iiber das We-

sen der Zeit das Tiefste gesagt, dessen der denkende Ver-

stand gewahr werden konnte. llie Vergangnis der raessbaren

Zeit, die immerwahrende Dauer, die zeitlose Ewigkeit -

u u u
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UberwindunK der Dauer

diese drei Grundarten des Zeitsinnes 4 hatten sie verei-

nigt in dem e i n e n Bilde der ohne Anfang und ohne

Ende im Kreise dahinfliessenden Zeit und des die Vergang-

nis zwar anzeigenden, zugleich aber die zeitlose Ewigkeit

bannenden Augenblicks. Selbst Origines, obschon an das

Dogma der Weltschbpfung gebunden wie Augustin, hatte sioh

diesen Lehren der Philosophen nifeht entwinden kbnnen und

geriet, als er die Unerschaffenheit der Zeit, die Zeit

ohne Anfang und ohne Ende zugeben musste, in der ruck-

sichtslosen Ehrlichkeit seines Denkens auf haretische

Bahnen. Augustin aber, dem Kirohenvater und Heiligen, war

die Frage nach dem Wesen der Zeit nicht gleich den Philo-

sophen eine Frage der Erkenntnis oder gar der Physik,

der Matheraatik^^oder Astronomie, sondern eine Frage des

Hells. Fur ihn war die Zeit nicht d*r immerwahrende,

alles durchwallende Rythmus des Ko*aa«, der sich selbst

geniigte, Gegenstand welterkennder Eetrachtung sein konn-

te, aber im Ubrigen war was er war., sondern Zeit war fur

ihn die qti^q Frist, innerhalb deren sich die Heilsgeschifar

te in ihren grossen Phasen von Schbpfung, Sundenfall und

Sintflut, Erlosung und Jungstem Gericht abspielen musste.

Die Zeit hatte fur ihn eine Aufgabe erhalten. Zeit war

fur ihn an die Kreatur,XKkiuaiRK im Grunde nur an den Men-

schen gebunden. Zeit war fiir ihn, der alle IJenschheits-

epochen alle Volker zu Gott und dem gbttlichen V/eltplan

in eine Beziehung setzte, zur Geschichte gewor-

den, zu der einen Menschheitsgeschichte, die - wie es die

Schrift lehrte - Anfang und Ende hatte und geradlinig, in

einsinniger Richtung dem vorbestimmten Ziel zustrebte.

Zeit war fur Augustin der
z w e c k - und zielbestimmte Ab-
1 a u f der Geschichte in der vor

Gott vorgesehenen Folge, war die

historische Frist von Schbpfung bis '.Veltende.

Dass die Philosophen, dass auch ein Origines der

Zeit eine ewige Dauer des Nacheinander, ohne Anfang und

ohne Ende, zuerkannten, beunruhigte ihn tief. "Was also

U U U L
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Aupiustins Mensch-
heits- und Gescliichts-
Stiifen.

ist die Zeit? Wenn niemand mich dariim befragt, weiss ich

es. Wenn ich es dem Frager erklaren will, weiss ich es

nicht." Doch der Schwierigkeiten, die sich ihm daraus er-

gaben, dass er Weltschopfung und V/eltende "als historische

Tatsachen, nicht nur als glaubensmassige V/ahrheiten" be-

griff , wurde August in dennoch Herr. Darin zwar folgte er

den von den Philosophen schon gewonnenen Erkenntnissen,

dass keine Zeit sein konnte ohne die Veranderung und Be-

wegung einer Korperwelt. Aber wahrend Jene daraus schlos-

sen, dass - infolge der denknotwendigen ewigen Dauer der

Zeit - von jeher eine unerschaffene Korperwelt war, fol-

gerte Augustin, gebunden an das Dogma eines historischen

Weltanfangs, genau das Entgegengesetzte: dass auch die

Zeit einen historischen Anfang haben musse, dass v o r

der Schbpfung keine Zeit gewesen sein konnte, dass also

Zeit und Korperwelt zusammen erschaffen sein

mussten. "Kein Zweifel: die Y/elt ist nicht geschaffen

i n der Zeit, sondern m i t der Zeit. Denn. . . . es kam

keine vergangene Zeit gegeben haben, da es kein Geschbpf

gab, an dessen wandelbarer Bewegung sie sich vollbracht

hatte." Die Mbglichkeit von Zeiten vor und nach der diesei

V/elt zubemessenen Zeitstrecke hatte A\igustin also verneint

und die - auf ;jeden Fall doch denkmbgliche - Existenz

einer unge schaffenen ewigen Dauer hob er dadurch auf,

dass er das immerwahrende Nacheinander ewiger Dauer auf-

gehen liess in einem Zugleich,in Gottes zeit-

loser ewiger Gegenwart, die vor der ..elt schbpfung war und

nach dem V/eltende sein wurde. Gott,"vor ixxxxK dem wie

Gegenwart die Zeiten stehen- (Dante), vor dessen zeitlosei

Ewigkeit Vergangenheit und Zukunft Gegenwart und 'Zugleiarf

sind, hat - nach August ins Wort en - die ewige Dauer

uberwunden durch sein ewiges Jetzt.

Damit war die Dauer aus August ins '.Velt-

bild hinweggezaubert, verbannt: sie war dahingeschmolzen

in zeit loser Ewigkeit. Die Zeit-Dreiheit - messbare Zeit-

strecke, ewige Dauer, zeit lose Ewigkeit - war zur Zweiheit

geworden, um als solche das Mittelalter hindurch vorzu-

herrschen. Umso eindringlicher aber fasste Augustin seine

u U U J
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Au^Tistin; Entwertung
des Augen"blicks7

Sichten von der historischen Zeit als dem ^oniversum tempus

zusammen in dem grossen Lebensbilde der einen Menschheit.

Ein einziger Bios ist diese Menschheitsgeschichte ,
deren

Kindheit mit der Sintflut, ddren Knabenalter mit Abraham,

deren Jiinglingsalter mit David endete. Die Stufe des jun-

gen Mannes schloss mit dem babylonischen Zxil, die Reife

der I^enschheit ward Deschlossen durch die Geburt des Hei-

lands. Von da ab bis zum Ende der .velt herrschte als sechs-

tes Alter das Greisentum, und ihm folgte die ewige Selig-

keit. So wird zwar gerade das christliche Zeitalter mit

dem Greisent^jm eins. Aber die Senectus empfangt durch die

Lehre einen anderen .vert: sie ist nicht mehr Ende des Le-

bens, Schwache und Abstieg, sondern fast die schbnste der

Lebensstufen als letzter Durchgang zum himmlischen Auf-

stieg und drum am nachsten der zeitlosen Ewigkeit.

Dieser Ablauf der Menschheitsgeschichte ist

ein einmaliger xinwiederholbarer Prozess. Eine 7/iederholung^

eine .Viederkehr, ja, die Vorstellung einer sich im Umlauf

der Zeiten immer neu gebarenden '.elt ware fur Augustin un-

ertraglich gewesen und unvereinbar mit dem Glauben an ein

einraaliges, in gerader Linie fortschreitendes -.Veltgesche-

hen, innerhalb dessen jeglichem ' Lebensalter' nur die

eine endbestimmte Funktion zukommt:

namlich, in jenen einzelnen grossen ^kten der schliessli-

chen Erfullung entgegenzufuhren. Auch Augustin kennt frei-

lich etwas wie Neugeburten der ^Velt. Aber sie stellen sich

nicht ein in periodischem Rythmus durch die Ruckkehr auf

den Ausgangspunkt tez jenes Zdit-Kreises, dem "bewegten

Abbild der Iwigkeit" , sondern seine .Veltalter - Sinnbild

sowohl der Vergangnis wie der Zielstrebigkeit - stehen ge-

staffelt hintereinander als x^ebensabschnitte , die sich ge-

genseitig bedingen, deren jeder nur Durchgang von Vergan-

genem zu Kiinftigem ist und deren keinem wirklicher Eigen-

wert zukommt. jjgjLA ugenblic k
,

k^ftft^^urch die6<^

rucksichtlos*^*^ziehung auf ein Encfziey^icht mehr Erfiil-

lung seinj die Gegenwart wurde entwertet. Nicht nur die

Dauer, auch den Augenblick, l iili i

' hatte Augustinns

dem Dogma geopfert . Und das besagt: mit 'Dauer' und 'vJ^

^' waren der ;7eltzeit die beiden einzigen ^igkeitshal-

n n o uu u u I



6)

Verst offli Chung
der Zeii.

Ewjgkeit und
End'p-ultjgkeit.

t e

tigen Immanenzen genommen.

Das Tempus als historische Zeit ist durch die-

ses Ineinssetzen mit der Menschheitsgeschichte seltst zu

einer Function des Endlichen, des Begrenzten und Zielte-

dingten heratge sunken. Die Zeit, zusammen mit Pflanze

Menscb und Stern erschaffen, war gleichsam verstofflicht,

war der ihr immanenten Moglichkeit zum Ewigen entkleidet

worden, und als Ziel war ihr wie allem Erschaffenen die

erst am Weltende, nicht eber im 'Augenhlick' sich erfullen

de Selbstaufhebung gegeten: das Eingehen in zeitlose Ewig-

keit. Was dem Irdischen blieb, war also :,ene kurze Zeit-

strecke der Menschheitsgeschichte, die 'historische Zeif,

einmalig geschaffen, ^eweilig angestiickt und ^^^^^^^^
'

.

ihrem Ende zueilend. U^ ^^^c^^c^.^ ^^*-^ jU^^-^-f-
. .^

Trotz mancher fremder Unter- und Gerenstromun-

gen und mancher Abwandlur^ blieb die augu3txnische_Lehre

von der Zeit;"dualistisch in ihrem Gefuge,^fur das Denken

des Mittelalters vorherrschend. Es war nur die seltstver-

standliche Folge, dass KirH iene Einmaligkeit Jewe-lligkeit

Endlichkeit, welche der Erdenzeit anhaftete, sich auch al-

lem Irdischen mitteilte. Eine unbegrenzt in endloser Pauer

dahinfliessende Zeit war weder auf Erdennoch - wie es

scheinen konnte - in dein zeitlosen iXW^^ der Himmel zu

finden. Denn in Gegensatz zu allem modernen Empfinden war

der mittelalterliche Pegriff der Ewigkeit nicht verknupft

mit der uneingeschrankten Dauer. Vielmehr war Ewigkeit w.

Zeitlosigkeit, Verewigung^^EntzeitUchvn^^uj^ jede^;.U

Ewigkeit i Ti der Zeit wurde ersetzt durcVi/^J^TTT^vigkeit

ausserhalb der Zeit. Der Wille, die Vergangnis durch ein

Ewiges zu iiherwinden, wohnte wie alien anderen auch ^enen

Jahrhunderten inne. Aber das'^dem Mittelalter Eigentumlich-

ste bleibt die Uberw^indung der verganglichen «»*X-iikA«i-

zeit weder durch die unendliche Dauer noch durch ewige

Gegenwa* des entschwebenden Augenblicks, sondem eoen

dxich die zeitlose Ewigkeit, die kein Fliessen und kem

Entschweben mehr kennt.

U U U J
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Ewi^keit der
Kirche

.

Lm UAM

Endriiltij^kelt des
Im-perrums,

Das gilt zunj^^chst von der Airche. Sie ist die

Zeitlosigkeit inmitten der Vergangnis. Sie war die einri-

ge "ewige" d.h. zeitlose Grbsse des Mittelalters, indcm

sie ja gestiftet war mit der Aufgabe, die Zeit zu Uber-

winden und ausserhalt der Zeit zu sein und zu wirken. Sie

war, wenn man das sagen kann, eine gana Is^sonders auf die

Beherrschung und Ordnung der "Zeitdimension" gerichtete

Griindung, die erst spat zur Beherrschung des Raumes ge-

langte und bkumenisch wurde erst, als das Kaisertum nicht

mehr die tatsilchliche Okumene als Raum zu meistem ver-

mochte. Allein die Kirche war - es wird davon noch zu

sprechen sein - ewig noch in einem anderen Sinn. Sie soll-

te nicht nur 4i€ Stre eke der Welt zeit d*a=«M««ef^ - das

sollte das Imperium auch! - sondern als einzige Institu-
,. , t-c"'

' •» ir.\ U<t f-t.

tion Ji4«/:?eltzeit «uch uberdauerja* insofern, als sie, aie

selhst eine Spieglung der jenseitigen Civitas Dei war,

dereinst aus dem Spiegel heraustreten und sich mit der

transzendenten Wirklichkeit vereinigen wlirde. Durch dieses

tn)erdauem der Welizeit heht sich die Kirche scharf ab

von alien nicht-kirchlichen Einrichtungen dieser V/elt,

die einmalig jeweilig und endlich bleiben, urn bestenfslls,

wo immer auch sie mit einem Ewigkeisanspruch heraustreten,

durch Endgiil.tigkeit die Zeit zu iiberwinden.

cuc;LX:>v;-TE>?^*'"5!^??~das~^nnzeichen des Imperium Romanum.

/Vergil hatte den Rbmern das Reich ohne Ende verheissen,

'

das Reich absoluter Dauer. Aber mochte man auch das Wort

vom imperium sii.e fine ubemehmen: die.Ewigkeit des mit-

telalterlichen Imperiums, an die man auch glaubte, war

dennoch anderer Art /Man rechnete ja mit dem Sturz des

Imperiums und verband mit s einem Sturz den Anbruch des

Jiingsten Tages. Schon dadurch wird offenbar, dass das mit-

telalterliche Imperium nicht "ohne Ende" sein konnte und

nicht ewig war im Sinn einer ohne Ende dahinrollenden Zeit

sondern dass es nur als vollkommenste und letzte Ordnung

des Raumes endgultig war und den dieser '.Telt zubemessenen

Zeitrest als Ganzes umspannte. Auf diese .eise war es dann

freilich auch dem Wandel der Dinge, der Verandcrlichkeit

u u u u
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Ewigkeit der
Kirche

.

tU.A. UAMCxOafK

rj f

Endpiiltij^kelt des
Imperiums,

Das gilt zunachst von der Kirche. Sie ist die

Zeitlosigkeit inmitten der Vergangnis. Sie war die einzi-

ge "ewige" d.h. zeitlose Grbsse des Mittelalters , indem

sie ja gestiftet war mit der Aufgabe, die Zeit zu iiber-

winden und ausserhalb der Zeit zu sein und zu wirken. Sie

war, wenn man das sagen kann, eine ganz "besonders auf die

Beherrschimg und Ordnung der "Zeitdimension" gerichtete

Griindung, die erst spat zur Beherrschung des Raumes ge-

langte und bkumenisch wurde erst, als das Kaisertum nicht

mehr die tatsrichliche Okumene als Raiim zu neistem ver-

mochte. Allein die Kirche war - es wird davon noch zu

sprechen sein - ewig noch in eiKein anderen Sinn. Sie soll-

te nicht nur 4i« Strecke der Welt zeit dt«-«b€l©uer-n - das

sollte das Imperium auch! - sondern als einzige Institu-

tion iii«,.'7/eltzeit auch uberdaueriv insofem, als sie, die

selbst eine Spieglung der jenseitigen Civitas Dei war,

dereinst aus dem Spiegel heraustreten und sich mit der

transzendenten Wirklichkeit vereinigen wiirde. Durch dieses

Uberdauem der Weltzeit hebt sich die Kirche scharf ah

von alien nicht-kirchlichen Einrichtungen dieser T.'elt,

die einmalig jeweilig und endlich bleiben, um bestenfalls,

wo immer auch sie mit einem Ewigkeisanspruch heraustreten,

durch Endgiiltigkeit die Zeit zu uberwinden.

<u<x;::iKjM."fe*^*Xare"~das~Kennzeichen des Imperium Romanum.

Vergil hatte den Romern das Reich ohne Ende verheissen,

das Reich absoluter Dauer. Aber mochte man auch das '.Vort

vom imperium si:,e fine ubemehmen: die Ewigkeit des mit-

telalterlichen Imperiums, an die man auch glaubte, war

dennoch anderer Art ./Man rechnete Ja mit dem Sturz des

Imperiums und verband mit seinem Sturz den Anbruch des

Jungsten Tages, Schon dadurch wird offenbar, dass das Im-

perium nicht ewig war innerhalb Oder trotz der ohne Ende

dahinrollenden kk? ewigen Dauer, sondern dass es nur

endgiilt ig war, den dieser ./elt zubemessenen Zeit-

rest umspannend, auf diese ,.eise freilich auch dem Wandel

der Dinge entriickt und entzeitlicht. Das Imperium uber-

windet i ] i iiiii Awti n i r n lin ilin nr i 1t| irnii ^ die Weltzeit

u u u
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gfiH c^. ^M'j^d^'^

alles Irdischen entriickt und war entzeitlicht , Aber die

zeitlose Unwandelbarkeit des Imperiums innerhalb dieser

Weltzeit riihrte her von der "Raumdimension" und war an die

Beherrschung des Gesamt-Raumes gebunden. Die Kirche war in

die Welt gestellt, um die Z e i t zu iiberwinden. . das

Imperium aber war gestiftet ziir Uberwindung des Raiimes. Es

musste zerstieben, wenn mit dem Ende der Tage dieser Ball

selbst zerstob/und es musste sogar den Anspruch, ewig

Oder zeitlos zu sein, verlieren, sobald es nicht mehr den

universus nundus umfasste und sobald es - mit dem Staufer-

sturz - gar noch die ideelle Beherrschung der Okumene ein-

busste. "Der Kaiser - so hat man gesagt - ist die Angel,

in der die ewige Ordnung der Zeit, die Kirche, mit der

universalen Ordnung des Raumes zusammenhangt" . Kraft sei-

ner Beherrschung des Raumes iiberwand das Imperium wohl

die V/eltzeit. Aber als Endgultiges d u r c h dauerte es

nur diesen Zeitrest, wahrend die Kirche die ,»«*tzeit ^^-^i^^^^

u b e r dauerte. Aber weiter: Vergils Verheissung des

Reichs ohne Ende, der ewigen ,/eltherrschaft gait den

R b m e r n . Die Ewigkeit dieses Reiches vmr eins mit

der Lebenskraft des rbmischen Volkes, die - stets sich er-

neuernd - als solche ewig war und ohne Ende. Das mittel-

alterliche Reich aber kannte kein ewiges Volk, und von

ewiger Dauer war ganz gewiss nicht die Lebenskraft der

Vblker, welche doch in stetem Wechsel das Reich fullten

und lenkten; von den Rbmern war es auf die Griechen, dann

auf die Franken, hernach auf die Deutschen ubertragen

worden und konnte jederzeit ubergehen auch auf ein anderes

Volk. Nicht auf den kk±^kx r.eimkraften unendlicher Dauer

und der Lebenskraft eines Volkes ruhte das mittelalter-

liche Reich, sondern es war nur das unveranderliche Ge-

hause dieser welt, war als allumfassende Raumordnung die

letzte Ordnung der Okumene und als solche zeitlos inner-

halb der restlichen Erdenfrist, den ganzen restlichen

Zeitblock umspannend. Das mittelalterliche Reich war also

endgultig, aber nicht "ohne Ende".. war zeitlos,

aber nicht von grenzenloser Dauer: ein u n bewegtes Ab-

bild zeitloser Ewigkeit.

u u u u
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tigen Immanen2Bigenominen,

Verstofflichiing der
Zeit,
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Fehlen der Kontinultat.

l^-s^ ilKX-MA. tl ' UAOLjtf<ij,j;.r

Interregna.

Ewigkeit der Dinge dieser V/elt war also Endgul-

tigkeit. Der Sinn fiir sine immerwahrende Dauer innerhalb

der abrollenden Zeit aber schien ertbtet, eine in der Zeit

liegende uberpersbnliche Dauer irdischer Krafte schien

vergessen. Fbrmlich revolutionierend wirkten dementspre-

chend spater die JLehren von den sich selbst regenerieren-

den und sich selbst immerwahrend hervorbringenden natur-

lichen Keimkraften, von der ttura naturans. Was aber bei

diesem Fehlen des Sinnes fur die Dauer gleichfalls ent-

fiel, war der Sinn fur die Kontinuitat, die-

ja- ohnedies fur alles Irdische gefahrdet a^biefi durch die

Bedrohung des Jederzeit mbglichen 7/eltend -s. Man war nicht

nur stets aufbruchsbereit, man war auch im tats^chlichen

Leben stets fertig, eine Kontinuitat^aufhoren zu lassen,

wo sich eine solche herausbildete. Das gilt fur den Ein-

zelnen wie fur die Staaten, jai*' selbst fur das Imperium,

Aobwohl es doch die Jeltzeit durchdauernd wa:^. Und dem wi-

derspricht es nicht, dass es auch ^im I.Iittelalter wie zu

alien ZeiterC Staatslenker .gegftben hat , die unbekummert

urn derlei dogmatische oder weltanschauliche Erwagungen

in einem der gleichzeitigen Lehre entgegengesetzten Sinne

handelten. Eeides traf oft unvermittelt aufeinander. :Jerm

nach dem Tode Kaiser Heinrichs il. und vor der 7ahl sei-

nes Ilachfolgers, Konrads II., eine italienische Stadt,

Pavia, sich unterfing, die kbnigliche Eurg zu zerstbren,

"weil sie niemandem mehr gehbre" , so zeigt das nur - auch

wenn es nur eine Ausrede war, urn die lastige Burg loszu-

werdebf wie n^he es, die Kontinuitat, die uberpersbnliche

Dauer von Staat und von Reich schlechthin zu leugnen. Um-

gekehrt aber ist es wie das Aufblitzen einer anderen \7elt

imd eines anderen Geistes, wem Konrad 11. die Pavesen be-

straft mit den Wort en: "Ihr habt zwar nicht das Haus des

Kbnigs zerstbrt, wohl aber das kbnigliche Haus. Si rex

periit, regnuin remansit - stirbt der Kbnig, bleibt doch

das Reich."

Spat erst bricht dieses Gefuhl fur die Dauer,
i, .

•
-,
t'

fur die uberpersbnliche Kontinuitat, das Konrad II. hier

U U u
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unter uer i.echtsouer-
flache fortlebte.

so kraftvoll vertritt, uberall ins faktische Bevmsstsein,

Noch spater sohafft es sich seine eignen Lehren und For-

men. Noch am Ausgang des XIII. Jahrhunderts konnte sich

Ahnlichds wie in Pavia sogar in England ereignen, das in

Bezug auf Staatssinn und Staatstechnik alien anderen Lan-

dern so weit voraus war: ' ira Jahre 1272 nach dera Tod Kbnig

HeinrichI III. "brachen die Leute den Kbnigsfrieden mit der

Begriindung, dass ;ja jetzt kein Kbnig mehr sei. Im sakula-

ren Bereich setzte der Sinn fiir die uberpersbnliche Dauer

von Institutionen i« oft/merkwiirdiger Y/eise aus, oh«<»-^^s

dieser Sinn absolut -gefehlt lisltotft. Denn wo ware jemals

jeraand darauf verfalien, beim Tode des Papstes etwa die

Kirchen zu zerstbren! Aber rait dem Tode des jHerrschers

riss die Kontinuitat nur zu leicht ab, indem man den Staat

so sehr als "zeitlich" begriff, dass er vollstandig als

persongebunden betrachtet wurde, seine Dauer uberhaupt mit

der Lebensdauer seines Eeherrschers in Verbindung gebracht

werden konnteV^De jure waren' alle Staat en Wahlreiche, mit-

hin an die Wiirdigkeit einer Einzelperson, nicht an die

ewigen Keimkrafte einer stirps regia gebunden und an deren

Dauer, wenn auch de facto Ua die Dauer verheissende Geblut

gebundenheit keineswegs kkwc ganz beseitigt war. In alien

Staaten gab es daher ein Problem des "Interregnums", der

Zwischenzeit zwischen dem Tode des einen und dem Regierung

antritt des neu^wi-ihl^eii^bnigs. Urn die tatsachlich fehle«

de Kontinuitat zu wahren, j'bezog' aan'bisweilen fiir diese

Zwischenzeit den Staat auf einen die Ewigkeit besitzenden

und unsterblichen Kbnig: man ^aaif-^lch-aua-und erklarte

Christus zum Zwischenkbnig und datierte die Urkunden: reg-

nante Domino nostro Jesu Ghristo, oder man begriff Gott

als den wahren Interrex in der Formel: Deum emperantem,

regem e vspectantera. Und noch am Ende der Renaissance rief

man in Florenz in ahnlicher Lage San Giovanni zum Ilerzog

der Stadt aus. So wurde die Gottheit oder ein Heiliger

Gottes beschworen, um die fehlende Kontinuitat xaxfeRwaiacra

durch seine Ewigkeit zu bewahren. Mit der Wahl des neuen

Kbnigs aber wurde - theoretisch wenigstens - der Staat

gleichsam nur um ein weiteres Konigsleben verlangert. Nur

U U



11)

Urkund enre £•isterund
lU:

Beamtentum,

muhsam bildete sich, als der Staat fur sich einen"Ewig-

keitS-Anspruch" usurpierte und zur "Idee" wurde, ein Ge-

fuhl fur die uberpers'dnliche Dauer auch des sakularen

S^€^'s^aus, wurde auch rechtlich das Zwischenreich durch

eine legale Ersatzherrschaft uberbruckt. Fur das Reich

nahrnen deh Vikariat seit dera XII . Jahrhundert die Papste

in Anspruch, durch ihre Person nur folgerichtig Christus

Oder Gott als Zwischenkbnige gleichsam ersetzend. Im

Deutschi^nd'galt seit dem spateren 13. Jahrhundert der

Pfalzgraf als der die Kontinuitat wahrende Verv/eser, wie

in der heutigen Verfassung des R^ -ches nach Erledigung

des Gebliitsrechts der Reichsgerichtsprasident als 'Inter-

rex' zu amten hat. In Franloreich setzt erst Philipp II.

die Erblichkeitoder Krone auch rechtlich durch, in Eng-

land erst Eduard I. Nicht vor dem XV. Jahrhundert begeg-

net wohl, obgleich die Praxis schon langst vorangegangen

war, in der Staatstheorie Frankreichs, dann auch Englands

der Satz: "Le Roy ne meurt jamais"., das sichtbarste Zei-

chen fur die auch dogmatisch errungene uberpersbnliche

kontinuierliche Dauer von fStaat und Volk.

Es ist mit alldem nicht gesagt, dass das christlich-

augustinische Zeitgefiihl diese Verhaltnisse allein und

ursachlich heraufgefuhrt und das uns als "naturlich" Er-

scheinende verhindert hate. '.Vie immer wirkte sehr Vieles

zusammen, um bei zugleich zahester Verharrungstendenz

hinsichtlich einzelner Formen doch jene eigenartige Un-

flussigkeit und Kontinuitatslosigkeit mittelalterlichen

Seins zu erzeugen, welche allem den Steinpel des Eininali-

gen und Jeweiligen Oder des formal Endgultigen aufgedruckt

hat.'^enes' eigentuiaUche**^^^ efi^^ra^ doch zu-

gleich der durch die labilen Verhaltnisse notwendig ge-

wordenen steten Abbruchsbereitschaft und rechtiertigte

somit ftuVh theoretisch Zustande, die viell^i^iit nur einer

mangelhaften Staatstechnik entsprangen. So grundeten alle

Rechte und die Llehrzahl der Besitztumer von Einzelnen wie

von Kbrperschaften auf Privilegien, die an sich schon

einmalige Ausnahmen eines nienals umschriebenen Nominal -

u u
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{>l^ay^U^r

'

zustands feildeten, deren Erhaltung wiederum nicht Sache

des Uberpersbnlichen "Staates" war, sondern des Linzelnen,

der sich mit jedem Thronwechsel die "fur die Ewigkeit"

ausgestellten Privile^ien erneuern liess. Die mangelhafte

Staatstechnik, welche durch lange Jahrhunderte keine fort-

laufenden Registrierungen der ilechtsakte gekannt hat, mach

te dieses Verfahren der Privilegien-Erneuerungen ganz ge-

wiss notvvendig, auf dass nicht die Besitztitel dem Abyssus

des Vergessens aiiheimfielen oder ,ar als Falschungen ver-

dachtigt warden, wenn durch mehrere Regna und Interregna

keine l^rneuerung der Titel erfolgt war.

Aber^'ei^'^ih^ii^-^^ ^ooh nur ''^li^"' andere, Frage :
warum

hat man denn solche die kontinuierliche Dauer der Staats-

verwaltung gewahrleistende Register nicht angelegt, wie

sie die rbraische Verwaltung in den' commentarii' gekannt

hat, wie sie -lOch am Hofe Theoderichs d.Gr. gefuhrt wur-

den'und wie sie ib^iikkikx die Kurie nienals oder nur ganz

vorubergehend ^mmt^^ aufgehbrt hat? Anscheinend doch

auch deshalb, weil den irdischen Staaten nicht ein glei-

cher metaphysischer Ewigkeitsgehalt innewohnte, wie nach

dem Ende der alten ./elt allein noch der Kirche, die in i±

diesen Dingen stets die eine Ausnahme bildet. Erst in der

gleichen Zeit'; als sich in der Sukzession der Kbnige die

uberpersb^liche Dauer des Staates geltend zu machen be-

gann, tritt auch darin ein Jandel ein: vereinzelt schon im

12., allgemein erst im 13. Jahrhundert wird die Register-

fiihrung iiblich; sie taucht gleichzeitig auf nicht nur an

den kbniglichen, sondern auch an den bischbflichen, lan-

desherrlichen und stadtischen Kanzleien. ..ter bis dahin

hatte eine gleichsam perennierende Staatsverwaltung, bei

der die verschiedenen V.>rwaltungszweige sozusagen "selbst-

tatig" weiterlaufen, nicht existiert. Von Antrieb zu ^-

trieb, von Konigsleben zu Kbnigsleben muss sich die mit-

telalterlichd Verwaltung forttragen lassen, ehe die Gtaats

-"Maschinerie" auch ohne fortwahrendes Eingreifen der

Staatsgewalt weiterlauft als ein mikrokosmisches nbbild

der "machina mundi" - jener anfangs durch die gottliche

Liebe, seit dem 13. Jahrhundert auch durch die eigene

U U
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Kraft der ITatur bev/ecten I.laschinerie des .Veltalls.

Das Entsprechende spiegelt sich uberall wieder: die

Einrnaligkeit Jeweiliskeit EndlichkeiV bestimrnt^ allenthal-

ben das Bild, fnicht die kontinuierliche Dauer. V/as heisst

as denn, vjerni noch am Ausgang des Ilochraittelalters wich-

tigste Gesetze - Landfrieden und Ilandfesten - alle paar

Jahre wiederholt warden miissen, obwohl ihre Geltung von

allera Anfang auf ewige Zeiten festgesetzt war, wahrend

haute gleichgiiltigste Polizeiverordnungen ganz ohne den

pomposen Ewigkeitszusatz fiir die Dauer gelten, bis sie

widerrufen werdenl Und fe& 'he'isb't' efs irndt^^^^ ais-dass-

wichtigen Qesetzen neben dem erweiterten Geltungsbereich

auch die Geltungsdauer zu sichern vers^^ht wur4e.,"W«nn

die'^taulTr^;eln;eSie'Kaisergesetze in das xXKiiXBioK Corpus

des rbmischen Rechts aufnehmen lii^ssen, m*f¥r^m^ 6.±e papst-

lichen Canones und Dekretalen ohne weiteres die Geltungs-

dauer tH-6Ai-s««:! Erst mit den Gesetzeskodifizierungen des

13.Jahrhunderts beginnt siEk ein Anspruch auf Dauer statt

airf Ewigkeit sich bemerkbar zu machen. Oder es ware daran

zu erinnern, dass der mittelalterliche Staat keinerlei

Berufsbeamten kannte, dass noch ira 13./14. Jahrhundert

Beante bestenialls fiir die Lebenszeit des Ilerrschers ein-

gesetzt waren, um vielleicht wahrend der Interregnen aif

Privatvertrag zu dienen. Denn sie dienten ja der Person

des Ilerrschers, nicht dem uberpersbnlichen Staat - was i-

Bereiche der Kirche etwa dem entsprache, d»^ mit dem

Tode des Papstes alle Erzbischofe, Bischbfe und Priester

ihre Stellung verlbren, um dann von dem neuen Papst

vielleicht wieder in ihre Provinzen eingesetzt zu werden^

s4;4^tt^4u-reh-^-ie'1?t54^'^en character indelebilis BU-^rhel-

^^r^.r,^*.^< -^^•'^^ °^^*^ /ten,Cwie im modernen Stajite die "Geistigen": Professoren

a.<iXA \Ao^^taA. f
«^c^jM^ ' ^nd Richter diosen Gharakter besassen) und damit einem

Dauernden,XKX Uberpersbnlichen verpflichtet zu sein.j

Auf den entlegensten Gebieten wird es greifbat, wie '

sehr alles auf die Einrnaligkeit, Jeweiligkeit gestellt

ist und nicht auf die Dauer, wenn auch stets im Xll.Jahr-

hundert ein leiser V/andel dessen einsetzt, um dann im

n 1

1
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Alll.Jahrhundert voll zum Li-irohbruch zu kommen, Geaandte

etv/a wiirden von mittelalterlichen Ilerrschern an frerade

Hbfe zu ijanz best immt era einmaligera Zv;ecke gGschickt: un

ein Abkommen zu schli.essen, i^r ^undschaft aufzusagen Oder

sioh ihrer zu versichern, ein Geschenk zu uberbrinsen,

eine Liitteilung zu machen, eine iirkundiguns einzuzxehen

Oder aus anderen ahnlichen Grunden, ui^M./iach I^rledigung

des Auftrages zu ihrera Auftraggeber wieder zuriickaukehren .

Erst seit dem XV. Jahrhindert bildete sioh die heute noch

iibliche Einrichtung der standigen Gesandtschaften heraus,

die als Dauervertretungen an fremden Hofen weilten. iiber

es sibt eine Zeit des oberganss. Seit dem XIII. Jahrhundert

wird der Verkehr zv/.i schen den verschiedenen Hbf en intonsi-

ver. Die secenseitige Uberwachun^ der verschiedenen Staa-

ten Lmd ihrer politischen Absichten wird, zwnal seit mit

dera Sturz des Reiches ein europaisches Staatengeflecht

die Universalgewalten zu ersetzen begann, fast unerlass-

lich. Es mehren sich die zu erledigenden Angelegenheiten

... und so findet man haufig schon Gesandte, die lange

Zeit an fremden Ilbfen verweilen, weit langer, als der iJir-

sprungliche Auftrag ervvarten liess, obwohl sie immer noch

ad hoc d&Iegierte Sonder^-esandte blieben. Doch neben die-

sen Sondergesandten unterhielten schon zahlreiche I^iachte

seit dem XIII .Jahrhundert standige Beauftragte, die soge-

nannten Prokuratorenf^die zunachst nur an der papst lichen

Kurie, seit dem Snde des Jahrhunderts aoer auch an ^en
^^^

wichtigeren^welt lichen Hbfen anzutreffen wareiij Es waren/

Geschaftstrjager^rdie ursprunglich wohl nur die sich oft

lange hinziehenden Prozesse an der Kurie zu fiihren und

deren Ausgang abzuwarten hatten. Sie sind in den engli-

schen Rolls schon zu Leginn des Jahrhunderts nachzuweisen,

beglaubigt nur fiir eine bestimmte r^rist; aber die Beglau-

bigungen werden immer wieder verlangert, ihre geldlichen

Akkreditive immer wieder erneuert, und bereits in der

zweiten iialfte des Jahrhunderts war das System der standi-

gen Prokuratoren in Rom vollstandig ausgebildet. Sie hat-

ten die Interessen ihres Kbnigs standig v;ahrzunehmen,

U U
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hat ten nit ihrer i^^enauen ?ersonen- und Ortskenntnis den

Sonder^esandten beratend zur 13eite zu stehen und hatten

nicht zulet^'.t lanfend uber die "IToVa Curiae", die Heuig-

keiten voin papstlichen Hof in die Ileimat zu berichten.

Die Fiktion des Einnali^en, Jeweiligen vmrde anfangs noch

auirechterhalten, fur die xToi^ratoren aber i^e^en Ende

des Jahrhunderts fallen ^-elassen. /oi btelle der zweck- und

gelecenheitsbedingten Ygrtretungen f^rwachst hier die Ein-

richtung der standigen 6^-»4ndi.st; •

papstlichen,

dann auch an diesera Oder jenem v/eltlichen Ilof . Das Prin-

zip der Dauer raachte sich geltend.

Beispiele fur ahnliche Vorgange auf anderen Gebieten

linden sich in reicher I'^iille. Llittelalterliche Kbnige

riefen ihr Heer, ihre Vasallen und Dienstleute, zu den

Waffen jeweils nur zu einmaligein und ganz bestimintem

Zweck: zu diesem odcr jenem Ijrieg. Die fiefolgspflichtigen

v/iederuLa standen unter Waffen nur fiir den einen vorherbe-

stimmten Feldzug, zu dera sie einberufen waren, wobei sie

vieliach ihrer Dienstpflicht nur in ganz uestimmten und

raumlich engen Grenzen und nur fur eine ganz kurze x^rist

- vierzig Tage gewohnlich - zu genugen batten. Ein stehen-

des Ileer als Instrument der uberpersonlichen Uacht des

Staates und als Sinnbild der uberpersonlichen Dauer diese;

Llacht hat das abendlandische/i Mittelalter nicht gekannt.

^H^feSi^irSr.Jahrhundert kam es'^* Errichtung der ersten

standigen Reiterkompanien4:n"Frankreich. Aber schon zuvor

ist auch hier eine Periode des Ubergangs zu bemerken. In

dem Soldritterturn, das friihzeitig nachweisbar doch erst

im Xlll.Jahrhundert in seinen festgegliederten Kompanien

als ein organisiertes Lerufssoldatentum uereitstand, kann

man eine Art von stehendem Ileer erkennen, welches zwar

nicht die liberpersonliche Lacht des Staates, wohl aber die

uberpersbnliche Llacht an sich darst elite. Auf der anderen

Seite war fiir eine solche stets'^ereite V/affenmacht ein

ausgesprochenes Ledurfnis vorhanden. Zur Entlastung ihrer

Lehensleute warben die Staufer, zur Entlastung ihrer Bur-

ger warben die italienischen Stadte die Soldritterscharen

U U u
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an, die sie oft durch Jahre in ihren jJiensten hielten, um

mit ihrer Hilfe die fast immerwahrenden Kampfe von 3£a?st?€

Kaiser- und Papstpartei, in die sie alle verstrickt waren,

auszufechten. Cxewiss gesci^ahen diese Anwerbunp;en imner

noch unter der Fiktion des Eimnaligen, Jeweiligen, nur im

Ausenblick Kriorderlichen. Aber das Jdweils v/urde in den

Jahrzehnten fortwahrender Kriege leicht zu einem Dauer-

zustand und das "ad hoc" stellte sich zuinindest in immer

dichterer Folge ein. Und wahrend man anfanglich die Kom-

panie nur zu bestimiitera Zv/eck anwart) in der lueinung, ihrer

bald nicht mehr zu bediirfen, bildete sich unter der IlUlle

des Jeweils die V/affenrnacht in Perraanenz heraus, die trotz

der Kosten auch ohne besonderen Zweck fiir langere Zeit

unterhalten wurde - bisweilen tatsachlich nur deshalb, um

sich auf diese Weise vor der bedrohlichen I.Iacht der Kom-

panie selbst zu schutzen oder ihre Anwerbung durch l-einde

su verhindern.' Dass auch dieser .Vandel von einen ad hoc

einberufenen Lehensheer y.v. einer Truppenmacht in Prasenz

- alB Idee /schon von ^Gregor VII. vertreten - mit den wirt-

schaft lichen ileubildungen aufs engste verknupft war, ist

bekannt genug: die Ablosung des ijriegsdienstes durch Geld-

zahlungen fiir die Dauer des Krieges haben die^ .^nwerbung

der Soldritter und oolisch^XtZn'^^^^^^^^^. Aber dane-

ben ist es doch wichtig, dass im XIII. Jahrhundert der

Begriff der "tuitio regni" - in spateren Zeiten die stan-

dige Pechtfertigung fur das Unterhalten stehender Heere -

zumindest im steuertechnischen Sinne aufkommt, wenn auch

railitarische Folgerungen nur keimhaft wahrzunehmen sind,

etwa in dem System der staatlichen Kastelle des sizili-

schen Kbnigreichs und der suditalischen Lalitarkolonie

von Lucera.

Deutlicher als an alien anderen Peispielen aber wird

der vVandel von der Eimnaligkeit und Jeweiligkeit zu einem

Zustand der Dauer an dem wandel des Steuerv/esens. Der

mittelalterliche Staat kennt, vom Kirchenzehnt abge^.ehen,

keine periodisch wiederkehrenden direkten Steuern. ./ie

dem UdtiifiiaitRi Hochmittelalter eine Besteuerung des Ein-

kommens fremd war, so jede Besteuerung, die an den Ablauf

der zeit gebunden war. ITicht das rollende uad der Zeit,

U U
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nicht die evvige Jiederkehr eines bestimmten Dat-ums raachte

im mittelalterlichen ilegnum die Sleuer ffillig, sondern je-

vveils ein bestimmtes L;reif;nir, . Iinmer blieb bei einer di-

rekten Besteuerung, die stets auf dem Vermogen - zumal dem

Grundbesitz - l-vistete, von dem die Steuer :^infordernden

aus gesehen der Charakter des Ausserordentlichen, von dem

die Abgabe zahlenden Untertanen her die Freiwilligkeit ge-

wahrt. Bede, Bitte, x-etitio hiess die HxxsktK frliheste di-

rekte Steuer in Leutschland, und der liame selbst zeigt xa

sovvohl den Gonderfall wie die Freiwilligkeit noch gerade

an, auch vienn seit dem 13. J'lhrhundert die Litte liefehl

wird, das jbasssx^SKishKixEkE .lusserordentliche sich ein-

bis dreimal im Jahr wiederholt, die Lede feste Formen

gewinnt und sich zu einer regelmjissigen ii.bgabe der Hbrigen

und Stadte an den Landesherrn auswjichst . Die fortlaufenden

Bederegister, welche seit dieser Zeit in Deutschland und

anderen Landern einsetzen, legen davon ein deutliches

Zeugnis ab. Aber die Beden sind imraer noch eine Personal-

leistung an den Landesherrn, keine Leistung an das Abstrak

turn "Staat" und fliessen dera Kbnig nur zu, sofern er sellst

"Landesherr? ±xtx in seinem Territoriura war,

Entsprechendes gilt auch fiir die wichtigste Lehens-

steuer, von der Vierfallsbede , welche der Lehensherr von

den Vasallen erhob, Auch diese Abgabe v/ar fallig nicht zu

einer bestimmten Zeit, sondern bei einem bestimmten Ereig-

nis: bei einer Gefangennahme des Lehensherrn als Lbsegeld,

bei der Schwertleite seines Gohnes, bei der Verheiratung

seiner Tochter; auch bei der lorbnung des Kbnigs und der

Kbnigin wurde sie biswoilen erhoben oder bei einer anderen

ausserordentlichen Gelegenheit, die mit den persbnlichen

Verhaltnissen des Lehensherrn in Verbindung stand. Als ein

eigenartiger Fall iiberpersbnlicher Art, der nichts mit den

persbnlichen Verhaltnissen des Kbnigs oder Lehnsherrn zu

tun hat, sprengt diesen Rahmen zwar der vierte bedepflich-

tige Fall: der rireuzzug. i^ber es ist ersichtlich, dass al-

le diese Fiille nicht gar zu haufig eintreten, sich auch

nicht stfindig wiedcrholen konnten und, vom Kreuzzug abge-

sehen, kaum den i^oisatz zu einer Kontinufcrlichen Besteuerun^j

aufwiesen.
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Es ist daher ganz be^^eichnend, dass auch die seit dem

13.Jahrhundert plbtzlich in grosser Zahl auftauchenden

steuertheoretischen - oder mehr fast: steuerethischen -

Schriften von Theologen und Juristen eine periodisch fal-

li/^e, also zeitgebundene Steuer kaum beriicksichtigen. In

ihren heitigen Diskussionen behandeln sie vornehmlich die

Frage nach der "Gerechtigkeit" einer Ctcuer, lira darin je-

denfalls ubereinzustimraen, dass eine alljahrliche, uber-

haupt eine zu haufige Erhebung von Steuern unsittlich und

ungerecht sei.

Allein, das Aufkoranen einer wtitschichtigen literari-

schen Erbrterung liber das 'Jesen der Steuern zeigt bereits

an, dass in dieser Epoche eine Veranderung der bisherigen

Steuerpraxis vor sich Qe^'anQen sein muss. Tatsachlich kbnn

te man seit dem XIII. Jahrhundert schon von einer Schein-

oder rseudokontinuitat der Abgaben reden. Denn unter der

Fiktion des Einraaligen und Ausserordentlichen kehrten fast

allenthalben unter den versohiedensten Vorwjinden Abgaben

verschiedenster Art fast Jahr fur Jahr v/ieder. In England

beklagten sich die Barone bereits im Jahre 1242, dass der

Kbnig das Land innerhalb von zwanzig Jahren 13mal besteu-

ert habe. In Erankreich hat Ludwig d.II., d-^ssen Zeitalter

als eine Aurea Aetas gait, binnen zwblf Jahren die Aide

sechsmal ausgesohrieben. In "sizilien liess Friedrich II.

wahrend seiner Friihzeit die Kollekte in acht Jahren fiinf-

mal, vom Jahre 1235 ab jedoch alljahrlioh erheben. Und

nicht anders war es bei den kleineren I^Iachthabern. Die

Stadt Douai etwa wird von ihrer Ilerrin, Llargarete von

Elandern, innerhalb von vierundzwanzig Jahren achtzehnmal

zu Abgaben gezwungen; Alfons von Poitou steht dem kaum

nach und an weiteren Leispielen ist wahrlich kein I.Iangel.

Unter V/ahrung des Scheins eines Ausserordentlichen

wKXiisjaxaixHXJiiK - und durch Jahrhundert e noch unter dem

Namen eines Extraordinariuras - wurdai also die jeweilig

und einmalig ad hoc eingeforderten Eeihilien imraer haufi-

ger ausgesohrieben, so haufig, dass sogar die Zeitgenossen

sich liber den Gharakter dieser Steuern tiiuschten und sie

flir kontinuierliche Abgaben hielten. Anscheinend ganz
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richtig iirareisst Papst Ivlartin IV. die Entwicklung des

sizilischen Abgabewesens , wenn er nach den trUben Erfah-

rungen der sizilischen Vesper uber diese Frage Erkundigun-

gen einholend schliesslich feststellt, dass zur Zeit der

normannischen Konige Beihilfen und Kollekten nur in jenen

bekannten Ausnahmefallen erhoben wurden, dass hingegen

zuerst Friedrich II. nach seiner RUckkehr vom Orient dem

Kbnigreich k "ordentliche" , also alljiihrlich wiederkehren-

de Abgaben und Kollekten augerlegt habe. IDas entspricht

freilich dem iiusseren Bild zumal unter I.Ianfred und Karl

v..vnjou, welche die Collecta Oder Subventio generalis

genannte Steuer wohl selbst als eine "ordentliche" be-

trachteten. 'latsachlich jedoch hat auch Friedrich II.

keine ordentliche Gteuer gekannt, sondern hat im Gegenteil

die von ihm gefprderten Abgaben stets als "ausserordent-

liche" gekennzeichnet und hat Jahr fur Jahr die jedesmali-

ge Erhebung der Kollekte durch ein Rundschreiben ausfuhr-

lich begriindet: wiederura zwangen ihn die LTotwendigkeiten

des Staates und die Sorge fiir das allgemeine V/ohl zur

Auferlegung der Steuer!

Uragekehrt ist es bezeichnend, dass im gleichen Augen-

blick auch das V/iderstandrecht der Lesteuerten darauf hin-

wirkt, diesen Abgaben den Charakter des ..usserordentlicher

Einmaligen und Jeweiligen zu bewahren. In England beispiefe

weise hat man streng darauf gehalten, dass die Steuer,

mochte sie auch noch so oft wiederkehren, immer eis eine

Sonderleistung betrachtet wurde , und stets verlangte man

eine urkundliche Zusicherung des Kbnigs, dass die jewei-

lige Bewilligung liiucsiL einer Steuer durch die Grossen

nicht als Prazedenzfall fiir v/eitere Forderungen -elten

durfe. Warnend erinnerte der Klerus an den Satz des romi-

schen Rechts, dass zvveimaliges Geschehenlassen Gevvohnheit

schaffe. Ebenso traten in Frankreich die Stande seit 1314

der Gefahr einer ordentlichen Dauerbesteurung und einer

Steuerpflicht entgegen; und fur Sizilien war es Papst

Clemens IV., der von Karl v..\n30u - freilich vergebens -

forderte, bei Steuererhebungen die Zustiramung eines Par-

laments einzuholen.
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Das Bestreben, die Taillen Collecten Allgemeinbeden

als ereigniseebundene , nioht zeitgebundene Lasten zu ver-

stehen, ist - obvyohl jeweils aus anderen Griinden - den die

Steuer Fordernden wie den Besteuerten gemein. Eine wirk-

liche Steuerkontinuitat hat keiner der abendliindischen

Staaten des 13. Jahrhunderts ausgebildet. Gerade die imbe-

holfene Haufung verschiedenartigster Abgaben macht es

deutlich, mit welchen unvollkoramenen Mitteln man den Be-

diirfnissen jenor iiberpersbnlichen Grbsse gerecht zu wer-

den bemiiht v/ar, die damals ihr Eigenrecht anmeldete: des

Staates. Nur zu einer Scheinkontinuitat Oder zu einer

in immer geringeren Zeita])standen erhobenen ausserordent-

lichen Steuer ist es ausserhalb der ?Cirche, tatsachlich

gekommen, und ganz scharf zeichnet sich hier die Diskre-

panz ab zwischen den veraltenden gele^enheits- und perso-

nengebundenen Steuermethod'.n des Llittelalters und den Be-

diirfnissen des liberdauernden und iiberpersbnlichen Staates,

der im Entstehen v;ar und den zu ernahren nur ganz unzurei-

chende i:ethoden zur Verfiigung standen.

Das 13.Jahrhundert hat das Iroblem einer kontinuier-

lichen Dauerbesteuerung ausserhalb der Territorien nicht

gelbst. V/ohl aber hat man in jenem Zeitalter ein Grund-

prinzip auf^edeckt, mit dessen Hilfe die ausserordentliche

Steuern in immer wiederkehrende ordentliche Steuern zu

verwandeln und zugleich die Gesamtheit der Untertanen in

mbglichster Vollstandigkeit zu erfassen war. XXKxMKtitia^RR

DlKacxiCKKMZxKgsxl:8iiKrJi:<kxkKK Erstens haben hierbei die

Methoden der Kreuzzugssteuern richtunggebend gewirkt. Die

Vorbereitung eines Kreuzzuges gestatte einmal die Erhebun^

der Vierfallsbede, dann aber brachte sie auch eine Erwei-

terung des Kreises der Steuerzahler mit sich ir.sofern, als

auch der Klerus, also der begiitertste und sonst von welt-

licher Steuer befreite Stand, mit Erlaubnis der Kurie

zu einer oft Jahrelangen Abgabe - einem Zehnten, Funfzehnr-

ten Oder Zwanzigsten - herangezogen werden konnte. Eine

Sakularisation dieser Kreuzzugssteuer trat in gewissem

Sinne dadurch ein, dass seit dem 13.Jahrhundert die Kreuz-

ziige selbst sakularisiert wurden, indem^ schliesslich die

/ n
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Hehrzahl der europ^lischen Kriege als Kreuzziise behandelte.

Lie Kriese ^egen die Hohenstaufen, der seplante eiiglische

Feldzug gegen Manfred in Sizilien, die io-iege Karls v.An-

jou, der franzbsische larieg b^SQ^^ Aragon: sie alle galten

dank der Beteiligung der Kurie als Kreuszuge, xvurden durch

Kreuzzugssteuern weitgehend finanziert und brachten den

Kronen von England, lleapel, FranJcreich durch Jahre entspre

chende steuerliche Sinnahmen. Eine echte Sakularisation

trat ein, als Philipp der Schone seinen flandrischen ijrieg

Be^en England zwar nicht loreuzzug nannte, ihn aber steuer-

technisch genau wie einen fin'anzierte, indem er ohne die

Zustimmung der ?:urie einzuholen von sich aus oder von

Staatswegen den IQerus mit einer rjriegssteuer bedachte..

ein Verfahi-en, das Eriedrich II. in Sizilien schon x»ein

Icenschenalter zuvor angewandt hatte.

i:eben der Llethode der rJreuzzugssteuer acer war noch

ein zweites :.:onent entscheidend. 3eit dem 13. Jahrhundert

,

vereinzelt auch schon friiher vnirde es ublich, die Vierfall

\>ed.7\±n ihrer ^ufweit^ong von einer feudalen zu einer all-

gemeinen Steuer auch auszuschreiben, wenn sich das Regnum

in Not befand. :..:an konnte auch hieiiniKiixa«MRiatR erne/

Sakularisation deB ilreuzzugs^ddankens sehen und unter Ge-

genuberstellung von spiritualem und sakularem Bereich X«*

sagen: was pro necessi rre Suncte, pro salute ...--

-isti recht war, das wurde nun fur die Not und das Heil

des ^ulare billig. . d.h. konnte man fur die Lot

des Konigreichs Ctiristi eine Kreuzzugs steuer ausschreiben.

so ganz gewiss eine sntsprechende fur die Not des eignen

Konigreichs. Tatsachlich verstand man anfanglich unter

der "Not" des Konigreiches etv;as eng Begrenztes: aie Ver-

teidigung des Konigreiches, die .bwehr einer dringenaen

Gefahr. Bald aber bedeutete es, dass jeder iJrieg emen

Fall der Not darstellte und zur Erhebung einer Neeres-

steuer berechtigte'. Und noch etwas anderes kam hinzu.

unter dem Einf luss n^mlich sowohl rbmisch-rechtlicher

wie aristotelischer Lehren weitete sich schon vor der

latte des 15.Jahrhunderts der Begriff einer "Not des

Staates" zu dem einer "Staatsnotwendigkeit" auf ,
vmd dies

/ n J
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unter Verkniipfung mit den aus gleicher Quelle kommenden

Begriffen des "allgemeinen -Vohls" , des "staatlichen Nut-

zens", des "offent lichen Besten" Oder des "notwendigen

Schutzes". Diese Begriffe hatten MlbfWn schon Friedrich 13

zur Rechtfertigung seiner sizilischen Steuern gedient,

wurden aber auch in Frankreich gelegentlich von Ludwig d.F

geltend gemacht, ebenso in England von Heinrich III., bis

am Ausgang des Jahrhunderts Philipp der 3chone die fast

iromerwahrenden Abgaben regelmiissig mit dem Casus necessi-

tatis begriindete vjMtflHen. Die Berechtigung zur Erhebung von

Steuern im Falle der Hot wurde dabei allseits zugegeben,

von den juristischen und den theologischen Steuertheoreti-

kern wie audi von den Besteuerten selbst. I^ur ist eben dei

Begriff der Not des Staates c-usserordentlich dehnbar - unc

nun erst der einer Staatsnotwendigkeit , eines Staatswohls,

eines Staatsnutzens. Die nit diesen Begriffen begriindbarei

Steuern brauchten tatsachlich nienals mehr abf zureissen,

wie denn auch alles moderne Steuerwesen seine letzte Ee-

grtindAng stets aus diesen gleichen Schlagwortigruppen

herleiten wird, die sich im 13. Jahrhundert erstmals wieder

Geltung verschaffen konnten. In dem Begriff der Staats-

notwendigkeit aber war die iTberpersonlichkeit des Staates

und eine Anerkennung seiner Dauerbedurfnisse, welche auch

die Koglichkeit einer Steuerpflicht ohne Ende schuf, gininc

satzlich gegeben. Und sehr richtig sagt ein franzosischer

ForEcher: Le principe etait pose.

Es ergibt sich also folgendes Sild: die Fiktion eine:

nur zu bestimmtem Zweck erhobenen und jeweils einnalige..

SXkxxx ausserordentlichen Steuer blieb bestehen. Aber ent-

weder eriorderte der bestimmte Zweck eir.e oft jah-relangc

Besteuerung Oder die bestimmten Zwecke folgten einander

so dicht, dass zumindest eine Scheinkontinuitat der Steue:

vorgetauscht werden konnte, soweit nicht in den Territori^

en die iAsx. Beden tatsachlich an den Umlauf der Zeit ge-

bunden waren. Dariiber hinaus aber war mit den Begriffen

der Staatsnotwendigkeit und des allgemeinen Besten wenig-

stens die Voraussetzung einer alljahrlich zu erhebenden

Abgabe geschaffen worden, obwohl noch nicht diese selbst.
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iuaxi lu^s zur Legrlindung dessen anfuhren, dass damals

das romische Recht die Staaten/durchdrlngen begann und

dass damit die Anschauung von der Rechtmassigkeit einer

direkten Steuer, die den germanischen Rechten uberhaupt

fremd v/ar, gefbrdert wurde und dass weiter das romische

Recht mit seinen Steuerzyklen in die Richtung aiif kontinu-

ierliche zeitgehundene Steuern hingewirkt hat. Und in der

Tat hatte schon Barbarossa in Roncaglia an die Einfiihrung

einer Reichssteuer auf rbmisch-rechtlicher Grundlage ge-

dacht, wie sie schliesslich bis in die kerowingerzeit im

frankischen Reiche bestanden hatte. Auch die Entwicklung

der Geldwirtschaft mag man verantwortlich machen, v;enn

plotzlich die "Zeit" in der .virtschaft ein anderer Faktor

zu werden begann als in den natiiralwirtschaft lichen Ver-

haltnissen derfruheren Epochen, als der Herrscher die je-

vveilc bei seiner Anwesenheit falligen Abgaben an Grt ^ond

Stelle verzehren musste. Und man mag daran denken, dass

nur Geld sich durch die Zeit vermehrt, wMhrend ITaturalien

quantitativ und qualitativ sich in der Zeit vermindern.

Llan mag noch anderes zur Begrundung heranziehen - besteher.

bleibt dennoch die Tatsache, dass auf alien Gebieten des

staatlichen Lebens an die Stelle der Einnaligkeit und Je-

weiligkeit seit dem IIII. Jahrhundert die "Dauer" z^am Durch

bruch zu koramen begann, wenngleich oftmals alsj'iktion

der bisherige Zustand noch beibehalten wurde. jjjiber alle

die angefiihrten leispiele - die Kontinuitat der Thronfol-

Sen, die Kontinuitat der Regis t erfuhrung, das standige le-

amtentum, die standigen Gesandten oder rrokuratoren, die

Anfange stehender Heere, die steuerliche Kontinuitat -

weisen doch daraufhin, dass die >.ii^bruchsbereitschaft des

Mittelalters einer neuen Gewis^heit der Dauer des Irdi-

schen zu weichen begann, kurz: dass ein neues Zeitgefuhl

im Entstehen war. Dieses Einschiessen der Dauer in die

irdische Zeitlichkeit steht selbstverstandlich in engstem

Zusammenhang mit der gesamten .7andlung des abendlandischen

Geistes im 12., zumal aber im 13. Jahrhundert ,
und insbe-

sondere die ".Tandlung des Zeitgefuhls wird hier ausnahms-

• weise einmal auch in den philosophischen Fragestellungen

de/^Zeitalters E±xmz i-brmlich mit Iland^n -t-pI: ir.
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Man kann hinschauen, wohin man will: es ist stets das glei-

ch.. Bild. Urkunden- und Steuerregister , Erblichkeit der Throne,

dauernd angestellte Beamte, an die Zeit gebundene Steuern, die

ersten Anzeichen fiir stehende Heeresmacht , fur standige Gesandt-

schaften, die erste btabilierung der "ota;.tsnotwendigkeit" und

unendlich anderes mehr. Das alles ist gewiss aus den verschieden-

sten &R«K Verhaltnissen zu erklaren: aus der Vervollkomnmung der

Staatstechnik, dem Uberhandnehmen der Geldwirtschaft ,
den neuen

politischen Gegebenheiten, dem romischen Recht und der Sakulari-

sation der Kurienverwaltung. Wer wollte das auch verkennen! Was

sich in dem allem aber ausserdem noch zu erkennen gibt, ist ein

,^i-undlegender Wandel des Verhaltnisses zur ZEIT. Denn das plotz-

liche Einschiessen der DAUER in alle Lebensbezirke - so wenig man

sich dessen bewusst gewesen sein mag - bedeuete doch nicht mehr

und nicht weniger als die Auflbsung des mittelalterlichen Zeit-

gefuhls mit seiner Einmaligkeit und Jeweiligkeit und Endlichkeit

aller irdischen Einrichtungen. . es bedeutete, mit einem Worte ge-

sagt, die AuflGSung des Augustinismus. Und auf dem Hintergrund

'')^ dieser grossen geistigen oder philosophischen Umformung - eine

der grbssten, die das Abendland erfuhr - erhalten wiederum alle

Erscheinimgen des Lebens ihr inneres Gesicht.

Uber den Prozess der Auflbsung des Augustinismus, uber die

Verbindung, die dieses System in der Hochscholastik mit dem Ari-

stotelismus einging, uber die Verdrangung des augustinischen Welt-

bildes durch den radikalen Aristotelismus der lateinischen Aver-

roisten kann jedes Handbuch der Philosophie-Geschichte Auskunft

geben. Hier kommt es darauf an, an Hand des einen Problems, des

veranderten Zeitgefuhls, den Zusammenhang der philosophischen

Problematik mit dem Leben - und zwar auch mit dem politischen

Leben - herzustellen, zugleich aber auch eine Anzahl weiterer

Probleme aufzuriihren. Denn die in einem Zeitalter neu auftau-

chenden philosophischen Fragen werden zwar nicht immer unmittel-

bar auf die Gestaltung des politischen, gesellschaftlichen,

wirtschaftlichen Lebens einwirken - dass sie es tun k'dnnen, lehrt

dieGegenwart zur Genuge - aber immer zeigen sie, rechtfertigend

Oder wegweisend, die Richtung an, welche das Leben entweder schon

genommen hat oder zu nehmen im Eegriffe ist. Die im XIII. Jahr-

hundert allenthalben zu beobachtende Auflbsung des mittelalter-

lichen, augustinischen Zeitgefuhls ist nun in der philosophi-

schen Fragestellung ;5ener Epoche fbrmlich mit Handen zu greifen:

I 11 L,
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dennzu den mit grbsster Heftigkeit umstrittenen Problemen des

aristotelischen Jahrhunderts gehorte die Frage nach der Ewigkeit,

der Anfangslosigkeit der Welt. D a s s dieses Problem, mit dem

sich der belangloseste Duodezphilosoph jener Zeit beschaftigen

m u sst e - wobei die Bejahung Oder Verneinung der Frage ganz

gleichgUltig ist -
, damals zum Allgemeingut des geistigen Abend-

landes wiirde, darin liegt seine Kraft imd seine V/irksamkeit ver-

borgen. Das Dasein des Problems geniigte und sein Einriicken in die

vorderste Linie der Fragestelliingen geniigte, um einfaoh Zweifel

aufkommen zu lassen tmd durch sie bei ganz breiten Schichten

das alte au^stinische Weltbild zu zerstoren - durch den Zweifel

Oder die Mbglichkeit der Frage iiberhaupt. Lie Averroisten setzten

sich nicht durch - aber sie veranderten das Weltbild von Grund

auf Oder trugen doch zu der Veranderung bei.

11 LU U
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Die in einem Zeitalter neu auftauchenden philosophi-

schen x'^ragen miissen nicht immer unmittelbar auf die Ge-

staltung des politischen gesellschaftlichen wirtschaftli-

chen Lebens einwirken. Aber immer zeigen sie, rechtferti-

gend Oder richtungvveisend, den ./eg an, v;elchen das Leben

entweder schon genommen hat Oder zu nelimen im Legriff ist.

Ein V/andel des Zeitgefuhls ist in den staatlichen Insti-

tutionen seit dem 12 . Jahrhundert wahrzunehmen. Las 13.

bietet die I.ibglichkeit , den ./andel geistig zu rechtferti-

gen una zu unterbauen. Geit der Jahrhundertmitte gehort

zu den mit grosster Ileftigkeit umstrittenen Problemen die

Frage nach der Anfangslosigkeit , der liwigkeit der ./elt.

Als im Jahre 12^ Albertus Iwagnus aufgefordert wurd'.

,

sich uber diese haretische Doktrin zu ilussern, stellte er

mit einigem Ilohn fest, dass die These einer anfangslosen.

ewigen, unerschaffenen \ielt gewiss nicht "neu" sei. m
der Tat: schon durch die philosophischen Kampfe der Kir-

chenvater, dann durch Schriften wie den Timaios und sein'

Koramentatoren, weiter durch Loethius und andere ;vUtoren ^

war man mit dem iroblem als solchem stets vertraut ge-

blieben. Aber die Annahme einer unerschaffenen ewigen

Welt gait den bibel- und schbpfungsglaubigen Uenkern der

christlichen Jelt doch mehr oder weniger nur als ein

langst widerlegtes Kuriosura heidnischer Geister. ^:ochte

auch die txR^ililiMxKiR ./eisheit eines Sriugena tiefer

als aA^ andere/i seit Augustinus in das V/esen dieses Prob-

lems >fti&-i4ii3^eapi3^--^i.ckt^-Aie--S^w«rit:^ geblickt h-..ben,

so hat er doch, gerade weil er ^^s^«,^,,,^,\°|^,^.
,,?f,,S^.!

^^^^^'

rium der Gchbpfung^ geruhrt . Selbst dao -i lat^«-^he- .:il.

Jahrhundertr^raachte' darin keine Ausnahme: Jiiiili* mir ein

Hugo von Sankt Victor ist erstaunt uber" die merkwurdige

Torheit", mit der die Philosophen der Heiden gine ^wig-,^

keit der Zeit zu behaupten gewagt habenf4uch die.Schule

von Chartres, angefangen mit Bernhard Sylvestris bis zu

John Salisbury und weiter zu Alanus von Lille, lehnta^^die

Zumutung einer ewigen V;elt rundweg ab. Ernsthaft und dog-

menfrei (d.h.philosophisch) sich mit den im Irrtum ver-

fangenen heidnischen Jelsen auseinanderzusetzen hatte -

von Eriugena abgesehen - keiner fiir nbtig erachtet.

U
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Erst rait der grossen aristotelischen Bewep:ung des

13.Jahrhunderts ruckte die Lehre von der ilwigkeit der MeV

wvfi-ii-itiiii" in den Brennpunkt der philosophischen L'rorterun-

^en des Abendlandes. iahrend der ersten Halfte des Jahr-

hunderts freilich hatte man, soweit nicht dof^menmasBis

die Antwort von vornlierein fest lag, a^i^h in einem Dunkel

herum^-etastet. Llilhsam suchte man sij^iL, da die aristoteli-

sche I.Ietar)hysik noch nicht vollstandig vorla^, durch Be-

fragiUL^ arabischer Gelehrtef^darU'ber Klarheit zu verschaf-

fen, wie denn Aristoteles den Beweis fiir die i^wigkeit der

•v/elt sefuhrt habe, und wurde dann v;ohl mit nichtssagenden

i/orten auf Alexander von Aphrodisias und andere griechisde

Aristoteleskoimnentatoren verwiesen. ,;irklich ernsthafte

Verteidiger der Lehre, so sehr diese selbst als Prohlea

auch hesohaftigte, d^drften in der ersten Kalfte des Jahr-

hunderts im Abendland kaum nachzuweisen sein und dies umso

v/eniger, als die^l

aufgegangenen und d

Braohe darstellte. Seit der Jahrhundermitte jedoch, als

nach dem Smpfangen des ^istoteles die Sichtung der neuer

Gedankenflut einzusetzen hegann, als v/eitere Uhersetzungen

eine genauere l.enntnis der aristotelischen Problematik er-

mogliohten, als des Averroes .\ristoteles-::ornnentare ihre

-Jirksankeit zu entfalten begannen, in denen der Lehre von

der E'vigkeit der -.Velt - unentbehrlich innerhalb des ari-

stotelischen Systems der Bewegungen - eine besondere -.Vich-

tigkeit zukara, und als dann das averroistische Fieber

eine der schwersten lo-isen fur das abendlandische Denken

hervorrief , da/erstanden auch der Lehre von der Ewigkeit

der -Jelt Vorkampfer innerhalb deB Christenheit selbst.
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Jandun

Gir.Cambr, Kern 52

Denlfle, Chart. I n.72
S.150f.

Seit 1267 in Oxford zum
Lehrplan gehbrend; vgl.
Denlfle I n.246 S.277f;
Mandonnet, Siger (2,A.)

S.24.
Daneben ps-aristot.Werke
wie 'liter de causis'
Oder arab. wie der Traktat
De anima et spiritm* des
Costa-ben Lucca u.a.

Ihre bedeutendsten Vertreter sassen in Paris. Die

Welt mit den Augen des Philosophen, nicht des Theologen

zu betrachten, war man in Paris seit einem Jahrhundert

gewbhnt. ^^^1% Philipp II. mit alien Privilegien einer

Universitat ausgestattet imd sehr bald den Ruhm fur sich

in Anspruch nehmend, dass hier die sieben freien Kunste

gleich sieben Kandelabern vor Gott immerwehrend leuchte-

ten und toffs von ihnen alles Wissbare seinen Ausgang nah-

me, war Paris seit dem beginnenden 13. Jahrhundert zum

Mittelpimkt der Aristotelesstudien geworden. Das Urteil

eines damaligen Gelehrteh: jede Wissenschaft bluhe, nach

Paris verpflanzt, herrlicher aiif als irgendwo sonst, be-

wahrheitete sich auch hierin, wenn auch zunachst nicht

ohne Anfechtungen: schon 1210 erging von Seiten der Kirche

das erste Verbot, die naturphilosophischen Schriften des

Aristoteles zu erlautern. Weitere Verbote folgten, wenn

auch mit geringer Wirkung. Sich mit unerlaubten Schriften

zu befassen steigerte damals wie zu alien Zeiten nur die

Lockung, es nun gerade zu tun, und durch die Verbote wur-

de ihre Verbreitung unter der Oberflache eher gefbrdert

als beeintrachtigt. Auoh merkantil und zu Zwecken der Pro-

paganda nutzte man die kirchlichen Verbote aus: durch

Rundschreiben fprderte etwa Toulouse zum Eesuch seiner

nicht sehr bedeutenden Universitat auf mit der Begriindung

dass ^die naturwissenschaft lichen Schriften, die in Paris

verboten seien, hier ausgelegt wiirdenl und dass uber sie

zu hbren jedem offen stehe, der die Tiefen der Natur er-

forschen wolle (1229). Aber Toulouse tat Paris keinen Ab-

bruch. Nach wie vor strbmten die Studenten aller Lander

nach der einzigen Weltstadt des dMiiTTtigin Abendlands, um

hier auch mit Aristoteles vertraut zu werden. Seit 1255

war von der Artistenfakultat in Paris erstmals Aristoteles

offiziell als Lehrstoff angegeben, und ein im Jahre 1265

erfolgendes letztes Verbot des Studiums aristotelischer

Schriften musste texxllx wie ein Witz wirken, da bereits

die ganze Welt und insbesAndere auch die offizielle

kirchliche Philosophie aristotelisch durchtrankt war.

?c
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Ihre bedeutendsten Vorkampfer sassen in Paris. Auf mi

eine lange gelehrte Tradition zurlickblickend - angeblich

war ja von Karl dem Grossen das Studium von Athen nach

Paris verpflanzt worden - und scit etv/a 1200 als Univcrsi-

tat konsolidiert

I I
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Das hatte an sich wenig bedeutet, Einen Ariatoteles

im Dienste des Glaubens, im Dienste der "fides qiiaerens

intellectum" hatte es seit langem gegeben. Aber in eine

Antinometik zur christlichen Lehre wuchs die Aristoteles-

Interpretation erst hinein, als man das gesamte System zu

Uberblicken und es mit Hilfe des arabischen Kommentators

in einem nebenchristlichen Sinn zu verstehen gelernt hat-

te. Zum erstenmal lag mit der Lehre des Aristoteles dem

Abendland wieder ein einheitliches geschlossenes und all-

umfassendes Welt- und Denksystem vor, das nicht jenseits-

bestimmt sondern rein philosophisch war und nicht auf

Glaubensvoraussetzungen sondern auf naturwissenschaftliclar

Erfahrung griindete. Kein Wunder, dass es in dieser Zeit

des sich ohnehin lockernden Glaubens uber einzelne fast

wie ein Rausch kam - ein Rausch des unvoreingenommen er-

kennenden Intellekts und der sich selbst genugenden Ver-

nunft,

Paris, immer bereit sich dialektischer Beistesscharfe

und klarformulierter schlussiger Vernunft - gleichgiiltig

was auf dem Spiel stand - zu ergeben, wurde von diesem

Rausch fruher und heftiger gepackt als irgendeine andere

Statte des Geists in Europa. Nicht nur, dass die Wogen

geistiger Kampfe hier immer viel hbher aufschaumten als

anderswo und bis hinein in die Fehden moderner Literature

^'viel weiteit* Kroise erre^n; Soadem Paris war seit der

Jahrhxindertmitte an sich schon aufgewuhlt durch die heis-

sen Schlachten, welche die Professoren der Universitat

in Pamphleten und Flugschriften ausfochten. Nicht um Ari-

stoteles gingen die Kampfe, die 1252 aufflammten; sie gal-

ten der Frage des christlichen Armutsideals. Aber schon

schieden und fanden sich die Gruppen zusammen, die in dem

bald darauf einsetzenden Kampf um Aristoteles ^unachst

die Theologie in zwei Jiager spalteten. Die Aristoteles^

gegnir' vmrdeft^'vonden pariser Weltgeistlichen und dfer' al-

terexi Franziskaner<r und Dominikanerschule g^stellt. Sie

vertraten einen traditionellen Augustinismus und lehnten

Aristoteles uberhaupt ab, um nur ganz allmahlich und eher

einer Mode als einer Notwendigkeit nachgebend ihren

Schriften auch Aristoteles-Zitate als ein recht ausserli;i-

ches Beiwerk einzuflechten. Ihnen gegenuber standen die

V^
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grosser! Lehrer der jungeren Eettelmonchsschule, die inner-

halb der scholastischen Philosophic einen christliohen

Aristotelismus 'begrundeten: Albertus Magnus und Thomas

von Aquino. Dass mit Aristoteles sich ein ganzes Welt-

System erschloss, das gleichsam liickenlos auf nichtchrist-

lichen Voraussetzungen aufgebaut war, spornte sie nxir an,

dieses System mit dem christlich-augustinischen in Ein-

klang zu bringen: seit 1245 schuf Albert der Grosse an

seiner ungeheueren Enzyklopadie , welche die Wissensschatze

des Aristoteles in einer seitens der Kirche annehmbaren

Form vor der Welt ausbreitete, wahrend Thomas von Aquino

das Gesamt der christliohen Philosophic und Theologie

lUKxzmxkzxKKXiuatKZiaxkoa unter Einbeziehung des aristoteli-

schen Systems von Grund auf neu 2ia bauen untemahm-. Beide

bekannten sioh zu Aristoteles und ubernahmen ihn voll-

standig - freilich unter Abstreifung und Ausmerzung aller

dogmenwidrigen Elemente. Durch sie wurde Aristoteles eine

Stutze des Glaubens: in ihrem System war er entgiftet.

Aber damit hatte Aristoteles selbst nioht sein Gift

verloren. Das zeigte sioh, als in dieser geistig erregte-

sten Zeit in einem Siger von Bra bant und

dem Danen Boethius - beide seit »twa 1260 Lehrer

an der Artistenfakultat zu Paris - die Manner erstanden,

die als durch und durch philosophisch denkende Geister

einen bis zur letzten Konsequenz radikalen Aristotelis««ft,

orientiert an Averroes* Erklarungen, vertraten: den soge-

nannten"lateinischen Averroismus" . Sie waren keineswegs

"Atheisten" - so wenig wie die antiken Philosophen Oder

Ibn Roschd selbst Atheisten waren. Und sie waren keines-

wegs Gegner des christentums.—d€k«Hr waren ihnen Lehre und

Verheissungen fast au gleich^ltig. Aber das christliche

Dogma belastete sie nicht und engte nicht ihren Blick

ein: "nil de Dei miraculis, cum de naturalibus naturali-

ter agimus" - nichts von Gottes Wundern, wenn wir von den

Dingen der Natur naturwissenschaftlich zu handeln haben.

Scharfer als mit diesen Worten lassen sich die beiden ,,. ,

Reiche des Denkens nicht voneinander absetzen: das von der

Seele bestimmte des Glaubens und das vom erkennenden Geist

her bestimmte des Wissens, die gottgebundene Theologie und

f u
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die gegenstandgetiindene Philosophie. Bei solcher klaren

Scheidiing der Spharen - kennzeichnend fur das ganze Wesen

dieses Krisenjahrhunderts - konnten kirchliche Gesichts-
'h'f zerstorerische^^

, ^^
piinkte in der Tat nioht raehr die/FoIgerichtigkeit eines

Denkens hemmen, das gerade aireh den Gegensatz zu kirchli-

chen Lehren aufzudecken nicht scheute Oder ihn bestenfalls

in der Feststellung einer doppelten Wahrheit: einer theo-

logischen und einer philosophischen, aufzulosen sich be-

reitfand - getreu der Lehre des Kommentators, dass qjAiti^Jifee

glaubensmassig und theologisch Wahrheit sein kbnne, was

sich philosophisch als Unwahrheit erweise. Was bei dieser

Gleichgultigkeit gegeniiber der christlichen Lehre, die

unangefeindet nur gleichsara einer anderen Denkwelt ange-

hbrte, von den Pariser Magistern lebensmassig vertreten

wurde, das war ein rein wissenschaftlich-philosophisches

Dasein, das sein letztes Ziel in sich selbst barg oder

in Jener Gliickseligkeit des Philosophen, welche die niko-

machische Ethik und, von dieser abhangig, so viele Weise

der alten Welt gepriesen hatten.

K±xkxxiiix9Emzgbi In die Breite wirkte freilich zunachst

nicht das hohe Ethos dieser Lehre, sondern eine Handvoll

natiiralistischer bchlagworte. In einem so komplexen Denk-

gebaude wie dem des Aristoteles war, 9m^ vtkim fff rein

naturalistisch interpretiWt)Wrd$, unendlich vieles den-

kerisch einfach von unumstSsslicher Richtigkeit, was sich

mit dem Glauben nicht vertrug. Aber das In-Frage-Stellen

bislang fraglos hingenommener Autoritat ist fur die Menge

stets ein besonderer, weil billiger Kitzel, und in ihm

lag der eine Reiz der averroistischen Lehre. Der andere

bestand darin, dass die auch von den Kirchenlehrern aner-

kannte Autoritat eines Aristoteles herhalten konnte, um

in weiten Kreisen einen mehr oder minder platten natura-

listischen Materialismus zu decken, der in jener Zeit der

sturzenden !lK±JMr±M«g Welt- und Glaubensordnung ohnehin

Raum zur Ausbreitung fand. Was nutzte es, dass Albert der

Grosse und Thomas von Aquino die Waffen umkehrten und

obwohl selbst Aristoteliker, nun gegen Slger/fSchten statt

gegen die Verachter des Stagiritenl Durch das Ansehen

ihrer Namen fbrderten'tir^tz aller Kampfschriften (Albert:

De unitate intellectus contra Averroem,1256; Thomas: Summs
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Durch ihre Kampfschriften, in denen sie den Pariser Aver-

roisten nicht den Gebrauch sondern den Missbrauch des Ari-

stoteles vorhielten, und durch das Ansehen Ihrer Wamen

haben sie ungewollt der Ausbreitxing des Averroismus nur

Vorschub geleistet xind das Bekanntwerden ^ettsier Probl'eme

gefordert, so dass schliesslich auoh der belangloseste

Scholastiker sich mit dieser Haresie auseinanderzusetzen

bemiissigt fuhlte. Was niitzten die - im Ganzen auffallend

sparlichen - Verdammungsiirteile der Kirche, was die Ian-

gen Irrtumslisten, in denen der Bischof von Paris und

andere Beauftragte hunderte von Irrtumern der Averroisten

- und versehentlich auch solche des Thomas von Aquino -

zusammenstellten und die fbrmlich eine neue Literatur-

gattung bildeten! Gerade diese Listen waren umso gefahr-

licher, als sie XMX die Lehren in der durch den Pariser

Wulgus stark vergrbberten Form widergaben Lind die Irrtiimer

gleichsam in Schlagworten dem ungeschulten Ohr Kljq^xiqjxma

erst richtig einpragsam machten. Mehr als die tiefernsten

xind Bchweren Schriften Sigers selbst, dem juante ja nicht

ohne Grund seinen Platz im Paradiese gegeben hat, trugen

gerade die Irrtumslisten die Lehre ins Volk und brachten

es mit sich, dass mittels der von ihnen verbreiteten

Schlagworte auoh dem Kleinburger das angenehme Gruselge-

fuhl ermbglicht wurde, als Vertreter der Weltewigkeit uU
Oder der Einheit der Weltvernunft ein heroischer Gottes-

sturmer zu sein. Die Wirkung war in der Tat unabsehbar.

Als Ganzes Oder in einzelnen Stucken fand die Lehre ihren

Niederschlag nicht nur im philosophischen Denken dieses

und der folgenden Jahrhunderte, sondern ebenso in der

Dichtung, der Romanliteratur, der ropularwissenschaft , im

staatlichen Denken, ;)a in der ganzen Lebenshaltun^ und

-auffassung der ganzen folgenden Zeit bis tief hinein in

die Renaissance. Uberall kann man den Spuren des Averrois-

mus begegnen, der sl«h bald gemassigter bald radikaler

glbt, bald bewusst bald unbewusst zum Vorschein kommt ixnd

der die Allgemeinheit sei es zustimmend sei es ablehnend

so besch&ftigte wie einst in By-zanz die Probleme der

Christologie u»# In ahnlicher Weise Gemeingut auch der

Menge wurde, wie heute die i^ehren der Psychoanalyse oder

des Dynamismus. Voller Verwunderung eraahlt der Biograph

••^i-x teUu;
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wider die Heiden, 1260-64; Wider die IrrtUmer der Grie-

chen, 1265) ungewollt die Ausbreitung des Averroismus

und das Bekanntwerden h±^ seiner Prol)leme;fi, so dass fort-

an jeder, auch der belangloseste Scholastiker sich mit

dieser Haresie auseinanderzusetzen bemussigt fUhlte. Was

nUtzten die Verdammungsurteile der Kirche

I.' 3
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Wir wissen von Papst und Kardinal, die im Rufe standen,

Averroisten zu sein; aber wir horen auch - der Biograph

des Heiligen Thomas erzahlt es - von einem einfachen

Landsknecht, der, als man ihm in Paris nahelegte sich von

seinen Freveltaten zu reinigen, nur erwiderte: das habe

er nicht nbtig, da angesichts dessen, dass es nur einen

?/eltintellekt gete, seine Seele so gut gerettet werde wie

die des Petrus.

Worauf der Soldat hier anspielt, ist die averroisti-

sche D ktrin von der Einheit des v/eltintellekts in alien

Menschen - in der Tat die popularste der Thesen Sigers

neben derjenigen von der Ewigkeit der Welt. tJber die eine

wie die andere Frage hat Siger eigene Schriften hinter-

lassen, wie auch Boethius von Dacien eine Sclirift "De ae-

ternitate mundi" zugeschrieben wird. Die Lehre von der

Einheit des Intellekts wird noch in anderem Zusammenhang

zu besprechen sein. Hier beschaftigt zunachst das andere

Problem.

Der Ausgangspunkt war die aristotelische Bewegungs-

lehre: es miisse jeder Bewegung eine Bewegung vorausgehen.

Von daher kamen die Averroisten auf das Problem der "Zeifi

und erkannten mit Aristoteles ganz folgerichtig, dass -

wenn jeder Bewegung eine Bewegung vorausgehe und die Be-

wegung daher keinen Anfang haben kbnne - auch die Zeit

keinen Anfang hatte, da Bewegung nur innerhalb der Zeit

mbglich sei. Die Beweise hierfUr strbmten selbstverstand-

lich von alien Seiten zu. Da der Augenblick stets das

Ende der Vergangenheit ist, konnte es keinen "ersten"

Augenblick ohne Vergangenheit gegeben haben. Also musste

vor dem sogenannten ersten Augenblick, rait dem nach dem

Dogma die Weltschbpfung und die Erschaffung der Zeit be-

gann, schon eine vergangene Zeit, "Zeit" uberhaupt, «wiw

XMXM±«^x3iMXX«xi4Mxa«kiMXx±iihxJ«x nicht zeitlose Ewig-

keit gewesen sein, was zu dem Schluss fuhrte: "non ergo

tempus incepit, sed est etBFnum" - also hat die Zeit kei-

nen Anfang, sondern ist ewig.

Von diesen festen Punkten aus erfolgte die Auflbsung

des gesamten Schbpfungsglaubens. War die Bewegung, war die

Zeit ewig, 30 war notwendig auch der Urstoff ,
die primor-

dialis materia ewig. Diese 'hyle prote' des Aristoteles

I U
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ist die reine Potent ialitat: sie ist gestaltlos, aber ge-

staltbar, die Mbglichkeit zu jeder Form in sich tragend,

wenn auch nur begrifflich exist ierend, da absolute Form-

losigkeit nicht sein kann. Dieser Urstoff als reine Po-

tentialitat muss denknotwendig von jeher gewesen sein,

wahrend nach christlicher Lehre auoh die Potentialitat,

die reine Mbglichkeit erst von Gott erschaffen wurde. Und

notwendig gilt das gleiche dann von den Gormen Wahrend

nach christlicher Lehre die Formen als UrhilSer/im frei-

schaffenden Gottesgeist ruhen und von ihm erst heraus-

gestellt, also erschaffen werden, sind nach averroisti-

scher Lehre die reinen Formen ewig in der Zeit, unerschaf-

fen und unverganglich, von jeher und immer neben Gott da-

gewesen; sind reiner Akt,wie der Urstoff reine Potentia-

litat ist; sind die Intelligenzen und Zweitursachen, die

von Gott als der Erstursache, der "causa prima" nicht ge-

schaffen, sondern nur gelenkt werden.. gelenkt nach einer

den Dingen selbst immanenten Naturgesetzlichkeit von Ur-

sache und Wirkun^, Vergehen und Werden, wodurch Gott

selbst dann zum " instrumentum naturae" wird und zwar

einer "natura naturans" , nicht einer "natura a Deo natu-

Uber die Gefahrliohkeit dieses ganzen Fragenkreises

konnten Zwelfel nloht herrsohen. Ein Grundpfeiler des

ohristllchen DenJcgebaudes: die Erschaffung der Welt durch

Gott, war ersohuttert. . die SohSpferkraft Gottes darauf

tesohrankt. Irmerhall. einer ewigen fliessenden Zelt

einen von Ewigkeit vorhandenen Urstoff geformt, nicht

aber belde gesohaffen zu haben. Jenes wunderbare Bild,

^

das seit Augustin im Menken von Generat ionen und Genera-

tlonen i^ner vollkommener SSi^SiSSi und sohoner aus-

gestaltet war: das Bild des frei und aus Liebe schaffen-

den «.tt«M5irt.*..pc*«xt««±rtxxiUui»*x«t«±tt und dooh i.

sioh ruhenden Gottesgeistes, dieses Bild sank dahin und

war wertlos geworden, und Sein, Werden. Vergehen dieser

welt vollzog sioh nicht mehr nach einem einheltliohen

Weltplan, von der GUte der gbttlichen Providenz zum Heil

der Menschen entworfen, sondern rollte ab mlt der ziel-

losen Unerblttlichkeit des Naturgesetzes. ausgeliefert

iem Splele des Zufalls und der gesetzlich-zufalXigen
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Konstellation der Planeten. Zum zweiten- Oder drittenmal

hatte die Welt ihre paradiesische Unschuld verloren: das

zweite grosse Gbttersterben begann.

Es war niclit nur das i^msaaxxmxxiMX Bild des schbpfe-

rischen Gottes, das dahinschwand. Die Frage war geeignet

,

das ganze Gebaude christlicher Dogmatik uberhaupt aiifzu-

Ibsen. Denn waren Zeit, Beweg\mg, Urstoff , Formen gleich-

ewig wie Gott, dann gab es keinen vernunftmassig fassbaren

Grund mehr zu glauben, dass die Welt - wie oft sie sich

auch umandern Oder umlagern mochte - jemals ihr Ende er-

reichen wiirde. Zeit und Stoff , Bewegung und Form mussten

dann aus eignem immanenten Gesetz in alle Ewigkeit fort-

dauern, wiirden niemals zugrunde gehen, wie sie nieraals er-

s chaffen waren. Damit war aber auch der Glauben an einen

letzten Tag, an ein jungstes Gericht, an eine Auferstehung

hinweggefegt und Lohn und Strafe der Menschen rein imma-

nent in dieses Leben verlegt.

Eine Antinomie, welche die mittelalterliche Metaphy-

sik im Innersten zerreissen musste, war hier aufgebrochen.

Solange das Wunderbare und das vernunftgemass alfi unmbglih

Erscheinende den Menschen als das Selbstverstandliche gait

und als die Grundvoraussetzung, auf der sich das V/eltall

aufbaute, machte die Lehre der "creatio ex nihilo"
,
der

Weltschbpfung aus dem Nichts, keine Schwierigkeiten, son-

dern km gab vielmehr die sichere Basis alles Denkens und

Spekulierens ab. Nahte man sich dieser Lehre aber vom

Standpunkt der Naturwissenschaften her, so wurde ihre Vor-

aussetzung alsbald absurd. Denn jedes dogmenfreie, rein

wissenschaftliche Denken musste die Lehre einer Schbpfung

"ex nihilo" ablehnen, da sie dem primitivsten Grundsatz

;)edes wissenschaftlichen Denkens widersprach: "ex nihilo

nihil fit" - aus Nichts wird nichts. Die Auflbsung dieser

Antinomie war schlechthin unmbglich, weil jede der beiden

Meinungen die andere absolut ausschloss und jede der bei-

den sich durch Aufhebung der anderen fur die andere

setzen liess, die Aufhebung der anderen sich aber hier wie

dort als unmbglich erwies. So musste schliesslich selbst

aCUi. ein Thomas Aquino erklaren: es lasse sich nicht beweisen,

l^ ' dass die Welt von Gott erschaffen sei, sondern das werde

tniltlK nur durch den Glauben. Also auch Thoimas merliess
die Schbpfung dem Glauben und schloss sie von dhTc 7^xa-

. e^^Mxyif Physik aus.

UU
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Das alles wa; von unabsehbarer Tragweite. "Aristote-

les hat, da aus elner falschen Gegebenheit viele hervor-

gehen, aus einer falschen Voraussetzung viele Irrtiimer

outage gefbrdert", erklarte der kluge .nnonymus, der mit

einem Traktat iiber die "Irrtiimer der Philosophen" die

Reihe der Schriften gegen Siger erbffnete. ::nd in der Tat

waren es nicht weniger als 219 "Irrtiimer", die mittel-

oder unmittelbar mit der x^ehre von der -»eltewigkeit im

Zusammenhang stehend ein paar Jahre spiiter Eischof Stephan

Tempier von Paris in Reiner grossen Irrtumsliste vereinig-

te, mit der er (1277) Siger von Eralant als Lehrer der

Pariser Hochschule zu Fall brachte. In dieser durch ein

Jahrtausend als verganglich geglaubten .elt gab es jetzt

schlechterdings nichts mehr, was nicht nach averroisti-

scher Lehre ewig gewesen wLre. Eimmel Sonne Sterne galten

fiir ewig, weil ihre Bahnen durchs ^vll im Kreise verliefen

und der Kreislauf ja die ewige Bewegung ohne Anxang nocn

Ende war. Dnd unwiderlegbar war es, wenn die Averroisten

Ewigkeit und Unerschaffen^rieit der tM.tmi:rxt±Ky:TKrtrwtm%

ATten imd KeimkrLfte vertraten. Selbst die breitere Uen^e

begann mit dem alten Leispiel vom Huhn und Ei zu argumen-

tieren: ohne Ei kein Huhn, ohne Huhn kein £i; das eine

setzt das andere voraus; keines von beiden kann der abso-

lute i-oifang sein, wenn man nicht mit Theologen und Fabel-

dichtern annehmen will, dass das fertige Huhn eines lages

der Hand des Schbpfers entflatterte oder ein Ei plotzlich

dalag. Die Lebenskraft und Lebenserhaltung der Art en, die

species als solche waren immerwahrend und ewig, und zu

ihnen gehorte auch der Mensch. Laid ist der Samen friiher,

bald die Frucht.~Ohne Ende xxjci und oiaae Anfang sind Ver-

gehen und 2eugen, Zeugen und Vergchen; sie sind von Ewig-

keit her in bestandigem '^echsel und werden bis in alle

Ewigkeit sein, in einem rein mechanist is chen ^blauf^- ohne

ein erkennbares Ziel, ohne ein metaphysisches Ende. Kicht

das Individuiim, wohl aber die Species ist ewig; nicht der

einzelne i'iensch, wohl aber das .. .-^ ,hengeschlecht wird

xinsterblich.

I L U
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Es ist eine totale Umlagerung des Zeiti^efuhls, die

sich hier manifestiert. Anstelle les ' tJlglich erneuten

Schbpfungsaktes hatte die Welt ihre eigene, eigengesetz-

liche, naturliche Dauer, ihre eigene ewige Kontinuitiit er-

halten. Die Zeit schritt nicht mehr vorwarts von Tag zu

Tag dank einer besonderen gbttlichen Gnade, sondern die

Zeit begann zu fliessen und dahinzurollen durch alle Ewig-

keit dank ihres eignen natiirlichen Gesetzes. Es ist ohne

weiteres zu sehen, wie hier die aristotelisch-averroisti-

sche Lehre gleichsam nur dasjenige legalisiert und philo-

sophisch hegriindend unterbaut, was lebensmassig schon

langst am Durchbrechen war:^der Glaube an eine Dauer alien

irdischen Lebens,'/aller konstitutiven Prinzipien der ^on-

teren Welt/wenn seit dem Xll./XIII.Jhdt. im Leben der

Staaten ein Wandel^einretreten war insofern, als plbtzlich

KiExianttKrxiJixKix" [l^XKlCtKKRRIO:S±lB.XKXlk±KXXKKx3WgaJttK

in alle staatlichen Einrichtungen die Dauer einzuschiessen

und ein Gefiihl der Dauerhaftigkeit allem Kandeln zugrunde

zu liegen begann, so bringt die aristotelisch-averroisti-

sche Philosophie naohtyaglireh die theoretische Legrundung

des Vorgangs und iuti^feiiikst gleicha«-fc*g das Weitergrei-

fen dieses neuen Lebensgeflihls.

Keben der Ewigkeit der Himmel, die aeitlos war, gab

es jetzt eine irdische Ewigkeit, die in der Zeit lag. Und

urn ihretwillen lohnte es, auch die einrichtungen dieser

Welt nicht mehr auf eine Endgiiltigkeit , sondern auf eine

unabsehbare ewige Dauer hinzuordnen und anstelle der Ab-

bruchsbereitschaft die Gewissheit der Kontinuitat walten

zu lassen. In diesem neuen Zeitgefiihl liegt der Schliissel

f^ir unendlich viele Wandlungen jenes Jahrhunderts. Der

ganze wohlbekannte Eifer der spateren Renaissance, aber

schon des Xlll.Jhdts., sich weltlichen Ruhm zu erwerben,

dte Verehrung des Ruhms und die Sucht nach Ruhm - Boccac-

cios beriihintes: perpetuandi nominis desiderium - das Ver-

langen dem Kamen Dauer zu verleihen - das alles wird ver-

standlicher erst mit dem neuen Zeitgefiihl; denn ewiger

Ruhm hat die ewige Dauer der Welt und des Menschenge-^

schlechts zur Voraussetzung, nicht die Verganglichkeit.^,

•-<
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1, Wandel des Zeit£efuhl!

Tausena Jahre sind fii
.- Gott wie ein Tag. Tausend Jahre

slnd fur den cesch' ohtlich und rolitisch denXenden und handeln-

aen Kensohen, der Staaten aui'steieen, Vdlker ver.ahen. ^evolu-

tionen wleder und wicder die Relohe durohsohutteln sieht, eine

sehr lanse Frist. Tausend Jahre waren f^ir den im Glauben lel^en-

.

den !'enschen des Mittelalters vielleicht nur ein Zeiohon: ein

Zeichen der Gnade. ein Zeiohen der Verfianenis, ein Zeiohen des

Haherruolrens an den iUngsten Tag. Das Zeitgefuhl weohselt. Es

ist ieweil. ein andres nicht allein In den verschiedenen histo-

rischen .elten, sondern innerhalV, der gleiohen lei den verschie-

denen .iensohen und tei dlcsen wieder™ in den verschiedenen

Stufen des Lebons. Dennoch tleibt ein ge,nein;«^es Verhaltnis zm

Zeit in jeder Epoohe fuhrend, ist testimi^tar, una-eissbar -

lunal in den, christlichen Jahrt.usena, wahrena aessen die ?.-en-

sohen nehr vie: leioht als in Irfendeiner anaern Epoche aus ei-

nem se.einsa.en una stets wachen Bewusstseln u» Art und Besohaf-

fenh.eit gerade der Zoit lebten. Niemals war der Eegriff der

zeit und des Zeitlichen mit einer so ungeheuren Biirde von reli-

Eicsen und ethischen Werten belastet worden wie Im l-ittelalter..

.ie,B.ls waren Gott und Kensch mit solcher Vorliebe gerade durch

Katesorien der Zeit ausgesagt. in solchen gedacht und begriffen

«.*«eund duroh sie - ent.cheidender f«st .Is durch die raum-

liche Feme von Erde und Hixn.eln - auoh von einander getrennt

5,„.^als in ;ene,= Jahrtausend. Gewiss schied.n sich auch

die heidnischen Gotter als die Unsterblichen, .Is die(innerhalb

und trotz der dahir^ollenden Z-t)Ewigen v^e. vergaj^Uo^en

Daseln der !,-enschen. Dooh sie waren ewig, in ihrem .lahen. ihrer

sohbnheit, i>-en Freuden^ und gewiss war nicht die abs^ute

Ewlgkeit die Gottheit selbstl Fur die christliche -.Velt.ging aas

gottliche Sein auf in der zeitlosen Ewigkeit. wie das menschli-

ohe allenthalben bestlmr,t war durch das stets gegenwartige

J J
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Wis sen um die Pegrenztheit der Zeit. Als ein Einmalif^es war die

Zeit durch den gottlichen Willen am crsten Schopfungstage er-

schaffen.. als ein Jev/eiliges wurde sie allem Erschaffenen

gleich durch die gbttliche Gnade alltaglich erneuert.. als ein

Endliohes musste sie der gottlichen Voraussicht gemass am letz-

ten Tage ihr Ende erreichen und einmiinden wieder in die zeit-

lose Ewigkeit, die vor der Zeit war. Eine kurze Zeitstrecke also

war der erschaffenen Welt zugemesren, ihr Abbruch stets in dro-

hender Nahe, ihre Weiterfuhrung ^ein Geschenk der Barmherzigkeit

,

auf dass sich vor dem Komnien des Jiingsten Gerichts noch die

Ivlenschheit vollende. Und diese Zeitstrecke war nicht ein Teil

der von Ewigkeit zu Ewigkeit dahinf 1: esr.enden endlosen Dauer,

sondern war als Vergangliches, V/andelbares^gegenuhergestellt

der zeitlosen Ewigkeit, in die sie eingebettet war wie die

Schopfung selbst. ^^--/-'^rt .^ • ^m^*;^'-- - P^^^

Augustin, der dieseii\ mitt^elalterlichen Zeitfuhlen^ >J ob^rtc

h^rH^^t ^a in Vielem Begfunder/ v/ar, hat mit dem Problem der Zeit

mit dem was "Zeit" ist , wie kein andrer der christlichen I>e ttkoj.

gerungen. Nicht die Erkenntnis als solche wurde ihra schwer wftd

zu qufilender Pein, sondern die TJnmbglichkeit , vorhandene Erkennt

nisse zu verbinden mit dem Dogma der Schopfung. Seine Feinde,die

er "Platonisten" nannte, die Vertreter der griechisch-r'dmischen

Philosophie, hatten uber das V/esen der Zeit das Tiefste gesagt,

dessen der denkende Verstand gewahr werden konnte: sie hatten

'ijjL. Vergangnis,, imnerwahrende Dauer und zeitlose Ewigkeit veremigt

in dem einen Elide der ohne Anfang und ohne Ende im Kreise da-

hinfliessenden Zeit und des die zeitlose Ewigkeit bannenden

Augenblicks. Selbst Origines, obschon an das Dogma der \7elt-

schopfung eebunden wie Augustin, hatte sich .*^«- Lehren der Phl-

losophen nicht entwinden Yonnen und geriet, ols er die Aftfa«gs-

losigkeit der Zeit zugeben musste, in der rucksichtslosen Ehr-

C J
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lichkeit seines Denkens auf haretische Bahnen. Augustin aber,

den Kirchenvater und Heiligen, war die Frage nach dem Wesen der

Zeit nicht gleich den Philosophen ein Gegenstand/welterke/.nender

Eetrachtung Oder gar der Physik oder der Astronomic, sondern eine

Frage des Hells . Fur ihn war die Zeit nicht der immerv/ahrende

,

alles durchwaltende Rythmus des Kosmos, der sich r.elbst geniigte

und war was er war, sondern Zeit war fiir ihn die enge Frist,

innerhalb deren sich die Ileils^eschiohte in ihren grossen Phasen

von Schopfung, Sundenfall und Sintflut, Erlosung und Jungstem

Gericht abspielen musste. Zeit war fur ihn an die Kreatur, im

Grunde an den I^enschen gebunden. Zeit war fiir ihn, der alia

Menschheitsepochen und alle Volker zu Gott und dem gbttlichen

Weltplan in eine Beziehung setzte, zur Geschichte geworden, zu

der eiren r^enschheitsgeschichte, die - v;ie es die Schrift lehrte

- Anfang und Ende hatte und geradlinig, in einsinniger Richtung

dem vorliestimmten Ziel zustrebte. Zeit war fur Augustin der

zweck- und zielbstimmte Ablauf der Geschichte in der von Gott

vorgesehenen Folge, war die historische Frist von Schopfung bis

Welt ende.

Dass die Philosophen, dass auch ein Origines der Zeit eine

ewige Dauer des Nacheinanders ohne Anfang und ohne Ende zuerkann-

ten, beunruhigte ihn tief . "Was also ist die Zeit? Wenn niemand

mich darum befragt, weiss ich es. "Jlenn ich es dem Frager erklaren

will, weiss ich es nicht." Doch der Schwierigkeiten, die sich ihra

daraus ergaben, dass er V/e It schopfung und Weltende als histori-

sche Tatsachen, nicht nur als glaubensmassige Wahrheiten begriff

,

wurde Augustin dennoch Herr. Darin zv/ar folgte er den von den

Philosophen schon gewonnenen Erkenntnissen, dass keine Zeit sein

konnte ohne die Veranderung und Bewegung einer Korperwelt. Aber

wahrend jene daraus schlossen, dass infolge der denknotwendigen

ewigen Dauer der Zeit auch von jeher eine Korperv/elt war, folgerte

D U
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Augustin, cebunden an das Dogma eires historischen Weltanfangs,

genau das Entgegengesetzte: dass auch die Zeit einen histori-

schen Anfang haben mUsse, dass v o r der Schopfung keine Zeit

gewesen sein konnte, dass also Zeit unci Kbrperwelt zusamnen

erschrtffen sein inussten. "Kein Zweifel: die 'Jelt ist nicht ge-

schaffen i n der Zeit, sondern m i t der Zeit. Denn .... ec

kann keine vergangene Zeit gegeben haben, da es kein Geschbpf

gab, on dessen wandelbarer Eewegung sie sich vollbracht hatte."

Die Mbglichkeit von Zeiten vor und nach der dieser Welt zuberaes-

senen Zeitstrecke hat Augustin also vernelnt und die auf jeden

Fall doch denkmbgliche Existenz einer ev/igen Dauer hob er voll-

ends dadurch auf, dass er das imnerwahrende Nacheinander auf-

gehen liess in Gottes zeitloser ewiger Gegenwart, die vor der

Weltschopfung war und nach dem Weltende sein wiirde. Gott, vor

dessen zeitloser Ewigkeit Vergangenheit und Zukunft Gegenwart

sind, liberwand nach Augustins '/orten die ewige Dauer durch sein

ewiges Jetzt. ^^j^^, ,,.,.,
"

Damit war die DAUER aus Augustins Weltbild vjrbannt: sie

war dahingeschmolzen in zeitloser E igkeit .^ Umso eindringlicher

aber fasste er seine Sichten von der historischen Zeit - dem

'universum tempus» - susamr.en in dem grossen Lebensbild der

einen Menschheit -'universus mundus* . Ein einziger Bios ist

diese Menschheitsgeschichte, deren Kindheit rait der Sintflut,

deren Knabenalter rrit Abraham, deren Junglingsalter mit David

endete. Die Stufe des jungen Mannes schloss mit dem babyloni-

schen Exil, die Reife der Kenschheit v/ard beschlossen durch die

Geburt des Heilands. Von da ab bis zum Ende der 7elt herrschte

als sechstes Alter das Grcisentum und ihra folgt die ewige Stlig-

keit. So v;ird zwar gerade das christliche Zeitalter mit dem

Greisentura eins. Aber die senectus empfangt durch die Lehre

einen anderen Wert: sie ist nicht mehr Ende des Lebens, Schwache

ID L,
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und Abstieg, sondern fast die schbnste der LeLensstufen als letz-

ter Durchgang zum himmlischen Aufstieg, am nr.chsten der zeitlosen

Ewigkeit

,

Dieser Ablauf der Menschheitsgeschichte ist ein einmaliger

unwiederholbarer Prozess. Eine ^Yiederholung, eine Wiederkehr, ja

die Vor^tellung einer sich im Umlauf der Zditen irnmer neu gebaren-

den Welt ware fiir Augustin unertraglich gewesen und unvereinbar

mit dem Glauben an ein einnialiges, in gerader Linie fortschreiten-

des Weltgeschehen, innerhalb dessen jeglichem "Lebensaltor" nur

die eine endbestimmte Funktion zukorarit , nriinlich: in Jenen einzel-

nen grossen Akten der schlj.esslichen Erfullung entgegenzufiihren.

Auch Augustin keirnt etv/as vvie TTeugeburten der V/elt. Aber sie stel-

len sich nicht ein in periodischem Rythmus durch die Rilckkehr auf

den Ausgangspunkt jenes Zeit-Kreises, d^rri "bev/egten A1 bild der

Ewigkeit", sondern seine 7/eltalter - Sinnbild sov/ohl der Vergang-

nis wie der Zielstrebigkeit - stehen gestaffelt hintereinander als

Lebensabschnitte, die sich gegenseitig bedingen, dcren jcder nur

Durchgang von Vergangenem zu Kiinftigem ist und deren keinem v/irk-

Ijcher Eigenwert zukonint. i'er ...ugenbl^ck war im Hinbll^k auf das

Ziel nidjrmehr Erfullung, die Gebenwart ^ntwertet. Nicht nur die

Dauer, auch den Kairos ?iatte Augustin dem Dogma geopfert, das

heisst: die beiden evvigkeitshaltigen Potenzen der Zeit,

Das Tempus als historische Zeit ist durch dieses Ineinssctzen

mit der T.lenscheitsgeschichte selbst z\x einer Funktion des Endli-

chen, des Begrenzten und Zielbedingten herabgesunken. Die Zeit,

zusammen mit Pflanze Kensch und Stern erschaffen, war jleichsam

verstof flicht, 'var der ihr imnanenten Trdglichkeit zum Ewigen ent-

kleidet worden, und als providentielles Ziel war ihr wic allem

Erschaf Cenen die erst am 'Veltende, nicht aber im Augenblick sich

erfullende Selbst aufhebung gegeben: das Eingehen in zeitlose Ev;ig-

keit. Was blieb v/ar also jene Inirze Zeitstrecke der T'enschheits-

I c u
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geychichte, die "historische Zeif
' , einmalig geschafCen, jeweils

angestuclct und erneuert, ihrera Ende aaeilend.

Jean Quit ton , Le Temps et I'Eternit^ chez Plotin et Saint
)hie

.l}z,x^ -Ljjjjf ijuiiciu t wvsuemu au iionai

Ed. I (Parirr ) 3. ; Erioh Diniaer , Die Anthropolosie
August ins (Tubincen 1933TI

/'

Die augustinische Lehre von Zeit Lliet trotz mancber frem-

der Unter- und Gegenstromungen und mancher Abwandlung wrlhycn^

'""
7des"«aft8£ii Mittelalters vorherrschend,- ^ unausbleitlich teilte

sich jene Einmaligkeit , Jeweiligkeit , Endlichkeit, welche der

Zeit anhaftete, auch allem Irdischen rait. Eine in (jwiger Dauer

dahinfliessende Zeit war weder auf Erden noch - wie es scheinen

konnte - in der zeitlosen Ewigkeit der Himnel zu finden. Es wider

spricht dem nicht, dass auch auf Erden Vieles als "ewig" gait,

und gewiss wohnte auch ^enen Jahrhunderten gleich alien anderen

der -Ville inne, durch ^teyrswi -̂g^ die Vergangnis zu uoerwinden.

A^c'r ira Gegensatz zur !.'!oderne war der raittelalterliche Eegriff

-. . .'J

fi'W^^ "?" /* tvt^

t 1V t. , •/-:.7

der "Ewigkeit" nicht verkniipft mit der Dauer - Oder doch nur

in ganz bestirnmter Beziehung -, sondern Ewigkeit v;ar Zeitlosig-

keit. Verewigung war Entzeitlichung. Ja, das dem !:ittelalter

Eigentumlichste bleitt die irberwindung der verganglichen Zeit

ftieht durch die ewig« Dauer und-Tiicht durch die Zeitlosigkeit

des #wkschwebenden Augenblicks ^ ..dex-tat saohl^^hGii Gcgenr/srt

,

sondern durch die transzendente zeitlose Ewigkeit. Vergil hatte

den Romern das Reich ohne Ende verheissen. Aber dieses "imperiun

sine finp" unterschied sich wesentlich von der aeternitas des

mittelalterlichen Imperium Romanum, an die man^glaubte. Denn

wenn man das Imperiun fur ewig hielt und/mit seinem Sturz den

Anbruch des Jiingsten Tages verband, so bedeutete das offensicht-

lich nicht 'ewig' innerhalb und trotz der dahinrollenden ewigen

Dauer, sondern 'endgultig', den dieser '.7elt zubemessenen Zeitrest

uraspannend, dadurch auch dem V/andel der Dinge entruckt und

/ J
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entzeitlicht.^TJnd weiter: Vergils Reich ohne Llnde war eins mit

der ewigen LebensTcraft des romischen Volkes, das stets sich v.«>-

^i^l^^'ielbst ewig war. Das mittelalterliche Reich aDer kannte

kein ewises Volk, und nicht die Lebenskraft der Volker war von

ewiger Dauer, welche in stetem /echsel das Reich fiillten und

lenkten - von den Romern war es ja auf die Griechen, dann auf

die Franken, hernach auf die Deutschen iitertrasen und konnte

jederz.eit Ubereehen auf ein anderes Volk'^- sondern das iriittel-

alterliohe Reich v;ar nur das unverr.nderll che G^^-W^^es^^^^"^

versus mundus' , war al^rdnun^ die letzte ^rdnung^di^^Welt
^

und als solche innerhalh der restlichen Erdenfrist^zeitiosT-'den

^^anzen restlichen Zeitblock umfassend. Das mittelalterliche

ImperiLun war also endsultig, aber nicht 'ohne Ende'.. war .eit-

los, aher nicht von ewiger grenzenloser Dauer.. ein unhewegtes

Abbild zeitloser Ewigkeit.

Diese Auffassung spiegelte sich in Jeslichem wieder. Der

Sinn fur die ewige Dauer und Endlosigkeit der dahinrollenden

Zeit schien ertotet, die ewige Kontinuit^n ^--^^^^ ^^^^^

die Tiedrohung des jederzeit mbglichen 'Jeltendes gefahrdet, eine

in der Zeit liegende uterpers'dnliche Dauer irdischer Kxafte

schien vergessen.^Und stets war man tereit,"im tatsachlichen

Leben die Kontinuitat aufhoren zu lessen. Gewiss hat es «*rh im

Kittelalter v:ie zu alien Zeit en Staatsmanner gegelen, welche XM.

unbeldinmert uin derlei dogmatische und theoretische Erwligungen

-"Cant'^^^'Eenresetzt^n Sinne handelten. 'Venn nach de. Tode raxser

Heinrlohs II. vor der ^ahl seines Naohfol£ers eine Itallenlsol.e

Stadt, Pavlu, sloh unterfing, die kBnieliohe Burg zu zerstSren,

-weil sie niemandern mehr gehSre" , so zeigt das nur - mochte es

hier auoh eine Ausrede sein. mn die unbequeme Burg loszuwerden -

wie nahe es lag, eine uterperscnllohe Dauer von Staat und Reich

sohleohthin zu leugnen. TTmgekehrt aber ist es wie das Auftlitzen

einer anderen -.Yelt, wenn Kaiser Heinrlchs Naohfolger Konrad II.

D U
C U



klanC/ \f^MAf^tA m.AAaxA(L (iOi)^0uu^ >.t\i[ aUt-u
^

U-tu-i

K cUA 0U>v fT^ctT ^U^ rU^'^ UAw>ii^ t'ftAl"!.



- 8 -

die Pavesen bestraft mit den V/orten: "Ihr habt zwar nicht das

Haus des Kbnigs zerstort, wohl o.ber das kbnigliobe Haus. Si rex

periit, re^num reraansit - ctirbt der Koriig, bleibt doch das

Reich. ""^Spat erst tricht dieses Qefuhl fur die Dauer, fur die

uborpersbnliohe Kontinuitat uberall ins Bewusstsein, noch spater

schafft es sich seine eignen^'und neuen Formen. Noch am Ausgang

des Xlll.Jahrhunderts konnte sich Ahnliches wie in Pavia selbst

in England ereignen, wo im Jahre 1272 nach dem Tode Kbnig Hein-

richs III. die Leute den Konigsfrieden brachen,v/eil ja kein

2)
Konig mehr sei. T.:it dem Tode des Ilerrschers riss die Kontmuitat

xk nur zu leicht ab. De jure ';.aren alle Staaten -Jahlreiche" .

.

in alien Staaten gab es ein Problem des "Interregnums", der

Zwischenzeit zwischen dem Tod des einen und dem Regierungsan-

tritt des neugewahlten Kbnigs. Um die Kontinuitat zu wahren,

erklarte man bisweilen Christus zum Zv/ischenkbnig und datierte

die Urkunden "regnante Domino nostro Jesu Christo" ,
oder man

begriff Gott als den wahren "interrex" in der Formel: "Deum

emperantem, regem exspectantein"^^ U^ mit der Wahl vnirde der

Staat - theoretisch wenigstens - gleichsam nur uin ein weiteres

Kbnigsleben verlangert^^ ITur mUUsam ]:

^
"' ^^

^ ^ ^ ^^^^ '^in Gefuhl

fur die uberpersbnliche Dauer des Staates heraus, wurde auch

rechtlich das Zwischenreich durch einV'srsatzherrschaft liber-

bruckt. Fur das Reich nahmen den Vikariat seit dem Xll.Jahr-

hundert die Papste in .^spruch^] durch ihre Person Christus

Oder Gott als ZwiFchenkbnig^ ersetzend. In Dcutschland gait seit

dem spateren XIII. Jhdt. der Pfalzgraf al.. der die Kontinuitat

wahrende Ver^veser^^ In ir-rnTikreich setzt erst Philipp 11*/^^

1) Wipo C.7. 2) Pauli 111,297; Stubbs 551f; Fi££Iis, Divme

rigT^G; .Innal.L^HH^TI. ; Liber dFfTrcToritste-Teg^ 152.

3) Kern 1^.216 S,315f Anh.VII, vgl.S.30 n.59, S.7 n.l2,

51-iepel, Das Interregniim tto-p-p

Ij Sbhramm , ZfRG kan.XXIII,118. 3) Baethr.en ZfRG kan.X,172ff.

Erblichkeit der Krone auch rechtlich durch, in England exst'j^^

r——-
'- — • —

III— h'^.iti^ii

J 1

1

D U
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Eduard l.-^^'ifehl s^e^' in XV. Jahrhimdert g± begegnet, nachdem frei-

lich die Praxis schon langst vorangegangen war, auch in der

Staatstheorie Frankreichs, dann Englands der Satz: "Lc Roi ne

meurt jamais"., das sichtbarste Zeichen fiir die^ Ul erpersonliche

ewige Dauer von Staat und Volk.

Es ist damit nicht gesagt, dass das christlich-augustinischf

Zeitgefuhl diese Verhaltnisse iirsachlich herLeigefuhrt hat. '.Vie

immer hat sehr Vieles ausammengewirkt , um liiKXKi^aKxriixa lei

zugleich zahester Verharrungstendenz doch jene eigenartige TTn-

flussigkeit iind Kontinuitatslosigkeit raittelalterlichen Seins

heraufzufuhren, allem den Stempel des Einmaligen und Jeweiligen

Oder aber des Endgultigen auf^udrlicken. Aber jenes eigentUmliche

Zeitgefuhl entsprach 'w^Jhider durcb die labilen Verhaltnisse

notwendig gev;ordenen steten Abbruchsbereitscbaft und rechtfertig-

te zugleich auch theoretisch Zustande, die einer mangelhaften

Staatstechnik entsprangen. So griindeten alle Rechte und die rehr-

zahl der T3csitztuner *oii Einzelnen wie von Korpercchaften auf

Privilegien, die an sich schon einmalige/ Ausr^hmen von einem

niemals umschriebnen Normalzustand bildeten, deren Erhaltung

wiederum nicht Sache des iiberpersonlichen " Staat es" war, sondern

des Einzelnen, der sich mit jedem Thronwechsel die "fiir die

Ewigkeit" ausgestellten Privilegien erneuern liess. Zu leicht

konnten die Besitzestitel sonst dem Abyssus des Vergessens an-

heimfallen Oder gar als Falschungen verdr.chtigt werden, wenn

durch mehrere Regna und Interregna keine Erneuerung der Titel

2)
erfolgt war. Die mangelhafte Staatstechnik, welche durch lange

fortlaufendcn
, . , 4. v.+

Zeiten keine/Registrierungen der Rechtsakte gekarjit hat, macbte

dieses Verfahren ganz gewiss notwendig. Aber es erhebt sich doch

nur die andere Frage: warun hat man denn solche die kontinuier-

1) Holtzmann, Franz.Verf .G.179f ,311; ders. Zu den Tarbacher Anna-

len. Cartellieri Festschrift ('Jeimar 1927)S.48ff ; Hatschek, xi.ng-

lische Verf .Gesch. ; Stubbs 551 ?

2) Kern HZ 120 S.'^4ff; andere Eeispiele bei Hofmeister in: Dietr.

Schafer -Festschrift S.79f.

J
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liche Dauer der Statitsverv/altung gewahrloistenden Register nicht

angelegt, wie sie rbmische Verwaltung in den "coramentarii" ge-

kannt hat, wie ^.i^ noch am Hofe Theoderichs d.Gr. geflihrt v/urden

imd wie solche zu fuhren die Kurie wohl niemals ^tinz aufgehort

hat! Anscheinend doch auch deshalh, weil den irdischen Staaten

nicht ein gleicher metaphysischer Ewigkeitsgehalt innewohnte

''wie allein noch der Kurie, welche in alien diesen BiRgKX Verhalt-

nissen eine Ausnahme myeht. Erst in der gleichen Zeit, als sich

in der Sukzession der Konige die iiherpersbnliche Dauer des Gtaat£

geltend zu rnachen begann, tritt da eir V/andel ein: vereinzelt

schon im XII., allgemein erst im XIII. Jhdt. wird die Register-

fiihrung iiblich und taucht gleichzeitig auf nicht nur an den

kbniglichen, sondern auch an den bischbflichen, landesherrlichen

und stadtischen Kanzleien. Aber bis dahin hat eine sozusagen

perennierende Staatsverv/altung, bei der die verschiedenen Ver-

waltungszweige rleichsam selbsttatig "weiterlaufen" ,
nicht

existiert. Wahrend die Heutigen sich doch noch unschwer vorstel-

len kbnnen, dass auch ohne fortwahrendes Eingreifen der Staats-

gewalt die Staats-"I.Iaschinerie" weiterlauft ( ^vie die 'nachina

mundi', jene anfangs durch die gbttliche Liebe, seit dem XIII.

Jhdt. auch durch die ICraft der !mtur bewegte L^aschinerie des

Weltalls), muss die mittelalterliche Verwaltung sich gleichsam

von Antrieb zu Antrieb forttragen lassen.
^

Gleiche spiegelt sich naturgemass iiberall wiedfer, und

der 7andel im XII. Jhdt. ein, um im XIII. ,,voll zun

in. Der mittelalterliche Staat ke/int - vom

stets s^

Durchbri

kirchlich\k Zehent ai^(^.ehen - keine periodisch w^ederkehrende

direkte StUier. (j/ohl gibt es.,Zinse/l, Pachten, Tribute, die eirem

persbnlich^i Schuldverhaltnis gre4.chkamen , auch/wenn sie dem

Herrscher Mflossen. Abe^ Wie man keih< Eesteu^rung des Einkom-

mens kannte) so iiberhaupt keine Steuer, d: m den Ablauf der



Das Gleiche spiegelt sicb naturt^emJiss uberall wieder: die

einraaligen und jeweilisen Sonderfalle, nicht die fortdauernde

GesetzinasDi£-keit ueherrschen allenthalteri '•^••^ ^ild, imA stets

setztr der Wandel leise im Xll.Jhdt. ein, um im XIII. voll zum

Durchbruch zu kommen, Der mittelalterliche P-t.-iat keimt - vom

kirchlichen Zehent abgesehen - keine periodisch v^iederkehrende,

direkte Steuer, Wie man keine Besteuerung des Einkoin-nens kannte,

so uberhaupt keine Bcsteuerung, die an den Atla^of der Zeit qc-

bunden v/r.re. Nicht das rollende Rad der Zcit, nicht die ewige

7/iederkehr eines bestimmten DatLuns niachte im I.'it telalter- die

Steuer fallig, sondern jeweils ein bestimntes Ereignis.
Imier blieb bei der mittelalterliohen Steuer, dif stets eine

Vermosens-, zurnal Grundbesitz steuer war, von dem die Steuer

einfordernden Herrn aus gesehen der Charakter des Auscerordont-

lichen, von dem die Abgabe zahlenden Untertanen her die Frei-

willigkeit gewahrt. Eede, Ditte, petitio hiess die fru>^este

direkte Steuer in Deutschland, und der Name zeigt sovvohl den

Sonderfall -.vie die Frcivvilligkeit noch eben an, auch wenn seit

dem Xlll.Jliat. die Ditte Defehl v/ird , das Aussercrdentliche all-

jahrlich sich v/iederholt, die Bede feste Formen gewinnt , sich

zu einer regelmassigen Abgabe der ITbrigen und Stildte an den

"Landesherrn" auswachst , woven die fortlaufenden Dederegister,

welche seit dieser Zeit in Deutschland und anderen Liindern ein-

setzen, ein deutliches Zeiignis ablegen. kkioiiBiaBXxgiix Die Bede

ist dabei stets eine personliche Leistung --in den Landesherrn,

an den K'dnl^ nur insofern er "Territorialherr" war. Entsprechen-

des £;ilt auch fur die -iohtigste Lehenssteuer, die"Vierfalls-

bede", die der Lehensherr erhob. Auch diese Bede war fallig nur

bei gev;issen Ereignissen: bei Gefangennahme des Lehensherrn zur

1) Below , Probleme der •.7irtschaftsgescinT chte (Tubingen 1920)622f.

Stephenson
Z currier , STiidtesteuern ist durch diese A^^^-^'ten etvyas

Uberholt,

I J I
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Auftrin£jung des Lbse£,'cldeD, bci der Schwertleite seines Sohnes,

bei der Verheiratuns seiner Tochter. Auch tei der Eronuiig des

1) 2)
Kbnigs Oder der Kbnigin wurr?e r^r V,inweiTen erhobcn Oder bei eiriei

anderen ausserordentliohen Gelegenheit , die mit den personlichen

Verhaltnissen des Lehenshcrrn in Verl;)induns stand. Ms ein Fall

uberpersbnlicher Art sprengt diesen Rahmen zwar der vierte bede-

pfliohtige Fall: der Kreuszug. Aber es ist ersichtlich, dass alle

dlese Falle nicht gar zu haufig eintreten, sich nicht standig

wiederholen konnten und kaum.deri Ancatz zu oiner Kontinuitat auf-

wiesen,

Es ist daher ganz bezeichnend, dass auch die seit dem XIII,

Jahrhundert plotslich in grosser Zahl auftauclienden steuertbeore-

tischen - oder raehr steuerethischen - Schriften von Theologen und

Juristen eine periodisch f"Tlige, also zeitgebundene, nicht gele-

genheitsgebundene Steuer kaum berucksichtigen. In ihren heftigen

Diskussionen behandeln sie vornehmlich die Frage, wer zu v/elchem

Zweck gerechterweise eine Steuer ausschreiben kann, urn bei der

wichtigen Erbrterung der "Gerechtigkeit" einer Gteuer ^edenf.-.lls

darin ubereinzustiranen, dass eine all jahrliche, uberhaupt eine zu

3)
haufige Erhebung von Abgaben unsittlich und ungerecht sei . Doch

das Aufkomiaen einer weitschiphtigen literarischen Diskussion 'iber

das Wesen der Steuern zeigt, dass in dieser Epoche eine Veriinde-

rung der bisherigen Steuerpraxj =^ ^'^r r.ich gegangen sein nuss. Und

in der Tat kbnnte man seit dem XIII. Jahrhundert schon von einer

Schein- oder Pseudokontinuitat der Abgaben reden. Denn unter der

Fiktion des Einmaligen und jsKKtix^SK Ausserordentliohen kehrten

fast nllenthalben unter den verschiedensten Vorwanden Abgaben ver-

schiedenster Art fast Jahr fur Jahr wieder. In England beklagten

sich die Barone bereits im Jahre 1242, dass der Konig das Land

1) z.B.in Sizilien: Reg.I.'artin IV. n./^."^ '',2^5; '^.y.

2) In England 1235: Stubbs II, 60j >:. g ;^: >

•

».,. <>>c ^tu .%.-n
3) Pail Kehl, Die Steuer in dor Lehre der Theologen des MA.VoIaS-

vvirtschaftliche Stud. H. 17 (Bin 1927) S.74f u.o.

I J L,



- 13
/Z P"";

I

imierhalb von ?0 Jahren 13mal hesteuert ha.be . In Frankrelch

hat Ludv/ig d.Hlg. binnen 12 Jahren die Aide Gnal ausgeEchrieben.

'

In Sizilien lless Friedrich II. w^rend der let^teti Keid-en- Jahr-
3)z&hnte seiner Ilftrrschaft ^le Kollekte £**«+. alljahrlich erheben.

Und nicht anders wp.r r-r. bei den kleineren Machthabern. So .vird

die Stadt Douai gezwun-en, ihrer Herrin T^argarete von Flandern
4)

innerhalb 24 Jahren ISmal Abgaben zu entrichten; Al^Tons von

Poit4>»te steht dem kaurn nach^^und an v;elteren Beispielen ^'-.t.

6)
vvahrlich kein Mangel.

Unter T^/ahrung des Scheins elnes Ausserordentlichen wurden

also die jeweilig und ad hoc eingeforderten Beihilfen immer hau-
so dass 5cj«A

figer ausgeschrieben, vmA 4**h^ die Tieitgenossen sich uber den

Charakter dieser Steuern tauschten und sie fiir kontinuierliche

Abgaben hielten. Anscheinend ganz richtig umreisst Papst T'artin

IV., der nach den triiben Erfahrungen der siziH pobe-i Vesper

uber das Steuorverfahren im Konigreich Erkundig^an^.en einholte,

die Entv/icklung des Abgabev/esens in Sizilien, wen-, er feststellt,

dass zur Zeit der normannisohen Konige Peihilfen und Kollekten

nur in jenon bekannten Aucnah^aefallen erhoben v/urden, dass hin-

£esen zuerst Friedrich II. nach seiner Ruckkehr vom Orient dem

Konigreich "ordentliche" d.h. alljahrlich wiederkehrende Abgaben

und Kollekten auferlegt habe "^^ Das entspricht freilich dem

ausseren Eild zumal unter den !Tachfolgern des Kaisers, xziKlw

Manfred und Karl von .\njou, v/elche die -Jet 'Zt subventio generalis

genannte Steuer wohl selbst als eine "ordentliche" betrachte-^cr

.

Tatsaohlich jedoch hat auch Friedrich II. iceine ordentlichen

Steuern gekannt , sondern hat im Gegenteil die von ihm geforderter

pGtubbs, Const. Hist. II. 60. 2) Stephenson inV Moyen Age 24 (192?
S.314. 3) :Mrker . Collccta 4J Stephenson l.c.2^7ff;
Es£inas, LesTTn^nces do la Commune de T)ouai (?aris 1902)418ff.

^j ot^cphenson I.e. 6) Kienast HZ 1933
7)Fur die steuerliche Terrainologie vgl.Kehl I.e. 54; Innocent T\

Super libros V Dccretalium, III tit. 4^7^

1283 Nov. 26 bei BRniALI) III S.562f; P.eg.Tlartins IV. n.48R
S,225. Die interessante Stelle lautet: nichil aliud potuit
inveniri, nisi quod antiiuorura habet relatio, quod quondam
Fridericus Romanoriim imperator tempore quo de ITltr

—^nls
partibiir"TediJt . primo subyentiones et collectfjS TTa s
in regno imposuit supradicto, et quod' ante predlctum teinpus
collecte et subventiones tantum fiebant , cum rex Sicilie pro
defensione ipsius regni defensionem faciebat, ac in corona-
tione regis ipsius, necnon quando filius eius suscipiebat
cingulum militare ac ipsius filia nuptui tradebatur.. Vgl.
auch die Eeuerkungen RAYlTALDs I.e. Dazu das Schreiben
HONORIUSTIV. ebda.S.605 von 1285 Sept. 17; PROU, Reg. Honor. IV,
n.96 S. 72-86.

I J U
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Abcaben ftets als "ausserordentliche" ^ekennzeichnet unr^ - riir

Jahr die jedesmalige Erhebung der Kollelrt.n d^arch eir. Pundschrei-

T:en ausfiihrlich Vesrundet: die Notwendigkeit des Staates und die

Fursorge fur das allge-->- 'Vohl z^^=^n^en Ihn -iederum zur Aufer-

legung von Atgaten. Tmsekehrt haben die Pestcuerten selbst, etwa

in England, strenr ^-^^-^^ -ehnlten, da?- die Steuer, i^ochte sie

auch noch so oft wiederkehren, den Chara.iter des Ei._.--ll^-.:.

wahrte un'' -t-tp verl'^n-+en sie eine urkundliche Zusicherun^- des

Konigs, dass die ^eweilige Eev;iiliaung ei — <^^—

-

Pracedr-.:..fnll f'ir weitere ForderunL'cn -elten diirfe, wobei der

KleruE warnend an den Satz. de. ii^c.ie.- ..ec.i.- ,

zv,'eimall-es Geschehen Gewohnheit schaffe.^^Etenso traten in

Frankreich dieStilnde seit 1314 der Gefahr Mrer ordcntlichen

Um.v.^^U/ .4f<««t^Dauer^esteuerur^ und einer Steuerpflicht entgegen. Derarti£;e$

.^ H*:' bahnte sic .vofel seit d^>- T-hrhundert-.l-e l:berall an; aber eine

,..i, ........ cu^rs

_^_^^^^^^^ steuerkontinuitat hat keiner der abendlandischen Staa-

^^^ Arr. V--T T.,,;,^ ._^.,^^,.^,>^i^^t. Gerade die unbeholfene Haufung

verschiedenartisster Acga^en zeigt deutlich renug, nit v/elc-:

unvollkom—- "itteln mn den BedUrfnisren ;:ener iilrerpersSnli-

chen Grosse gerecht zu v;erden bem^iht war, die damals ihr ^igen-

iiyMi^t.i.l'^i,
i-echt anr^^ld-^tetd.-s Staates. ^ur zu einer Pseudokontinuitat^d.h.

(juju co-V J ><A

»n 4, ^

^''' "^
'

zu einer Haufung a-sserordentlicher Steuerr '-^ - ^.teKoV^T^^v

-PkOT.-en.. ur.d gan? scbarf zeichnet sich hier die Mskrepanz e':

zwischen den v.ral::eiiden selegenheits- u-- ^. ^-^.^.--r.v^nd-en

Steuermethoden des T^ttelalters und den Sediirfnissen des iiber-

3 - ••> .-.^„/=-,.e*rv,i - -.vr^.- c- 4- - -^ r>
«? dcr 1"! Entstehcn war

dauernden ^Jiii':! uLierpersonl^ ^» ^<^-t

und den zu "ernahren" nur eine embryonale ^abelschnur zur Ver-

f'lijung stand.

l)T'athh.Par.V,327 (1252): ne alia vice sub > ' 'j^^J^^^^ "

talia exi-.t; V,5S3 :^Z^'r- T-rrr-vandlun- der .lli^^eit

JJ



-. 1 f^ -

'"M.

1,^^..-^

Til. " t di: '
" -elbst. Wohl at rr

hnt m-in i- .
italter das Gri^-nf^prinrip •T-:f -.s gr

net war, die a-a?.?erprdeTit lichen Stcuerr. .

ordentliche Steuern sti verwandeln, zugleich ater rmch die

"-'* """ tSndigkex. . .< -^^ .

fi • ho.'^.en der Kr .^ rn \v r"bei wohl r":

stattete/. nicht allein die Er ^ der Vi<

rung de: -tcuer-

^ahler niit sich insofern, als audi der Kierus, also der LegUtert-

-7-*-1i r'>:f=r ?-teiier tcfreite ". ', -- ^-1 -...lis-T•^l-

O-O'

i_, (_) - o

der Kurie .lurch eine Reibe vox:. J-ii-ren zu einer ALoace - einem

7£hnten, Fiinfzrhnte^. oder ^r.-anzigsten - :. rangeirogen werden

konnte. Eine Sakularisation dieser Yjc^ . _ '
~-

pen Sinne -^.ad^or^h ein,
'

III.. 'e Wehrzahl

der europaischen Kriege als Y^e^^zz.:^-- ^-uu..!'-'.' -a^^tri.. . ^^ ..urie-

£;. ^ _ ofen, der £epl jlische Feldzu^

Sisilien, "• Krico^ ---^— -— » - '-anzosische ^i^

.Arason: sie alle galten'als Ereuzziige , -.-.urden durch Fjre^-Liz'u^s-

:t2uer:- -itfinanziert und trachten den 'jronen von Ensl^^^-^ , ^eepel

Franixeich dujrch Jahjre entspre rliche El..

eehte F ^''.:^. .r".'^'"^'' .

-^ - ^ --..,• - -
. . ,

• -• -^x' a,^^_-, .. _i-.e..

flandrischen Krieg g^^^^ En^l-nd ste ;.ertechnisGh £;eiiau vivie einen

Ereuzzu^; finanzierte, ir-^pTi pt Dhne das consilium der Eurie cin-

zuholen von sich aus ode^ von Slaatsv;e5en den Kierus mi^ iiner

T'rl'c-steuer '.
. Doch hierfur war in Wirklichkeit bereits

e: "
: entseheidender Gesichtspunkt nass^e-end.

•^eit dem Illl.Jhdt., vereinr.elt yiich schon friiher, ^;vurde es

ilblich, die Vierfalltede aacn auszu^c.-jril-en
•""- den Fall, ...^-^

das Eonisreich sich in I^ot befand. Unter Ge^; .
rstellun^ von

iT'FUr'sizilien v^il.Peg.Martin IV ii.488 p. 225; Wieruszovvski l69
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.-."I'l^"! -ypTT 1.3h konnte man sagen: wos "pro ne-

cessitate Terre sancte, pro salute re^ni Christi" rccnt war,

^'.c- ,,.rurde nimmehr "prn ncccssita; d-ilut'^ recni f^necul'^-riJ^"

tillig, TatsJichlich verstand man ' i^iic:: u:-T,er dex ..ui^a^jC

rip?, r'nnigrcichs nur etwas ens Begrenztes: Die Verteidigung des

Kbiiigreiches, die A^owchr ei.icr iriiii,.-,..a. ^-fihr. Eald L;ber he-

deutete es, dasr :eder Krieg ziir Erhebung einer Heeressteuer

"berechtigte - -oeeo -.vichti^er,
^^' -t .--• -^-r-.-' -

^^;,

das stadtische Biirgertuin fiir die Pefreiung vom ijriegsdie.ist

zur Vierfai-^u^'. .erangezog'^^: -^-'<-- md di'^p'^ ?o"!n^rp r-.i --^hlen

hatte, als Krieg war,"^^ Und noch etwas /vndres kam hinzu: uiitcr

dem Einf 1-.. : cowohl romisch-rech+ll'-^pr ^:±e ari?toteli?cher

Anschauungen weitete sich schon vor der Jaiixhundertniittc a.er

^crriff einer "I'ot" de: -tes su dern einer ' snotwendig-

keif :^uf unter gleichzeitiger Verknupfung i^iit '-us -leicht^r

'Quelle korninenaen legriffen des all^emeinen Wohls, des staatliche:

Nutsen^, des bffentlichen Tiecteix j^v,r ~-^ ^um Stc^^i,- .x^i .-3.- .^^c.

Schutzes. Liese ?egriffe hatten schon Friedrich II. s^-ir ^echt-

rcrtigung seiner sizilischen Ste^^r.., -^-r- weder TQerus :.. -'-

verschonten, gute Dienste geleistet. Ater auch in Frarikreich

v;ird geiegentlich von Ludwig d.Hlg. der ---^-^ ^^^ p^M^.-ti^ -ur

" esteuerung des Klerus jeltend jenact, mit dem in den Tagen

Philipps d.Sch. -.^ fast ±rrr^^-^r"hr^-^P^ ^,1 r-ben regelnasrig be-

griindet w^arden. Die Berechtig^ong , Steuern im Falle der ::ot des

Staates su -^^^'--i., "Tirr!'= '^'^"h^l allseits z^i/e-e'renz sowohl von

den Juristen v;ie den Theologen wie von den Ste-^ertheore---.-:'-rn,

c,T.<r.-r Pi,r>v, vnr ,^^n Pe-tc'jierten sell:s+, zumindest in Frankreich

und England. Nur ist eten der Begr:^^- der I'c.^ uui. ^.i^^i^i - ^--

Zl u
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car erst Eir.sx der einer Staatsnotwendiekeit , eines Staatswohls

und Staatsnutzens - ausr.erordentlicV^ ^^^hn-har. Die hierrnit tcgriin-

deten Stci^ern brauchten niemals inchr :.-. :;ur-issen, nx_ ti-iii. auo'i

•illes raoderne Stc'>^crv:o£en seine letzte Pegrundun^ stcts aus die-

sen gleichen Eegrifrsgruppen, die sich im XIII. Jhdt. erstmals

Geltung verschafften, herleiten wird. Jtizx^xtiiBtgExiitJiit/.pssiSx

r:it der Anerkennunr; des ilLerpcrsonlichen Staates und seiner

DauerbedurfnisBe war grundsatzlich auch die Moglichkeit einer

Steuerpflicht ohne Ende ^eschaffen, selbst wenn manfaus prakti-

Gchen Grunden und zur Urngehuns der zahlreiohen von der Bede be-

freienden Ausnahneprivilesien)pl--r erzwun^enen Freiwilligkeit

den Vora^og gab, und an dem Widerstand der Testeuerten Bclbst

eine Dauersteuer noch r.cheiterte. "Le principe ^tait pos^".

Es ergibt sich also folgendes Bild: die Fiktion einer nur

ad hoc erhobp-en, jeweils einnalieen, ausserordentlichen Steuer

blieb bestehen. Aber entwedcr crforderte der bestimnte ^weck -

Erieg odor Kreuzzug - cine jahrelange Eesteuerung oder die be-

stimnten Zwecke lolgten einander so dicht, dass txtsxEki±Eii fler

Schein einer Kontinuit?;t , einer an den Umla'of der Zeit gebundener

Steuer sc-bst/den Zeitgenossen eine echte Kontinuitat vortaujcakx

tax schen konnte. Dariibcr hinaus v;ar mit den Begriffen der
i.

-
' f (I)

Staatsnotwendigkeit und des allge-^piren -'estc. -
Vorauspetzung

einer fortgesetzt zu erhebenden Steuer geschaifen^ '^^

r.an mag zur Begriindung desson anfuhren, dass daraals das

romische Recht die Staaten durchdrungen hatte und dass damit die

Anschauung von der Rcchtmrissigkeit einer direkten Steuer, die

demgermanischen Recht, fremd war, gefdrdert vrorde.. dass weiter

c^.nr. T-omische Recht mit seiiien Steuerzyklen in die Pichtuiig u'uT

kontinuierliche, an die Zeit gebundene Steuern hingewirkt -".

Und in der Tat hatte schon Barbarossa in Roncaglia an die Ein-

fiihrung einer Reichssteuer auf romisch-rechtlic^-'er Grundlage

U > I
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gedaobt ( FinstervJaldGr ZfRG, scrm.A, ;
).

Oder man mag die Entv/ickluiis der Geldwirtschaft verantwortlich

raachen, wenn plotzlic^ c\in 7EIT in der 'Tirtsch-sft ein andrer

Faktor zu warden Ir-egann -ils in den Haturalwir^uchaftlichen Ver-

haltnisren der friiheren Zeiten, als der Herrscher die iDei seiner

Anvvesenheit ad hoc fallieen Abgabcn an Ort und Stelle verzehren

musste. Und man mag daran denken, dass nur Geld sich durch die

Zeit vermehrt, wahrend Natuxaliun -luantitativ und fi^alitativ

sich in der Zeit vermindern. Man mag noch anderes zur Pegrundung

heranziehen: Lestchen blcibt das Eild, dass an die Stelle der

,;^
^^j^Ct-r^ril'^"P Einmaligkeit und Jevveiligkeit , obwohl de jure noch i-nmer auf-

• l*\. ttMA

"ru U.f

recht erhalten, die Dauor sich einzuschleichcn hegann.

^^Eeispiele/ fur ahnliche Vorgange auf anderen Gefcieten

<

; , V^^r ^C^ ^^-^-i ^^iil.^1
-

. :'ittelalterl1che Kbnige riefen ihr Heer, ihre

Vasallen und AllsrifxxxiiHK Dienstleute, zu den -Vaiien u-ar zu

einmaligem hesti^i^ntem Zweck: zu diesem oder jenem Krieg. Die

Lehensleute wiederum standen unter Wafien r.^^ fur den einen vor-

herhestimnten XacKBic Feldzug, zu dem sie einherufen waren, wobei

sie vielfach ihrer Dienstpflicht nur in ^jestimraten ensen Grenzen

zu geniigen hat ten, und dienten nur die kurze Frist - vierzig

Tage gewohnlich -, zu der sie verpflichtet waren. Ein -^.chnndcs

Heer als Instrument der uberpersbnlichen ?.!acht des Staates, als

Sinnbild der uberpersonlichen Dauer dieser ^'acht hat das abend-

landische Mittelaltcr nicht gekannt. Aber ehe es im XV.Jhdt. zur

Errichtung der erst en stehenden Mskxe Truppe kam, ist eine Peri-

ode des Ubcrgangs zu bemerken. Nicht dass der im XIII. Jhdt. auf-

komnende T^egriff der "tuitio regni" auch in Friedenszeiten den

Schutz des Kbnigreiohes durch standig unterhaltene Truppen nahe

gelegt hatte, vv-odurch in spaterer Zeit die Heere gerechtfertigt

wurden: derartiges ist im XIII. Jhdt. nur keimhaft wahrzunehmen

etwa in dem System der staatlichen Kastelle des sizilischen

U J
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:n.

M-vO

KonigrGiches, in der sarazenischen Militarkolonie von Lucera,

Abcr j6ili dem Soldrittertum, das friihzeitis nachzuweisen doch

erst im XIII. Jhdt. in seinen festsegliederten Kompanien eine Art

von Pcrufssoldatentura erstehen liess, kann man auch eine Art

von stehendem Heerc erkennen, welches zwar nicht die uherporson-

liche T/acht des Staates, wohl aber die uberpersonliche Uacht an

sich reprJ-.sentierte. Auf der anderen Seite war - zunachst in

Italien - ein Sediirfnis fur eine solche stetsbereite 'Jaffenmacht

vorhanden. Zur Entlastung ihrer Lehenslemte warden die Staufer,

zur Entlastun^ i^rer Burger warben die Stiidte scit dem XIII.

Jhdt. die Soldritterscharen an, die sie oft durch Jahre in

ihren Diensten hielten, urn mit ihrer Hilfe die fast irrmer^^ahren-

den Kiinpfe von Kaiser- und :^apstpartei, in die sie alle ver-

strickt waren, ausziiifeoiifen. Gewiss geschah dies l^^er nnch

unter der Fiktion des Eininaligen, Jewciligen, im Augenblick nur

Erforderlichen. Aber das Jeweil?. wurde in den Jahrzehnten fort-

wahrender Kriege Icicht zu einem Dauerzustand und d4-9 "ad hoc"

stelltejf^ sich zuinindest in immer dichterer Eolgc ein. Und wah-

rend man anfanglich die Kompanie nur zu bestimmtem Zweck anwarb

in der I'einung, sie b-Tfl nicht ir.ehr zu benotigen, bildete sich

unter der Hlllle des Jewells die waffenmacht in Permanenz heraus,

die trotz der Kostcn auch ohne besonderen Zweok fur langere

Zeit unterhalten wLirde - bisweilen bloss deshalb, um sich -^^'

diese 7eise vor der Kompanie selbst zu schiitzen oder ihre ;-^.-

werbung durch Feindc zu verhindern. Dass auch dieser ^-^andel von

einen ad hoc einberufenen zu einer -*4^^n44g voyh -mdonoa Truppe-

mird^wirtschaftlichen Neubildungen aufs engste verkniipft -/-r,

ist bekannt genug: die Ablosung des Kricgsdienstes durch Geld-

zahlungen fur die Dauer des Kjrieges, wie sie in Frankreich un<i

andorwarts iiblich wurden, haben die Anwerbung der Soldritter

und Soldschutzen nur gefordert, wenn es auch noch ein waiter

U J
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Weg war zur Errichtung der ersten xlsksKiiKK standigen Reiter-

korapanien, dir^ Karl VII. von Frankrcich 1439 auf dem Reichstap;

von Orleans - angelilich auf Anregung des Kaiifmanns Jacq.ues Coeur

- 'beschloss. Abcr auch hier bleibt als Pild das Tine "bestehen:

dass zwischen die Epoche der jeweilig einherufnen Hecre des

Kittelalters unfl der modernen Daucrheere sich als eine Zwischen-

institution die der gleichsara standigen Soldkompanien einschet"^

Vp:l

,

Gchmit thenner . HZ 150 3.233ff; Ders . Europaische Geschir
te und Scldnertum (Berlin 1933); Erj7f^.244 zu S.604f.
Kicnast HZ

Aber das Ent spren^rnd-'^ "he^e^-net nMc-y aiif den ent,lr;;-onsten

Gebieten, Kittelalterliche Herrscher schickten ihre Gesandten a:

frerade Hofe zu ganz 'bestimrntera einnaligern Zweck: um ein Abkoramen

zu schliessen, einander die Ereundschaft aufzusagen und sich

gegenseitig ihrer zu vcrsichern, eine Hoflichkeit zu erv/eisen,

ein Geschenk zu liberbringen, eine Erkuncligung einzuziehen und

aus andern ahnlichen Grlinden, Und nach Erledigung ihres einnali-

^en Au^ftrages kehrten diese Gesandten wieder zu ihrem Auftrag-

geber zuriick, Erct seit dem XV.Jhdt, bildete sich die heute im ^r

noch ubliche Einrichtung der standigen Gesandtschaften kEXxizx

an fremden Hofen heraus. >u.-&a: auch in diesera Fall gibt es eine

Zeit des Ubergangs. Seit dem Xlll.Jhclt, r;ird der Verkehr zwischen

den H'dfen intensiver. Die gegenseitige tJberv;achung der verschie-

dencn St-'iaten und ihrer politisr^hen .'^.bsicVten '.vird , S'^i'fi f^in

europaische s Staatengeflecht die Universalgewalten %u ersetzen

begann, zur unbedingten Hotwendigkeit . Die zu erledigenden Ange-

legenheiten mehren sich.. und so verweilen die Gesandten oft

lange Zeit an den fremden HSfen, we it langer, als der urspriing-

licho Auftrag er.varten liess. Ir^imerhin blieben das Sondergesandt-

schaften, die ad hoc £^bgeordnet v;orden,

TTeben diesen Sondergesandten unterhielten jedocli seit dem

/ u u
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XIII. Jhdt. r.chon zahlreiche Kachte so^-enannte standige Prokurato-

ren, sunfiohst nur an der pp.pst lichen Kurie, seit dem Ei.de des

Jahrhunderts aber auch bei den wichti^-eren weltlichen Hbfen. Es

vvaren Geschaftstraeer, die urspruncUch vielleicht bloss die sich

,- . Mnziehenden Prozesse an der Kurie duxclizusitzen hatten; sie sind

in den enclischen Abrechnun£;en schon zu P.eginn des Jahrhunderts

nachzuweisen, beglaubigt nur fur eine bestir^nite Frist. Aber die

^eslaubigun^-en werden irnir.er wieder verlan^rert, ihre ^eldlichen

Akkreditive immer vvieder erneuert, und bereits in der zweiten

Halfte des Jahrhunderts war das System der standi^en Prokuraturer

xiigKEsiJoxM^iiski in Rom ±iax vollstandig aus^ebildet. Pie Proku-

ratoren vertraten zwar MJsk nicht - wie die Gesandten - die Person

ihres Konigs. Aber sie hatten dessen Interessen standi^ wahrzu-

nehmen, d..Qn Sonder£jesandten mit ihrer ^enauen Personen- und OrtL-

kenntnis zur Seite zu stehen un^^i nicht zuletzt in die Heimat

laufend uber die "Nova Curie", die Ncui^keiten vom papstlichen

Hof su unterrichten. Die Fiktion des Einnalisen, Jev;eili£en wurde

anfan£;s noch aufrechterhalten, fiir die Prokuratoren a.er re^en

Ende des Jahrhunderts fallen -elassen. Ab^s- auch hier erv/achst

an Stelle der zweck- und sele^'enheitsbestimiten Vertretun^-en die

Einrichtunc der standigen Gesandtschaften, der wir im T/.Jhdt.

gleichfalls :,uerst in Italien be^t^^^nen. Pabei wird man nicht ver-

-essen durfen, dass auch die Kurie ihrerseits seit dem XIII. Jhdt.

in einzelnen Landern durch Legaten standig vertreten war.

Schaube KaCG : y.I^en::el . Das deutsche Gesandtschafts-^^

;7csen im T^A (1892) S.T^??ninkc, Acta /oragonensia I ;..C...A'..

Fur die Boten des Gui de Dampierre am p- nstl.Hof 1^9 r-yy

(Ilichel As Clokettes, Jean de I.Ienin u.a.) vgl. die Gesand.-

schaftsberichte bei Kcrvvn dc Lcttchhove, Etudes sur I'hist.

du Xllle si^cle, in: ^'6m.Acad. IJoioi^ue .aVIII (1054) -.39ff.

Hinsichtlich Frankreichs vgl.pnck, Clemens V.^ond ^^einrich

VII. S.172ff ; Schv/alm !TA XXV !r!rn:ff ; hin-ichtlich i^nglands

vgl LaniOois Revue I tistoriciue 87 (1905) S.55f. U^er einzel-

ne frIiKe engiirche Prokuratoren b.ehalte ich nir eine Abhand-

lun- vor. Die Arbeit von ^Jolf f^an,^^ T.^ichael , Die Formen des

rmmittelbaren Verkehrs zr/ischen den disch.Ks.und souvej-anen

.Furp,te«ei#tl'A (188)- gibt flir unsere Zwecke nicht s her. Zur

\ U L,
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Sanz scharf 7.eichnet sich hier die Biskrepanz al) 7,wischen

Selegenheits- und personengelDundenen Steuermethodtn und den ^e-

d^irfnissen des U-,erdauernden'und iiberperF^onlichen Staates, der

im Entstehen war.

Das XIII. Jhdt. Vit dieses Pro^Dlem nicht sel'dst. V/ohl aber

hat as dfce Prinzip aufsedockt, zu einer echten Peruanenz der

Steuern .u kommen unci .^n^it diese der neuen Permanenz auch-des

Staates anzupassen. Anscheinend stark unter dem -influss der

Kethoden kirchlicher Kreuzzugssteuern

U L
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Diese offenkundige V/andlun^ aller Einrichtungen hat gewiss

vielfache und teilweise recht stof fllche Ursachen. Aus der Ver-

vollkomrnnung der Staatstechnik, aus dem tJberhandnehmen der Geld-

wirtschaft, aus den neuen politischen Gegetenheiten ist sehr

Vieles zu erklaren. Dennoch steht die Gesamterscheinung, jene

Auflosung der mittelalterlichen Einmaligkeit und Jeweiligkeit

zugTknsten eines Zustandes der Dauer in engstem Zusamnienhang

nicht nur mit der Wandlung des abendlandischen Geistes uberhaupt,

sondern im ?.esonderen mit einer V/andlung des Zeitgefuhls, die

sich zuinal in den philosophischen Fragestellungen jenes Zeital-

ters fdrmlich mit Handen greifen lasst.

Die in einem Zeitalter neu auftauchenden philosophischen

Fragen mlissen nicht immer unmittelbar auf die Gestaltung des

politischen, gesellschaftlichen, wirtschaftlichen Lebens einwir-

ken. Aber immer zeigen sie - rechtfertigend Oder wegweisend -

die Richtung an, welche das Leben entweder schon genommen hat

Oder zu nehmen im Begriffe ist. Zu den mit grbsster Heftigkeit

urastrittenen Problemen der Interregnumszeit gehorte nun die

Frage nach der Anfangslosigkeit und der Ewigkeit der ',7elt. Dieses

Problem v/ar, wie Albertus !.!agnus mit Recht erklart (I.Iandonnet II
/r

s. n. ), wahrhaftig nicht "neu". Schon durch die patristi-

sche; Uberlieferung allein, dann durch den Timaios und seine Kom-

mentatoren und durch manche andere Schriften war man durch alle

Jahrhunderte mit dem Problem selbst vertraut geblieben. Aber die

Annahme einer unerschaffenen ewigen 'Jelt gait den bibel- und

darait schopfungsglaubigen Denkern der christlichen Zeit als ein

langst widerlegtes Kuriosum heidnischer Geister, rait dem man sich

im Ernst nicht mehr auseinand.rzusetzen hatte. Erst mit der Re-

zeption des Aristoteles seit dem XII. und der seines Kommentators

Averroes seit dem beginnenden XIII. Jhdt. riickte das Problem in

den Drennpunkt philosophischer Erbrterungen. Wahrend der ersten

/ U
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Halfte dieses Jahrhunderts hatte man in der -eantwortung der

Frage, soweit nicht dogmenmassig die Antwort von vornherein

festlag, noch im Dunklen getappt. Muhsam suchte man sich durch

Befrasuns ara>)ischer Gelehrter daruber Klarheit zu verschaffen,

wie Aristoteles den Eevveis fur die Ewigkeit der -.Telt gefuhrt

hate. Seit der Jahrhundertmitte aber, als nach dem Empfang die

Sichtiing der neuen Gedankenflut einzusetzen ^egann, als weitere

tJlDersetzungen eine genauere Kenntnis der aristotelischen Prot-

lematik ermbjlicliten, als die averroistische Krise tatsachlich

das abendlandische Welttild bedrohte, (R.de Vaux, La premiere

entree d'Averro^s chez les latin,in: Revue des Sciences Philo-

sophiques et The'ologiques XXII, 1933 S.242; kein Averroes-Zitat

vor 1231 ist gesic ert; Avicenna bis ca.l250 viel wichtiger)

,

da zeigte sich die Auswirkung auch der Frage nach der Ev/igkeit

der V/elt bei alien Gruppen der damaligen philosophischen Kamp-

fer. Nicht nur die eigentlichen Vorkampfer und radikalen Ver-

treter des lateinischen Averroismus, auch die Gegner: die den

Aristoteles aufnehmenden Lehrer der Scholastik, ja selhst die

Vertreter des Augustinismus mussten eintreten in die Diskussion

um die Anfangslosigkeit und Ewigkeit der 7elt.

liber die Wichtigkeit, aber auch die Gefahrlichkeit des

ganzen Fragenkre ses bestand kein Zweifel. TTicht nur das Dogma

von der ./eltschbpfung ware erschuttert worden, wenn die .Telt

von Ewigkeit war, v/ nn Materie und Zeit gleichewig waren wie

Gott, der dann nur irnerhalb einer ewigen Zeit einen vorhande-

nen Urstoff gefornt hatte (vgl.Heinrich Flatten, Die primordia-

lis rr,ateria in der Schule von Chartres. Arch.f .Gesch.d.Philose-

phie Bd. 40, 1931, S.?8ff mit Hinweisen auf Eernhard Sylvestris,

Wilhelm v.Conches, Gilbert de la Porr^e, Thierry v.Chartres,

Clarembaldus, Alanus v. Lille, Friedrich II.). Vielmehr war die

Frage geeignet, das ganze Gebaude christlicher Dogmatik zu

sturzen. Denn waren Zeit und X«« Urstoff gleichewig mit Gott,

u u
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- und der Heilige Thomas selbst riiumte ein, dass der zeitliohe

Anfang von V/elt und St off nicht beweisbar sei ( Suimna I q..46 a. 2)

- daiin gab es keinen vernunftmassig fassbaren Grund mehr zu

glauben, dass die Welt jemals ihr Ende erreichen wurde. Zeit und

Stoff mussten dann aus eignem natiirlichen Gecetz in alle Ev/ig-

keit fortdauern, wurden nie zugrunde gehen, wie sic auch niemals

erschaffen waren. Damit aber war auch der Glauben an einen letz-

ten Tag, ein jungstes Gericht, an eine Auferstehung, an eine

enige Seligkeit erschiittert. Nicht mehr die gbttliche Providenz,

sondern eine ITaturgesetzlichkeit durchv/altete dann die '-Velt. Es

v/jlre von den Glaubenssatzen der christliohen Kirche nicht viel

ubrig geblieben, wenn der lateinische Averroismus in seiner ra-

dikalen Form gesiegt hatte.

Die Kirche witterte die Gefahr friihzeitig genug. ^sttxAsm

Im Jahre 121C wurde die Erbrterung der naturphilosophischen

Schriften an der Universitat Paris erstmals verboten. V/eitere

Verbote folgten. Aber der Erfolg war gering. Die Peschaftigung

mit verbotenen Scliriften v;ar wie stets nur umso verlockender,

ihre Verbreitung unter der Oberflache und anderen Orts wurde

durch die Verbote nur noch gefbrdert. Auch nerkantil und zu

Zwecken der Reklame nutzte man die Verbote aus, indem etwa

Toulouse durch Pundschreiben zum Eesuch seiner Universitst auf-

forderte (1229), in de len man erklarte, dass die "naturv.dssen-

schaftlichen Schriften, die in Paris verboten seien, hier inter-

pretiert wiirden" und uber sie zu hbren jedem offen stehe, der

die Tiefen der Natur erforschen wolle. (Denifle, Chartul.I r:.2X

72 S.130f). Nach dinem letzten Verbot ±BnxSxiucKxi2fiJ des Studiums

aristotelischer Schriften im Jahre 1263, clas wie ein Witz wirken

nusste, da schon die ganze Welt und zumal die offizielle kirch-

liche Philosophie aristotelisch durchtrankt war, Albert d.Gr.

und Thomas von Aquino ihre Lehrgebaude schon auf Aristoteles

errichteten, anderte die Kirche ihre Taktik.
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fan ist Adel?

Kantorowicz's last will and testamsnt s^ti^^ulated that none

of his unpublished p&o ers were to be published, for he did

not think of any scholarly work as "his" until he had re-

leased it for publication.

If, therefore, anyone choose^to cite this paper in

print, the reference should be impersonal. Do not say

"Kantorowicz says in j^uch and suchj', or "Kontorowicz

believed..." but rather something like "the unpublished
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Was ist Adel? Die Frage gleicht der Falstaff-Frage;

Was ist Ehre? und sie hat mit dieser gemein, dass sie

nicht vom einzelnen Menschen her zu beantworten ist,

sondern nur von einem Stand, Denn Adel bezeichnet zn-

nachst nur einen Stand und zwar immer und ausschliesj-

lich den Stand, der sich als ein Besonderes weiss und

von andern niederen Standen als ein Besond res geglaubt

wird. Aber gibt as nicht, von den Standen abgelSst,

einen allgemein-menschlichen Adel des Individuums? Streng

genommen nur insofern, al« sich in ihra ein ganzer Stand

Oder - in seltnen Fallen - die ganze Menschheit als

Stand darstellt, so wie sich in Adam - fUr das Mittelal-

ter das klassische Beispiel des wahren Adels - der Stand

des Menschen gegentiber der ihm dienend-unterworfenen

Natur dargestellt hat. Erst dadurch ward dieser, also

gleichsam immer noch standische Adel des Paradiesesmen-

schen auch zu einem allgemein-menschlichen Adel, dass

man den ersten Menschen gelost aus seiner natiirlichen

Weltordnung betrachtete, ihn nicht mehr gegen die Katur

als den ihm dienenden Stand absetzte und ihn als Symbol

des Individuums begriff. So hatten sich also schon im

Menschen des Paradieses zv/ei Moglichlceiten des Adels

vereinigt: ein gebundener standischer Adel und ein frei-

er Adel des Individuums,

Adel als Stand aber setzt ein Hoher und Tiefer

,

setzt eine gestufte Ordnung voraus, Seit dem Zerbre-

chen des letzten Abscheins dieser Ordnung, seit dem

grossen Sturz der Dynastien Europas, der Entwertung so-

wohl der Legitimitat wie des Gebllitsadels, seit der Be-

festigung ciner Gesellschaft , deren Denken vomehmlich

auf die Rechte des Individuums Oder nutzbringender

Zwec]cverbande eingestellt ist, kurz: seit as keinen

Stand mehr gibt, der fUr sich den Anspruch erheben

konnte, der Adel zu sein ., seither wird die Frage:

Y/a t Adal? notgedrungen fast nur noch auf das Einzel-
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we sen bezogen. Lenn von dem Gebltit als einer der ur- /jO

ttimlichen standi schen Bindungen ist die Adelsfrage fast

ganz abgelost worden, und auch wenn heute neben dam Ruf

nach dem Flihrer vielfach das Verlangen nach Emeuening

eines Idels lant wird, so ist damit nicht der von Ge-

schlecht zTi Geschlecht sich fortflihrende Adel des Ge-

bluts, sondem ein sogenannter Geistesadel des Einzelnen

gemeint. Denn nicht nur der GeblUtsadel selbst, auch

die Idee des Gebltitsadels ist entwertet, und iHsofem

diese ursprtln.glich auf einem Glauben an ganz bestimmte,

dem Gebltit inharente, fast magische Krafte und Fahig-

kelten beruhte, bezeichnet der heutige Zustand - gleich-

gtiltig wodurch herbeigefiihrt - tatsflchlich den Sieg des

Intellects liber den irrationalen Glauben an Jene geheimen

ILrafte.. und damit endet vorlaufig ein Kampf, der sich

durch die Literatur von Jahrtiunderten fortspann, einge-

tleidet in die Frage nach dem wahren Adel des Menachen -

in die Frage, ob den echten Adel das Gebliit oder die

"virtus", die T^chtiglceit des Einzelnen ausmache. Von

diesem Kampfe der Iteinungen, hinter dem sich die ganze

Umschichtung der mittelalterlichen Stande, aber auch im

Tfc'echsel und im V.andel des "virtus" -Begriffs das Suchen

nach dem jeweils als vollkons-en gewahnten Menschbild

verbirgt, lassen Sie mich Ihnen - ohne dem Ein und Her

der Ansichten im Einzelnen nachzugehen und ohne auch

nur ^ede der vielen Gedanlcenreihen aufzunehmen - in

groBscn Zligen erzahlen, sowcit sich dieser Kampf in der

•kBflhin entscheidenden Zeit des spateren Mittelalters

abgespielt hat,

Der literarische Kampf gegen den Gebliitsadel ging

nicht, wie man leicht annehmen kSnnte, von der christ-

lichen Lehre der Gnadenwahl aus. So wichtig dieses Dog-

ma in einem bestimmten Stadium der Auseinandermsetzung

werden sollte: Uber das Adeleproblem als solches hat das

frtihere Mittelalter so gut wie garnicht nachgesonnen,

Oder besser: das Problem ist, obwohl virtuell stets
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vorhanden, in der theoretischen ErSrterung nicht entfat:.

tet worden. »V,enn der Mensch keine Tugend hat, wo ist

dann sein Adel?' - so fragte wohl die Patristik. A^8» uu^i

die uns tiberlieferten Zeugnisse: etwa ein dem Hlg. Hiero-

nymus zugeschriebner Brief an eine vomehme R6merin,-i4jy»;

ein Abschnitt in einer grBsseren Schrift des Bischofs

Rather v.Verona, einzelne versprengte Bemerkungen rer-

schiedner Autoren: sie alle wiederholen^ nur das Dogma,

dass die christliche Lehre irienschliche Stande nicht

kenne, Tielmehr nur auf des Einzelnen Seele hlicke,,

dass niemand adliger sein kSnne als Petrus, der Fischer,

und dass es ohne Sinn sei, sich auf den Adel des Blutes

etwas zugute zn tun, weil alle Menschen Ton dem e i -

n e n Blute Christi erlSst, alle in gleicher Weise

wiedergehoren und ror G-ott gleichen Vdertes seien. Das

Problem des Adels w** also, durch das Dogma tiherwolbt,

gegenstandslos get

Anders in der praktischen Politik. Hier wurde - urn

diese Frage eben zu streifen - der Gegensatz von Erkoren

heit der Person und Ansprlichen des Gebllits gegebnenfalls

^^"^
bedeutungsvoll, und liie e o r s layi^Oi* machte sidh

I 5' i^ ^®^ Publizistik des Investiturstreites g a oiit bemerk-

bar, als man auch dariiber stritt, ob das Imperium ein

Wahl- Oder ein Erbreich sei. Denn gerade bei der Be-

setzung des kaiserlichen Thrones, aber auch bei den

Thronbesteigungen der abendlandische K5nige hat die

Kurie grundsatzlich das Prinzip der Legitimitat dem der

Idoneitat des Thronanwarters untergeordnet und hat in

den Zeiten der grSssten Macht ihre Angriffe auch gegen

das germanische &ebltitsrecht gerichtet. Offen hat es

Gregor VII. ausgesprochen, dass die Wahl eines

Konigs dem Interesse der Kirche mehr entspreche als

wenn nur "fleischliche Liebe" die Wtirde vererbe, und er

hat Rudolf v.Rheinfelden, den papstlichen GegenkQnig

gegen Kaiser Heinrich IV., gez¥ningen, bei seiner Viahl

in Forchheim isSOMBi^ ausdrUcklich f\lr das r5mische

I C L
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Reich auf jedes dynastische Erbrecht zu verzichten. So

indifferent die Papste im allgemeinen, wenn kein beson-

derer Anlass vorlag, dem Gebliitsrecht der abendlandischen

Kbnigtlimer gegenliberstanden, und so imbedenlclich sie so-

gar im RQmerimperium der W a h 1 des Kaisersohnes

meist zustinuEten: der Idee eines Erbkaisertums sich wHk-

acc f-PQ.p*LU_ 3^<_ Qff^ dt^ mAaa»09ta«i»y geh8rte zu den unerschtitterlichen Grundsatzen

Icurialer Politik, Nicht umsonst war dafUr dem rSmischen

Kaiser ein gtuasi-priesterlicher Character zu eigen.

So ist auf dem Gebiet der praktischen Politik zwar

ein stetss Bereitsein der Kurie zum Kampf gegen das Ge-

bliitsrecht zu bemerken: aber eine theoretisch-literari-

sche Auseinandersetzung ILber das Problem des Adels ist

dabei nicht zur Sprache gekoomen. 'Aie hiitte denn die

Frage auch lauten sollen? - etwa: ob der ritterliche Ge-

bltitsadel hoher stehe oder der Adel christlicher Tugen-

den? Hier fehlte der eigentliche Gegensatz, ja er ward

vollends aufgehoben, als im XII. Jhdt, die "militia

armata" , der ritterliche Waffenadel, und die analog

konstruierte "militia coelestis" , der Stand der Heiligen,

dann der geistliche Stand Uberhaupt, ihr hochstes Sinn-

bild in den geistlichen Ritterorden als einer neuen

"militia Christi" gemeinsam herausgestellt hatten, Es

ist nun tiberaus bezeichnend, dass Just in diesem Augen-

blick, als liber das ideale Bild des vollkommenen "miles

christianus" eigentlich nicht mehr zu reden war und als

andrerseits zumindest im Reich, der Adelsstand seinen ge-

setzmiissigen Abschluss gefunden hatte, indem seit Bar-

barossa nur Sohne von Rittem Ritter werden durften,

dass da von dritter Seite ein ganz andres Adelsideal

gefordert wurde - ein Zeichen, dass entweder in dem

geistlichen Ordensritter doch noch nicht alle Machte

der Zeit ihr Sinnbild gefunden hatten, oder aber, dass

ausserhalb der beiden alten Stande eine andre neue Macht

herangereift war, den bisherigen Machten ebenwertig zur
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Seite zu treten oder sie in sich aufzunehmen.

Die grosse gesellschaftliche Umfaltung und '^istige

Umwandlung, die sich in Earopa um die V.'ende des Xll.iind

XIII. Jahrhunderts vollzog und der an Bedeutung viel-

leicht nur noch die franzosische Revolution gleichkommt

,

ist in unseren Zeiten immer mehr \md mehr aufgehellt

worden. Was sich damals kaum bewusst antahnte, war die

Atsage an das ganze System der mittelalterlichen ^Velt-

ordnung mit ihrem Widerspiel von regnum und sacerdotium,

von Kaiser und Papst, Ritter und Monch - Icurz: war dio

allmahliche Auflosung des mittelalterlichen Dualismus

zugunsten(^iner Trichotomle) einer Dreigliederung samt-

licher Lebensbezirke^auf deren Boden die Renaissance

erwuchs und die vielleicht das wesentlichste Kennzeichen

dieser heute so vielumstrittenen Kulturepoche ist. £^^C

iSaliyerbreitete Schriften. die sich mit der "Diffe-

rentia animae et spiritus" , dem Unterschied von Seele

und Geist befas^n, zeugen rait ihrer Problematik dafUr,

wis x±Kk jene nichtstoffliche Einheit von Seele und

Geist, welche die Kirche dem Leib als Stoff gegenliber-

gestellt hatte, sich damals in ihre beiden Bestandteile

spaltete, so dass gleichsam der Kirche schliesslich die

Seele verblieb, wahrend der Geist frei wurde. Dem ent-

sprechend kam damals neben den beiden alten Standen von

Klerus und Adel ein neuer Stand gebildeter, meist btir-

gerlicher Laien auf , der den Geist adoptierte und in

gewissem Sinne dessen eigentlicher Reprasentant wurde.

Diese Laienbildung stellte sich freilich nicht als ein

einheitlicher geschloasener Stand dar wie Klerus und

Adel, sondem manifestierte sich auf den verschieden-

sten Gebleten, innerhalb deren sii»>dann standesahnliche

Gruppen bildete^ hervortretend zunachst in der Dichtung,

dann ziemlich gleichzeitig in Staat und Wissenschaft

.

Einig aber waren diese Gruppen in der Ablehnung eines

sich nur aus *ai Gebltlt und Geburt herleitenden Adels,



an dessen Stelle sie •*J^en auf der "virtus" des Elnz el-

nen beruhenden Adel der Person e inset zt en ^ mi d en aueih

ij g ti 11lin"hni Voiintnn und as ist kaum zu vervmndem,

dasa Jede dieser Gruppen doo wotton Stwftdea o e lallAotop

•mit dem Ansprach auftrat^Vden wahren Adel des Menj;;^^^

jeweiligen ^^
'

'
"" -^

in ihrem/Ideal der "virtus'Vzu verkorpem.

Die eln solches neues Adelsideal zunachst forderten,

waren die Troubadours. Man /'eiss, dass mit den in der

Form Uberaus kunstvollen, den Gedanken nach eher ein-

fachen Liedern dieser Dichter eine neue Anschauung der

Welt, eine neue Ethik und eine neue Wertung alles Le-

bens aufgekeimt ist. Bald hat man dabei den Zusammenhang

mit den ketzerisohen Albigensem und den Einbruch heid-

nischer Diesseitigkeit in die christliche Welt hervorge-

hoben, bald den h5fischen Bildungswert/^ bald noch ander®

in den Vordergrund gerlicktj i^^ es ist in der Tat nicht

leicht, dieses alles auf eine Formel zu bringen - am

ehesten Jedoch noch auf diejenige, welche sich uluiiyui

l u liit o Tl ii f i tl i h t von selbst ergibt: dass namlich neben

den Herrendienst \md Gottesdienst von Rittertum und

geistlichem Stand nun der Minnedienst der fahrenden San-

ger trat. Lasst man hier Goethes Wort gelten, dass

dienstpflichtig zu sein stets der vomehmste Sinn Jedes

Adels gewesen ist, so ware mit dem neuen Minnedienst

tatsachlich auch eine neue Mbglichkeit der Adlung gege-

ben.

Aus einer sozusagen praktischen Notwendigkeit -

dies drangt sich vielleicht ziinachst auf und ist auch

oft genug betont worden - kam der Troubadour dazu, den

Wert des GeblUtsadels in Frage zu stellen. Denn wahrend

in Deutschland in der BlUtezeit des Minnesangs kein bUr-

gerlicher Sanger begegnet, ist die Zahl der Nicht-ritter-

biirtigen unter den Troubadours nicht gering. Nach den

hofischen Anschauungen war es nun dem Mann zwar gestat-

tet, unter seinem Stande zu lieben, jedoch nicht der
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Frau, und in seinen "Drei BUchern liter die Liebe" er-

klart der franzosische Kaplan Andreas: nur dann kOnne

ein Mann niedrer Herkanft der Liebe einer Txmx. Dame von

Stand fUr wUrdig erachtet werden, wenn er diesen Mangel

durch zahllose andre Qualitaten ausgleiche, durch die
^

Vorbildlichkeit seines Benehmens und seine Tugend. Der

Kaplan, der um die Wende des XII. und Xlll.Jhdts. lebte,

hatte damit einem Gedanken Ausdruck gegeben, den seit

einigen Jahrzehnten die Troubadours und in Deutschland

seit Gotfried von Strassburg auch die Minnesinger ver-

lauten liessen: dass nicht so sehr das Gebllit als ein

adliges Herz Adel verleihe. Tatsachlich w o 1 1 t e

sich auch der Adel des Sangers in nichts anderm mani-

festieren als in der C o r t e z i a , dem alles um-

fassenden Inbegriff hofischer Bildung. Tapferkeit und

Fr5mmigkeit brauchte er zwar nicht abzulehnen, aber

sie allein reichten |m> ilmi Aueeii ^om J'g<»a l?»Ac T*P«i nicht

mehr aus zur Darstellung des wahren Adels: es bedurfte

noch der h5fischen Bildung, eben der Cortezia, urn wirk-

lich adlig zu sein, und auch fUr den ritterbtlrtigen

Dichter ward es fortan nur selbstverstandliche Konven-

tion, auch in seinen Liedem ein Gleiches zu fordem.

In dieser Konvention aber machte sich eben das neue

Standesideal bemerkbar; denn wer keine Cortezia besass,

war-gleichgUltig ob hoch- oder niedergeboren - ein

"vilain", wie andererseits der "vilain" im Sinne von:

BUrger und Bauer das verachtete Widerspiel des adligen

Hitters war., eine Uebertragung also des »t naioohf^.

Gegensatzes ins Geistlge und damit ein jenseits der

Stande begrlindeter, auf bestimmten Lebensformmii« und

- wertungen basierender Sonderstand, der sich hier -

ohne die friiheren Stande davon auszuschliessen - unter

dem Anhauch der Liebesdichtung herausbildete

.

Den Vorstoss der Troubadours hat gewiss noch Tie-

ferliegendes ausgelost und gefcjrdert. Die von den
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Zeitgenossen vielbeklagte Verrohung des adllgen Ritter-

standes mag einen geistigen Gegenschlag heruusgefordert

haben, wahrend das dogmennahe Argument der gemelnsamen

Abstammung aller Stiinde vom ersten Menschenpaar - bis

weit liber die Ende der Renaissance hinaus einer der be-

liebtesten Gemeinplatze - gewissermassen eine morali-

sche Grundlage darbot, die in Italien sehr bald durch

gelehrtes ZurUckgreifen auf die klassischen Autoren -

insbesondere Juvenal Cicero Seneca Boethius - noch ver-

breitert wurde. Ueberhaupt wurde das Adelsproblem erst

vertieft und vor allem: zum Gegenstand philosophischer

Betrachtung gemacht, als es ad - mit der Provenzalen-

lyrik Uberhaupt - ron den Italienem aufgenommen wurde,

bei denen ja die standische Gliederung ganz anders ge-

artet war als in denif Landem der Feudalitat. Das adli-

ge Rittertum war in Italien seit den BUrgerkampfen des

XII .und Xlll.Jahrhunderts weitgehend urbanisiert, und

in den Stadten selbst hatte der dritte Stand eine Lebens-

hohe und die btirgerliche Laienbildung eine V/eite er-

reicht wie sonst nirgends im Abendland* Ein fast ganz

auf personlicher Bildung beruhender Adel, wie ihn die

Troubadours als Grundlage hofischen We sens

besangen, musste daher in den stadtischen Demokratien

Italiens - ihren weniger/^ETfischen als bllrgerlichen

Verhaltnissen angepasst und entsprechend umgeformt -

eine besonders willige Aufnahme finden und an Bedeutung

gewinnen, je mehr/a^r GeblUtsadel des Ritterstandes

durch Angleichung an das Burgertum an Bedeutung verlor.

Eine Art philosophischer Adelslehre konnte man

freilich schon den Dichtungen der Provenzalen entnehmen.

Cortezia war von Minne untrennbar: nur wer liebte, konn-

te Uberhaupt ahnen, was Cortezia sei, da sie ja nur in

dem Quell der Liebe ihren Ursprung habe, wie der sach-

verstandige Kaplan erklarte, Zur Liebe aber war wie-

derum nur der Adel befahigt,, der Standesadel sunachst,

I L
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dann - dem neuen Adelsbegriff der Troubadours entspre- ^^

chend - der hofische Bildungsadel; nur dem Adel des

Herzens konne wirkliche Liebe entquellen (ex sola cor-

dis nobilitate procedens amor), der Bauer aber, der

"villanus" sei der Liebe garnicht fahlg, sondern paare

sich nur wie Pferd oder Esel, Durch die Fahigkeit zu

lieben wies sich also der Adelsstand aus - gewiss kein

schlechtes Kriterium. Da aber die Liebe wiederum die

Cortezia als Inbegriff der adligen Tagend verlieh, so

entstand ein Kreislauf von Adel-Liebe-Tugend, der den

scholastischen Syllogismus, dass Adel Liebe sei, form-

lich herausforderte. In das Denken der scholastischen

Philosophie aber vmrde die Adelslehre erst durch die

y _ J4«bi4«»*»/€TnBezogen. . und hier waren zunachst zwei

neue Gedankenreihen aufzunehraen, innerhalb deren die

Adelsfrage sich mit dem philosophischen Hauptproblem

deB Zeitalters deckte, ich meine: die Einbeziehung des

Aristoteles in die Dogmatik der Kirche.

Die aristotelische Stellungnahme lasst sich kurz

so umschreiben, dass der auf Tagend und altem Reichtum

beruhende Gebllitsadel eine Potentialitat sei, dass also

der Adel den Menschen zur Vollkommenheit , zur Perfectio

disponiere. Diese Meinung machte sich begreiflicher

VVeise der Geburtsadel zu eigen, Viel mehr als bei

Mindergebomen - so meinte man am sizilischen Staufer-

hofe - seien Unwissenheit und Untlichtigkeit bei Fiirsten

zu tadeln, well der Adel des Bluts durch die Einflossung

einer feinen und adligen Seele die Fiirsten vor den

Ubrigen Menschen, vor denen sie sonst nichts voraushat-

ten, fUr ^egliche Lehre \ind Unterweis^ng empfanglich

sein lasst. Und als kaiserliche Hoflinge einmal tlber

das Adelsproblem in Streit gerieten, erklarte auch hier

der Verteidiger des GeblUtsadels, dass wie aus den rei-

neren Elementen und aus einem klaren Saft so aus dem

adligen GeblUt glanzendere Sprossen hervorgehen kcinn-

ten, und wenn Adlige entarteten, so sprache das nicht

''^U(Y.



gegen den Adel, sondern nur fUr das Laster des Entarte-

ten selbst, Der QeblUtsadel wird also ganz ariatote-

lisch als einTTfVvMr yiifct begriffen: als eine Disposi-

tion, eine Anlage zur herrscherlichen Klugheit, zur

Vollkommenheit, 7.ur Tugend.

V/ie bemachtigt sich dessen nun die Scholastik? FUr

sie war bindend die bereits kurz skizzierte Anschauung,

dass die christliche Lehre menschliche Stande nicht

kenne, sondern nur auf den V/ert des Einzelnen, auf des

Einzelnen Seele blicke. Wie der Geburtsadel also in

Aristoteles einen Anwalt finden konnte, so kam die

kirchliche Lehre der Bnad^nwahl eher dem btirgerlichen

Bildungsadel zugute, wie ja auch politisch damals Kirche

und BUrgertum in Italien sich zum "guelfismo popolare"

zusammenfanden. Indessen eignete sich doch die Schola-

stik auch die aristotelische Adelslehre an. 3o betont

ix£xx3t±±iDE±BixfcEad:iKX z.B. gegen Ende des Xlll.Jhdts.

Wilhelm Peraldus in seinem Traktat "Le eruditione prin-

cipum", dass zwar der natUrliche Ursprung alien Sohnen

Adams gemein sei und dass aus e i n e r Wurzel in glei-

cher Weise Edles und Niedres, aus e i n e m freien

Willen Gutes und Boses entspringe, dass in k8rperlichen

Vorztigen Adel nimraermehr liegen kbnne, da die Seele

adliger sei als der Korper. Aber insofem habe der

auf Reichtum \ind Gebltit begrlindete Adel vielleicht eini-

g^n Wert, als er seinen Trager zu einem tugendhaften le-

benswandel veranlassen konne.

Starker geht mit Aristoteles Aegidius Romanus.

Vielfach in Uebereinstimnaung auch mit Albertus Magnus

erklart er in seinem FUrstenspiegel: es seien dem Adel

Ton Natur aus vier Tugenden eingeboren: die magna-

n i m i t a s , die Hochherzigkeit . . die durch den al-

ten Reichtum ermbglichte Freigebigkeit..
die Gelehrigkeit und Aufnahmefahigkeit ,

"docili-

t a 3 ".. und viertens die staatlichen
Fahigkeiten: die Adligen seien Yon Natur aus "politici",
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well sie von des Lebens Anbeginn in der politischen ^
Tugend heimisch und iramer in der grossen V.'elt - "in

magna aocietate" - zu leben gewohnt seien, wie umgekehrt

die Bauern hinterwiildlerisch wUrden, weil sie einsam

lebten, Es gebe allerdings, so sagte er an andrer

Stelle, auch einen Adel "secTindum veritatem" wie Tugen-

den und Gtiter der Seele, Aegidius lasst also, wie 15bri-

gens auch sein Zeitgenosse Francesco d& Barberino in

seinen "Documenti d'Amore" und Dante in der "Monarchie"

(11,3,14), zwei Adelsmoglichkeiten nebeneinander beste-

hen, eine Losung, der man auch spaterhin immer wieder

begegnet, dann allerdings meist unter Berufung auf ein

Wort Platons, das Diogenes Laertius liberliefert . Danach

habe Platon unter die Edelblirtigen, die £iiye>reic , so-

wohl die von berllhmten Vorfahren oder von Machthabem

Oder von Siegern in den Wettkampfen Abstammenden ge-

rechnet, als auch diejenigen, deren Adel nur auf eigner

Tiichtigkeit beruhe - ja, diese Art des Adels habe Platon

sogar die beste genannt.

Die aristotelische Lehre , dass GeblUtsadel eine

Disposition zur Vollkommenheit sei, war also dera scho-

lastischen System mehr angegliedert als eingegliedert

worden, indem man iUdt^^ eine zwiefache Adelsmoglich-

keit konstruierte: Seelenadel als Ha-

bitus blieb neben dem GebltJtsadel
als Potentialitiit bestehen. Den Dich-

tem des neuen slissen Stils, Guido Guinicelli vor allem

und Dante, blieb es vorbehalten, hier noch eine andre

Losung zu schaffen. Ihre Grundlage war die Lehre der

Troubadours, welche AjLeju iii KJa aus Adel Liebe und aus

Liebe Tugend herauswachsen liessen, und in diesen

Kreislauf fligte sich die aristotelische Anschauung, die

ihnen aus der Scholastik Uberkommen war, fast zv/angs-

laufig ein. Aber mit einer wichtigen Veranderung! Dass

Adel die Disposition zur Vollkommenheit, zur Tugend sel,

das verlegten die Dichter vom Gebltlt in die Seele oder
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besser: ins Herz, Also nicht mehr Gebltltsadel wie bei

Aristoteles, sondern Herzensadel war die Anlage zur viv

Perfectio.. und diese Lehre erheischte, dass der Geblilts

adel llberhaupt ausgeschieden \vurde , nachdem man sein

EigentUmlichstes - namlich zur Vollkommenheit zu dispo-

nieren - ihm geraubt \ind auf den Herzensadel \5bertragen

hatte. Von hier aas ist dann auch Dantes Karapf ^egen

Aristoteles' Adelsdefinltion, die er Friedrich II, in

den Mund legte, zu verstehen: er m u s s t e beweisen,

dass fl3r den Herzensadel, den nur Gott verlieh und grund-

satzlich jedem Menschen verleihen konnte, altes Gebliit

v/ie alter Reichtum ganz gleichgliltig seien., wobel nur

das Eine merkwiirdig ist, dass dieser Kampf nicht nur

mit Hilfe christlicher, sondern vor allem aristotelischo*

Kategorien geftihrt wurde

,

So hatte die Lehre der Troubadours hier die philo-

sophische Grundlage erhalten, ohne dadurch an der Lehre

selbst viel zu andern. lierm. v/ie ftir die Provenzalen so

rtickten auch fiir die Sanger des "dolce stil nuovo" Her-

zensadel und Liebe en^ zusamraen.

Amore e'l cor gentil sono una cosa..

Liebe und ein adliges Herz sind das Gleiche - heisst es

in der Vita nuova mit Bezug auf eine berUhmte Canzone

Guinicellis, in welcher dieser aussprach, dass die Natur

Liebe nicht vor Adel und Adel nicht vor Liebe schuf

,

dass beide Eines seien. Herzensadel also war auch die

Disposition zur Liebe, war Liebe in Jotentia, wie

es einraal heisst. Aber es war nicht mehr die blosse Lie-

be zur wirklichen Herrin gemeint, sondern auch zu einer

Herrin hQherer, geistiger Art, und es bedeutete eine

weitere Spiritualisierung, wenn Dante den Herzensadel

KEKk tiberdies noch sis Anlage zur gcJttlichen Liebe, zur

Gltickseligkeit verstand. "Adel - so lautete schliesslich

seine Definition - non sia altro ciie seme di felicitk

I L L
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messo da Dio nell'anima ben posta,." Adel sei nichts

andres als ein Same (H^x GlUckseligkeit , von Gott in die

wohlbereitete Seele geaenkt, deren Korper eine gate Ver-

fassung zeige,. "Adel ist - wie Dante noch einmal sagte

- ein Samenwurf der gbttlichen Kraft."

Mit dieser Definition hatte Dante allerdings das

Problem in andre Raume entruclct, in denen die eigent-

lichi historische Frage nach dera Wert und Unwert des Ge-

blUtsadels gegenstandslos vmrde . Gewiss war Dantes Hal-

tung gegen den ererbten Adel in der "Monarchic" , in der

"Komodie", ja auch im "Convivio" selbst durchaus keine

gleichmassig ablehnende, wenn ihm auch immer der Erbadel

nur als ein Mantel gait, den die Schere der Zeit von Tag

zu Tag ktlrze, wenn nicht der Trager ihm immer wieder ein

Stuck ansetze., oder wie er ein andermal sagt: a^ftoo der

Einzelne/^s Geschlecht, nicht das Geschlecht den Einzel-

nen adle. Aboy ^ie ursprtingliche Troubadourfrage/Tiacli

dem Verhaltnis von Adel-Liebe-Tugend war durch die Sub-

limierung der drei Begriffe t/Ende ^^ftlhrt iind damit

aus dem Streit /fi^ausgezogen: ^er Faden war s o nicht

mehr weiterzuspinnen und ein Ankntipfen^fUr die Spateren

nur noch im Teilhaften moglich.

IStMk noch ein Andres i«* zu beiutnkbii': dass namlich

Dantes Adelsbegriff sich nicht mehr - wie schliesslich
»

noch bei den Troubadours - mit einem Standischen deckte,

sondem/einen Adel des souveranen Individuums zum Aus-

druck brachte,\das in der "humana civilitas" die Mensch-

heit als Ganzes verkorperte, wie Kaiser und Papst es i-^

L^>Y-ecc [!)4.y<"'<«M^ taten,, Individuum also nicht im modemen Sinn als

libertiner Bourgeois, sondern immer noch standisch ge-

bunden und eingegliedert wie jeder Monarch. Gerade in

diesem Sinn aber wirkten &«in Adelsanspruch und B SiM"

Adelsbild fort, wixhy enA seine Theorie keine Weiterftlh-

rung mehr erfahren konnte, Denn Dante hatte, seit er

auf der Asphodeloswiese des Limbus sich zu den Dichter-
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majestaten der Vorzeit gesellte, ftlr den Dichter eine

Souveranitat in Anspruch genommen, die man keinera M oh*.

i**i/des Mittelalters jemals zugestanden hatte, und es

war jLajuOJaai dem Po e'fc ow tatsachlich erstmals ein Rang

verliehen, der ihn wait Uber ;)eden Adel erhohte., Seit

aber Dante im ersten Gesang des Paradieses, Apoll anru-

fend, darUber klagte, dass man in seinen Tagen

"Nur selten von dem Lorbeer pflticke zu einea
Caeaars oder Dichtera Ehre"

,

hat erat er den Dichterlorbeer ala gleichwert dem Lor-

beer der Caeaaren zur Seite gestellt und ai den Caeaaro-

poeten der spilteren Zeiten geachaffen, der auf dem Kapi-

tol mit dem geweihten Zeichen einea geiatigen Imperiuma

gekront wurde. Auch unaere Voratellung wie die der Klas-

aik und Romantik vom Dichter nicht nur ala einea "vatea",

wie ihn die Antike gekannt, aondem ala einea FUraten

in einem Reich eigner Art geht tlber Taaao Arioat Petrar-

ca auf Dante und nur auf ihn zurilck, Zwanzig Jahre nach

dem Tode Dantes, den nur ala Sterbenden der im Paradies

erflehte Lorbeer kronte, empfing Petrarca auf dem rbmi-

schen Kapitol, gehtillt in den Konigapurpur Roberta v.

Neapel, den Blatterkranz, wahrend der romiache populua

der Krcjnung dea Dichtera durch die Akklamation zustimm-

te v/ie sonat der Wahl von Kaiaer und Papat , In aeiner

groaaen Anaprache an Senat und Volk von Rom aber gab

Petrarca dem namlichen Gedanken Vvorte wie Dante bei dem

Anruf Apolla: daaa nur hochster politiacher und hSchater

geiatiger Priiicipat dea delphiachen Zweigea wert aeien.

Die Urkunde hingegen, die dem Gekronten vom romiachen

Senat auageatellt wurde, weiaa zu aagen, daaa die Dich-

ter Unaterblichkeit denen verachafften, die aie durch

ihre Lieder zu adeln geruhten,

Niemala konnte mehr dartlber ein Streit entbrennen,

daaa der Adel dea Dichtera Jedem Adel dea Gebllites

gleichgaatellt aei, ja ihm vorangehe. Aber die Dichter
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tildeten auch keinen Stand mehr - es aei denn in der

Karikatur der kanzleimassig approbierten "poetae laure-

ati" . Wcnn trotzdem durch Jahrhunderte noch in Briefen,

Traktaten, Schriften das Adelsproblem durchgekampft

wurde, so handelte es sich nicht darum, jenen Dichter-

adel - Oder wie wir Jetzt sagen konnen: den Adel des

Genius - zu verteidigen, Vielmehr waren es andere Grup-

pen der neuen Bildungswelt, die als Stand fUr sich den

Adel in Anspruch nahmen. Hier war es zunachst der von

der kirchlichen Onmipotenz geloste, autonome v;eltliche

Staat, der seit dem XIII. Jhdt. aus sich und aus seinen

Notwendigkeiten heraus zur Bildiing eines neuen, nicht-

ritterlichen Adelsstandes gekommen war, namlich dem der

gelehrten Juristen,

Spatestens seit Azo, der urn die Wende des XII.

und Xlll.Jhdts. lebte, wahrscheinlich aber schon frliher

war bei den Juristen Bolognas die Anschauung vertreten,

dass die Rechtswissenschaft ihre Adepten adle,. denn

s i e als eine segenspendende Herrin lasse die Rechts-

gelehrten im Erdenrund herrschen, am Kaiserhof ein- und

ausgehen, Uber Gaue und Nationen Urteil sprechen.ront |ft

durch die Jurisprudenz erst herraghten^ die Konige. Diese

Lehre tliop v o j 'hoi'i' O BheiiA . . und in der ganz ira bologne-

ser Geist gehaltnen Stiftiingsurkunde ftir die Universi-
djodr)/ ii a /»i.ni i^ i

'

t < i

tat Neapel - zunachst j ft voywicg saeh als Jurist enschule
1.

gedacht - wird gleichfalls betont, dass das Studium

"den Adel zum Gefolge habe" . Welche Macht die Juristen

im sizilischen Staate der Staufer, dann die Kronjuristen

am Hofe Frankreichs darstellten, ist bekannt, und JuuuLi

4-»yVT^»¥TPiH-ig%nriT-TritrinBYBrmiTc-n wahrend in Sizilien die

Richterschaft eher als eine Art staatlicher Klerus be-

griffen wurde , setzte man sie in Frankreich dem Ritter-

turn zur Seite./luttertum vm4 Richtertum galten als die

zwei Pfeller, die Gott der Welt gab, um die Ordnung

gottlicher und menschlicher Satzung zu sttitzen.

1
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Dieses In-eins-setzen von Juristen und Rittern

war nahegelegt schon durch den/^rXelzitierten Satz aus

dem Vorwort der justinianischen Institutionen, dass

die kaiserliche Ma;)estat nicht nur mlt Waffen geziert,

sondem auch mit Gesetzen bewehrt sein mlisse - "non

solTim armis decoratam, sed etiam legibus oportet esse

arraatam" . Den entscheidenden Schritt aber taten auch

hier erst die Italiener. Bartolus, der berUhmte Rechts-

lehrer und Glossator des romischen Rechts in der ersten

Halfte des XlV.Jhdts., hatte in seinem Kommentar zum

Codex des Justinian unterschieden zwischen einem Waffen-

adel, der "militia armata" , und einem waffenlosen Adel,

aer "militia inermis" . Der waffenlose Adel uragriff wie-

derum zv/ei Arten von Ritterschaft : die "militia coeles-

tis", den Klerus, und die "militia legum" , den Juristen-

adel.. so dass also mit Rittertum, Klerus und Juristen-

schaft drei gleichberechtigte Adelsklassen geschaffen

wurden. Bartolus hatte namlich aus dem justinianischen

Rechte durch eine an sich falsche Interpretation be-

wiesen, dass Jeder Doktor des rSmischen Rechts ein

"nobilis" , ein Adliger sei.. ja, aus einem andem Ge-

setz vAirde sogar die These herausgerechnet , dass jedem

Doktor der Rechte, der zwanzig Jahre an einer Universi-

tat doziert habe, die V/tirde eines Grafen zustehe. Das

blieb nicht etwa eine kuriose Theorie, sondem man un-

terschied tatsachlich seither fast im ganzen Suropa

einen Waffenadel und einen Juristenadel, die chevaliers

des armes und chevaliers des lois, wie man entsprechend

die Promotion als Ritterweihe begriff: schon im ausge-

henden Trecento wurde der juristische Doktorand nach

bestandenera Examen in den Orden der "militia legum"

aufgenommen und wie der richtige Ritter mit dem "cin-

gulum militare" umgurtet. Seit 1300 war der Jurist

auch in der Kleidung dem Adel gleichgestellt , und bis

in die Heraldik setzte sich das juristische Rittertum

fort, nur blieb es strittig, ob dem Doktor der Helm
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mit dem offnen Visier des kampfenden adligen Ritters
"^

ziistehe oder nur der Helm mit ^eschlossenem Visier, den

das wappenfahige Biirgertiia flihrte.

V*ie in Frarikreich, Italien, den Kiederlanden und

anderwarts wurde diese Anschauung auch in Deutschland

nit der vollen Aufnahine des romischen Rechtes heimisch

und fand um die Mitte des XV.Jhdts. i.^. in Peter v.

Andlau, dem Verfasser eines ersten deutschen Staatsrech-

tes, einen eifrigen Verteidiger, Vienn auch spater die-

ser Juristenadel wieder Terschwand, so blieb doch fiir

den ^uristischen Loktor das Pradikat "vir iobilis et

doctissiams" bis ins XTIII.Jhdt, bestehen, wahrend

"dominus nobilis" den Gebllitsadligen bezeichnete. Srst

spater ^'^-urde dieses Pr&dilcat durch den Superlativ wie-

der abgeschwacht und der ^iuristische Dolctor hiess fortan

"vir praenobilissiicus et doctissiaus" , wie es noch heute

- Oder wenigstens bis vor den: Kriege - auf unseren ;juri-

stischen Doktordiplomen zu lesen war. In ^ingland aber

hat sich dieser Richteradel bis heute erhalten, der im

tibrigen durchaus nicht nur eine barocke Verspieltheit

darst elite, sondem einen ganz pralrtischen Zweck bewies

- insofem namlich, als bei den hSheren Oerichten, die

sich nur aus Adligen zusammensetzten, nach dem Zuriick-

treten der Yolksrechte und den Ueberhandnehmen des ro- |

mischen Rechts studierte RSmischrechtler bedurft wurden,
'

Dass diese, soweit sie biirgerlicher Herlcunft waren, an
^

den Gerichten teilnehmen Jconnten, wurde am einfachsten

dadurch ermoglicht, dass sie als Doktoren dem Adelsstand

angehorten. Ler juristenadel, nachweisbar tibrigens schon

im sizilischen Konigreiche der Anjous, hatte als Stand

also einen durchaus im Staate selbst liegenden Sinn, I

Tind wenn er sich auch deutlich aus dem humanist ischen

Geist herleitete, so war er doch nicht identisch mit

dem gelehrten Viissenschaftsadel, den die Humanisten

gegen den Gebllitsadel ins Feld fUhrten.

I I I
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(QjLtiyi ^.s Schlagwort Ton fisr "humanistlschen Se lehrten-
/j-fi^^ inwiefem mm^mA

reputlik" zeirfc), »-" r.mk' die Hamanistt nX^- men Stand

darstellten, ftir den .ienes i tm lwjh< w 1 J >
iaftff» an^ef^ihr-

te Cicerowort das Motto abgeten IcBnnte: "Sapientes sa-

pienti'b-as etiam ignotis esse amicos" - rfS Ifteise;^ sind

tii^ BB den V>eisen, aueh ih-.ju. j . ^ -^ -
' -J-^* * gtw ft, Freund.

»«ft»r das Ihnen G-en!einsanie''w«fl» die als IMssenschart ver-

standene "Tirtus"^i Kehren wir nochmals zu den Troubadoiiis

zurUck xmd den Saagem des "Dolce stil nuovo" . Tftarif de-

ren Adelslehre feifeennzeichnet durch die drei Glieder:

Adel-Liete-IPagend, so hatte das humanist is che Adelsprob-

lem die Dreiheit: Adel-V-issenschaft-Tagend zur Gnindla-

ge. Oder anders ausgedriictt: zur Tagend, die anch nach

der Anscha-atrng der Humanisten den Inhegriff des nensch-

lichen Aflels ausmachte, wenn sie auch die Tagend oehr

iuTTIi^tiEch rerstanden, geleitete nicht

wie hei den Dichtem die Liehe, die in einem ge-

gebnen Auffenhlici die schlximniemden Kraft e wachrief

,

ULiaJ_Ji Die TOTl *•> t-(ii I mi fc I > I n '

i^'liri 1 Mlfil. wmiIh.

sondem zixr TuLgend fiihrte die Bescht^ftigung mit den

WiBsenschaften hin.. ja, Wissenschaft und Tagend waren,

wie bei den Dichtem Li eh e xmd Tagend, fast s.-naonjice

Begriffe geworden, so dass man nuimehr sagen 'ronnte:

Acel ist gleich Pflege der ftissenschaften.

*ie ist das zn erklaren? Der leg iwt hier fast

Schritt fur Schritt sn Terfolgen. Den l^iBsenschaften

hatte auch das frtihere X.ittelalter jenen hohen Stand

eingerauiLt.. auch nach mlttelalt erllcher Auffassung

liessen die V.issenBchaften den iilenschen rur ewigen

\.c.nrheit und h5chsten Tugend aufsteigen. Ater unter

WlBsenschaft wurde Tornehmlich die Theologie hegriffen.

DasB auch den Profanwis»tB»chaft€n diese/lLraft erwuchs,

Terursachte der Einhruch der glcichsam noch halh-theolo-

giBchen Juri sprudenz , die im XII. und XIII.Jhdt. zeit-

wcilig die Thcologie zu ersticken drohte. Uie wir schon

sahen, fanden sich daher auch hei den Jurlsten Bolognas



die erst en Spuren fUr eine auf nicht-theologlscher, ; _,

saloilarisierter Profanwis sensehaft beruhendei Adelsleh-

re. Aber die Fahigkeit zu adeln griff bald anf rias Ge-

samt der V/issenschaften tlber. Nicht nur dass im ausge-

henden illl.Jhdt. etwa Philipp T.Vitry in seinem

"Chapel des fleurs de lis" neben Foy und Chevalerie,

den Vertretem Ton Klenis und Adel, als dritte gleich-

berechtigte Macht die Science einftlhrt, sondem es gibt

noch deutlicher sprechende Zeugnisse, Peter T.Prezza
der Staufer iind

2.B., ein Publizist/des Interregnums, ermunterte seinen

Bruder und seinen Sohn, den Wissenschaften nachzugehen,

weil sie Ruhm brachten, der Ruhm Ehre , Ehre Reichtum,

und vor allem: weil "^ene %issenschaft es sei, die den

Menschen adelt, die den Armen aus dem Kote erhebt und

ihiD einen Platz neben den Flirsten der Erde anweist" .

Fast das Namliche erklart/Peter T.Boateriis, ein etwa

gleichzeitiger lologneser Meister des Dictamens, 4*^

npinnr "-'iiiji-rn i.iiniirri«"% indem er noch das Aufbltihen

der V.issenschaften in eins setzt mit der "renovatio",

mit der Emeuerung des Menschen.

G-erade dies Letzte: die Frsige der Emeuening des

llenschen, deutet hier die Richtung an. Die Anschauung

namlich, dass die V,issenschaften den l^enschen adelten,

ist nicht zu trennen von der neuen, fast mystischen

Bedeutung, welche die Vemunft, die "ratio" in dieser

Zeit gewann, die man pries als die Kraft, welche den

ilenschen/zu dem urspriinglichen Adal des paraditsischen

Adam zurtickftihrte . Erst durch die Macht der Vemunft

hatte Adam, als nach deir Siinde^itiUt die Ifatur von ih«

abfiel, die Katur wieder unter seine Eerrschaft bringen

konnen, durch die Vemunft also sein ursprllngliches

Ktinigtum wiederherzustellen versucht, Und als adlig

begriffen die H5flinge des kaiserlichen Hofes diejeni-

gen, die in sich den "primum defectum" auszumerzen und

zum Ruhme des erst en Adels zurlickzukehren trachteten.

Im Spiegel der Vemunft, der nobilis pars Dei, werde der
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Mensch auch wieder zul^ "imago Dei", :^-um gbttlichen

Ebenbild, wie es Adam war. Sich der Vemunft zu bedie-

nen, ihrer bewusst zu werden, aber lehrten die Wissen-

schaften. "Das FUhrert\im der adligen Wissenschaft habe

von Katur aus zu eigen, dass ea den Menachen der Ver-

niinft Tind die Vemiinft dem Menschen eine", erklarte der

genannte Publizist. Leben ohne Wissenschaft sei der

Tod und das Grab eines nihmlosen Men»chen, hiess es in

der Aufklarung des Xlll.Ihdts. . . ft^^ex. es liegt auf der

gleichen Linie, v/enn Aegidius Romanus einen Konig, der

das Studium nicht forderte, einen T:frann6n nannte.

Indem also die VVissenschaften den kenschen zur

hochsten Vemunft hinleiteten, Termochten sie selbst

den Menschen zu adeln. Verglichen mit den bisher betrach-

teten Anschauungen bedeutete diese Adelslehre eine he-

trachtliche Intellektualisierung. Denn dieser Adel des

Intellelcts war schon durch die Beschaftigung mit den

Viissenschaften erwerbbar, war lembar geworden, rti

Ueberhaupt lag in der zunehmenden Intellelctualis^ P'-nmir

des Lebens die bekannte grosse Gefahr des Humanismus.

IMe die humanistische Freundschaft oft ohne des sogenann

ten Freundes je ansichtig zu werden oder gar die Freund-

schaft zu erproben, also vom menschlichen V.'esen ganz

losgelost sich schwarmerisch dem gleichstrebenden In-

tellelrt suneigte, so war auch der Tugendbegriff des Eu-

manistenGntellelctualisiert worden| samal im Vergleich

mit 'der Cortezial B^imJUnwissenheit war gleichbedeutend

mit Laster, Tugend war Pflege der V.'issenschaft -

Anschauungen, die ihre Eerkiinft aus der Stoa deutiich

erkennen lassen, wie tiberhaupt diese Lehre, die man mit

Augustin und dem Christentum - wie man meinte - leicht

in Einlclang zu bringen vermochte, fiir die humanistische

Ethik zeitweise die eigentliche Brlicke zur antiken Welt

bildete.
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Diese sich in der Pflege der Wissenschaft erflillen-

de Tugend wurde verklart durch die leidenschaftliche

Hingabe an die "sacra studia" , die geliebten, die ge-

weihten Studien, und an die geweihten Lieder lind Lehren

der Vorzeit, #*©/ die Gegenwart plotzlich bestirnmten und

so fast zur Gegenwart wurden. Aber die stoische Verach-

tung der Welt verleitete zxkEX wiederum zur intellelctu-

ellen Hybris, und das "Extolle te super homines", das

Salutati einem ;)ungen studienbeflissenen Fisaner zuruft,

lasst schon den ganzen spateren DUnkel des Gelehrten

ahnen, der mit dem blossen gelehrten Wissen auch die

Tugend als adelnden Habitus zu besitzen glaubte, Ande-

rerseits f«hrte das stoische Vorbild zu einer neuen Art

der Einsiedelei. FUr die Dichter war Liebe eigentlich

die Achse des Adelsproblems gewesen. Dem humanist ischen

Ideal i^alutatis «JC±±, aber schon des alteren Petrarca

gait die Liebe zum leibhaftigen Menschenwesen nicht mehr

als adelnd, sondem nur als storend, als ein in die ge-

lehrte Beschaulichkeit nur Unruhe bringendes Akzidenz,

und das eigentliche Ideal bedeutete eine Abkehr von der

Welt. So wenig allerdings meistens das wirkliche Leben

diesem Ideal entsprach - zumal bei den in Staatsgeschaf-

ten heimischen Italienern - so war doch mit der Idee

einer wissenschaftlichen Askeser ^'i a "Q* ^"w BibLiii Hu
'

I Mill llLlLifc das i:oncht\im in neuem Gewande - vielfach eben

in dem Gewande der Stoiker - in die fieue Zeit hintiber-

gerettet worden. So sehr auch diese wissenschaftlich

anachoretische Lebensform/Billigung finden konnte, da

sie Ja bedingt war durch die Hingabe an die Studien,...

sie als A d e 1 gelten zu lassen, dem trat nach der

Schilderung Poggios in seinem Adelstraktat auf das be-

stimmteste Lorenzo liedici entgegen.

Die durch ihren Wirklichkeitssinn anziehende Schrif

ist ein Dialog zwischen Lorenzo und dem Humanisten

Niccolo Miccoli, hinter dem sich wohl Poggio__3elbst^
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verbirgt. Gemeinsam hatten die JBeiden Poggio in selnem

Landhaus in Terranuova besucht, um die antiken Bildwer-

ke zu bevmndern, die Poggio dorthin hatte schaffen las-

sen. Scherzend meinte Lorenzo, auf den von den Romem

tiberkommenen Brauch anspielend: es habe Poggio die vie-

len Bilder wohl deswegen gesammelt, urn durch sie die

fehlenden Ahnenbilder zu ersetzen und sich dadurch zu

adeln - gewiss eher eine Anerkennung als ein Herabsetzen

Poggios. Aber an dieser Bemerkung entzllndete sich ein

Gesprach Uber den Adel. Scharf kritisierte Niccoli zu-

nachst den tatsachlichen Adel, wie man ihm in Italian

Deutschland Frankreich England und dem Orient begegnete,

und gesttitzt auf Platon suchte er der von Lorenzo ver-

tretenen aristotelischen Adelsdefinition entgegenzutre-

ten, bis sich Lorenzo gegen das Tugend- und Adelsbild

des humanist ischen Philosophen und Gellahrten wandte:

man konne - so meinte Lorenzo - dem Philosophen, der

sich selbst und der Welt fast unbekannt, mit seinen

Studien zufrieden, ntichtem fromm keusch und weise

in seiner "bibliothecula" die Tage verbringe, ganz ge-

wiss Tugend zugestehen, aber niemals Adel, und

man konne ihn wohl tugendbeflissen nennen, aber nicht

adligM. Denn es gehore zum Adel nicht nur das V.'issen,

sondem auch das alte Gebllit, wie ja das griechische

Y^ort fiir Adel: 4fV^^Y^it^ deutlich die Verbindung mit dem

Gebllit erkennen lasse,

Poggios Dialog ging notwendig ohne Entscheidung

aus, stiess aber zumal in seinem kritischen Teil auf

vielfachen Wider spruch. Die Venezianer ftlhlten sich

verletzt durch die harte Kritik an ihren Nobili, und

Poggios Freund auf der Lagune, Gregorio Gorrer, dann

zwei andere venezianische Gelehrte lehnten die Angriffe

ab, ebenso wie in Deutschland Peter v.Andlau den deut-

schen Adel gegen die Invektiven des Florentiners in

Schutz nahm, wahrend der Erzbischof tsk Leonardo

I L
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V.Lesbos - auch er in Gesprachsform - eine Gegenschrift

Bchrieb,

Im Ganzen wurden derartige Tralctate "De vera nobi-

litate","De nobilitate animi" oder "animae" formlich zu

einer eignen literarisch-moralphilosophischen Gattung,

die man auch in die antike Literatur hineinfalschte. So

wurde unter dem Namen des Plutarch ein griechischer

Traktat t&jQ.^ tx\^^t^^t^^ in Umlauf gesetzt, der nichts

andres war als eine BlUtenlese aus der Bltitenlese des

Stobiius. Mit Vorliebe gab man diesen Traktaten die Form

des Dialogs, wobei meist der Adlige Unterredner den

aristotelischen Standpunkt vertrat und der Humanist den

Lehren der Stoiker folgte.. und ttieser Gattung gehorte

auch das reizvolle Gesprach an, das Platina mit dera

Erzbischof v.Trani, Giovanni Orsini, in Vicovaro fUhrte,

dem schonen Landsitz der Orsini im Tale des Anio. In-

dessen liegt der Zauber dieses kleinen Werkes mehr in

der sichtlich dem Phaidros nachgebildeten Schilderung

der Lajidschaft als in der mit bekannten Merkworten ge-

ftihrten Unterredung selbst. Insofem Jedoch ist si*

bedeutsam, als hier wie auch anderwarts der GeblUtsadel

gerade im Klerus immer mehr seine FUrsprecher fand, bis

diese Verbindung schliesslich die selbstverstandliche

und natUrliche vmrde: die beiden alten Stande, Adel

und Klerus, mussten sich umso enger zusaramenschliessen,

je machtiger der dritte Stand wurde. Dieser Zusamraen-

zur absoluten
schluss aber vmrde xtxlxxabDix Hotwendlgkeit stets dann,

uwv
wenn der dritte Stand nicht/als geistige Welt, sondem

als unterdrUckte soziale Klasse den alten Standen ent-

gegentrat

.

Dies wird besonders deutli-oh im Deutschland der

Vorreformation, wo das Adelsproblem/ganz andere Formen

annehraen sollte als in Italien. Gewiss waren Adelstrak-

tate der Italiener auch diesseits der Alpen bekannt,

vor allem der des Poggio, den Peter v.Andlau citiert.
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und der des Platina, den man 1310 in Erfurt neudruckte,

Und es ist gewiss ganz In, doJ on ^>eTsy, wenn in Augsburg

in der Amtsatube der Weberzunft Cicero, als ein vollbiir-

tiger Ratsherr dargestellt, den Wahlspruch zeigt:

Wer ttlgent hat, der ist wollgeboren,
on dti^eylt ist adl gar verloren.

Ein ft»dj eB/Adel3gespraoh, das bald dem Pistojeser

Buoncorso de Montemagno, bald dem Aretiner Leonardo

Bruni zugeschri-ben wird, hat Niclas v.Wyl ins Deutsche

Ubersetzt, wahrend es Albrecht von Eyb in sein "Ehe-

bUchlein" aufnahm und der Ztiricher Felix Hemmerlin den

Dialog in sein gr5sseres Adelsgesprach elnflocht, in

welchem sich ein Hitter und ein Bauer iiber die Adelsfra-

ge unterhielten. Gerade dies letzte Moment ist beach-

tenswert. Nicht so sehr das mochte ich herrorheben,

dass statt zweier ganz bestimmter historischer Person-

lichkeiten wie Lorenzo Medici und Niccolo Niccoli oder

Platina und Giovanni Orsini hier zwei scheraenhafte Typen

eben: Hitter und Bauer das Gesprach fiihrten, obwohl auch

dies fUr die ganze Geisteslage Deutschlands kennzeich-

nend ist, sondem ganz etwas andres ist augenfallig.

.

dass namlich an Stelle des freien und hochmtitigen Huma-

nisten <aaj»«ai«*««- Italiens hier der geknechtete Bauer

den Wert des Gebliitsadels angriff und dass tiberhaupt

das Adelsproblem WJ»(f immer starker in das Gebiet der

aozialen Kampfe abglitt. Wohl traten auch bei den Ita-

lienem Menschen verschiedener Stande als Gesprachsfiih-

rer auf, aber Aawi^blieb verhaltnismassig gleichgUltig. •

denn die Rede schwang doch stets inter pares

''t'CCCC f^v >v\. [\(t^

3^^ ^, von Mensch zu Mensch, wahrend tf9 in Deutschland fo8*^~

zu.\%iak0m Klassenkarapf ausartete, wie etwa Agrippa v.

Nettesheim den Adel rundweg filr nicht s andres erklarte

als eine "robusta improbitas" : Kain sei der erste Adli-

ge gewesen, der fromrne Abel hingegen der erste unter-

drUckte Plebejer. Von diesem Standpunkt aus unter-

schieden sich dann Adel und Klerus kaumaacKk noch



von einander, indem beide nur Unterdrllcker der "armen

Leute" v/aren,. alles dies 4^ ein Spiegelbild der Zeit,

in welcher AaxxlttBbcrxtmiixiiKXxKitkxxt die Stelliing des

Nahrstandes gegentlber Wehratand Tind Lehrstand als so-

ziales Problem das Denken beherrschte, wahrend die

Ohnmacht des Bauem nur von dem Totentanz noch den

grossen Ausgleich erwartete,

Aber es blieb nicht bei den Angriffen gegen den

Gebltltsadel; o^niavrL gerade die Kritik erzeugte eine

Idealisierung des Baueni, ^welchen(diese>* als Vertreter
'a^i^nxtr iff"

des wahren menschlichen Adels hin etollt e, Es wai«« ein

interessantes Problem, der Rastifizierung Deutschlands

nach dem Zusaramenbruch des Reiches im Einzelnen nach-

zugehen, jener Positivierung des Baurisch-Knotigen,

die Uberall z\im Durchbruch kommt und in der Dichtung

w ohl mit Neithart v . Reuental ^anhe Dt , ^Die ethische

Gmndlage fUr dlese hohe Einschatzung des Bauem und

der Armen tiberhaupt ist wohl gleichfalls in Italien

zu suchen, Derm, seit Franziskiis das Rittertum der

Humilitas begriindet hatte und als Spielmann des Herm

Dienst bei der Dame Arraut tat, war nicht nur den Armen

das Himmelreich wieder naher, sondern man erging sich

darin, die Tugend und die natUrliche Weisheit gerade

der Kleinen und Einfaltigen zu preisen und die asketi-

sche Bewegung des XlV.Jhdts. leistete solcher VerkliijC-

rung der Armut weiterhin Vorschub, Seinen Adel leitete

oui\Ci>i <ier Bauer - so z.B, in dem Adelsgesprach des Felix

Hemmerlin - von Adam her: Adam sei Bauer gewesen,

nicht Ritter Knappe oder Krieger, Hatte Gott einen

adligeren Stand gevmsst als den des Bauem, so hatte

er den ersten Menschen als sein Ebenbild gewiss in

einem anderen Stande erschaffen. Aber der "edle.fromrae

BaB.er" - so erklarte der ntimberger Meistersinger

Hans Rosenpltit - stelle eben von alien V/esen, die Gott

schuf , das edtlste dar, da von seiner Arbeit Mensch
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und Tier, Vogel und Wurm lebten. Und nicht nur Adam,

auch Saul und David galten d«ii Schwaben Michael Beheim

als Vorvater des Bauernadels, und ea konnte nicht aus-

bleiben, dass der "edel" Bauer zum heiligen Bauern ver-

klart mit Christus und dera Allemahrer Gott verglichen

vmrde, uberhaupt in das Licht religioser Verherrlichung

trat. Tugend/War gleich Arbeit geworden.

Aus dieser Gedankenwelt , die stets auch geleitet

war von dam puren NUtzlichkeitswert des Bauern und 44)^

daher seine Arbeit immer wieder pries, mag dann das

wirklich bedenkliche Wort und die fast noch bedenkli-

chere Lebensanschauung geboren sein, dass "Arbeit

adelt",,. eine Anschauung, die zu einem "otium cum
dignitate" immer unfahiger machend, in gleicher Weise

j e d e n Adel, den des Gebltlts wie des Geistes ent-

werten musste, die ^edoch nur vorausdeutet auf die

letzte und jUngste Daseinsversandung Hespereiens:

Leistung als solche - welcher Art sie auch sei - vermag

zu adeln. Allerdings lasst sich fiir diesen Leistungs-

adel noch eine vornehmere Genealogie erweisen, die bis

in die Anfange d^ s Humanisraus zuriickreicht . Denn als

der humanist ische Tugendbegriff aufkam, der sich als

Pflege der V.'issenschaft verstand, da spaltete sich so-

fort der Tugendbegriff der Renaissance ab: die weniger

papieren, sondem eher metallisch schmeckende virtfi

der "Vita activa" und derer, die ihr Ideal als das mit

rationellen Mitteln zu verwirklichende Handeln begrif-

fen., die virt-b. also im Sinne von Kraft, ja Damonie,

wie sie den Gewaltherren und Staatsmannem der Renais-

sance innewohnte, deren Adel allein auf dieser virt'Ci

beruhte, deren Sprecher Macchiavell war und deren

Adelsbegriff - seit Napoleons 'Wort:"sein Adel stamme

von Montenotte" der Welt eingehammert - von einer blir-

gerlichen, dann proletarischen Zeit an sich gerissen

und verflacht wurde

.
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Es ist kaum befremdend, dass dieser in der virt^

sich manifestierende Adel von den Humanisten, zu denen

man Macchiavell nicht rechnen mochte, hochstens in ne-

gativem Sinne beachtet \vurde, und auch ein V^erk wie der

"Cortegiano" des Castiglione, eher in der Luft braman-

tischer und raffaelischer Hallen heimisch, hat zu die-

sem Adel keine rechte Beziehung. Dennoch 1st der

"Cortegiano" eigner Art. liVahrend alle andern dariiber

strltten, was hoher zu bewerten sal: Gebltits- oder

Tugendadel und sich im FUr und Y/ider ergingen, hat

Castiglione das Sinnbild des wahren Nobile seiner Zeit

errichtet. Denn als solches ist der vollkommene Hofraann,

der Cortegiano eben zu verstehen, und da ist es doch

bedeutTingsvoll, rie gleichgUltig Jene gefeierte urbi-

natische Hofgesellschaft dera stammbaummassigen Adel ge-

genlib erstand. Zwar wird auch hier die Adelsfrage wie

jedes Problem der Zeit gestreift.. aber sle ist ohne

Belang und man einlgt Bich rasch dahin, dass der Cor-

tegiano aus einem rein praktischen Grunde besser auch

adligen Gebltits sei: indem namlich dies seln Auftreten

erleichtere.

Hochst eigenartig aber ist es, worin Castiglione

die Vorgestalt des wahren Cortegiano erblickt. Da Adel

ohne Dienst undenkbar ist, so beflndet sich xk±x der

Cortegiano zwar im Dienst eines FUrsten.. gleichzeitig

aber wird er tlber den FUrsten gestellt als dessen Er-

zieher und Leiter. Dass zu dem Amt dessen, der gleichsam

mehr denn Flirst seln musste, kein gelehrter Humanist,

keln Gelstes- und Wissenschaftsadel taugfci(|t ap«4, das

wird - aus einem Lorenzo Medici verwandten Geiste

heraus - an dem Beispiel des Kallisthenes aufgezeigt,

der Alexander auf seinem Zuge begleitete: well er nur

ein "puro filisofo" seln wollte und nur ein "austero

ministro della nuda veritk" , nur ein strenger Diener

der nackten Wahrhelt, ohne sie durch die Cortegiania
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geniessbar zu machen, habe er Alexander nur geschade-

statt gentltzt und selbst sein Leben eingebUsst. Ala

Urblld \md Vorgeburt des ftirstlichen Unterweisers und

echten Cortegiano aber werden neben Phoenix in seinera

Verhaltnis zu Achill vor allem Platon als Lehrer des

Dion und Aristoteles als der Alexanders bezeichnet, Und

es spricht ftir das damalige Ideal der Enkyklopaideia,

dass auch dem Einwand, ob denn Platon und Aristoteles

etwa auch im Fechten und Tanzen hatten unterweisen kon-

nen, rait einem "Ja" begegnet wird: es sei nicht anzu-

nehmen, dass diese Ingenien nicht alles gekonnt hatten,

was zur Erziehung eines FUrsten notwendig sei und zura

vollkomraenen Cortegiano gehore.

Es ist gewiss, dass Castiglione rait dem Versuch,

das V/esen des wahren Nobile nicht mit den Begriffen

GeblUt und Geist, sondem im B i 1 d e zu fassen

und den Nobile selbst als Vorbild, als FUrstenerzieher

zu begreifen, wie kein andrer der Zeitgenossen einer

Lbs\ing des Adelsproblems nahekam, die fast auch fUr das

Heute verbindlich sein kbnnte. Dennoch war mit den Be-

griffen der Zeit nie ganz herauszukommen aus jener

dualistischen Scheidung von Adel als Gebliit und Adel

als geistigem Verdienst. Erst dann konnte man einen

neuen Begriff des Adels gewinnen, der j e d e dieser

Wirklichkeiten umfasste, wenn man es aufgab, das GeblUt

rein als S t o f f zu verstehen, und umgekehrt: den

Intellekt als unabhangig und un-bedingt von der GeblUts-

basis zu nehmen. Denn sowenig Adel rein stofflich ist,

ebensowenig ist er - darin der E h r e aufs nachste

verwandt - Sache des Einzel- Intellekt s: Adel ist nicht

nur etwas Innerliches, das nur dem Einzelnen angehSrte,

sondem Adel ist ein Stand und muss als solcher in Er-

scheinung treten, ist Vorbild, ist Bild Uberhaupt.. ja,

man kann die Moglichkeit Bild zu werden geradezu als

die Probe auf echten Adel bezeichnen und so die Ahnen-
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J. ^ v'i-np andre Antwort ist heute,
probe gleichsam ersetzen. Elne anaxc

j««, ainh Adel darstellen und
da ein Stand mangelt, in dem sich Aaex a

^ Aip Vv&Re- Was ist Adel? nicht
auswirken kQnnte, auf die rrage.

xr-..i + PTiiim flir den Adel des Men-
zu geten, und ein andre s Kr it erium xux

• T^H 1 fl'^^^^tS^ut nicht, tis nicht das
schen als sem BildfgiDt es ucu

xs_..v II iiii iir sich in ein Hoher
Drunter und DrUher «a

Isra'nc<'-
^(u^cx Ron^e 'ceordnet hat. Denn auch

und Tiefer/menschlicher Range, ge ox uix

J 4.4.^1 fl-infic, mllden Liheralismus,
das letzte Auskunftsmittel eines muaen x.

A«.^aesen Ihn he* Kietzeehe als Erster den Ka^pf aufgeno.-

Ln unter Ablehnung auoh des Adels bloss aus dem Ootha,

„ie or - um Mlssdeutung zu vermeiden - ausdrUolclloh als

"Elnsohaltung fttr Esel" jenem Worte Torausschiolrte

:

-ES glbt nur Geiurtsadel! Geist allain adelt namlioh

niohf, Tlelmehr bedarf es erst etwas, das den Geist

adelt. Wessen bedarf es denn dazu? des GeblUts."
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I Zum Gttonenbild im aachener Jilvanpeliar

>

An Snplish version of this vavie-r "ns piven several

times in 19^U-55. As the (-") footnote on r. IS' snvs,

nost of the idonn a -e incoporated into the Kind's T^-^o Bc-dies

Kantorowicz's last will and testairent sitipulated that none

of his unpublished papers vrere to be published, for he did

not think of any scholarly work as "his" tintil he had re-

leased it for publication.

If, therefore, anyone choose5'to cite this paper in

print, the reference should be impersonal. Do not say

"Kantorowicz says in ^uch and sucJrJ', or "Kantorowicz

believed.,." but rather something like "the unpublished

paper by J-^antorovicz on [this or that] is useful for the

problem of [such and such]".

> PLEASE INCLUDE THIS PAGE IN PHOTOCOPIES MADE OF THIS ARTICLE
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9 ^

\
ZUM OTTONBN'FTLD IM AACHRNER EVANGEL TAR

Das Kaiserbild in Aachener Evangeliar, von Percv Ernst Schramm

mit guten Grtlnden al5 eine Darstellung Ottos II. gedeutot, ist

ikonographisch ein Unikum. Weier byzantinische noch west li die

Kunst sind, von diesem einen Bild abgesehen, sonst femals darauf

verf alien, die AnShnlung von Kaiser und Christus so weit zu tragen.

wie cs in dieser von der Reichenau stammenden Miniatur geschehen

1

ist.

Der Kaiser ist darfestellt in der Maiestas Domini. Er sitzt

auf der Thronbank, die wie Ublich mit einera rollenfKrmigen Kissen

belegt ist. Seine PUsse, gestiefelt, ruhen auf dem Schemel, dem

ficabellum, das seit alters GBttern und KCnigen zukommt. Der Thron

selbst ruht anircheinend nicht auf festcm Grunde wie sonst in

karolingischen und ottonischen Miniaturenj er hat vielmehr etwas

Schwebendes, ein Eindruck hervorgeruf er 0(^er verstSrkt durch die

Mandorla, die den Kaiser sowohl wie den Thron umgibt. In Wirklicl>-

heit - Oder in dem, was der KUnstler als Wirklichkeit wiederzugeben

meinte - steht jedoch der Thron auf festcstem Grund, nitmllch tuf
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2.

Tellus, der Erde selbst , die hockend unter den Thron gekrUmint

3

ist und deren H¥nde die FUsse dcs Schemels tragen. Gleichzeitig

reic ht vom Hiramel her die Gotteshand herab, um dem Haupt des

Gesalbten das Diadem aufzusetzen, Der Kreuzninbus, der die Hand

umr ahint, deutet wohl darauf hin, dass der Krb'nende nicht Gottvater,

sondern Christus ist. Dieser Handnimbus Uberscbneidet die

Mandorla des Kaisers derart, dass der Fopf des Thronenden in der

Zwickel gestellt ist, der von den sich schneidenden Nimben gebildet

wird.

Das Kaiserbild zeigt. wie so hSufig in den Darstellungen der

Maiestas Doirini, drei Ubereinander gelagerte Ebnen. Der obere

Teil der Kaiserfigur ist umschwebt von den Evangelisten-Sy^olen,

den vier FlUgeltieren der Apokalypse. Die vier Tiere halten ein

we isses Band oder eine Draperie, Tief unten, zu FUssen des Kaisers,

sehen wir - im Vordergrund oder Unterteil des Bildes - vier Mlrden-

trSger, zwei Erzbisch»fe und zwei Krieger, die offenbar die beiden

5

Ordines der geistlichen und weltlichen FUrsten veranschaulichen.

Im Mittelteil, r-chts und links des sc,abellum , steben, die Lanzen-

schKfte ttiit Purpurwiinpeln geschultert, zwei mXnnliche Piguren in

I u



3.

einer Attitude der Verehrung: die zum Thron gewandte Hand ist

erhoben, die Kniee sind leicht eingeknicKt. Dass die Beiden

einer sehr hohen Rang bekleiden, beweisen neben den Purnnrwimpeln

die edelsteinbesetzten Kronhauben, die noch gerade von dem weissen

Band berUhrt werden - Lehenshcr^Uge vielleicht, Oder wahrscheinlichcr

reguli, Unterkl5nige odcr He^rsr.^er Uber die regna, deren Vjelheit

nWtig war (zumindest in Westen), um die WlJrde des Hegemonialkaisers

zu dokumentieren, und die wir sonst eher als personif izierte LSnder

zu sehep gewl5hnt sind. Auf jeden Fall handelt es sirh um FHrsten,

die abhargig sind von dem Kosmokrator, der von der Erde getragen

zun Himmel erhoben ist, Oder genauer: in den Himmel selbst

hineinragt.

I

Zun VerstSndnic der zugrundeliegenden Allgemein-Idee darf man

vielleicht, trotz des Zeitunterschiedes, an den Normannen-Anonymus

erinnern, der ein Jahrhundert sp^ter die Stellung des Faisers

folgendermassen umreisst:

/

/'

/

Es heisst daher, dass er [der Kaiser] von Christus bis zum

Himmel emporgeficht e t sei. Bis zum Himmel, sage ich, und das

bedeutet nicht: bis zu jenem kCrperlichen Himmel, den wir

sehen, sondern bis zu dem unkUrperlichen Hlmrael, den wir

nicht sehen, das heisst, bis 7u den nicht-sichtbaren Cott.

U J
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4.

BiF zu Gott also ist er eroporge r

i

c ht e<! , well er in Macht ihm

so vcrbunden ist, class keine Macht Gott naher , keine erhabener
,

^04111 jede geringer ist als die des Kaisers. Denn eine und die

gleiche ist die Macht des httchsten und hiraralischen Kaisers

und die des zweiten und irdischen Kaisers - nur dass die Macht

des hiraralischen ursprtlnglich ist, tmd die des irdischen zweiter

Hand*
//

Von irgendwelcher AbhSngigkeit kann natUrlich in Beztig aiif Pild

und Text hier nicht die Rede sein, weder im einen noch im anderen

Sinne. Dennoch sind die wesentlichen Vorstellungen beiden gemeinsam.

Das Bild zeigt den Kaiser von Christus selbst bis in den Himinel

erhoben, erhabener aJs a He sonsttgen irdischen MSchte urd der

Gottheit am nachsten. Es zeigt ihn in der maiestas Christi nit den

vier Evangelister-Sytnbolen, die sonst Christus begleiten; in der

Mandorla, die wir, in der freilich reicheren Ausstattung der drei-

farbigen Perichoresis, von den Christusbildern her kennen;.''ie eine
A

Hand offen und erhoben- ein Gootwn. den> wir so hSufig auf DarstellungenA
I

Christi in der MajestSt begegnen, wShrend die andere den Kreu?;-

Globus tragt, Der Kaiser erscheint hier nicht einfach als vicariusfj

Christi; er ist der tvpus Christi, ja beinahe der jgiperspnator des
f *J — * i I

-Kf ••• iC r
'
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5.

^fc* Rex cloriae sfflbst, und es wird slch zeigen, dass die Ahnlichkeit

zwischen Kaiser und Christus ins Christologische hinllberspidt.

Die Interpretation der Reichenau-Miniatur geht am besten aus

von dem UnverstSndlichsten, dem mysteriSsen weissen Band, das in

fast aufdringlicher Weise die Aufmerksamkeit des Beschauers auf

sich lenkt. Das Band, von den Evangelisten getragen, ist so

geworfen, dass die beiden Enden noch eben die Kronen der reguli

streifen, wahrend der Mittelwurf den KCrper des Kaisers Uberschneidet;

Kopf, Schultern und Brust befinden sich Uber dem Bend; HSnde und

Unterarme, Rumpf und Ftlsse bleiben darunter, Langst ist die Ver-

mutung ausgesprochen worden, freilich ohne Beibringimg von Deweisen,

dass das weisse Band Himmel und Erde trennt. Aber erst wenn die

Dedeutung des Bandes geklSrt ist, wird es sich ergeben, dass des

Kaisers Kopf nicht nur den Himmel berUhrt, sondern - genau wie der

Anonymus es gesagt hat - in die Himmel hireinstSsst,

Um das Resultat gleich vorwegzunehraen: es handelt sich weder

urn ein Band noch urn eine ornamentale Draperie, sondern um einen

Vorhang. Und zwar i5t der weisse Streif DER Vorhang schlechthin.

das heisst, der Vorhand - oder das velum - des Tabernakels,
"3
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6.

t-\ig9»«iS der gemSss Ifltester Tradition das HiramelFgewSlbe,

das Firmament, darstellt und somit wirklich Erde und Himmel von

10 U4tk«. incXau

,

-IuaA.

einander scheidet. Beda Venerabilis (um HKW.einen Autor zu nennen,

der llberall im Wftsten bekannt war) erklSrt ganz eindeutig in dem

Traktat De tabernaculo, dass "der Vorhang (velum ) als Himmel

interpretiert" und dass "durch das yelun der Himmel versinnbildlicht

wird." Br fUgt hinzu, dass der Hohepriester , wenn er einmal im Jahre,

um am VersBhnungsfest zu opfern, durch den Vorhang ins Allerheiligste

schreitet, "in den Himmel selbst eintritt" wie Christns, der Hohe-

11

prlester in Bwigkeit,

Der Vorhang war - gemSss Exodus, 26:32 - an vier Saulen auf-

gehangt. Diese vier SSulen sind oft allegorisch ausgedeutet worden,

FUr Beda waren die vier Saulen identisch rait den "vier Gewalten

der himmlischen Heerscharen, glSnzend durrh die vier erhabensten

12
Tugenden (virtutes)." Die vier Virtutes sind natUrlich nicht

r —

-

^*" • "• -'

die heidnischen Kardinaltugenden, sondern sind, wie etwa Gregor der

Grosse lehrt, die vier Tiere der Apokalypse, das heisst, die vier

13

Evangelisten-Symbole. Der Maler hat sirh also der landlSufigsten

Uberlieferung bedient, wie sie 4|li0k etwa in Gregor oder Beda findet.

i J



7.

urn anzudeuten, dass es diesmal die vier Rvangelistery sein sollen,

d'.e das velum des Tabernakels traren und sonit die architektonischen

SSulen vertreten - fUr das Titelbild eines Evangeliars gewiss auch

14

das N'achstliegende,

Auf die Thronbilder karolingischer Prachtbibeln als Vorlagen

15

des KUnstlers hat Schraimn langst hingewiesen. Was weniger bemerkt

worden ist, sind andere Darstellungen der Vivians-, Grandval-, und

San Paolo-Bibeln, die der Reichenau-Maler zurate gezogen hat: eine

thronende Figur, gleichfalls von den Evangelistensymbolen umgeben,

hSlt hier ein sich nach oben blShendes Tuch liber den Kopf. Wer

immer diese Figur auch sein mag, ikonographisch ist sie ein direkter

Nachfabre des Gottes Caelus , der zura Beispiel auf den Sarkophag des

Junius Bassus sein Himmelstuch unter den FUssen des Herrn der

Himmel aufwUlbt - eine weitere BestStigung, dass es sich auch bei

den Tiersymbolen der Aachener Miniatur nur urn das Himmelstuch,

16

namlich das velum des Tabernakels, handeln kann, Zu beachten ist

weiterhin, dass die beiden Enden des Tuches gerade noch die MSuler

von Ochs und LWwen streifen, wahrend in der Bibel von San Paolo

die beiden Tiere wie verspielte HUndchen nach den Zipfeln schnappen.
17
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8.

Dieses Motiv hat der Maler des Aachener Evangeliars Ubernomnen

und wie stets ins Politische abgewandelt : die Tuchenden streifen

gerade noch die Kronen der reruli.

Diese Beobachtung fordert eine andere Er?5rterung heraus. Der

Ottonenkaiser des Aachener Evangeliars ist Uberlebensgross, Das

gilt zwar aucb von den FUrsten auf den Thronbildern der karolingischen

Bibeln, in denen der Thronende nach spSitantikem Brauch seine Umgebung

an GrtJsse Uberragt. Der Ottonenkaiser war jedoch "Gigant" in einem

ganz anderen Sinne: seine FUsse ruhen auf der Erde, wShrend sein

Ha'jpt in den Himrael hineinragt. Vergieichbares kennen wir von

tiO
:iana+PsByzanz: der siegreiche BasiljhJrs II. erscheint im Marciana+Psalter

A1, 18

des rJJ[j|T Jahrhunderts gleichfalls von der Erde zum Himmel gereckt.

Abgesehen von der 'nellenistisch-rBmischen Tradition gibt es jedoch

auch eine rabbinisch-christliche sowie eine grostische Tradition der

19

Uberl^'bensgrtJsse. Wir mUgen et^va an das apokryohe Petrus-Evangellun

denken, dem wir, obwohl dem Reichenau-Maler natUrlich total urbekannt,

doch einen wichtigen 7ug entnehmen ktJnnen, Die Soldaten am Hei lands-

grab sahen zwei Engel herabsteiger und im Grabe verschwinden.

Wenig spKter erscheinen die Engel wieder, nunnehr jedoch eine dritte

U I

u



9.

Person rechts und links stUtzend: "Und die HSupter der Zwei

reichten bis zum Ilimmel; das Haupt des Einen jedoch, den sie

20

stUtzen, reichte bis liber die Himmel hinaus." Wenn, wie wir

vermuten mllssen, der ReichenaukUnstler zeigen wollte, dass der

Imperator longe super coclos war, so konnte dies an einfachsten

dadurcb geschehen, dass er die UnterkSnig* us^e ad _coe 1 "^ reich-

end darstellte: ihre Kronenhauben berllhren gerade noch den

Htmmels-Vorliang, den der Kaiser durchstossen hat. Das besagt

gleichzeitig, dass die spiritualen und sSkuJaren Qrdines des

21

unteren Drittels ganzlich "auf Erden" sind.

Das Gigantenbild hat jedoch auch seine christologische

Bedeutung. Psalm 18:6 heisst es von der Sonne: "Und dieselbe

geht heraus wie ein Brautigam aus seiner Kammer, und wie ein

Riese wird er in Jauchzen seinen Weg durchmessen." Obwohl der

Psalm an sich mit der Lehre von den Zwei Naturen Christi nichts zu

tun hat, so hat doch das Sonnen- und Rrautigamsbild Ambrosius

veranlasst, in diesem Zusjunmenhang von dem "Giganten der zwei

Substanzen" (gigas geminae substantiae) zu sprechen - eine PrSgung,

22

die naturgemKss spKter hSufig wiederholt wurde. Andererseits

o u
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10.

wurde jedoch Beda, als er das velum des Tabernakels ausdeutetp, an

die zwei Naturen Christi erinnert. Der H.lmmclszelt-Vorhang, der das

Tabernakfl vom Ubrigen Heiligtum trennte, bedeute (so meinte er) dass

sowohl die Gottes- wie die Menschen-Natur Christi gegenwSrtig sei;

das an und fUr sich trennende velum vereinige gewissermassen Himmel

und Erde, ja es spiegele auch die Kirche selbst weder, die gleich

dem Brautigam eine Doppelnatur babe: sie sei ja zusammengesetzt aus

Menschen, die auf Erden peregrinleren, und aus /Engeln \»«*Heiligei4

?.3

die in den HUhen walten. Schliesslich sei noch erwShnt , dass

nach raanchen IJstlichen Exegeten "der Kopf Christi die rk»ttheit

24

bezeichnelj die FUsse jedoch peine Menschennatur,"

Sollte der Maler des Aachencr Evangeliars sich aus solchen

Stellen seinen Stoff zusammengesucht haben? Das ist von vornherein

htJchst unwahrscheinlich, und wir dUrfen sicher sein, dass er sich

fUr sein unkonventionelles Bild keiner anderen als der konvention-

ellsten Quelle bedient hat. Entscheidend fUr ihn war denn auch

eine Stelle in Augustins Enarii.tipnes in Psalmos , ein Werk^Uberall

bekannt zutnal da die Glossa ordinaria des Psalters in Mesentlichen otJ^ClCCH
A A

—^^-"^ ^-^ ^

U I
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11.

darauf basierte. Unset Problem berllhrt zunXchst der Kommentar zu

Psalm 91, ein Ausruf Augustins: "0 Christus, der Du in den Mimmeln

zur Rechten des Vaters sitzest, mitdRinen FUssen aber und deinen

Gliedern dich auf Erden abmtlhst" ( Christe. qui in coelis sedes ad

dexteram Patris, sed pedibus tuts et membris tuis laboras in terra)»
25

AusfUhrlicher behzndelt Augustin diese Vision des himmlisch-irdischen

"Giganten" im voraufgehenden OO. Psalm. Er glossiert das 'Vert

tabernaculim (v. 10), das hier gebraucht ist im Sinne der Stoiker,

der spaten Pythagoraer und des Paulus, naralich als das "''leisch":

der menschliche Leib als der Wohnsitz, als das Tabernakel , der

26

Seele.*

Das Tabernakel Gottes ist das Fleisch. Im Fleische hat das

Wort gewohnt , und das Fleisch wurde Gott zura Tabernakel: In

diesem Tabernakel selbst hat der Kaiser fUr urs Kriegsdienst

getan... Weit ist er Uber alien Himraeln, seine Ftlsse pber

hat er auf Erden: das Maupt ist im Himmel, der Leib abei" auf

Erden,

-, / ,/ Tabernaculum Dei caro est. In carne inhabitavit Verbum, et

, nUi'^'^ "^ caro facta est tabernaculum Deo; in ipso tabernaculo Imperat^

|_il*>T:^«etrc&. "-jlj^tayit j)ro jnobi&<» . Longe est super omnes coeXOjS^ &ftd

pedes habet in terra: caput in coelo est^ .corpjis in terra.

27
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12,

Es steht wohl v»llig ausser Frage, dass der KUnstler diese Stelle

illustriert hat. Dass er auf sie stiess, war naheliegend genug.

Psalm 90 ist ja der grosse Triumph-Psaln, der in Wort und Bild

'fzur Verherrlichung des siegreichen Gottes und siegreicher Herrscher

wieder und wi<;derSdrente: "Auf Otter und Basilisk wirst du

28

schreiten, und treten auf L8wen und Prachen," Der Reichenau-

1
Meister, der das Kaiserbild schaffen sollte, dachte natHrlich an

diesen Psalm und wusste vermutlich oder las nach, was August in oder

die Psalter-Glosse oder der Beda zugeschriebene Psalmen-Kommentar

darUber zu sa^en batten, Auf jeden Fall, Augustins wohlbekannte

SKtze haben dem Maler eingegeber, nunmehr den lebenden Kaiser,

Otto n., in tabernaculo milit?ns darzustellen; caput in coejLo ,

pedes in terra.

Wir verstehen jetzt auch, warum der KUnstler das von den vier

Symboliftieren getragene velum einfUhrte; er wollte das "Tabernakel"

darstellen, in dem der Iraperator Kriegsdienste tat. Gleichzeitigji^

jedoch ermUglichte ihm das velum des Raisers Doppelnatur zum Aus-
-)

druck zu bringen. Adler und Engel halten den Vorhang derart, dass

durch den Faltenwurf Kopf, Brust, Schultern und Armgelenke des

U C U I



13.

Kaisers gleichsam "liber den Hinnrel" erhoben werden, wMhrend der

Rumpf und die Hande darunter verbleiben. Wir haben uns daran zu

crinnern, d?ss bei der Herrscherweihe Kopf , Brust, Schultern und

Armgelenke die Salbstellen waren: mit diesen ragtc also der Kaiser

als christus Domini in die Himinel hinein, wShrend der Ubrige Leib -

der eines gew8hnlichen Sterblichen - auf Erden verblj^. Oas Letzt<

gilt aiich von den HKnden; denn deren Salbung, dem rSmischen Ritus
M

der Kaiserweihe ohnedies fremd, wurde erst nach-0tto5 II. in das

?9

Aachener Kr?5nungs2eremopiell eingefUgt

,

Der Gehalt des Kaiserbildes ioi AacJiener Evangeliar bedarf kaura

der weiteren Erklarung. Das velum des Tabernakels teilt den KUrper

des Kaisers in zwei Teile: der Thronende ragt teils in den Himmel

und ist teils auf Erder. Die Mandorla und die Evangelistensytabole,
A

sozusagen die WUrdezeichen Christi, sind hier dem Kaiser zugestanden

und deuten an, dass zwischen ler tnaiestas iiycratoris und der

maiestas Domini die tJnterschiede so gering gehalten werden sollen
n_i ^j»— —

wie mHglich; sie sind beinahe verwischt, Vor allem aber hat auch
A.

der Kaiser, wie sein gottmenschliches Vorbild, zwei Substanzen:

menschlich ist er von Natur, nit Leib und FUssen auf der Erde

n J 1 1 Ju (- u L
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verhaftet; g»ttlich aber ist er durch die Gnade, die auf das in den

Himmel hineinragenden Haupt Uberstr?5mt. Eine solche Christus-

zentrierte Herrscherauf fassung war der Zeit nicht fremd. Sie wurde

ein Jahrhundert spKter von dem Normf>nnen-Anonymus zusammengef asst

:

Tm renig haben wir eine gemina persona , eine Doppelperson, zu

erkennen: eine Person, die sich von der Natur, und eine andere,

die sich von der Gnade herleitet... Bine Person, hinsirhtlich

derer der K?5nig den anderen Menschen gleicht, und eine andere,

hinsichtlich derer er, durch di^ Eminenz der Vergb'ttlichung

und die Kraft des Sakraments [der Weihe], alle anderen Hber-

ragt. In Bezug auf die eine Person ist er, von Nattir, ein

individueller Men«rh; in Bezug auf die andere aber ist er,
30

durch Gnade, ein christus, das ist, ein Gott-Mensrh,

The Institute for Advanced Study

Princeton, New Jersey

Ernst Kantotowipz
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AKKERxXNGEK

f) Die hier folpende Ercrterung des Ottobildes ist, ebenso wie die C^uellen-

und Literaturan^aben, so Icnapp gehalten wie ^nbglich. Sie beschrankt

sich auf die veser.tlichster Ftmlcte ohne Perucksichtigxmg der zahlreichen

Neberprobleane, die sich ohne veiteres erpeben hatten. Vgl. fir eine

a-usf^uhrlichere Behandlung des Themas das im Druck befindliche Bunh des

Verfassers The Kiner's T'^o Bodies (Princeton University Press).

1)

..;/*«-.

;

f- -^ SehrawB, *Des Herrscherbild in der Kunst des Mittelalters,'* Wti^fe

der Bibliothek ftarburg , I (1922-23),pL98ff , ung"Die deutschen Kaiser

vnd Kcr-Lge ir. ^ilderr. ihrer Zeit ^Leipzigj. 15'28^/;6lff,191, un-i Abb.61i,

f

wo auch die altere Literatur zu findcn ist; f'Cr einige Nachti^ge, vgl.

J. Deer, *Des Kaiserbild im Kreuz,* 5chveizer -gitr;.ge zur Allpe-^.eir.en

Geschichte, TLU 4l9^^)/'i-0'y, Aran. 263.

2) KierUber die Yonographie von F. van der Meer, Faiestas Dordni'~fVatiyan|;

1935). Fur eine verwandte Eehandlxmg von Bildem der Gottesnmtter, vgl.

Andre Grabar, •The Virgin in a Kandorla of Light,"" J^tf Classical and

Kediaeval Studies in Honor of Albert Kathias Friend, Jr. 'f Princeton,

19^55/:30^ff.
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3) Vpl., fur den Typus,. '"Trabair, L'eBtiperevir dans I'art byzanUr ^ Paris, 1936V
i

bSff una Taf.IV (Barberini-Diptychon), auch Schramm , -"Herrscherbild/'

19=^, Aran. 172. FJr das gle.iche Kotiv der herrschertraeenden Erde xfc^ in

der Kunst Gandharas, vpl. Hu£Q_.£xicht.hff1 , *^p livestem Aspects of ^rardhara

SculptureA

-

yrocfrfdinps of th» Pritish kc:-.c<mj^ IXXI -fl9Ln^ Abb. 23; vcl.

femer A. r^oldschmidt, Die Elfenbeirslculpturen au^ der ?eit der karolir -

gischer unc sachsi-scher. rierrFcher j{Berlin^ 1911i "^^^ Taf . IX, Abb .23,. Mk

ein Kruzifix (in Gotha), das von der gekrUmititen Terra getra^en wird;

s. such Georg_Leidin£cr, ^Iniaturer suf Ksf der bayerischer Stsstgbiblio-

thek in runehen ^yunchen, o.J.^ Vl',^6, Taf. XIII.

h) Der Kreuznimbus, spet^r so haufig, ist im Wester noch rar, und f'Jr eine

Hand rait Kreuznimbus eibt cs wohl ksum mehr als zvei weitere Peisriele:

(1) die I^d auf dcTn Kreuz in der Pibcl Earls des Kah^en ,5iK.^at. j.,fol.

317), abgcbildet bci *>» Kchlcr , Die Ksrolinri?:±er ^irdsturef^: Die

Sehule Ton Tours <^Berlin, 193C^ Taf. 69, Abb.n; (2) die Illustration ru

i.zjok^ j 9il3» in der Bambcrrer Aookalypse, abrebildet bei H. 'Wclfflin,

Die Bamt'crger Apokalypse (Ktochen, 192 1*%, Taf.2L. Dass im Aachener

Evangeliar die Hand Christ ganeint ist, und nicht die Hand Gottcs, vird

wahrsc^einlich remacht dadurch, dass in dieser Zeit Christus nicht selten

als coronator dargestellt wird; rgl. etwa, flir das Sakramentar Keinrichs 11^

Schramm, Eaiper und K'dnig;e in Pildem, Abb.S^aj auch Grabar, L^errrgereuiy

Taf. 30:1,1-2.

;?
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17

Die Stellung des Klerus zur LLnken des Kaisers ist gelegcntlich mit 1|r

byzantinischem Zeremoniell in Ziasanmenhang pebracht worden (San Vitale

vind Sant' Apollinare in Class* zu Ravenna); cf. Schramm, -"Tirrrscherbild/

19 Sf, auch Stephan Beissel, Die Pilder der Handschrift des Kaisers Ctto

im Kunster 7.m Aachen j^Aachen, l88S)/62. Der Ormd dllrfte .ledoch ledig-

f T^imlich

Uch in den - freilich total abpewandelten - Vorlagenydea karolingischen
k

Apokalypsen, zu suchen sein. S. imten Anm.21.

6) Schrainm, Kc^iser vmd Konige in Bildem^83; fKerrscherbild/>199. Die

Vorlape war, «n.r Schrairan langst bemerkt hat, der Codex a-ure\JS Karls des

Kahlen. wo der Kerrscher von Francia tmd Gothia flankiert ist (Kaiser

und K: nige , AW). 29a). Kan beschte die gleichfalls Icicht einpeknickten

Kniee, wiederian verstfirkt bei der Fiprur links vom Kaiser. Aus noch

ZTi erbrtemder. r^ninden w^irde ich es vorzieben, die beiden Fursten, die

woUL
doch "Liinder" vertreten sollcn, als repxali zti bezeichnen ttnd dabei diese

Bezel chnung ganz locker ausziJ-e^en, statt ihnen die iMcckMiKM. allzu

genau definierte Titulatur von Stammeshcrzogen zu geben.

7) . , Lib.de lite , IIi;676,'^ff.j f^or den Normannen-Anonyimis, vgl. George

H. WilHams, The Norman Anonvrrious of 1100 A.D. ^Cambridge, Xassy, 1951^.

Die l}nterscheid\ing zwischen kbrperlichcm und tcnkurperlichem Himmel

(Firmamemt :Paimnel, skyfhea.yen ) war ganz liVlich, zumal man doch sehr

Fcnava unterschied zwischen der Himmelfahrt des Elias zum eaeliOT. aercTJW

tind der EiTTtmelfahrt Christi zxim caelum acthereum. Vgl.etwa Gregor d.Gr-i

<:.

Komiliae in Svangelia, II,19,^f," Wigne, Fat^lat. , LXX7I,l?l6f.; auch

Beda; Eaqjositic Actuiar. Apostolorum, ed. v. L.W.Laistner, -4 Cambridge, ^.ass..

n D II LU L U U



18

[n. 7 contin.] 1939i/, 9. Fur das Problem selhst^ vgl. die hier in mehrfacher Peziehung

relevante Arbeit von Weyer Schapiro, *The Image of thii Disappearing

/.,

Christ * Gazette des Peaux Arts, LXXX7 <19)-i3)^ UjO

8)
A r^ p' /^/«'

Vgl. etwa Goldschmidt^..,g^«^4|^ ^Taf .PaCIV (i?.'80^..Jifc.l63a) far den

Elfenbein-Buchdeckel in Darmstadt, und Taf.LHV (p.80:>;ri^l62) fUr

den von St.Gallen.

9)

/f r. / /

Schramm, 'Herrscherbild^ 199.

10) Ubcr den Vorhang, vgl. Carl Schneider, '•Studien zum Ursprung liturpi-

scher Einzelheiten cstlicher Liturgien: VsotfokTfi^'CocS^uoc," Kyrios , I,

Ji 19 3*^*^(^.5 7-73; fUr das westliche Sp'atmittelalter auch J. Sauer, Die

Symbolik des Kirchengebaudes 4Freiburg^ 1902-)/, 13 3f

.

11) Beda; De Tabemaculo, II,8,:<.MiEne, Fat.lat . , XCI,UIi^C: «Velum hoc

'coelum' interpretatur" : USD: '•velum quo coelum figuratur.'" ^iiih^D:

Der Hohepriester, wie Christus, -"in ipsum coelum intravlt .^ Bedas

Traktat, der ostlichen ^uellen folgt (cf. Laistner, in: A. H.Thompson,

Bede; His Life, Times, and rtritinps .:^^- xford, 19J^^ 2li6 ) , i st spa tcrhin

vielfach benutzt und ausgeschrieben worden; xv±z so z.B. von ^etcr von

Poitiers, Allegoriae super tabernaculun Moysi , edd. P. S.Koore und

J.A.Corbett, in: Publicrtions in Mediaeval Studies, Til -fNotre Dame,

Indiana, 1938)/: 122f.

12)
c e C/ ih'

Beda», op« ftit.'a. Uh6A.
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Van der Teer, Kaiegtaa Domini, 223ff,227.

11.) Vgl. Sauer, Symbolik, 13h, fur andcre Ausdeutunpen. Fan ist versucht,

damit

hier an die Oratio pro rege zu erinnern und/an die praedicati o evangeUi

der Konige und Kaiser, die in der Ottonenzeit eine pewisse politische

Rolle spielte; doch lagen dem Reichenauer KUnstler andere Gedanken

gewiss nSher.

1^) Schrairan, Kaiser und Konipje in Bildcrn , 83.

16) Cf. J.Croquison, "Une vision eschatolopique carolingienne," Cahiers

archeologi(,-ues , TV (19h9), 10^^-129 (der bartige Tr'deer des fuches vird

mit dgiT» ApaUalyptilter Johannes identifiziert), bes.ll6f fur Caelus,

\and, fur die Zusaimnenhange mit der ottonischen f^alerei, Charles de

Tolnay, "The 'Viiionary' Evangelists of the Reichenau School," Burlington

Magazine, LXTX (1936), 2^7ff, auch LXX (1937), 19-f.

17)

18)

Vgl. fur die Bibel von San Paolo (fol.307^), A.Boinet, La miniature

carolingienne (Paris, 1913), Taf.l28B.

A .^ ^
Haufig abgebildet, z.P. bei Grabar, L'wnperetirj Taf.XniI,l, und ^.60.

19) Strack-Billerbeck, Kommentar zum N.T. aus Talmud und Midrasch , IV,

^Unchen, 1928V 888, fur Rabbi El'azar Uber die Korpergrsse Adams

(vor dem Fall)und des kUnftigen Messias.
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2C) Evangel! upi Petri . aQ*36-l40, ed. Leon Vaganay ^Pari s^ 1930)'^; 29)iff

.

21) Auf Einzelheiten sei hier nicht einpegangeni doch lassen die abac

karolingischen Vorlagen (Bibel von San Paolo, fol.ll6\ oder Trierer

Apokalypse, fol.23 ) dputlichm erkennen, warum die geistlichen Flirsten

zur linken Hand des Kaisers zu stehen kamon vind die weltlichen rechtsj

<!? .«? a f-^ .-/

cf. Van dcr Neer, Naies^as Domini
^

336f,' Abb. 78^ und 287f, Abb. 6?

(s. jedoch auch lliTff, Abb.3L, flir die umpekehrte Anordnung). Diese

Darstellxingen zeigen ferner die namliche Dreistufigkeit der Sldni Kompo-

sition; Christus (bczw. der Kaiser) liber den Himmeln, die Kltesten

(bezw. die reguli ) bis an der Himmel reichend od^^r z\i beiden Seiten

des Thronsities iind Schemels aufgereiht, und die Krieger mit dem Pro-

pheten (bezw. die Ordines) auf Erden stehend.

22) FUr den Topos des gi_gas geminae substanti&ej vgl. Ambrosius,' Hymnus IV, l"?,

/ri^ Kigne, Pat.lat ., XVI^lliYli. Er wird hernach bfters wiedprhplt; vgl. z.B.

Rangerius von Lucca,' De anulo et baculo, t7?*^7~^^'H»'^^ »
*
'^>^09 ; Peter—

-

^

./.. /?./--,^,
* "-^-

von Poitiers; Sent^atiae , IV, 7, Pat, lat . ».X&Jg.,ll6lC ; ^uaesl^iones Var-

savjenses , ed. F ._StegmUller, in: Miscellanea Giovanni ^:ercati, ^^ / ^'/i^ ^
f(Studi e Testi^ 122j Vatitanfi 19)16^-306, §1"^; auch Magi ster Vacarius;

T^^
Opusculum de assumpto homine , ed. Kaitland, in Law Quarterlr Review ,

nil 11897V. li' 3.

23) Beda, De Tabemaculo, Migne, Pat, lat.

,

XCI,hli7AP.
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2U)

/ Am./ '3 *?> .'y«

Cyrill von Jemsalem/ Catecl^esis HI , 1, Vigne, P^t.gr^ 726.

Dass die FUsse die humanitas Christi bezel chneten, war cine ganz lard-

Diufigc Anschauung; vpl.z.P. P^t.gr.^^ flafcLy^99A und ^19AB^ fur Andreas

\md Arethas von Caesarca; Pat.lat . Jsj6Htig,9^6R» fUr Haimon von Halber-

stadt. Iridiesem Zusammenhang sei auoh darauf verlesen, dass seit dem

h.a. I.;

fruhen ll.Jidt*. ein ikonographischer Typ der HiTnmelfahrt a\ifkomTrit, bei

dem nur noch die Fusse Christi sichtbar sind; vgl. die oben Aran.?

erwahnte Arbeit von M.Schapiro, wo auch die friihere Literatur ver^eichret

ist.

25) Avigustin; Enarr^tjones , Ps.XCI,!!, P at . la

t

. ^pCffllj-^ 11 78

.

26) Cf. 2. Kor. 5:Uj 2. Pet. 1; 13; und, fur die philosophischen Anschauungen,

Louis Delatte , Les trfci.tes de la royaute d'Ecphante, Diotogene et

Sthenidas <Luttich-Paris^ 19l-i2^l8l.

27) Augustin/ Enarrationes , P3.XC,5, Pat. lat .jjaBWIX, 1163-

28) Grabar, L'eTjipereur , ,,?37ff ; vgl. auch Deer, "Ein Doppelbildnis Karls des

y Gros5en,'^"Forschungen. zur Kunstgeschichte und christlichen Arcfe'ologie ,

Q/^-*^. ;
-,

. . -J

II (19<>y^ll8ff.

(?.f
'

29) Zur Einfuhrung der Salbung der H^nde, vgl. Schramm, *Die KrHnurg in

Deutschland,¥ 7eltschr.r.,Rechtsgesch . . /tan.Abt. , XXIV -< 193"^ )/' 2<)'f:,

yi^ (§12), 328 (§12a)rT^ftr,Konig von Frankreich (Weiinar^ 19^9^1^74Anm.=;f

.

30) MTtH . ,.Utt« « III^6lt,27ff . Zum Problem und zur Stelle vgl. Kantorowicz,
^ ,1.

"Deus per naturam, Beus per pratiam," Harvard Theological Review^^JHaV

^>,'(19';2),\2^3ff.
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THE IDEA OF* PERMANENCY IN IHE 13th CKNITIRY

'Hhe "h'arvnrd" version of this pnner is the older of

the tv'o, nnd contnins some th' np;s not in the full-'- footnoted

version i-'hi ch (nccor'd". nr t-.o the letter fro i the Pncific Hjsto -

ri c nl Hevie^^ enclosed) mus^ h«ve been -rpitten shortly after

ijIK's arrival in Cnlifornia. The ideas in this oaner are related

to those in his German lectu -e, "'-fandel des Zeitp;efUhls".

Kantorowicz's last will and testament s-tinulated that none

of his unpublished pspers vrere to be published, for he did

not think of any scholarly work as "his" until he had re-

leased it for publication.

If, therefore, anyone choosej to cite this paper in

print, the reference should be impersonal. Do not say

"Kantorowicz saya in |uch and suchj', or "Kantorowicz

believed..." but rather something like "the unpublished

paper by ^'^antorowidz on [this or that] is useful for the

problem of [such and such]".

PLEASE INCLUDE THIS PAGE IN PHOTOCOPIES MADE OP THIS ARTICLE
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The Pacific Historical Review
ISSUED BY

Pacific Coast Branch of the American Historical Association

Louis Knott Koontz, Managing Editor

John W. Caughey, Associate Editor

321 administration building

university of CALIFORNIA AT LOS ANGELES

June 6, 1940

Professor Ernst Kantorowicz
2424 Ridge Road
Berkeley, California

Dear Professor Kantorowicz:

Re: MSS., "The Idea of Permanency
in the Thirteenth Century,"
by Ernst Kantorowicz.

With the crowding amount of material on the Far West and the

Pacific Area that vie now have on hand, it does not seem possible in

the immediate future to use in the Review your interesting paper.

I think it is only fair to you to return it; but it is re-

turned with the understanding that this is no reflection upon its

merit and that you may be assured that if the opportunity presents

itself to use it we shall be happy to communicate with you.

Trusting that you are closing a good year, believe me,

Very cordially yours,

^<
. IC^-^^r^^h^

Louis Knott Koontz
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The Idea of Permanency and Progress in the 15th Century,

A fev; years afo, at the Itai'yard Tercentenary, -ay ^ ery

at cLnifable -gelln-M'gne F.M.POWICKE addressed an au-

dience at Harvard by delivering a most interesting(^nd

very charmingi paper on "England and Europe in the I'th

Century", vVith the careful and skilful terms, jwrare wont

with him, Powicke points' out, that during the century,

which he calls "mediaeval as no other time", England began

to settle down, that is to say: that something like a

"conmunitas regni" began to grow, a community "under the

direction of the crown", yet not dependant upon the crov/n;

a community knit together not by "a contractual but by an
It

organic conception of the real**V« He explained that the in-

stitutions of this community were not without defects,

bat "the remarkable thing was that it existed, existed

continuously"

.

It seems to me extremely well-considered to lay stres.s

upon the words "existed continuously" »^ strongly as he

did, because the continuanc|f of the institutions and of

the idea of the community lb«, in fact, the most striking

achie-vfment of th*t 15th century. The fairness of this sta-

tement remains untouched even if we perceive a sudden re-

laps^ a new fit of Mediaevalism striking English people in

that ^ont^iry.. I have in my mind an occurrence such as the

riots in 1272, which seem to be quite anachronistic and H)

belonging* to another century.

U L
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In 1272, immediately after the death of Henry III,

in some parts of England disturbance and robbery broke out.

What was the reason? There was no reason at all, but peo-

ple said: The king is dead, so the king's peace has ceased

to exist and v;e can do whatever we like. - The people were

punished, and Edward I drew the conclusion, that it then

was time to settle the right of succession to the 6rown,
u;katnji oh>*»*^ ^—"3!^ ""*->^

But^/^xtfoay worry us more /for tJ»«- moment/* are the popular

arguments, that at the death of a king kingdom and cormuni-

ty, justice and peace should quasi cease to exist.

If those English rioters and robbers, before they be-

gan to disturb the king's peace, had read 7/ipo's Life of

the Emperor Conrad II - which they probably did not -

then they would have noticed that their behaviour was not

at all that of adults fr^ the end of the 13th century,

but of children from the early 11th "adults" and

"children" mm m hjmil Ij m» of course merely in a historical

sense,

'.Vipo tells us very much the same story. The Emperor

Henry II died in 1024. At the news of his death the people

of Pavia began to break down the imperial palace/" in their

town. What was the reason? They said: The Emperor is dead;

there is no emperor now; the Jj^lace belongs to nobody;

therefore we destroyed it, the more so as we felt bored

and bullied by it. - We, to-day, cannot dtMrirtjur Bilhtii i|^

peopley Iregal atiximw being anything but a lame ex-

u L I



cus^ and /^ bad pretext: in the one case: for the destruc-

tion of the palace, in the other: for breaking the king's

peac*. And uonrad II, Emperor Henry's successor, obviously

Shared this view. The people of favia, they too, were pu-

nished, and Conrad/coined the remarkable words: "Si rex

periit, regnum remansit" - "-aay the king die, the kingdom

remains"

.

There again is obviously an anachronism. Historia is

much naughtier than the historians like her to be. jcdxk

fhis time it was the king/^ho acted not in accordance with

his cent'ory, ferr* who acted like a 13th century's monarch,

not like a Roman Emperor from the 11th. And we may ask^

Jonrad 11/ whether4^ always acted in accordance with M«i

very grand v;ord|.' "aay the king die, the kingdom remains!"

Did he not draw with his pen that well known stroke in

his Monogram so as to sign in this way hundereds of pri-

vileges, which confirmed the privileges his predecessor

Henry had confirmed after the death of Otto III and which

Otto III had confirmed after the death of his father?

Does not the fact that these confirmations of privileges,

these recognitions of all the landed properties ©^^monaste.

ries, churches and so on^became necessary after the death

of a monarch, lest they lost their validity or were en-

dangered - does that not mean an admi fctanoe that, after

all, the people of Pavia and even the English could have

defended their case with quite good arguments? For in an-

other sphere their opinion wasj^Kared "by the king himself

n J I Lu C I u
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i.e. that the death 6f a- ruler was considered a break; iy

was a «Hj much deeper'in those days than v/e 'can imagine/*"

' ' The kingdom did not "remain", but it started a new life

.. Iwith the new ruler. Konrad II was wrong. Not the kingdom

oCcA.i-f^ ^ ct 'vucoicyiu f^^^raained, but - as far as possible - the succession of

fiClri'^iH'^.
9^«^^

kings

.

The problem of the continuity of a state after the

death of a ruler was by no means ^asily to be solve^. The

continuance of kings, not the continuance of the idea of

kingdom was essential in those earlier centuries; and an

interregnum, be it short or long, was always a very great

danger to the existence of the Empire or kingdom. Sometim-

es the gap was bridged and continuance preserved by cal-

ling in Christ as an "interrex", and documents are not too

rare bearing the date: "Imperio vacante, Christo regnante".

It was the etS-nal monarch himself, who took the reins in

•—his hands.^afr whO||^- "hj *ilii; "—

g

! » v/as replaced in later cen-

turies by the popes

during an interregnum.

he vicariat of the Empire

It was only in the 13th century that the continuance

of kings was made sure in England and France by settling

the right of succession. Yet, more than one century had

to lapa^ before the doctrine was invented: "Le roi ne

meurt jamais", and the cry was hearj^d: "Le roi est mort,

Vive le roi!" The king, then, became quasi immortal, and

he became immortal at the same time, that the realm, the

communitas regni was settled and that 4* achieved a conti«

n Ju L
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nuance of its own. This change is perceivable almost e\^y-

where in Europe during the jb2ttexx]uk 13th century - alo g " in

the empire; <*© the Eollege of Electors and the Vicariat of

the Count Palatine then bridged the gap between two kings.

And at this date also the recc^ition or confirmation

of privileges and other documents became less important

than in former days, as by this time registers were kept

in practically all European countries, cities and by local

powers. iisBC) -jihose regis ters.^guaranteed Wi« unbroken con-

/ tinuance/of the administration regardless of the change

of crown.
AUd'O'tufc rt) LttM^ro^f£. riUM.5 u^ rU«. C^r^ c«*«-<-t«^

,

3a« ty uo examine /this continuance, whioh bccomGO palpa-

baMiQ a lmoot ovor^mhore during the 13th oontury.

Diplomatic communication between kings was, of course

known in the Middle Ages as it was in any other period.

Ambassadors were sent to another court IxxaxitKZ so as to

hand over a letter, a message, to bring a present or to

treat for some reason or the other; and they returned to

their king as soon as the negotiations had come to an end.

Those ambassadors were sent "ad hoc", that is to say: for

one single and special purpose. The usage ofkeoping per-

manent legacies ot embassies at tlie difierent courts was

unknown/^; i4 in buid t o diat i- fi'om fa iie l[;lh ULirtuff-y, n>id the

n Cti. r^fc-flL^ Venetians ae mHi ti\t» other Italians are\j^Ai&e4^-£«» ^ having

^—p , inririo til in i mrrnri nrjr^ ?iit this statement is not quite ri^ht,

d«Mb only need go through the "Acta Aragon nsia'J amd will

firid Aragonese and other ambassadors at the end of the

13th and beginning 14th century, who were kept permanently

I U
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at other courts, especially at the Curia Romana. And the

credentials of those ambassadors were atzaEKXxii? as a rule

drawn up for a period 'of several years/J V/e may go back

even to an earlier date. Frederick II, for instance, V:ept

his envoy to England sometimes for a year and more at the

court of V/estminster; and Henry III of England kept his

envoys, his procurators almost permanently at the papal

court ^^m&Q his accession. It is true, those envoys were

meant to go to Rome or to London "ad hoc", just like the

ambassadors in former centuries. But the business or, at

Rome, the law-suits/made it necessary to keep a permanent

representative at the papal court <HF-wheiyvirr . Thus, there

remained the fiction of an institution "ad hoc", whilst u*fi<^

a » IIwilly permanenttt«u«^^ v;as develop^^ing. This co-existenot

of a fictitious "ad hoc" and a gradually developning per-

manence seems to be so very significant a feature of the

13th century, that it may be worth while to &4icR: at this

point. ^^ '^ ^ n.wvM.u*^ .

Mediaeval kings, for instance, as we all know had

sometimes body-guards, but no standing armies. They called

their feudatories and knights to service only "ad hoc",

for a certain purpose, a certain war etc. The feudatories

remained with the army ^mtH for comparatively a short time

and only for the purpose they were summoned for; moreover,

they usually were obliged to serve k«t COO^ for a/Iimited

period. Standing armies, so we are told, were created not

before the 15th century, not before Charles VII of France

U <-
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established his 15 companies "de grande ordonnance" in

1439. Yet, there again was ^period of transition. The fic-

tion, that an army was raised only for a special purpose,

was pcKXKXYKdt maintained, though in fact the soldiers were

kept with the colours for a considerable number of years.

I am quite aware of this being in a close connection with

an economic problem, with the development of payment in

money and with the new possibility of keeping^^mercenary

knights. This habit started in the 12th century, became

quite vwlp-ir in the 13th and was a danger in the 14th.

Princes as well as cities, chiefly the Italian cities,

kept companies of mercenaries, in order to facilitate the

burden of military service of feudatories and citizens,
for instance

who could not remain permanently in arms/during the in-

cessant wars of the Guelph and Ghibellin parties. Those

mercenaries^ were kizsi originally hired for one »€i'%aiiT

purpose; but the cities or princes hesitated to disband

the hirelings too soon, lest they should take service with

another city or prince. Thus, these companies were kept

for a considerable time, often for years, sikxist and their

members became soldiers by profession knov/ing no;i other

jixsifsxxxxx occupation than war and fight^^e know those

early condottieri very well,^a r^arshal/ Jordan, for instan-

ce, who served with his company in Italy iw, nljout 1245 *^

1265/^d who was a fore-runner of th«%*/i.n the 14th centu-

ry such as Guarneri, John Hawkv;ood and others. Those com-

panies, so we might say, represented the permanence of

I
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military power as such, whereas the standing armies in

modern times represent rather the permanence of the power

of the state. There is a difference, admittedly. Yet,

ctv*-*^vN.^ connected ^^^ l^^'^*^
military pov/er as such, even if notz-fe** the State, was sett-

ling d^oring the 13th century, and there was nothing <like

in previous days.

Another example may put the '-i_ijiooti"9rt more clearly

r

ir»*-iS ohQQoe the^ay of taxation. The secular state, as

a rule, **4- sM levy direct taxes regularly^ and a taxation

connected with the lapse of time was unknown to the state.

Taxes fell due not »l^ the return of a certain date, hut

of a certain event. They were not linked to the calendar

nor to the rolling wheel of time, tut to certain occasions,

and besides they always were meant to he an extraordinary

subsid^.The French name for the most important taxation

was "aide"; and this aide, well known allover Europe, was

to ze imposed hut in foior cnses: for the ransom of the

feudal lord; for the knighting of his son; for the dowry

of his daughter; for a cr^jsade. All these cases refer to

notice a^ ' --e of thflr

taxation ^kcri 'fn^o im-

am event, not to time.. Yet, we

practice in the 13th century

j

posed under different names almost every year.

How could that be 4*««? .The king could not be taken

captive every year. Nor/could he knight every year a son

or marry off a daughter. But the fourth case, the crusade,

w«i»'a magnificent pretext for taxation d-aring several

years following each other. J i A^rT\ -mn tm^ W 9 S s u^; oooti -

IkivulcnTcccTktc »v«^
w-W.pr«paring a crusade./ The -mw so, as the 13th cen-

f«f?*Kif^qiE3fe?dOix*jatx«icg|d , -

U L L I



tury ' p s t e t e sman ;t=*t f<* the Eoly jiand fyeq.'-Hi -A

^'*^t"TT^'ilT in his mind/ The vvars against the Hohenstau-

fen, the wars against the Aragonese after they had conque-

red Sicily, nearly all the wars of Charles of Anjou as

well as the wars of the Church were styled "crusades". And

all those wars >^ere financed *i*«- hy imposing the taxation

due to the fourth case^ Moreover, this fourti case was ex-

tended by a s-aall additional word, very ambiguous and ela-

stic a word, indeed. It was said a king could levy taxa-

tion for =^ crusade ''li^^f or protecting his *i^W*in case

of a "necesEitas regni" . It is the well knoA-n "cas.;s dirae

necessitatis", by which in later times, in the days of

Absolutism, ^ni- prx^.te property could pass into the pos-

the

session of the crown so as to safeguard/com-nonwealth. It

seems almost unnecessary to emphasize, that henceforth

anv , _ f
cxkx^ taxation kxxxm became possible by tne pre-tx. oi

safeguarding the realm and by inventing a case of so-cal-

led "necessity" . Frederick II, in his later years, knew

this trick very well and levied xE^xiixijc taxes from his

Sicilian subjects, including the clergy, almost regularly^

U.^L^r-^^'i^^^^^'^ ^^« "'^^^ ^^ ^"^"^ necessitas" of tr.e

Empire - he, probably, being influenced already by 1*«

Aristotk^r'doctrine of equity from the i:ico=:achean

Ethics, according to which^Aquinas declared: "Necessitas

non habet legem" - "necessity i.=is no law"

In France this doctrine was received /and was exploited

fot the taxation of the clerg^^ by Philipp the Fair at the

J J JU L L L
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la lest. In England Henry III made a more csreful use of

it. Yet, the English Barons complained tLiLrati(iy =:Jd» i-4-',

that Henry III had made them pay taxes in 1217,18,20,23,

24,25.,29,30,31,32,33,35,57; that is to sy: 13 taxations

in 20 years or two periods of almost annual taxation.

Henry III, hov/ever, was modest compared with Frederick II,

almost „no ^i . , ^^, _, . . ^ . „ ,,
who with XKryx±kat except ioi|i/, imposed,' the Sicilian coxlec

ta" ^n his later period] every year, and who levied the

taxes by his official^ ^uite punctually m Jar.uary or ret-

ruary.

The fiction, however, liOLX the levy of thcrse tMMKtxxx.

3CJCX an extraordinary measure, was maintained lDy France aaa

England 4j8i Sicily. Frederick II addressed letters to his

subjects, explaining the necessity of the State, with the

same punctuality with which the tax was collected. Hence,

the fiction of the "ad hoc" remained, but ixx.tx.KX the ta-

xation was in fact linked iii^the Jlapai^f Time, to Time

as such, until, in the 14th century , taxation in quite i

frank and outspoken way was mastered by the calendar, not

by the event.

It is quite obvious: something must have changed in

the 13th century; some conception of perzianency, of dura-

tion must have seized hold of the temporal s-.c-'.e -d-zid be-

i^i to govern it; some continuance, which becomes palpable

everywhere. In former centuries ^4ii» realm existed, wher.txJt

and wherever a king existed; in the 13th century the

is settling"communitas ref:;ni' ,ling and exists, comparative'

independij:itC«ii>i^'.vhether there is a king or not; that is to

J J JU L L J
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say: the community is no longer dependant upon a person,

tut begins to settle upon/an everlasting idea, w' kowcver

voo^/q nr.^a-ji^T f^f. in ^.nlv>. was pierced. And the administra-

tive institutions, they too, are in function not only in

case a certain event requires this function, but they be-

gin to work independantly upon the event, they begin to

work permanently by some imtxM law of their own.

Something must, have changed. Something that has to do

with permanence, 'duration, in short: with time or with the

sense to the nature of time. But whatlw-u ifc, Ih-i'. I'n""'

^:,nccfl'^ It is always useful, also to the historian, to

cast a glance, or'^re than one, sideways to the philoso-

phical questions heatedly discussed in his period, ^f

Life does not know the turnpikes of Faculty Divisions and

uat hi^ i t^niMU' i . n -1> in V^^ | 8i. 8 nrti 1 1 U'*^^^ ""^

rise to the social, economic and political changes, t*«y^

auyliBm accompany U.**- and 1*^ indicate at least the

course the world was < i in ii»ir±iLgx pus-^tt^ftgr .aktsf.

n D J uU L L I
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In the 13th century the philosophical problem of

Time suddenly became very important. Time, in the r.^iddle

Ages, had rather a bad reputation. Time, tempus was so

closely connected with transitoriness, with all the tempo-

ral values one liked, although one knew one should not.

Whenever the Fathers were writing on Time, they always

wrote on something of rather inferior a rank, something

^7*7 being fugitive and transitory and iKTemptible. Time was

separated rigo«»usly from the motionless Eternity, the

eternal Now, which belonged to the other world, whilst

nothing but t:.e fragility of the lapsing moment, called

Time, belonged to men. Yet, the approach to the problem

of Time Kaixxatiatatjcx had kiM always been rather difficult,

St.Augustine, struggling with the obstinate problem in

the 11th book of his "Confessions", exclaimed almost

despairingly: ":iuid est ergo tempus? Si nemo ex me quaerat

scio. Si quaerenti explicare velim, nescio" - "V.hat is

thus time? I know it if nobody asks me the question. I

don't know it, whenever I want to explain it." And whilst

an Origin faltered and fell into heresy, because he could

n*ot^seplrate, by the force of his intellect. Time KxtiiBiy

from Eternity, St. Augustine brought the sacrifice of in-

tellect and established the dogma of the Nature of Time,

which became canonical during the Middle Ages.

But where was the difficulty? The trouble was that

the Fathers had to take a doctrinal truth as a historical

truth. The doctrine said the world to be created by God

within six days, and that there was "Nothing" before the

3 J LU L /- J
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creation of the world, not even Time. But to believe in

the creation of the world from "Nothing" was less diffi-

cult than to prove the truth of this dogma in an intellec-

tual or philosophical way. Yet, St. Augustine found a solu-

"tioru/^ dictated there was no Time before the creation

of the world and explained: "The wor3,d was not created,

within time, but together with time"^ Thus he avoided the

heretical* solution, that time was not created and might

be co-eternal with God. And with this sentence 6K!)eu*_ t^w-

wfsviA being created together with 0*«w^St .Augustine res-

cued the completeness of the act of creation and the dogma

was saved.

Time, being strictly separated from any pretemporal

Eternity, became a creation of God like man, beast and

ouT" Tiinfi
plant. Time, therefore, could not <w*d«f^last the world; Ml

being created and therefore^mortal, would end with this

present world. Time was but a short tract, beginning with

the creation of the world and ending with the Last Judg-

ment. Moreover, this short time-tract could break off,

could end like a blind alley at any hour, because at any

hour/world could be overtaken by the Last Events. And

therefore every hour was thought of as alspecial grant of

the Lord, made to mankind as a chance for perfection be-

t fore the coming of the Last Day. This belief in the fra-

gijfy of Time and its rigorous separation from the unmoved

Eternity is so peculiar a feature of Jtki mediaeval thiw -

irtrng, that the fact as such seems to be commented upon

sufficiently by the mediaeval vocabulary, by words such

n D J L
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as "temporalis" or "saecularis" and by the morally depreci-

ating sense immanent to these words. And Whilst the modem

scientific conception of Time is that of an endless perma-

nence and of a continuous flowing, the mediaeval mind was

convinced of the shortness of Time, of a time proceeding

step by step and adding quasi & new bit daily to that, that

had passed.

This quiet Augustinism with its very artificial con-

ception of Time was suddenly wildly attacked in the 13th

century. One of the problems most fervently discussed by

kings and philosophers and /by 1>iw b^«- in the street was

tlit'l Guontirn; whether the world really had a beginning and

xhA an end, as Bible and Fathers had taught, or whether

the world was without a beginning and without an end, was

permanent and eternal, as mix Bueh was asserted by Ari-

stotle and his commentator Averroes. This discussion may

sound strange to our ears, but it was dogmatically of the

greatest importance. If the world existed "from Eternity"

the whole act of creation became doubtful. God, in this

case, would not have created Iks world and time and matter

O
but v/ould have only moulded an existing primeval matter

within an existing eternal and permanent time. Secondly,

this discussion referred to the future. If ,:W^ world and

time and matter were coeternal with God, then there was

no sensible argument left to the believing, that world,

time and matter v/ould end with the day of the Last Judg-

ment. Time and matter, by their genuin, imaanent, natural

U (- L '
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law would go on to exist eternally, as they existed from

eternity. There might be destruction and corruption, but

tb^ would be followed by generation, just as generation

again would be followed by corruption, r.'oreover, Nature

then was no more the "humble servant of God", the "humilis

ancilla Dei", but God was - according to the teaching of

the new Aristotelian philosophers - nothing but the "in-

strumentiim naturae". Hence, if the doctrine of the Eterni-

ty of the world were to be right, then this our present

world was no more fragile nor was time transitory, but

both, world and time, were eternal and everlasting, u*%«-^

Those, who taught this revolutionary doctrine, were

the philosophers of the Faculty of Arts at the university

of Paris such as Siger of Brabant and Boethius of Dacia

and others. We know their doctrines partly ^ky their own

writings, partly ^^if- pamphlets written against them, i-or^

the church of course condemned this doctrine and drew up

long lists of "errores condemnati", announcing for in-

stance that it was an error rC pf eftivfl(

"quod motus non incepit" (that motion had no beginning); '

"quod tempus est eternum^Cthat time was eternal)

"quod celum non est factum" (that heaven was not created)

"quod generatio et corruptio non inceperunt nee desinent"

(that generation and corruption were without beginning

and without end)

"quod non sit resurrect io mortuorum" (that there will be

no resurrection of the dead)

"quod non sit dare primum hominem" (that there was not a

first man, bnA that also mankind was not created) etc. etc.

n J J uU L L U
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aa«e thing is quite obvious: that is, that all these

"errores conderanati" point ^«- one ftw^ They all try to

prove, that motion, time, heaven, generation, world, man-

kind were not created and could therefore not perish on a

last day, but that they were eternal by law of nature rr-'A

would be eternal by nature in everlasting permanence; that

the world, as it existed to-day, would exst to-morrow

and the day after tomorrov/, not because time v/as eked out

and patched on by a special grant of Providence, but^was

rolling on in everlasting duration by the lav;s of nature.

There could be a corruption; but that would be followed by

generation, ae a loo the forces of germination^were eter-

nal. Thus, by the doctrine of the arsitotelian philoso-

phers, this present world had received its ovm, particular

and genuin permanence or continuance - or even: eternity.

Before raising a nev/ question we may stop for mm. a

moment in order to combine the two facts wefhave 'discussed/,

On the one hand we have ttBOGi' tfiiiTet^i tho fid* , that the tem^

poral state and the institutions of the state were begin»-

ning to become permanent and that they suddenly were lin-

ked \.o Jiiif^ Time, to a iTime not of transitoriness, but of

permanence and duration. On the other hand the aristote-

lian doctrine of the "Eternity of the 7/orld" had been new-

ly received and eagerly discussed in the very same 13th

century. There can be no doubt, that both those phenomena

were ^^^ symptom of the very same thineY' symptom o l" a new

comprehension of time.

I would not pretend to make a statement and to say,

n D J uU L L /
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that one phenomenon was brought about by the other one.

But the trend was the same in either case. And besides,

the reception of Aristotle was well prepared by the fact

that the development of institutions then was trending

towards a permanence of the present world, as, on the

other hand, the conception of the permanence of the State

was most efficiently supported by the doctrines of Aristo-

tle. This new peraianence of the secular state was not al-

ways created by a radical Aristotelism, such as the philo-

sophers at Paris then taught. And Frederick II, ift^ttirin^-

COT r '' M :
• \^

eagerly Arab scholars for striking proofs of the r4^tness

of the aristotelian doctrine, may, after all, have been

an exception, at least in his days. Yet, we all know,

that indeed the natural law became x fundamental to the

secular state during the 13th century, and there is no
reason

rgxsuH^xKiijcxwRxxiianiiixfeKxxMr^xisKi whatever for neglecting

the fact, that the natural law also affected the sense of

the nature of time and that by the natural law a new be-

lief was created, a belief i.i a secular^ternity.

This conception of a secular eternity explains very

many changes during our period. The well known ambition.

for instance, fax! «^ gaining worldly glory^ *» significant^

for Renaissance and Pre-Renaissance|^the worship of fame

and the striving for fame - Eoccac4io's famous "perpetuan-

di norainis desiderium" -^would remain incomprehensible
tadKm ^pUftflt '

without the/assumption of this present world being perma-

nent. Fame was desirabl2_only , if there was an immortality

U L J U
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aixa ii this world, too. Let me call it: an intellectual

immortality, which was as everlasting as the immortality

of the soul within the other world. "Ad irn:nortalem meraori-

am" the Emperor erected his statues, and "ad immortalem

meraoriam norainis nostri" he constructed monuments and buil-

dings. Fame and glory, immortalizing^xjitzitxxKi the intel-

lectual powers and the metaphysics of the Tod^must have

been thought of as. a compensation t^?' the transzendental

immortality. Dante/was implored "by the lost souls, that he

should keep alive their memory ahd/^fame on earth, so as to

compensate and make good the lost or^despised eternal blis5

of the soul. There again we perceive this parallelism of

the two worlds. ITot only existed a twofold eternityi that

is to say: a timeless eternity in heaven| and a permanence

in the present world, but obviously also two inamoratali-

ties. And we might ask, whether the desire for immortal

glory and fame was not a secularization, a secularized

'substitute for the fading belief in an immortality in the

other world. \u.>To^r^4H p«;w*u<xMAufC 5%.%iu»«i TO U. <^ 5cfUC«* -

'

** Aristotelian conceptions of permanence penetrate al-

most all the ranges and provinces of secular life. He^^^the

conception of a "necessitas regni" had worked upon the

theories of the State is well known; and I have already

mentioned the idea of necessity as having efiected the

permanence of taxation. But also the idea of the Sovereign

ty of people, best known from L'arsiglio of Padua, though

powerful already in the 13th century, includes the belief

in the everlasting ii«KXislxf«B e it^ntin^ of people and

U L J
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nations. The idea of a permanent sovereignty of people re-

mained simply inconceivable without the aristotelian doc-

trine of the eternity of the "forces of germination". And

it made all the difference between the 13th/14th centuries

and the periods before, that the ruler - according to the

theories - became to much a lesser degree representaive

of the di-teine timelessness than representative of the per-

manence of people. The idea of nations, of English, French

etc. becoming eternal and everlasting only sprang up in

those days, as the germinal forces were thought of as bein^

everlasting.

We might say, that the new permanence of this world

was due to the fact, that institutions and beings began to

develop their own metaphysics /their own everlasting "Idea"

- metaphysics, which wginp pT^^g^eA t o/the transcendency of

the other world, wAthoAt boing ^rariSltftry aiaygor^h^l sug-

gested to call this permanence a secularized eternity. But

as the permanence of an idea IAoq in an a iLmow l? Plateftie

oewfte was certainly different qo to ito o-fcruoturtt. W'iaj*

the timeless eternity of the other wcirld w«**, so we might

doubt whether this statement was quite correct. Let us,

once more, ask the philosophers for an answer - not the

Aristotelians, but the scholastic philosophers.

The scholastic philospphers were compelled not only

to fight against the aristotelian doctrine of the Eternity

of the world, but /also to txax try and come «« a*«^ terras^

with th£ji 'doctrine. And by discussing thts| quest ion|,

they began to discuss *^w«rt time altogether. What was

U C J L
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Eternity, what was perraanenc© and duration? It became ne-

cessary to point out the difference between those two con-

ceptions, and therefore the scholastic philosophers began

to ponder and to write pamphlets bearing the title: "De

aeternitate ^J^aevo".

It was not difficult to explain the difierence between

eternity and aevum. AETERNITAS was the timeless time, St.

Augustine had in his mind, the timeless Now and Ever, the

"nunc aeternum". That is to say: it was the eternal pre-

sence devoid of past and future; the eternity, within

which God was enthroned, overlooking past and future at %

the same present moment, "Omnia simul" , all is simultane-

ous; t+nts <he nature of this standing , not inoving eter-

nity was explained by the philosphers. And Dante follows

their doctrine telling us ^hnt h(» Visualized

"the point in which all times are present" (P17,l6

This was Eternity. AEVUM is to be explained in an easier

way, Aevum .as the endless time, coming from k1kxx±±jex

endlessness and rolling on to endlessness; it is the in-

finite duration," So, after all, we made the acquaintance

of three different species of time:

AETERNITAS

Aevum

Tempus I 1

But which is which? And which belongs to whom? The distri-

bution of "Aeternitas" and "Tempus" was not difficult.

Eternity could only be the time of God; and Tempus, the

tiny time-tract, was left to our present world - a rather

U C J J
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patnetic little piece of time without any other metaphy-

sics and without any other idea as its own transitoriness.

But what about "Aevum"? whose was the "Aevum"?

There begins the strug^-le of the scholastic. The ans-

wer as such was j|K±skijc found very q.uickly: "Aevum" cer-

tainly was t^.e time of the Angels; but the difficulty was^

in fixing the boundaries, was in deciding whether the An-

gels participated in Eternity or not. We may leave the

different answers to those and similar questions and the

struggle about celestial boundaries to the scholastic, al-

though these struggles are not quite devoid of interest.

For instance, nobody knew, whether the soul after leaving

the body would rise into Aevum or would be allowed to go

right through to Aeternitas. Both was possible: ae far/

as the soul changed into the being of an Angel, it came

into Aevum... so far as it was to return to God it came

into Aeternitas. And that would suggest, that either the

Angels, too, were to participate in Aeternitas or that the

will .

soul did not become really an Angel. You mk recognize all

the difficulties 9 £ tiiiir oleajing i. And Yet, theoo/v^ere

questions of supreme importance, to -whi oJa nobody could

possibly find an answer. 7/e for our part may ask in the

meantime, how and why did the angels come into the posses-

sion of the "Aevum"?
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I am afraid, I cannot avoid a short digression into

the B ji i. y»/gfAnge lo lo gy . ".Ve «»ei$»ig3iriiLfc already ^'learnt

from S.Augustine, that the transitory present world was

created not i n time, but together wit h ouiy^little

time-tract. The Angels, however, were created before the

creation of the world and of men. Indeed, the whole doc-

trine of justification of mankind was based on the idea,

that God created men with, the inteni:ion to fil l up the

ranks of Angels,

V

^ecimated at th^ fall of Lucifer^ with

i^fra selected members of raankin^. Thus, the Angels were
V

doubtlessUcreated earlier than men and time. And doubtlessbj

they were created in the "Aeternitas" . Yet - on the other

hand - they were creatures of God and zx being his crea-

tures thejr must have been X^kxx quasi "younger" or "later"

than#«i)C And every "younger" or "later" imputes a Time,

which rolls on, and in consequence the Angels could not

possess the full divine Eternity. But they also could not

share the common terrestrial time, as this time then w^*©.

i.ct"*roatiii and besides: «i» Angels were eternal beings.

$• ^'""ir'^'^'fl ij>^ Liju Hill nut of these troubles was the invention of the

"Aevxim", which the father of Angelology, the so called

Pseudo-Dionysius, had declared to be the angelic time

and which received a neW actuality in the 13th century.

The problems concerning the Angels are infinite and

I have spent rather too much time/on it. But I don't want
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you to lose yourselves in the secrets of Angelolog^es, and

so I better return to our question: which et£rnity;ywas se-

cularized, ^if any at all] when permanence and duration

overcame the present world?

The answer is quite easy now: of course, our permanen-

ce and duration is nothing but the aevura of the Angels,

And the endless time of the aristotelian philosophers is

nothing but the angelic aevum, the almost classic "tempus

angelicum". And we might quote, for instance, Aquinas de-

finition: "duratio infinita est aevi" -"the endless dura-

tion belongs to the aevura".

So far/, so good. But how was it possible, that the

permanent? or duration, that the so-called "Eternity of

this present world", that this very essential part of the

aristotelian doctrine could ever have been transplanted to

the heavens and had become an angelic time? The explana-

tion is to be found in the rigorous separation/^^he Fathers

invented (of transitoriness ^t»«\ eternity) paying very little,

regard to the fact, that there were two different kinds of

not-transitoriness,that is to say permanence and eternity.

They had followed the same method^ when mixing up in the

immaterial world - as being oppositq]to this our material

world - soul and spirit, psyche and nous. For, as you

know, in the whole mediaeval literature and terminology

the expressions for "anima" and "spiritus" were used quite

confusedly. One was wont to contrasting "anima et corpus",

but to using the adjectives "spiritualis" and^corporalis",

as "aniraalis" had another sense. The Alexandrian theolo-
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gists had very well known a Christian doctrine of a parti-

tion in three: soma, nous, psyche. But their doctrine was

refused and the August inian dualism ruled the Twiddle Ages.

=?3+
cl * UaA.^i'tAM. ^USUMQ/Jjj

And as-^this dualism had oh.j Liie et nous and ,^psyhe^"oget'her
,~

so as to oppose them to the corporal world, tkuo ^aeternita^

and aevura had been combined and had been o ^posed to the

temporal world. It was the great task of the 12th and 13th

centuries to unravel thffe disordre of the other world,

mainly produced by St. Augustine, and that *©• why all those

pamphlets bearing the title "De differentia animae et spi-

ritus" or "De aeternitate et aevo" then/were writterf. It

was the liiue of the great clearing of the world of immate-

riality.

And now we understand, why the permanence of Ari-

stotle had been transplanted to the angelic world. 77e ^ust

only recollect the fact, that the Platonic Ideas - those

permanent and everlasting ideas - had been transformed

into celestial Intelligences and that the immaterial

world of spirit ynd intellect had been transzended and

had turned into the world of the Angels, But in the l?th

and 13th centuries, after the Aristotelian-Platonic world

again was received and after the Ideas, the prototypes of
again

TLOxttl^ things in this world, had/become immanent to the

present world, also the ±±mm special sort of Time of the

world of/'ideas, the "aevuiri" or perraanencfer or duration,

jijr ' r became immanent to the present world.

All that must be looked upon as a part of the great

process of the secularization of the world, which began in

U C J I
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the 12th and culminated in the 13th century. Everywhere we

may observe the spiritual values being usurped by this (J'-t»«^^

world, everywhere the tendency of establishing an equality

of rights of spiritual and ±KQa|iBXxi secular spheres. The

temporal state opposed its hierarchy of judges against the

ecclesiastical hierarchy of priests, opposed gown against

gown, judge against priest, learning against revelation.

Dante himself praises the terrestrial paradise of secular

wisdom as being everlasting, and he bestowed upon it hard-

ly inferior a rank than upon the paradise of tkK transzen-

dental eternal bliss.

And we might raise one last q.uestion: if the time and

the world of Angels really was secularized in the 13th cen-

tury, does that not involve, that people then must have

become Angels themselves? Certainly, there is something

in this question and the bachelors of Arts at Paris knew

very much about it, **. Not the individual became an An-
almost

gel, but mankind, thus they believed, proceeded to an/An-

gelin state. They explained^

"Quod intellectus hunanus est eternus"

That the human intellect was eternal;

"Quod intellectus est ultima hominis perfectio"

That the intellect wa-s- the last human perfection;

"Quod potest sufficienter esse per virtutes intellectuales

That complete being derived from the intellectual
vertues;

"Quod homo ordinatus ad intellectum. .est sufficienter dis-

positus sd felicitatem aeternam" - that men, living up

to the intellect, were sufficiently living up to eter-

nal bliss.
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In this march of mankind towards an intellectual per-

fection, i.e. to an "angelic state", we recosnize one of the

sources of the modern idea of Progress which, of course, kxx

mmm^xMtluixxxmmtM draws its strength from many other roots as

well. They must remain undiscussed to-night. I just wanted

to point out that the laws of the state change not merely

when (accotding to Plato) "the laws of music change." They

also change whenever there occurs a change of the laws of the

nature of Time.
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Xdaa of irer:.;.iiency in the thirteenth Century.

i

Tht conceptions of Ti»e and Spaoe have undergone con-

siderable chanseisnE in the long run of liistory. The trans

fomatlons of the conoqption of Space are fairly well

kxMomaJ "^wS as far as the^ are concerned the historian

Bm^ rely, to soae extent, upon the investigations of his

collo«£;iMS, the arofa^ologists and the historians of art^

as they are trained to keep an eye on such changes when

dealing with the varying significance of "space" in Greek

nnA n
fi
iiw^ Ksdiaeval or Renaissance art . The problem of

TiMBf howsver, has rarely been touohed upon ay the histo-

rian. It reaained a doaain of philosophers and theologians

xiot only because the turnpikes in our highways of knowled-

ge, would prevent the political historian from breaking

into the thorn-hL_, .; reservations of rhilosophy, but also

because the problem of Time is ^in itself^soacwhat uro/iel-

dy so that its subtlety seems to resist exact historical

observations. Bevertheless , the conception of Time has

its history, indeed a very interesting history^ and in

of the "Idea of PerniL.nency in the thirteenth

century^ I wish to draw attention to one of these changes

.of Tine which, as I believe, is fairly well traceable.

I.

Ivery stiident of Mediaeval history knows that great

^oTig^i^ took place in ttw> eoiiceytle«« t^ or|;anlsation

Aadalnlstratlon of the secular state in the thttteenth

n Jf U I I
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centurj'. we uauaiJ;j', and <i\iite correctly, say that the

idea of -National States" then began to develop. W« imply.

by saying so ^that the state consciously began to be bas«d

upon the permanent existence of nations or peoples and

upon their genuine sovereignty rather than upon the short

lii'e of a king« We know how the ancient doctrine of popu-

lar sovereignty became effective^ first of all with the

"eternal" people of the City of Rome in the twelfth centUf-
>i .

rj^; how it spread rapidly during the thirteenth^ and ciil-

j(

minated in the fourteenth century when its esbence like

that of the Bftwan iwt had been received by other nations

than the City-Do—rr-^ Ihe faaous l»x regia provided an

Idsal anu ixumortal "Roman" people with the never alienated

permanent prerogative of transferring its power to an elec-

ted representative who, in that age, 'practically would be

or would become a monarch. Concerning their sovereignty^

peoples or natlon^had grovm iaoaortal by that time. Apart

from that ^so^ the abstract idea of a communitas regnl

oJ^c began to grow, 4.. e. a oonciunity which was no longer depett-

dent upon the crown^ although by no Mtans opposed to it,

r. a homogeneous commonwealth which was not created by legal

terms but by an organic conception of the rcalm,^ a people

whl^ was knit together by a consciousness of belonging

together as well as by certain iapoiaderables existing con-

2
tinuously •

n J uu L I



The new national states, however, turned out to be

founded not only on the immortality of the Deople or of
^^

the idea of a communitas regni. The idea of kingship like-

wise changed in that period, and the new^y acquired "imraor-
ex

tality* of the bearer of the crown was in fact much soun-

der a basis than the legal or sentimental claims of the

subjects. Certainly even a great king must die, but not

the idea of "permanent kingship" which rose in the thir-

teenth century. In England, in Francei and elsewhere the

right of succession to the throne was then settled defini-

tely'; (as) the essence of the later slogansThe King never

dies ! or The King is dead, long live the Kingj had practi-

cally been discovered in that epoch"^. The dangers of an

interregnum, which always 'was fatal in a state depending

merely on the person of the ruler, had bean layed by this

permanency of kingship. In previous times, the unbroken

continuity of the realm had sometimes been preserved, very

artificially indeed, by calling in Christ as an interrex.

Documents then would bear the date regnante doming no atro

jesu ChristQ^ or would mention De-urn eiqperanten, regea ex-

pectantem^ if the government had been devolved upon God .

In (thase^ oases it was the eternal monarch who was supposed

to take in his hands the reins of the realm and who by his

own permanency warranted^ the permanency of the state. The

deity was finally and, after Innocent III, ciuite conse-

quently replaced by the authority of the popes ^ who^^n

their capacity as Vicars of Christ and of God at least

n D L ,JU L I L



claimed the vicariat of the Roman Empire during an inter-

regnuH"'. The H::oly See, however, thon failed; for, in the

thirteenth century the gap between two icings or emperors

had been bridged constitutionally as from the time of the

establiohment of the college of electors (about 1257) the

Count Palatine became the legitimate vicar of the empire

in^case of an interregnum .; HenceV also in Genoany the

idea of permanency had seized upon the government.

The legal jMuaotion of this new permanency of crown

and govemraent was achieved , in France, by the time of

Philip! Augustus . In England it was Edward I who regiila-

ted the right of succession, perhaps in some connexion

with certain events following the death of his father.

For, in 1272, when the long reign of Henry III ended,

/ '
'5'

.

disturbance^. and robbery broke out\ and the rioters, so we

are told, then declared that after the Icing's death the

king's peace had ceased to exist". It obviously was not)

unfamiliar to the mediaeval mind to deny in this way the

permanency of the realm or of kingship. The same thing

occurred, after the death of the German Henry II, in 1024,

and before the accession ox Conrad II when the people of

Pavia destroyed the enrperor's palace and then declared that

they were entitled to do so because the palace belonged

to no one after the emperor, its owner, was dead"^. Doubt-

less ^hose ari;uments of the people at iravia and the riot-

ters in England were but l^ime excuses and bad pretexts for
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the outrages coromitted by tham* v^Yet the argument 3
.

in them-

selves -are hi^'hly sue^jestive, the more so as no one would

have ventiired to produce rsimilar arguments^ after the death

of a pope, ^or a bishopi or an abbot Ahen trying to justify

outrages against ecclesiastical property. On the other

hand it may well do to recall that Charleinagne at Dieden-

hoi: en, in 806, drew up a document concerning his intention

Vo " ' 10
' of parcelling out his newly conquered empire to his sons,

an act styled by modern historians^ as "incomprehensible"

and ali.K)st absurd. At any rate ^the abstract idea of State

or Empire, so pronounced in the Roman period, at times

must have been^ entirely lacking in the Christian age. To

visualize a realm severed from the person of the ruler

. obviously encountered almost! greater difficulties than to

prolong its lifetime 'for the lifetime of a king.

The cliange froui this conception of state as a perso-

nal institution to the new perinanenoy of the state becomes

noticeable everywhere. Privileges e.g,, unless they were

to lose tneir validity, had to be confirmed by every new

ruler; and although they frequently were granted "for

ever" they were in practice valid for the ruler's lifetiaae

only. Not the state in the abstract giiaranteed the posses-

sions of subjects and corporations^ but the private coo-

tract between king and subject/ or the private will of the

donor^^. However) the recognition or confirmation of pri-

vileges, grc^nts, and other documents became less important

when they began to be recorded in permanent regibtera.
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Registers were Introduced to the chanceries of practically

all European countries as well as to the chanceries of

cities, l)is:hops, and local powers during the thirteenth

century and sporadically even before. The entry into these

perpetual registers! which ty their technical division

into annual rolls or books were linked up with the calen-

dar(i.e^ with Time, henceforth guaranteed the permanent

validity of records as well as the continuity of public

administration regardless of either the death or life of

a ruler •

It is easy to produce other examples for similar chan-

ges. Diplomatic comntunicat ion between kings^was known

throughout the Lliddle Ages as it was knov/n in any other

peri(^ of hir,tory. Embassies bad ueen sent from one court

to another to present a ^ift or a message, to offer or

sever friendship, or I'or some other special purpose; and

the arabai^sadors would return to their kings as soon as the

negotiations had come to an end. We v/ould call them "ex-

traordinarj'" tuBbassadors delegjited ad hoc, that is to say

for one single and special purpose only. The nature of

their mission v/as sometimes specified in their credentials^

but (never was there a mention that the credentials were

valid for a certain time. Fox the usage of keeping ambas-

sadors at the different courts for a longer period, or even

perm.^ently was unknown to the liiiddle Ages; and the credit

of having invented modern diplomacy iJUdtkKxi is usually

given to 15th century Venice. Ihis, however, is not ^Luite
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correct. Kings began to keep ambassadors, the procurat o-'

res, at the Papal Court^iat latest from the time of Gregory

IX; and about 1500 they began to appoint permanent ambas-

sadors to secular courts as well '^
, M07reover the oreden-

tials of these representatives of the crovm freciuently

were drawn up for a certain time rather thc^.n for a speci-

fied occasion^^, lionce^ the office of amta^^aador beca»«

linked up with Time, not only with a single event.

Approximately the same phenomenon represents itself

very clearli' in the new manner cf t?3xation. The I liddle

A^es were not remiss i?i inventing taxes
(^
Their picturesqua

-

ness surpassed even that of modern taxes. Yet all the me-

diaeval secular taxes had some peouli;.irities in common,

Firstl^^, they always "/ere property-taxes, as income-tax(<0

v^re unknov;n to th3 state. Secondly, they always were

"extraordina-y" taxes, asked for by the prince, granted by

the subjects, and falling 4ue bdi not on the return of a

certain date, but on the return of a certain event . The

famous feudal aids, for inswance, the aide aux qtuatrc oas,

was due in four cases only: for ransom of the^ feudal

lord, for knighting of his son, for dowry of his daughter,

and, probably by the end of the twelfth century, for a

15
crusade of the lord and for the defense of the kingdom .

All these cases refer to an event, not to Time and not to

the calendar. In accordance with other institutions also^

mediaeval taxation was linked up with the private life of

the ruler rather than with the rolling wheel of Time.
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This practice was to change gradually daring the

thirteenth century. Ihe king, of course, could not be ta-

ken captive every year, nor could he( yearly | knight a son

or marry off a daughter. But the fourth case, the crusade,

could become a magnificent pretext for taxation during se-

veral, years in succession,. The ruler took the cross and

declared he was preparing a crusade , which did not neces-

sarily involve an expedition overseas. The political wars

against the Hohenstaiifen, England's planned expedition

against Sicily, nearly all the wars of Charles of Anjou,

as well as. the wars of the Church were styled "crusades";

and they v/ere financed like crusades by imposing annual

tenths, twentieths etc.,,for a certain number of years

And finally the liabilities to payment, for this fourth

case were extended. 'Wiat was good for the regnum Christi

was considered good for the regnum regis. What was due in
- the

^

case of emergency of the Holy Land fell due also in/case

of^emergency o£ the secular state. Apart from the crusade^

(^an)aid was to be payed for the defense of the realm, when^

ever a casus necessitatis made the king feel inclined to

impose the tax. It is the well known "case of dire neces-

sity" by which, in the later days of fully developed abso-

lutism, any private property could be seized upon by the

17 '

crown for the use of the commonwealth . But^ centuries

\ before, in our period, the necesi^ity of the realm had be-

come the popular, or rather unpopular, catchword for the
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imposiire ot direct, ana ;rreq.uently annual, taxes in Sici-

ly, in France, in Englandl and elsewhere. An emergency of

the kingdom could be proclaimed almost at the king's plea-

sure year after year, until the king met v/ith the reiiistan-

ce of hin drained sub;)ects. Frederick II, in his later

years, well knew how to make use of this new instrument.

He proclaimed in beautifully styled manifestoes almost re-

gularlv the dira et dura neoessitas of the Empire and im-

posed the collecta on his Sicilian subjects, including the

clergy, practically every year; and so did Charles of Anr-il8and others . It is true,

IQ
the Scholastic doctrines of taxation -^strictly denied the

righteousness of annual or even of periodical taxation im-

posed by the secular state, IJevertheless the development

was not to be stopped; secular taxation in one form or k

another bectuoe synonymous v-ith annual taxation;|l,e,\ it was

link(;d up with the calendar, with Time, and became "pei^

manent "

•

I am fully aware that economic changes furthered this

development, that the mysterious relation between itam

Money and Time in general began to grow effective, tiiat tht

revival of Roman Law influenced the (technic of public ad-

ministration, that the instance of the Papal Court became

alliroportant , and that many other things worked in the same

direction, jfet it is not' these problems I want to

discussl I wish to raise the question of the philosophical
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back^ouTid of this general chari^e which obviously had some -

thiiig to do with Time and with a change in the conception

II.

The problem of Time was indood heatedly discussed in

the thirteenth century. Time, under the influence of Augu-

stinian doctrines, had enjoyed a bad rather than a good re-

putation. Time, tempxAS , was too closely connected with the

idea of transitoriness, with the temporal frailty of this

present world, with temporality altogether, and with all

the nice little temporal pleasures which one liked althougV*

one knew ^^one^ should not indiilge in^ Whenever the Fathers

( wQxe writing about} Time, they always wrote about something

ofAmost iiiferior H, rank. Time was severed rigorously from

Eternity; and ^ whilst Eternity v/as conceivedAas a timeless

Now and Ever 4he perishable and fugitive Time signified

but the frailty of the lapsing moment. Time (was created.

It was created Clikesuji, moon, man, beast, and plant. It

21
was created together with the perishable world and^ there

-

forej was but a short segment ^taaV-wa^ to W e nlr eidr^-^ikg

a blind alley/at CM^r houjp as the created world, at any

hour could be overtaken by the iiast Events. Time, accor-

ding to the dogma, covered but the hours from the Creation

to the Last Day; and the moral depreciation of Time is

sufficiently coiaraentod upon by the mediaeval vocabulary^j

by words such as temporalis or secularis.
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A.

This Au^stinianism and its ri^rous severing of Eter

nity and Time was attacked in the thirteenth centiiry. By

kings and by scholars, hj poets and men in the taverns the

problem was most fervently discussed: whetiter the world

really had a bei^imiing and an end, as Bible and jj'athers

had taught, or v/hether the v^forld was not creaced, v/as

without beginning and without end, as ^was asserted by Ari-

stotle and his commentator Averroes22 The bearing of the

Aribtotelean and Averroist doctrine is evident. If the

worla existed "xrom eternity"^ tnen there v/as no act of

creation and God in this case would not have created World

Time^ and Ilatter^ but would have merely moulded an existing

gticTwat primeval matter v^ithin an existing eternttl or per-

manent time ^. On the other hand; , if World, Time J and Liat-

ter were coeternal v^ith God, ^hon there vms no sensible

argument left for the belief in a Last Day. Time and Mat-

ter were. to last eternally, by their immanent natural law

as they had existed from eternity.

This discus£ionM excited the minds from ialermo to

Oxford. It was almost daily bread especially in iaris

because those teaching this revolutionary doctrine in pai^

ticuiar were tne philosopners of the Paris i'aculty of

/^jTts. such as Siiier of ^rabant, Boethius of Dacia,and

otuers , The Church, of course, had to defend itself. It

condemned this doctrine and drew up long lists of errores

. condenuiiiti^in which was declared an error to believe

/./ C J U
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J
that motion had no beijinning;
.that time vvas etermil;
"that heaven vms not created;
"that there would be no resurrection of the dead;

Ithat generation and corruption >tjere vvithout a
oeginning and without an end;

that there was no thing such as a first man etc**

All these condeuined errors evidently point in one directi-

on. They all try to prove that there was no thing such as

a Creation and a Last Day .^ but that the present Mjorld was

permanent by lav; of nature. Conseciuently the terrestrial

Time, the despised fugitive tempus, was to change its

character also morally. To the i'athers. Time had been sym-

bol of caducity, of Death; to the Averroists Time became

symbol of permanency, of Life.

The doctrine of the "eternity of the world" is aigni-

fleant anyhow *&r the intellectual trend of that age; and

it makes little difi'erence whether we consider it really

( the basis or the supporter only of that permanency of in-

stitutions that" I -.endeavoured to outline. Besides it is

generally known that finally the 15th centiiry Aristotelism

had delivered the intellectual armo\ur for the re-establish

ment of the secular state and hence also for the belief

in its permanency. Even that crypto-annual tax imposed

for parrying a neoessitas regni could have put us on the

right scent as neoessitas was an vcgy Aristotelean slogan.

i'\irthermore , alo» the idea of "imiaortal nations" must be

linked up with the Aristotelean doctrine of the eternity

of the "forces of germination". Likewise that well known

thirst for worldly fame which arose in that period, that

u L J '
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perpetuandi noriiixiib desldfcrluifl, had a meaning only if this

secular world was permanent and if Time was Life. Fame

must be considered the secular substitute for the fading

belief in the immortal after-life in the other world; and

Dante consecxuently was implored by the lost souls in the

Iiiferno to keep alive their memory and their fame on earth

oe «e to L'lcike good for the lost or frec).uently even despiseA

21
eternal bliss of the soul .

Aloe ilie Aristotelean Permanency v,/hich became imma-

nent in this world might be styled a "secularized eterni-

ty", uut if so wnat sort of eternity then v/as secularized?

The Augustinian eternity known to us was timeless and stag-

nant, it was a static and motionless eternity without past

and future; it was, as Dante puts it (Par.lTf 16) , "the

point in which ail times are present*. This certainly was

not the continuously flowing permanent time which the

Averroists jaubcAz±xlaJUE±JEjLJix had in their mind.

The answer may be found with the Scholastic philoso-

phers, A certain tendency to discusslWi; theologically

similar problems oecame palpable as early as the first

half of the twelfth century* when Gilbert de la Porr^e had

rediscovered John Scot and the latter* s authorit^ies and

j8 The problems,\<in&ii Aviceana uegan to oecome effective.'

however, became. more urgent under the pressure of the Aver-

roists, that the theologians were almost compelled to

think over, once more the whole problem of Time which had

been simplified by Saint Aixgustine. They began to ask

U (- J «-
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v/hat Etornlty was, and v/hat iermanency or Duration wasj and

in their efforts to distinguish the two conceptions they

began to deal, in their summae , with the problem Ue aetei^

nitate et aevo ". It v/as not difficult to explain the dif-

ference between the two categories. Aeternitas was the

timeless NowM and Ever, the nunc aeternum without past or

future^ \,whereas aevxun v/cis oaUMk the endless time that

came from endlessness and rolled forth to endlesL-ness in

infinite duration. Hence, toi^ether with tempus the Schola-

stios(scholarsj distinguished three different categories

of time:

aeternitas

tempus

the timeless Nov/ and Ever;
the endless time, the permanency;
the terrestrial time i.e, the segment

from Creation to the jjast Day.

But which was v/hich, and which belonged to whom? The dis-

tribution of aeternitas and tempus met)i with no difxicul-

ties^^ as the former was the time of God onl^^ whereas the

latter was left to oiir present v/orld. liut whose was aeviaB?

The answer as such was found very quickly: aevum was the

time of Angels, of the celestial Intelligences, 'fhe angels

after all, were created by God;" aaf they could not be co-

eternal with God nor could they fully share God's timeless

and motionless eternity. On the other hand the most reliab-

le connoisseurs of celestial social life assert^ that the

angels were created previous to the creation of the world

and of tempus. Henoe (the^ transitory terrestrial time could

not be theirs*, and (besides) an^els^ w ere eternal

U L J J
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bein^js. Serious dili lenities remained plentifuliar, but/dttfr

9§ thelrkreatest troubles the Oeholast io s vtmro r»uo\m4 by
r ^, .indirectly

drawing from Pseudo-DJionysius, and/also ,^»«cu Boethius and

ctvA 3$ ^^

JohnrScot, whence they received the conception of ^^evum .

Thit: they r'?^^^-^"^^^ ^^ the tetfipu -s rtnjj»lioa»r-«^ *^»^ ^Anat-

ly OUT pftmiTan^^^y "'°* ixua.k^»4 «pett -a« -^*te <*«t§^lie Orttoijory

of timo. ihe Scholastics disagreed perforce in m.ii\/

points^ as it was hard to fix ciuite clearly the boundaries

of celestial categories and competences. !-^obody, for in-

stance, kne.v for certain whether Lucifer and his gang

still participated p# aevum^^ ; nor was there any certainty

attainable about whether the soul^^ui'ter having Icift the

body would rise into aevum only or was supposed to rush

right through to aeternitas ; for^ as far as the soul chan-

ged into an angelic being in order to fill up the iwrtiuunid

angelic ranks decimated after the Lucifer purge, it came

into aevumr as far as it was to return to God^it shared

eternity.

These, however, are problems for specialists only in

the field of Angelology. We, in the meantime, had better

ask^ how and why *±t the Angels came into the possession

of our good Aristotelian permanency. &i--9he«ldr ^«^«-fe<Hr*«r

fo^««i^t^-*>WT tho-iteJA^ Aid Heaven gat. h^d of that dar*--

gogottgjky pagarr peimancney? This ^indeed ^i^ one of the most

startling problems; and I am sorry that I can but hint at

'the solution.
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The ei^la.iatioii loay oe xouiid in that ^rutiil severing

of Time fror. Itcrnity whicu had Leen estaMished in the

uiuLa.u^ w^aiiit Au^uiiUinc. . egaraiest. of the ia.jt tui*t mere

existed two dii^^rent species of non-t msitory tirae^

ift.^ r ;^i Lj ^ Lxxe iiuuuA(.«uxc wxtxiouw xi.ey txuu x ux'LUiu.Ai(jncy ^ tne

iicL utatle within lii^e) the gathers had i>oiied(down the tvvo

Qixi^i^orlQB into on--; and, in accordance with their duali-

st ic conception of the world, tuey opposed this cccootion

of ae t ernitas-aevam to ...^ mutable terre&trial tempus .

Inis v»as uut the same uiethod the -.athers had applied other,

wise when practically abolishinc^ the difference .etween

soul and inteliecv, Lt-twcuii axiiiaa ana ss^irit^s , psyce aiio.

nous, .ui anthropolOfiic^ partition in three ( corpus , s^iri-

tus, aaixsa ; soma, nous, psyche y uc-sui-. not l.ave fit'.e- iii^^

iiTsf orthodox dualism; oesides this "trichotomy" *ias con-

siuciTca i^crutic a^a ..as persecuted ai^ j-^'y,^ ^^ the nine-

t«o*4th iivxituXj • iiciooc, txiiit.un aiMx &>.jjrit.uto wure usea ^uite

confusedly like synonyms, and they were alternatively op-

posed to cor^jus. rJjaost in the same- maxuier^^ aet ex-nit as

axjd aevum had oeen fet-ered together and had oeen con-

trasted as a unity with the ter estrial V . It was the

,Teat task Of twelfth and thirteenth century philosophers

to unravel a^jain this ainoat shocjtxnj dis-xacr in the

othei^world, and this explaiixs why so laany panphleta D«

differentia aiiiiaae el s^iritus^^ w^re written in the

very same period tha^ discussion arose likewise alout the

-' L LU C J J
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Hlfferentla aeternitatls 9t aevl. Tli* epoch of the gre&t

oleariMS of the iflra&terlal world dren. near.

It may be easier now to understand why the aevxua be-

oame the time of the celestial lnteil4«;e:ices, especially

if we call them by their pre—Christian i-latonic name:

Ideas. For w« must recolxect that the Ideas, the everla-

sting prototypes of things/ which were unehan^able in

time whereas everything suLjec^ed to the terrestrial

in permanexit change, had been •fcgi.rtoeendod together wit^

tbe witole i.:;. ...lerisi world of spirit and intellect^ ^ and

thai these permanent ideas had been transformed into Angel

by the grec.t .-^cxandrians , h^ Philo and Clemens'^ . I?ow/

that this world of intellect had been reconouered^ in the

thirteenth century, with Aristotle and Averroes as accou-

s, uhereas the Patristic Annual Liiauu #»• gradually

disintegrated, the Ideas or intelli^eusesf too, bs^ been

35
called back njnin to this world and were secularised. -^^

Eo longer were the Ideas dwellir^g exclusively in celestial

spheres. They again becane immanent and indwelling in this

lass comfortable world, which then began to develop its
to

own metapxi^sics in addition, the transcendency of yonder

regions. And together with the Idsas or Intelligences^ a^ae

'^ their peculiar category of tliM^ the imniutable peraananoy«

returned to the pre&en-L. world)
^

Admittedly, this im'nutable p«r«anener then reconquered,

did not correspond entirely with the conception of t
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maintained by txie Greek philosophers. For the Greek con-

ception of time was "circular", whilst the Angelic time

was "rectilinear". This, however, is a rather compiicated

protleaaj and^ instead ^ enlarrifci^lupor: i*,i^like to raise

one last question.

If^>ally thi£ angelic permanency/\katl \ntnn seculari-

sed ^ the thirteenth . j-^^and if the angels, the

Ideas a^in "became immanent in this world, would that not

UA.VC implx that men and people likewise must have becoae angel-

lliife? Certainly fc there is aonethiivg to mtty te this que-

stion; and the masters of arts in >'aris could ncxs tell us

vjry mucii aoout it. ForJ their glorification of intellect

really made the philosopher almost . angelic, and they asser-

ted that perfect ionj^-4riiat -complete telng^ derived from

intellectual v4.rtues* and that "men living up to the intel-

56
leet were sufficiently living up to ^tem^l bllss"-^.

Their idea of perfection belonged Aritircly to the intellec-

t«al world aai* ndt leuf-iir to celestial after-life; And thla

they maintained not oiil,^ rci^ardicg the inaivia.ui-.l , but crc-K

Bil im I i"L ii""i""n"i: mankind.. aear%helr doctrine focussed in

the as&ertion that ty means of intellect, Bankind was to

proceed to an almost aiigelic status of collective perfco-

tlooi; ^'^ innnnr they expluained'that the human intellect

waB eternal" and "that the intellect was the last

perfection".

U L J I
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1 .

^-^^ '•

In short, in this rectilinearly proceeding of mankind

to an intellectiial perfection or to a^ finally angelic

state in this present world, which is oogr^»d forward toy-

a continuously flowing permanency, we may recognize one

of the numerous roots of yesterday's Idea of I-rogrcss/

37
which of course drew from other sources too . 'ihis

bulky problem, however, as well as man^*^ others ^must

undxscussed to-aay, as 1 nave overstepped already

the boundaries of my very terrestrial time-segi: ent of

tv/enty minutes.
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This article was dolivcred as a lecture before the Pacific

Coast Branch of the American Historical Association at the

55th Annual Meeting at iios Angeles, in December 1939. It

should be considered merely as a sketch representing a

very condensed--extract from a chapter of a work on the

"Secularization of the Middle Ages", I am well aware that

the simplifications of several Ai^yy complicated and com-

plex problems, unavoidable in a short paper, may be liable

to misunderstandings and misinterpretations. Nevertheless

I decided to accept the generous offer of Professor L.K.

Koontz, editor of this review, to reproduce the paper sub-

stantially as it was delivered. The problemsk44r«- of eccle-

siastical institutions waa not taken in'account, as thfs-'

needed a special treatment. The references are drawn from

notes made several years ago; I was not in a position to

check all of them m^ again. I may add that many of the

philosophical problems have been discussed and rediscussed

for many years with my friend Kurt Riezler of the New

School for Social Research at New York to whose broad hu-

manism I feel indebted also in this respect.

1) On the lex regia and the problem of popular sovereignty

see "Die Lehre von der Volkssouveranitat im Mittelalter"

,

in: F.v.Bezold, Aus Mittelalter und Renaissance ftMiinchen

1918) pp. Iff; Otto V.Gierke, The development of political

theory (transl.by B.Freyd; New York 1939) passim; for the

earlier period^^see my notes and references in: Kaiser

Friedrich der Zweite, Erganz^ongsband ^Berlin 1931)pp.85ff

t

to which may be added the discussion^by Karl Jordan, "Der

Kaisergedanke in Ravenna zur Zeit Heinr^chs IVf", in:

Deutsches Archiv vol.11 (1938) pp. 111-116
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2)

5)

4)

5)

6)

I follow the persuading terras of F.M.Pov/icke who outlined

this problem excellently in his short paperl^ "England and

Europe in the thirteenth Century" , in: Harvard Tercentena-

ry Publications. Independence, Convergence and Borrowing

on Inst itmt ions, Thought and Art (Cambridge, Mass. 1957
)_,

pp.l35ff.

Not the slogan itself! It -wii»- effective in England since

Edward IV, cfr. Stubbs, Constitutional History of England

vol.11 (4th ed., Oxford 1906) p. 107; J.N.Figgis, The Divi-

ne Right of Kings (2nd ed., Cambridge 1922)pp.26f.

F.Kern, Gottesgnadentum und widerstandsrecht im friiheren

Mittelalter (Leipzig 1915)^ pp.315f n.276 Anh.VII and p.

7

n.l2, p.5U n.59; in general: H.Triepel, vas Interregnum

(1892;. 4lft»« The National ijaint could luecome interrex ;
in

Florence g^^j San Giovanni "became '^regularly ruler of the

city in troubled times. The ancient t2|em m interrex had

been revived by Gerbert of Rheims who considered the Cape-

tians as interreges ; see his ep.l63 ^ed.by Jules Havet

(Paris 1889)^ p. 145.

F.Baethgen, "Der Anspruch des x^apsttums auf das Reichs-

vikariat", in: Zeitschrift der Savigny-Stiftmm- fiir Rechts-

geschichte , kanon.Abt.X ( lUO )pp.ti?l-^^? ;
see also

R.W. and A.J.Carlyle, ^ History of mediaeval Political

Theory in the .;est ^vol. V ( \'M2 Ivj- I oa .

This regulation was generally agreed upon ten years later

(1267); cfr. Monumenta Germaniae Historica, Constitutiones

II n.464 p. 637; K.Zeumer, Die Goldene Eulle Karls IV.

(Weimar 1908) pp.34ff; G.Kupke, Das Reichsvikariat und die

Stellung des Pfalzgrafen bei Khein (Dissert .lialle 1891).
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7) Robert Holtzmann, j'ranzosische Verfassun^s^eschichte

(Munchen-Berlin 1910) pp.l79f,511; and ilwm - "Zu den Mar-

bacher i:iniialen" , in: Festschrift iur x^lexander Cartellieri

( Y/eimar 1927) pp.48ff.

8) De antiquis legibus liber , ed.by Th.Stapleton (Camden So-

ciety, iiondon 1846) p. 152: arbitrantes inter se hoc posse

impune £zksxk fieri dum regnum esset sine rege.

9)

10)

11)

Wipo, Gesta Chuonradi c .7, ed.H.Bresslau ( Script .rer. Germ .,

1915) pp.29f. Concerning Conrad's alleged answer ( si rex

periit regnmn remansit ) see Eugen Rosenstock, Konigshaus

und btamme in Deutschland zwischen 911 und 12^0 (Leipzig

1914) pp.l62ff; Georg v. Below, Per Deutsche Staat des Mit-

telalters (Leipzig 1914) p. 176. As Wipo wrote under lien-

ry III only the "king's answer^' was probably influenced by

the intellectual movement of later days, for which Percy

Ernst Schramm, Kaiser, Rom und Renovat io vol.1 (Leipzig-

x^erlin 1929; pp.227ff may ue consulted.

Monum. Germ. Hist . , Xiegum sect. II, Capitularia i n.45 p. 126;

on the problem^see the recent study by Louis Halphen,

"L'idee d'etat sous les Carolingiens" , in: Revue Historigue.

185 (1939) pp.59ff. ri.v. Schubert , Gesc.-ichte der Christ-

lichen kirche im Friihmittelalter (Tubingen 1921; p. 593

calls the document der unbegreifliche Erbteilungsplan , and

similarly it is styled by others.

F.Kern, "Recht und Verfassung im Mittelalter" , in: Histo-

rische Zeit schrift vol.120 (1919) pp.34ff and passim; see

also his paper "ober die mittelalterlichei Anschauungen vom

hecht", in: ibidem vol.115 (1916) pp.496ff»
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12) On the registers and their tnizjzdbiflLkla reception by the

secular state_j Kudolf von hecicel, .pas Dapstllpheiind. si25i--

l^^QhQ iie^-ist.erwe^sexi. in: Archiv fur Urkundenforschung

I (1908) pp.445:ff and passim . An abstract conception of

administrative institutions within secular ranges met

altogether with diffioultie8,.rsee e.g . Hans-Walter Klewitz

.^
CjanceXlari^ r in: Deutsches Archiv fur Geschichte des Mit-
telalters I (Weimax- 1957) pp. 4-4-79, who shows clearly^ word
as well as conception of cancellaria appear as late as

the second half of the 12th century only whereas the can-

cellarius, a later RoLian officer, was known since about

820.

i^i

13) On the procuratores .see; H.Finke, Acta Aragonensia vol.1

.^ (1906) pp.cxxiiiff; R.v.Heckel,.. fias i^ufjcQmmen d^r ^tfi^d^-;-̂

' .^' g^A .ProkurfttQiren ^n .de;r.p.apstligh^n Kurie^ in: iuisc;:ella-

nea i^r.Ehrle ^l.II (Home 1924) pp.315ff; Hermann Grauert,

,,

Ha;riate:^ figl^iricn der iio^ \ in: Aonandlun^en der fegl.Sayr .

Akad.. Phil.hist. Klasse . vol.XXVII (1912) pp.230ff. Fur-
ther: Kervyn de Lettenhove.^ Etudes .sm;^ I'hlstoi^e^^u Xj:^:[^

3i^0j.e . in: Memoires de I'Aoad^mie royale de i>elgique vol.

XXVIII (1854) pp.30ff, and( Idem^ Ilistoire de jlandre
vol.11 (Bruxelles 1847) pp. 589-602; Winkelnann, Acta impe-

rii inedita vol.11 (Innsbruck 1885) n.ll52 p. 811. On per-
manent ambasbadors iS secular courts, see Finke I.e.

Frederick Il^at least^had a nuntius consuetus .to England,

cfr. E . Kantorowicz
.

^ Petrus de Vinea . in . Kn. :land 1! in: liit-

teilun/^en des Qsterreichischen Instituts fur G^eschichts-

forschun^ 51 (1938) p. 65 n.81.

14) £./; . the appointments of Simon de Steland (the Norman ) by

^ Henry III of England, in: Calendar of latent Rolls

/|J.«acaanf4±±^ 1232-1247 pp. 11, 32, 147. Cfr. Finke £v»l/ffYYWHrtf > ataS p.

cxxxii. '
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15) Sometimes also for coronations; see the letter of Pope

:/iartin IV Quoted bfclow\n.l8 for Sioily, and Stubbs ^irr^v

II p. 60 for England. The originks of these feudal aids arc

as yet somewhat obsciore. Some of the foiir cases were knovai

in Normandy in the 11th century, see: C.H.IIaskins, Horman

Institutions (Cambridge, Mass. 1918)1* p. 22; tmx Sicily , in——————— v-^ ->

the 12th century^ see JjrtWJjJ^JulB. In France^ IIJlUlaidB do

not seem to appear in royal documents [p*«vioHB—%«, the 15th

century, cfr . the most important contribution to the sub-
u

ject by Carl Stephenson, „Les "Aides* des villes frangaises .

in: Le Moyen Me 2.S8r . vol.24 (1922) pp.2?V-nf; see also

his other funaaraental works on the tallage ( taille , ]jede )

:

. I^ taii;-e d^ns.les yjlles dVAllemaj-ne , in: ibid. vol. 25

(1925) pp. 1-43, which however should be compared with

G»o«g v. Below, Prubleme dor V.irtschartsj-eschioiite (Tiibin-

gen 1920) pp.622ff. See also Stephenson's article in:

Revue Bel^;e de philologie et d'histoire vol.V (1926) pp.

801-870, as well as his contributions in: Melanges Henri

Pirenne vol.11 (1926) pp. 465-474, and in: Anniversary

Essays. . . .Ch.H. Raskins (1929) 291ff.

I

16) A.Gott lob. Die p-lpstlichen Kreugsuf.ssteuem (1892)

17) Kantorowicz, K.Friedrich II. Erganzungsband p. 99.
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18) On the relation between annual taxation and the conception

of necesL^itas see Stephenson,^ Lea "Aldeg* dea villes fran-

(^
aisea^^ 1 . c . p , 328 ; " Le principe qui s'lmposait h. la consci-

ence du .jour etait celui q.ui be trftAve a la base de l*im~

p8t moderne - la necessite suporieTire de I'^tat" ; or shor-

ter: Laiy^lois . .. ^fi^-^^^j^^ Jj^^ t in: Lavisse, liistoire de

France vol. 111,2 pp.25uf : "Le principe etait pose.? Toni-

face VIII, in iHC-fafetli^ aiH0.rt6, does not oh ject (against \ the

Casus necesir,iiauis in itself: Xon enim precise statuiinus

pro de-tensione vel necesiiitatious tui vel regni ab eisdem

prelatis ecclesiasticisijue peraonis subsidium non prestari
^

sed adieoiiflus id non fieri absque nostra licentia sj;eciali !

cfr. iiaronius-Raynaldus , Amiales ecclesiastici ad a . 1296

\l vol.^Xni(l8S^Jl&.tJ5§l? .{ Coiise(iucntlyjX±m5 the r'rench Cister-

cians, tooV i*ecognii4ed the royal tenth, in 1294, prout ne-

ceasltas evidens id exposcit ; cfr.iLervyn de iiettenhove,

Ktudessur 1* histoire dit XI II^ si^cle l.c .pp.9tl4« - For

England see iviatthev^ r'aris , mtxiMaucatx^KaiJkx Chronica jiajora

ed.iUR.Luard (Rolls Series, London 1872-1883) IV p. 595.

For Sicily, see F,iintorowicz l,o .99t and the most important

letter of Pope nartin IV {{ 1283 1 November 26)jf to Charles of

Anjou after the Sicilian VesperaT. ,". de modo sutventionum

et coliectariLTi .jue in re^no Cicilie tempore clare memorie

Puillelmi reg^is Sicilie solvebantur. . . . nichil aliud potu-

it inveniri, nisi cjuod antiq^uorum habet relatio, >iuod cjuon -

dam j'ridericus Komauorum imperator tempore quo de Ultrama—

rinis j^artiuus rediit, jrixuo suuvontiones et coileotas or-

dinarias 1ji regno imposuit supradicto, et quod ante predio -

turn terapus coixecte et suuventiones tantum fieuant,cum rex

Sicilie pro dex'ensione ipsius re^nidefensionern faciebat,ac

in cororiationc re^is ipsius, iieGnon et guaudo filiua eiua

suscipiebat cin/ruluin mixitare, ac ipsius filia nuptui tra-

debatur; cfr .Ba>oninr fiitrnnl diifty^^^p¥i1 liiH #i[irifP,^

trea of Honorius I^_» ed.by
p. 225 n,488. See also the ffe^istrea of Hone
M.Prou ( fcvx^ liU ) no. 96 pT'f-y Ute«,

^5 ^ ^.i
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19) On the most interesting Scholastic doctrines of taxation

see the much too little known study by Paul Kehl, Die Steu-

er in der Lehrc der Theolo.qen des uittelalters. Volkswijrt-

schatlinhe Studi er' Ileft 17 (Berlin 1927) p . 74i and passim.
,

* ~

at Ronca^lia

20) Under the influence of Roman Lav; Barbarossa,/in 1158, tried

to enforce an annual imperial tribute on the Italian cities;

cfr.Rahewin, Gesta lib. IV c.7 ed- A.Hofmeister (Script.

rer.Qernan . , 3rd ed., 1912) p. 240: de terra tantum verum

e tiam de suis propriis cgpiti>-^us census annul re^itio
;

Li;;urinus ea.C.G.Dumee (Heidolbers 1812) lib.VTII v. 574:

capitolitium certo sub tempore censum . The emperor's in-

tentions, however, never materialized; see P.W.^insterwal-

der, "Die Gesetze des Reichsta-es von Roncalia vom 11. No-

vember 1158", in: Zeitschrift der Savi^^ny-Stiftun*^ xor

Kechts'-'eschicbte, ,^erman. Abt .51 (19?l) rP.59ff.

21) The classical doctrine of Time, valid throughout the I.Iidd-

le Ages, had been developed by Saint Augustine, Gonlessio-

nes lib. XI . The literature on the subject is v^st; i^vny^

e^o^Mp. Duhem, Lt i^^^tly^fi^ cUA/^yyoy^do. ttoC M (f'o-

(seey'jean Guitton, Le Temns et I'Eternite: chez Plotin et

—

'tin (Paris 1933); Kdgar Salin, Civit^s Dei (1926)

pp.l98ff; Dr.Lynn T.V/hite, Jr., at Stanford, kindly drew

my attentention to the new book by F. H.Brabant
, ^^^^-^J^^'^^^

Eternity in Christian thought , tdrnftor) x,ect-ares t cir ^rgA^

1937), which I ^aW/^^s' yet^not been able to consult.
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22) For Frederick II and his invest ip;at ions on the problem

see A.F.Mehren, in: Journal Asiati'iue VII*^ ser .vol.14

(1879) rp.357if; Kantororicz loc. cit .p. 102 . p. 152; ibid.

for kinp; Manfred; in general: M.Grahrnsnn, "Der lateinische

Averroismus des 13. Jahrhunderts und seine Stellung zur

Christ lichen V/eltanschaiiung" , in: Sit»un,>-:sherichte der

Bayr . Akad . , Phil .hist. Ab

t

.1931 Ma no.2;pqB Idem , "Studien

iiber den Einfluss der aristotelischen Philosophie auit die

mittelalterlichen Theorien liber das Verhaltnis von Kirche

und Staat", in: ibid. 1934 no. 2. - The reception of Aver-

roist elements by poets is rnost interesting; see for the

Roman de la Rose M.M.Gorce, "La lutte contra Gentiles a

Paris au XIIl^ si^cle", in: Melanpjes I/iandonnet vol.1

(Paris 1930) pp.241ff; F.Gastets, •'II Flore, poeme italien

du XIII^ siecle par Durante»(Montpellier 1881) pp.lSOff.

Nardi, "Si^ieri di iirabante nella Divina. Comrnedia", in:

Rivista di filosofia neo-scolast ica vol. IV (1912); for

Dino Compap-ni's Intelligenza see: Bor^ognoni, Studi d'eru-

dizione et d'arte (Bologna 1877) pp.l93ff; Del Lungo

,

Dino Co'-"pagni vol.1 pp.432f. Further: Hermann Grauert

,

"Magister Heinrich der Poet" (see above n.l3) pp.l2?ff.

The creatio exinihilo was likewise subject to satirical

and paredistic treatment, cfr.Paul Lehmann, Die Parodie im
.. H

Mit telaIter (Munchen 1922) Tn>.244ff. - that the Trinity
r "^ ±

was r-arcelled out in the taverns w«m»- com.nlained ^**fc Stephen

of Tournai; cfr. Denifle, Chartularium Universitatis Pari-

siensi s I p.4By S^e also the anecdote about the Averroist

soldier in Paris reported by V/illiam of Tooco in his bio-

graphy of Thomas Aquinas; cfr. IJandonnet , Si^er de Brabant

(below n.24) I p. 104 n.l.
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'^.'!^) The doctrine of Gor) f*s moDlder of the primeval matter had

heen revived in the twelfth century "by Bernard Sylvestrl?^

find G^ilhert d'^ 1^ Porree, vms supported by the new Avi-

cennism and carried on Ly Thierry of Ghartres and Alanus

of Lille, and finally had influence on petrus de Vinea

and the prolo/^ue of Frednrick' p IT Li>)er Au.f^ustalis ; cfr.

H'^inrich Flatten, "Die nrimordialis materia ir d^y Schule

von Chartrer", in: Archiv fiir Geschichte der l^hilosorhic

vol.40 (1D31) rp.5Bff.

24) Glcaens Baeuinker, Die Inposp>ioilia des Si.:;cr von irc^cunt .

2eitr'i"'e zur Gcschichte der Phi.lopophis des "-.:itteli:'.ltcrs

11,6 (Huns tor 1898); Mandonnet, Si;^cr do Iralant (2nd cd.;

Lc- |>" ilosophes Be Ires vol.VI and VII; i^ouvain 1911);

:ggrrLariAxiiCgnxStggnkgr?;hgK.^xSissrxiigxJcxx£gJitxita^kxy-xax

Fernand VLU-jISt-Bn^er^hen, Si;^2r de Brabant d'apr^s ses

oeuvres inedites . T.es Philosophes Bel»es vol. XII (^ouvain

1951); M.Grabraann, "lleuaufcefundene Ouac?tin-^e^ Sixers

'jCMDcXzxJrxxi!^:^x±xx von ^^-abant -^^ --'i Werken des Aristr)tcX-

les", in: Miscellanea J'r.Khrlc "^ (l.oma 1924) ppitt7-i;

Idem , see above n.22; p|«&. "i;euaux.;cfundene Schriften des

Sigcr von Brabant imd ^octhius von Dacien", in: S3tzunr;E-

bericht e der Bayr . Alcad . . Phil . hir t . Abt . 1924 n.2. Grabmann

also published two ti yMotui by Boethius of Dacia, m:

Archives d'histoire doctrinale et litteraire du Moyon

a^e vol.VI (1951) pp.297ff; see also Mandonnet, "Note

complementaire su_r Boece de Dacie" , in: Revue des sciences

philosophiques et thpolo.'gnues XXII (1933) 246ff.
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25)

f'ctoct'

26)

Best known is the lonr list of 219 errors drawn up by

Bishop Stephen Tempier of Paris (1277, March 7), cfr.

Dcnifle, Chartul. TJnivers. Paris , vol.1 pp.544ff; but

there were raany other lists published besides, c f

r

.

J.Koch, "Philosophisohe und tyieolo^ische Irrt urns listen

von 1270-1329", in; Melan.^e s Mandonriet vol.11 (Paris 1930)

pp. 305-329. Those lists of errors were, after all, the

best propaganda pro Averroisrno go thoy turned the most

difficult problemsiinto popular and easily conceivable

slogans. to «A.t, j'Uv-'h cxC bu "fUo-^^ti

Cfr. arabmann, "Studien liber den Einfluss der aristoteli-

schen Philosophic auf die mittelalterlichen Theorien uber

das Verhaltnis von Kirohe und Staat" (above n.22); Jean

Riviere, Le problenie de I'e/qise et de I'etat au teraps de

Philippe le Bel (Louvain-Paris 1926} pp.225ff shows clear-

" - the^influence of Aristotle on the id*^a nf '-loreditarjw*

nonarchy li w *r^ » rtn ntiFi^io ; jcte± nobiles homines ex subtili

mat eria et passabili generati et nutriti; see Hellraut

Karapf, Pierre Dubois und die ^^eisti^^en Grundla-en des

fr,qn7,osischen "Tat ionalbev/usstseins igin 1300 ''.Leipzig-Berlin

1935) p. 95. The doctrine can be traced back to the court

of Frederick II, cfr .Eantorowlcz op.cit. 221ff and: Frede-

rick the Second (En^l. version, London 1931) p. 320. Sc#

a 1 -. o Kampf , ibid . p . 60ff

.

27) E.;;. Inferno VI v. 88 (Giacco); XIII v. 52 (Petrus de Vinea);

XVI V.82 (Florentine Sodomites). It may be mentioned that

thc^DOulo"'in the Purgatory xxk beseech Dante instead to

induce people on earth to pray for their souls; see Pur^.

V V. 70,130; VIII V.70 etc.
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28)

.A""^;
W-"

a

The revival of John the Scot und his authorities, Boethius*

QpusculM Sacra and the works of Pseudo-Dionysius, as well

as the reception of Avicenna and the Li'bsr de causAs pro-

duced perforce an intense Joecupat ion with the problems of

Angels and Time; cfr.R.de Vaux,O.P. , Notes et textes sur

I'Avicennisme latin aux confins des Xll^et Xlll^si^cles .

Eibliothenue Thomiste vol. XX (I'aris 1934); M.II.Vicaire,

"Lcc Porretains et 1' Avicennisme avant 1215", in: Iicvue

des Sciences Philosophigues et Theolo^igues vol.XXYI

(1937) pp. 449-482; J.M.Parent ,0.P. , La doctrine de la cre-

ation dans I'ecole do Ghartres. Publications de I'Institut

d'i^tudes wedievales d' Ottawa vol. VIII (paris-Ottawa 1938);

see also below n.30.

-i-U, +rou.fc(«iA/

29) A good survey is delivered by A.Michel, in: Vacant-Mangenot,

Dictionnaire de theolo.^ie catholiciue vol.V,l (1913) col.

919 s.v.Eternite . Friedrich Beemelmans, Zeit i-ind Ewigkeit

nach Thomas von Acjuino . Beitra^e zur Geschichte der Ihilo-

sophie im Ivlittelalt er vol. XVII, 1 (Miinster 1914) pp.52f;

Etienne Gilson, The philosophy of St .Eonaventure (New York

1938) pp.260ff; see also E.Stainm, "Tract at us de continuo

von Thomas Bradwardiana" , in: Isis vol. XXVI (1935) pp.l5-

32.

Cort"CL(.vi

30) The 4th Lateran Oouncil (1215) tried to calm down tho -.in-

g€lologio diffioulti»» and decided according to St. Augu-

stine that creator omnium spiritualium et corporalium

r^ui sua omnipotenti virtute simul ab initio t.enporls utram-

quo de nihilo condidit Rgjcaiaa creaturam, spiritualem et

Gorporalem. an^'ielicam videlicet et mundanam ac deinde huma-

nam^ quasi communem ex spiritu et corpore const itut am ; cfr.

liefele, Cbngilien^^-eschichte irol.V^ p^BTaf . An excellent and

very stimulating account o| the angels was published by

Erik Peterson, Das Duch von den En;.-eln (1933), an exceptiOY^

within a vast but incredibly flat literature* on this sub-
jec u

.

n D L uu c u u



31

31) Pccudo-Dionysiiis, Be divinis norainibus c.X,3i in: f.lisne

,

Patrol. Graeca III vol.938f §502f.- See Boethius, De cons .

Phil. V pr.VI ed.E.K.Rand (Lcc"b Class .Libr. , 1918) pp.39Sff;

Idea , Dg trinitate c.IV ibid.pp.20f . For John the Scot

and his conception of sempiternitas see E.K.Rand, gohannes

Scottus. Quellen und Untersuclmn^'-^en zur lateinischen Phi-

lolo^^ie des I/xittelalters vol. 1,2 (Llunich I906) pp.9ff;

sltlA ibid ,p«42f o^ John's corrunentary on "B«ethius , ^md p,28

on Gilbert de la Porree's commentaries on Boethius' opus-

cula sacra ; cfr . Lligne , Pat r . La t . LXIV pp. IIS% Interesting

is the prologue of h later French paraphrase of the

De consolatione Philosophiae^ written, in 1309 > by Peter

of Paris, because this prologue deals circumstantially

with the problem of time; the author had also translated

Aristotle's Politics ; cfr. Anthoine Thomas, "Rot ice sur .le

ms.lat.4788 du Vatican", in: notices et Extraits des mss.

de la Bibl.Nat . vol.41 (1923) pp.35ff; p. 45 a rexerence to

Gilbert de la Porree,

32) See Aq.uinas' Quodlibet : ntrum Lucifer sit subiect^xm aevi ;

cfr.P.Glorieux, La Litterature quodlibet ioue de 1260 a

1320. Bibliotheoue Thomiste^so^ vol.V ((*•*» 1925 )
vol.1

p. 281 Quodlib. V,7.

I

n D L LU C U t



32

5?)

J-

The problem of trychotoinv, coinciding largely with that

of the intellectus a/-:ens , excited almost as tmlcTi^as the

problem of time. St. Augustine whose teaching always aimed
a -vtof

at XK dichotomistic solution, could nevertheless ,- avoid of

thinking in a trichotomistic manner; cfr . De fide et sym-

holo c.23 ( Corpus Script .Eccles.Lat .XXIXI p. 28 ): . .

.

tria

sunt fjuibus homo constat; spiritus, aninia et corpus, ouae

rursus duo dicuntur, (luia sae^e anima sirnul cum spiritu

nominatur ; see also Erich Dinkier, Die Anthropologie

Aug'jstins (Stuttgart 1934) pp. 255-266 Anhang T : "Dichoto-—-Aw—^—I- I mm

mie Oder Trichotomie?" - In the 12th century a pseudo-

Augustinian treatise was written which is ascribed to

Alcher of Clairvaux (+ 1171), entitled De spiritu et ani-

ma, in: Iwigne, Patr.Lat .XL col. 779-851; Germain Morin,

"Un traite inedit d'Achard de Saint-Victor" ( Do discreti-

one animae. spiritus et mentis ), in: Festschrift fur L'ar-

tin Crrabmann (Munster 1935) pp. 251-262. See furthermore

the trMnslation of Gosta-ben-Luca' s work -pe differentia

siiiritus et animae ed.C. S.Barach (1S78); it "datesjl2th

century, and Adelard of Bath may have been the translator,

cfr. G.H. Raskins, Studies in the History of I.Iediaeval Sci-

ence (1924) p. 33 n. 66. Those works drew from Gennadius

of Iviarseiile, De ecclesiasticis dogmatibu s c.XIXf, in:

Ivligne, Patr.Lat .LVIII col.985ff; see also myxHaiiRX

Kantorowicz, Die Wisderkehr .^elehrter Anachorese im I'it-

telalter (Stuttgart 1937) p. 4 n.l3.'- A late 12th centu-

ry writer, Petrus of Capua, distinguishes between a ratio

inferior called scientia, and a ratio superior called

sapientia; thf former intendit recte angninistrat ioni

temporalium , the lather intendit divinis et c-^ lestibus

rebus ; they are together opposed to sensualitas, and the

three conceptions then were interpreted by the image of

the fall of man: Sensualitas reputatur tamguam serpens,

Scientia tamouam mulier. Sapient ia tamguam vir; cfr.

Lottin, in: Archives d'histoire doctrinale et litteraire
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dn rnoyen .n-e vol.VI (1931) pr.95ff.- The jumble of the
two conceptions of anirna and spiritus oi?,n easily be recog
nized linsuistically; one control sted anima with corpus ,

but one used the adjectives sniritualis et oorporali.s
,

as aninalis hafl ;^nnt>--'V rn<i;.i>ni rif.

34) Emile Brehier, Les idees philosophiques et religieuses de
Philon d'Alexandrie (Paris 1907) pp. 126ff , 152ff ; Paul Ilei-

tis ch, 13er Einflusn Philos auf die ^:iteste christliche Sxe

Zl^' Alt-Test amentliohe Abhandlun^^en vol. 1, 1-2 (Miinster

1908) pp.l52ff; Leopold Cohn, "Zur Lehre vorn Logos bei
Philo", in: Judaica. Festschrift fiir Plerman Cohen (Berlin
1912) pp.325ff. - Friedrich Andres, "Die Enjel- und Daino-

nenlehre des Klemens von Alexandria, in: Romische Quart al-

schrift voI.XaaIV (1926) pp . IJfi ,129fi", 307ff

.

35)

36)

The angelology of the AVerroists is somev/hat complicated bu

:S«» their assumption that there was but one^ universal^
intellect so that ftn individuation of an^""" ' ^ v^,--^.^ t ,,„

came difficult; the Scholastic philosophers xiuw-ver inter-

preted the Averroist intelligent lae separatae as angels;

cfr. Thomas Aquinas, Gumma theol . I fiu.IIIf; A.Vacant, in:

Vacant c "-f^not, Diction d*^ theolof^ie r i*»

T,l (TQOQ) pp.l260ff.

See the errores condennati in the list
or

IP'"" TDenifle,

Chartui . Univers . Pa-jr . I pp.?'14ff), for inst".r;c!

n.U4:

ii.i57:

'^uod omnc bor

quod hoHxC or^'''"

od h omini possibi'' * est

,

consistit.

et aifec-
tu: JL

s 1 e " t

'1 i '^ntiiales 't a .1:1 as mor-iles, e r,

t

disnosi.tii.s a 6. i" (^ 1 i c i t a ten' e
*

~ UI L

-fr.1 i r^-itqq In.'jl-.i -•!)>• T TO "1 cn.l76: cjuo d
^» 31: (luod intolloctus hun-v^v.s est ^torrvg. ..;
n. 32: ^paod Intel i.ectus est, unii? nw'-^ro or'nii;'.". licet enim

sepuratus a corpore noc. non xa^en a.l' urhnl..
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pp.?:'^:'". Most startlir.-; is the par.phlet bv Poethii:^ ^-^ Pr.-

"i"» De s-'jcirr.o tono pIv? 'le vit-a philosophi , co:"'

nim 'iT'Onu^T; juod est hc.;.i.:.:i --cs-
4 - ,. . ., - ^ (~ - - ^^ I-

— O^

^-—L--
, „-.t;:,.r ::^;i '-ecundu:n ir.tei i ^^otM! ;. . . , or Sic phi-

loso-pihi''g ^^i^'•lt sic^it hgazH hvanio Innatus est vivere et se—

c-^rd\— orrliner'' natural en ; the treatise is published by

-- , in: iU.'3]:ives d'hiErtoirc doctrinele ?t li+t-rair?
du -loyeri a.^;e vol.VI (1, ^_p.297f-: -ir.ted in
his: !-,[ittel-lterli:'>'>g ^reistcgle'cen vol.11 '-936)

PP.200-22A. See also Ro^er Bacon, Gonpendiiin studii c.IV
«»rl P.-*-« "•^

: .423: (Aristoteles) diffinivi^ er^ir: --yud Sj

-t-.i.ria ( £c.philoso7'hi^ N
'IS si-r'ii]. i'^

^* t c uair. CD-Tjriunis vita horninui-i, ct libe-

i" -:- u po'^'V-it ^.'rCare sppientie ?t cor.tenrlH.t i o ni i iitu—

"aeon, with the^

the secular doctrine of the Averroi&is -jrns it lack
in into Christian tJ

?r rentioned above n,?>.

; se A probl; ^ EiEV

iK idea of Progress derives from + liaevel

on of perfectio which was too strong altogether

9.S to permit a revival of a circul-^r Tir:e ; the only

aehi-v?T-!»-,t was 'h* removal of the7_...^ . lie perfection of

- _:. . eaven ,> -.ne present world. Christian doctrine

CO considered an impediment of the philosopher'- ""'^

"*'-^"~ ~ . -^
.

-^- — '1-- nf "pron^ess": quod ley ehri^^i;r..V::r. i::.-

ic^di^ addJLcere 'ySee Denifle, Chart . Univ . Paris . 1 . c

.

n. $6 )

.

Further^ the panphlet m± by Boethius of Dacia (above n. J6^

p • 300 : . . . ho"io rat ' Il'^er \oz\r:-^.^/i vltag desider^-it. gui

earn propter hoc desider^t , ut ijeriectiorerr: se reddat in

hoc bono ( scii'. ": estitudine philosophi) . ^ui enir: perfec-

tior est in beatitudine, nuam in hac vitt hominis ossibile.

esse per rationerr' scimus , ipse propinc^uior est beatitudini .

cua::: ir vita lut^r'- ^er fjder. ex-^eetaTiUS. — A second
.a .. » *
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13th centiiry source of th'

the doctrir Joachim 01 ., .

angelic state of inai',i--i nr? withir tt-'^"'-- ->rese-

I'c attained in the •L.^rd" period x i.x^ -

^-•

cfr. H.Gnindmann, Studier. liber Joachia vcn .^oris.

-rom

: citril-

L'e z'^ rult-jir,-ofiohichte de? ;;:ittel5..1t ers und der ;'cr.

sance vol.32 (Leipzig-Berlin 1927) pp.31f; Ernst Lenz, in:

Zeitschrift fur i.irjheivieschichte vol.' pp. 24-111,
especially 86ff ; and Idem , Ecclesia spiritualis . Kirchen-

idee und neschiolitstheolorje der frsnzlsVarischen Reforiaa-
'^'^<^^ (Stuttgart 1934) passic .- A third source originates
from t sters of rhetorics and grammartt; 1 shall deal
"ith it in another paper. - The relation between progress
and permanency (continuity) is frequently demon? '-'^'''*"

;•

John Dewey; see e.g. his Human TTature and Conduct

York 1922) p.:~- "the intelligent acknowldgnient of tne

continuity of na:,-..;re, man and society wi' * "one secure a

growth of morals etc. etc."
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Humanitlea ind Hlr^tory

This essny, which does not seem to be comnlete, belongs

to Kantoro'-'icz ' s Berkeley ds'i-s. His few annotations on the

dittoed 'Aims of the Humanities'' suggests thnt this document

mav have stimulated him to prepare his own essa;'-. 'Hhe authors

of ^he statements in this set are Berkeley professors; I^ukhofzer

collaborated with EK in the Laudes Regiae,

- Kantorowicz's last will and testamsnt stipulated that none

of his unpublished papers vjere to be published, for he did

not think of any scholarly work as ''his" until he had re-

.,. leased it for publication.

'M:'! .u^ -If, therefore, anyone choose^to cite this paper in

'^'^

plaint ^ the' reference should be impersonal. Do not say

"Kantorowicz says in ^uch and suct^", or "Kantorowicz

believed..." but rather something like "the unpublished

/. paper by ^^antorowitz on [this or that] is useful for the

; problem of [such and such]".

•i-l^i' I' '•< - .
'.-;'?•-- '

'' !•'•.- \-y.

PLEASE- INCLubE THIS PAGE IN PHOTOCOPIES MADE OF THIS ARTICLE

'i^i
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Ilnaa: It les and History.

"HuHUiiitties" is <he knov^ledge of maa and human society,

Ihia knowledge, from the Eleatic philouophers to John Dewey,

has successfully resisted any efiorts of oeing boiled down to

fomulae, rules or l«we which can be raGRiorized or are compariiblt

in any respect to the 8tabilizfcvi ia>.;fe o» . o^. . ,o c juire

the knowleage of man and human aociety, and of man in himan

society, there is normally only one way practicable, that of

experience. Experience of man find huBi:..n society it> acciuired,

throu^^h
to-day, onl:y to a rel.-itively small degree igiE pursoiial observa-

tion, ^ur knovi'ledge of fellow-oitig.ens is limited, our i-elect-

ion perforce c^isual, and the nuraber of human type* from .vhloh

we nay gather experience is neither »Mf?f f^lftnt^ly comprehensive

nor is it always representative of the highest hujnan juilities.

The kno e of soci^?ty Ruined by personal experitsnce r:ireiy

extends beyond the boundcjries of our own country - and not even

these bounderies are always reached. If we account for tuese

deficiencies, we real ire the import-Hnoe of the humanities.

The ' -i-^i^s ifust be v;oii..i....rea i.ne irreplaceable medium

throuf;;h which the knowledge of nan and human society c^j^n be

e/.tcndcd re.vond the bounderiee of pt^ysonal experience ^nd

personal observation .

ihe hurrianities, when re-esteblished at the end of the

-iiddle Ages in the 13th and Utb cexituries, took effect as an

antidote against mediaeval theology, that Is the knowledge not

of the varle ty of man and huiaun society i>ut of Ood and of a

unified type of man and a uxiified society. Humanitiss, to-l^y,

are an antidote against"political x-ueoiogy", a pseudo-theology

which ia likewij^e nc\ inttresifced li* the variety of man and of

n Ju L
I L
I u



iiumanltles Lkuu History,

*ntirrL':nitl-r;" , nnd ^'=r]^lr!r::tlon in gencrrl, i'^: the kncvladg*

Of man ajuu hsmuu society ats moIji bis of iulhi i. booiety,

xiiis knovyledge

n Ju L I



human society, but is interested^ almost exclusively, in

establishing a uniform type of man (Kordio Nasi) and a unifozv

pattern of huifiau society ^ivev^ urder - KSDAP "Vaterland'*),

Liodern political theology considers the knowledge of ,and the

respect to, other types of raan and othsr patterns of society

undesirable and "unpatriotic". The humanities are tolerated

within modern politicul theolosy in c similar way as they were

v.'ithin mediaeval theology: i.n a (iuarry to adduce evidence for

the dcoiraci one-type -nan and one-pattern-society^.

The iiutouuities taJie expect aijainBt (»ir3t tendencies to

nake Biind*'nurrov;"in the senae indicated. The huntinities are the

raijdiuiu to extena our knov^led^e oi* num anc. human society to all

times .and all ret>ions and thus tc carry us beyond the bounderies

of oiir cai^ual uv.elxing-places and of thv ^^rticular epoch to

vrfhich v;e are bound; and they teach us to respect others even
sometimes

though tht^sc otliers piay be not only diii'trent from us but/«iJUl
even
/ more lovable and attrnctiveK th?in we are. The humanities convey

this knowledge in various forms, auove ail in what here may be

culled "ixaages", that it> in^metaphors of human and social con-

ditions i-.nl forsjs of being -vbich symbolize or stand for a sum-

total or elicit a compoxind of asoociations referring to ^xm and

human society ( pereons such t.s Alexander, Augustus, or washing-

ton; fujfuiii oj. socifctj sucJri a-j ^mut^ polls, religious sects,

iaonastic orders; or human rciat ions such as Alexander and

Aristotle, Caesar and i.rutus, Christ and iilate).

"Images" of man, human relations, and hu an society in the

past and in remote countries are transmitted in the most con-

centrated form by works of art: painting, sculpture, architec-

ture, music, and poetry, and with due alterations by philosophy.

n Ju L
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Humanities and History.

"Humanities", and education in general, is the knowledge

of man and knraan society as well as of man in human society.

This knowledge

n J I uu L I



The greater the artist, the more telling but also the more

concentraTiod and ino,: i. a> liuie it, the "image". '.;0t etrery

person has aooebs to the knowledge of man and society through
e iiually

the Meuiuffl of vvorks of art, and indeed few of us have aooess/

to all spt^ciea oi' art. Also, a oertsin amount of training is

the inditiyerisablu prelirainrry condition for cipi-roaching i.rt.

i-'ew human beings are in a po bit ion to father knowledge of m?in,

of hu ; -n relations and of hi;'.;in r.ccit.ty from a 'Jreok statue or

Vciiie, a iiom^iu sarcophagus ox u i^ atxnt Lne iQOBaio or a v^all-

paintiuti" in the Ciatina, frOM the nueic cf x-alestrina or Bach,

from the philosophy- of DesoarteR or ji.r.nt, unlefis they are pre-

pared and thujMUBhl^ trained to tucaatxcKflt see and hear and react

adeqiiiiteo.^, xuxii traiuiiig oi «.;vt;, cur, and our reaotions muBt

not be, but usuuiiy *•-, counecced, tl^c one way or other, v/ith

history, Tithout n oertfain amount oi' hiBicrical knowledge

works of art, co-day, are lik^jly to renoain mute.

This doe:j not imply thtit history is merely an auxiliary

to the otiioi* brancheii of huinaniti' s. Iiiatory transmits those

"Inar-es", v/tiich have been called "knowledge of man and huoan

society xii ahorciiund" , in a iOra^acceasibie jkn an ea^itr way
v-i tt-r re i-vAlvl-t

and. to a greater nuiober of people than is the oase with rcfe-

renoe to arts. The vmy to tiistory is upeni more or less 80,^*^

also to tho^e who do not feel like aa artist. .listory confers

on us tav. iLiiOwledge of man <iau aamaii society in a fora which

is broader and less esoteric or conoeatrated than i»—trxie-e«»-

oeriflilng the artaj and the quantity ns well aa the variety of
as transmitted by history

huoMUQ and social images/is prjb'aLly greater, more detailed and

more specific than in the oase when transmitted through arts.

Moreover, as far as society is concerned, and man in society.

U L U U



history is in s position to ofier synthf-ses which the other

braiiisn^jB of tut; niuxiariitiaa wouxa oifxer ouiy in except ioiiaX

cases. This is true with reference to constitutional or l»gal

history uc v^cil ^t -.o cultural or bio^i'i.^hioal accounts, ..ibto-

x^'f therefore, alivays was and btill is the main gatcwa/ tnrouifh

v.hich moit people v-ro Iccl to a knowledge of man and human

eociety,

Furthermore, hii>tory ii. the ^j-teva;/ to the understandinu

of evolutionc^of iik..n in society and of society in itself, ihe

work of urt doc- not c-.ocount for the category of timej it pre-
in a oertain moment

sentE the uLsclute/v.hereaB history prc-sents alBO the relt^tive

v;ithin tiflie and *itLin the procej^b of development, ijistory

discloses the iaiui-^CiCtuax^ politicfel, e'^ou&micaj., social and

other trends, movements and changes, and thereby makes us

conBcious^of the jvorld and the epoch in vhich we live. It is

the ini;.tru/afcnt, the sextant, to ascertain the position of

man's ship in the pa&t and iii the present. Ihis instrument

cannot be replaced by other Lranohes of the husanities which

C'ill lii history as iin auxiliary, -istory, .vhich in turn calls

in art, philwoopli^ , philolo^ asf. ut» t«tOwiiiarieb, is an iiide-

pendant study and a humanist orauoh of knowledge in its own

right. A saperficiax kno.vleLige of ni^^ory from Adam to Adolf

as distrii^utsd by those branoheo of the humanities which make

history ueniax ^a uii auxiliary, is of little help <AXiu j.6 olmest
-tin,! a^pUfi («.V*fAN~'(,

liable to do harm, unleso M-^ is continuouiiily oontrolled and re«>

vised and brought inioline with the results of the investigations

of the profcsi^ional historian. History cannot be rsplaoed by

other disciplines as little as history pretends to replaoe

other branches of humanities, l>ut history indeed is one of th«

U C U I



most comprenejaiiivc mX iiuioariistic "ilsciplines and a reservoir

whioh at leabt should be able to receive most of tho other

branches of the iiu.'i^ii.lti©D,

O)
The main task of history, kmmmua^ therefore^ i&^to pro-

vide an^otooortment of "laaages" of "^-m • .•:e of ha-nan society

and^of tnaJking us conscious of th(3^evo.lution| -of ua in coelety.

One of the great dangers in t.bia coiuitry, =!=. f^r as education
the

la ooaucrned, li> poomabs of the asbortment of Inviges •ef thi

and Jftwaan aoei^ jiy i utd himn'aH ih Ji tJiuiA which the students have

at their disposal, vhe knowledge of fntin and eociety ae trans-

mitted through tli^ symbols, metaphors and Inezes of Vem

ScripxaJTo, of ijjL'i ytiioxo^y, of ioi2-;u iayth0j.o4;y of the oca#e,

of hlEtoriv Hi narrations and of fairy tales is, on the whole

,

aogtulrca L'j' Uiv btudent not before he eaters the university,

where he learue elementary things in the claBsroom which he

should uavfc uecowe aoq.uairjted with in tiie nursery. Ihe poor-
S4-CC.VC

nesB of the nornal student's uij >'
' "A. of ImujijeB and meta-

phors if. fppalllng. iMirtherrr.ore, the ]yck of thinking In terms

of eMftjii evolution - \.u ten;a ol what titlngs really xtLt^^n and

where tlioy coiue from - Ib likewise urx-c sting, jj'ron this defi-

ciency, the redress of which la one of the tasks of history,

the other branches of hum>initie8 are iUcklc bouna to sufxer.

Students are not trained, for inG'.ance, to think etyinolotioally^

and the sense for semantics Is, on the v/hole, underdeveloped.

That words have ix history uu

:

u.ul.uj; vhioh changes is praotl

oally uiiknown to students, probaoly because they are not taught

to think in these terms. They are helpless when hearing a new

word wAioh la not borrowed from the horizon of their dally neede,.

They are ignorant not oiUy of the derivation but even of the

fact that a word, an institution, a style or a custom derives

from anyv;here at all.
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AIMS OF THE HUMANITIES

The following statements, by representatives of the fields within the

hvunanities, are responses to the question: "What do we expect that humanistic
study will induce in students' minds?"

ART

The conception of the central aim of an art department as embodied
in our department on this campus is that of making students aware of the

aesthetic values of the visml arts. These values are those of the immediate

delight in the sensuous material and the formal organization of visual objects;

the enrichment of this delir;ht throw'h an ability to create in some measure
such objects; an understanding of the principles involved in the appreciation
and creation of art towards the development of a sound critical judgment; and

an understanding of the historical and social relations out of which works of

art have grown, with a view partly to deepen the student' s critical judgment

of v;ork3 of art, and partly to give him an understanding of various cultures
and of his own culture in comparison with other cultures. These aims are

reflected in the three groups of courses in the department's offerings: (1) ap-

preciation and practice, (2) theory and criticism, (5) histoid of art and archae-
ology. Actually the courses in each of these groups overlap in their instruction
upon the aims of the other groups.

As regards the students themselves, the department helps to make out

of those a few creative artists, and a few research scholars. It develops a

certain number of college teachers of art, and a much larger number of secondary
and elei.oontary school teachers. It develops some commercial artists and others
making a living out of applied art. As regards the ordinary run of students,
however, it aims to open the eyes and increase the discrimination or many
hundreds of those who pass through its classes; not simply by giving them infor-
mation, but by changing their dispositions. The students acquire a wider range

of interest and capacity to enjoy life and profit from it, and a wider under-
standing of human ideals and relationships so that they gain insight and a sense
of proportion in making social judgments. The full appreciation of a great
work of art is a direct understanding of the impulses and ideals of the man and
the social epoch that created it. In so far as students have been drawn into
such an understanding they have acquired a balance of judgment for htiman affairs,
which roes much deeper than information or mere skill or mere delight. This

judgment is what an art department should hope in some measure to form in all
its students.

— Stephen Pepper
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ENGLISH LITERATUIiE

I expect a study of the h'XTianities - and, for that matter, of any of

the creative arts - to induce in the student's mind, first and last, an aware-

ness of the function of imagination . I hope to induce him, ultimately, to

believe that the imagination is as valid an instrument in its own realm as is

locic; and that its place in human experience is as important as that of empiri-

cism. I expect him to discover that a great poem, the product of invagination,

is, as the Elizabethans v;erc- fond of describino; it, a kind of 'magic glass' in

which is reflected tiie image of an utterly humane universe; tliat in that glass -

and there; alone - he can measure himself against the universal pattern of

humanity.

To foster this kind of experience in the field of literature, one in-

dispensable requirement is the experience of language as a living force, a

knowlodge quite apart from the knov/ledge of spelling, punctuation, and grammar.

The language of literature must be heard, seen, and felt - must be appreciated

in part as sensuously as music and painting are. This kind of life and mean-

ing it takes from literary contexts. Thus the study of Middle Eiiglish is

valuable, even though one never intends to speak itj as courses in verse compo-

sition are valuable even to those who never aspire to be poets. The great

advantage - perhaps the only advantage - of studying English rather than Greek

literature, is that for our students its language has the best chance of coming

alive. (But considering the avowedly practical intent of most training in

composition, not to speak of the wretched instruments most students call their

voices, it is small wonder if it rarely does.)

The study of a literature so realistic as English in the portrayal of

human character naturally induces a most vivid awareness of human psychology,

or the moral insight of a great poet. More important, perhaps, for the student,

such literature has the power to enlarge his awareness of himself. But the

process is reciprocal. He sees his impulse in the character of Shakespeare;

but sees it exalted by the po'.ver of intuitive genius to a realm unattainable

to systeiTiatic ethics, and vitalized beyond the reach of conventional definitions

of ^ood and evil. I expect to induce in the student's mind a sense of this

difference - the difference bet'veen temporal and conventional morality and moral

realization.

Finally, I hope that a study of humane literature will at some time in

the student' s experience induce a realization of the meaning of xorm j not form

in the merely conventional sense of sonnet, comedy, or iambic pentameter; but

'form' as it might be used to describe the universe of a Shakespearean tragedy.

To understand this, and to experience form in this large sense as the image of

human realization, is to embrace at once the end and all the values of literary

study.

(In practice, I should say, we induce the second of these attitudes

very well; the first not very well; and the last rarely, if at all.)

— J. M. Cline
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FOREIGN LANGUAGES

Aside from the practical value of a knowledge of foreign languages in

this global age, and apart from the disciplinary value that a study of foreign

languages shares with other humanistic studies, there are certain other benefits

to be derived from such training. To know a foreign language is to enlarge

our vision, to acquire a nev/ sense of values by viewing things from the different

perspective of another nation's history and institutions. It engenders tolerance,

and strengthens to some degree the bond of common humanity. It puts us in touch

directly with the cultural heritage of other lands, thereby deepening our

knowledge and enhancing our aesthetic sensibilities by new patterns of thought
and beauty. We acquire a sense of elevation , of vantage point and pride in

achievement. And not the least of its merits lies in the developing of a sensi-

tive feeling for shades of meaning in the lan,^';uB.ge and diction of our own tongue,
together with a m.ore fimdamental knowledge of its structure. Finally, in a

larger view, no one factor will contribute more effectively to a removal of the

spirit of isolationism which so widely prevails in this country than the pursuit
of such studies.

— E. V. Brewer

HISTORY

I

We expect humanist study to increase, by vicarious experience, the

student's knowledge of man and society; to establish, by contact with great

achievement, standards of personal judgment and enjoyment j and to provide thereby

a defense against absorption into uniformity. No system of scientific formulae

or laws for human society has yet been created to supersede a varied experience;

but for most of us the boundaries of actual experience are severely limited.

The normal student is poorly equipped to iiTiagine circumstances and ideas

different from his everyday life, even those from v/hich his own habits may be

derived. The humanities provide the irreplaceable medium for an extension of

experience.

The arts (music, painting, poetry, etc.) achieve this purpose, for

those who have the aptitude and training, by concentrated images of human
activity. Histor^^ presents another means of indirect experience, less esoteric
and with an infinite variety of images; for "the human will, the freest agency
of which we have any kno-wledge, is the motive cause of historical events."
Moreover, it takes into account the category of time and the process of develop-

ment. Thus it can provide synthases of human activity at given periods or along
the course of change. Here, also, training is needed to avoid facile and
subjective interpretations of the past. The historian emphasizes political and

constitutional fields of hujnan effort - "the shorthand of history" - because, in

addition to their intrinsic worth, they afford rich sources of recorded fact by
Tvhlch to check the coherence of interpretation. This historical training,

reinforced by special knowledge from other branches of the humanities, can in

its turn reinforce them by its comprehensive discipline and its synthesis of

human experience.

— George Guttridge

IJ
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>IIJSIC

Music study is frequently thought to be primarily concerned with
processes of muscular coordination as needed for playing an instrument. For
the hximanistic study of music, performing is essentially a tool subservient to
the universal approach to music. What the humanistic study of music will induce
in the students' minds can be summarized as follows:

1. The student recognizes musical works as living records of the

achievements of the human mind and becomes aware of cultural values.

2. 3y being introduced to the techniques of composition, he gains
insipht through his ovm exercises into the creative processes of the great
masters

.

3. The student develops the appreciation of craftsmanship and
technical efficiency.

/

4, Ear training enables him to coordinate more closely sensory
perceptions and intellectual activities.

5. The process of musical understanding develops the ability to
make discrininations of quality (aesthetic judgment).

6. The appreciation of aesthetic values opens the mind to a recog-
nition of the importance of spiritual values in general.

7. Since music presents patterns of emotions that the listener
must follow, music disciplines the pov/ers of emotional control.

a. Emotional control leads to a higher integration of the psrsonality.

9, Music as an object of research requires a rigid discipline of
its own (study of source material, selection and recognition of relevant facts,
evaluation of evidence).

10, The student becomes aware of the interrelation of cultural values
through branching out into the fields of the arts in general - literature and
foreign languages, sociology, anthropology, psychology and ohysics.

-^voju v.t^«-"*^

— Manfred F. Bukofzer
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1'he Dukes of Burrundy and t.hft I tali fin

Renflissr-nce

This -parer ^-rn?? pr»e-nared in conjunct-.ion -"ith fl special

shovT on Burpundian art at the Detroit A-^t Ins-^itute.

Kantorowicz's lest vill and testament s'ti'^ulated that none

of his unpublished psp ers vere to be published, for he did

not think of any scholarly vork as "his" until he had re-
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Miich has been said and written about the problem of cultural

f
^ relations and artistic interchange between Flanders and

Italy during the l^th centuiyj and the fascination emanating

from that problem is easily understood. It always appeared

as a most remarkable and even slightly disquieting fact

that in ic;th-century Europe two centers of art and ctilture

so different from one another and so important as those of

Flanders ttM of Renaissance Italy could have co-existed

side by side.

In Italy we visualize a high idealian, nourished by classical and

Christian doctrines, encouraged by the remnants of classical

art, and envigorated by the dogma of a direct Roman ancestry

to the Italians of those days. The Italian Renaissance was

consciously revolutionary by its intention of restoring the

Roman past, and it derived its impetous from its rcoiano-

I

classical and cesaro-Christian myth. |

On the Etirgxmdian side of the fence (if we accept the tem "Burgun-

dian" to encompass the intellectual and artistic life at

the court of the Bukes of Burgtmdy and Flanders) we visualize

a very different myth. Within the court circles, the nobi-

lity was ready to make the romantician of chivalry, of

chansons de geste , and fairy tales a reality of life - to

live in the imaginary world of Lancelots and Merlins, of

white unicorns, white palfreys, and unredepmed ladies.

r
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flowering likp the ornaments of the contemporary Arras

tapestries which we may admire at the Mus6e Cltuny and in the

Cloisters of the Metropolitan Musetm. But we have to recog-

nize also the modest and slightly puritan religious feelings

related to the devotio modema of the Flemish people and

well-to-do citizens; furthermore, the strong sense for a

contemplative naturalism and realism of detail on the part

of the Flemish artists. In their, so to say, enlarged

miniature painting they still performed an art illustrating

the word rather than an art ambitious to create, by means of

huge frescoes and baffling sculpture, the ideals of a glorious

past anew.

Yet, even though these two cultures rooted in the most different

soils and souls, and developed almost independently of one

another, E\Jtq?e was too small to keep them completely apart

and to preclude any contact between North and South.

To be sure, there always was a certain amount of interchange, and we

know that since about the middle of the Quattrocento Italians

began to take great interest in the Flemish-Burgundian world.

Burgundian costume beca-ne popular in Italy. Italian writers

began to praise Flemish painters, styling Jan van Eyck a

prince of painters. Flemish artists worked in Milan, Urbino,

and other places; and their technic as well as their artistic

conceptions or their predilections for int4rieurs such as

studios and merchant offices began to influence Italian

painters*

Q
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There exists also the other side of the same problem. The Bishop of

Toumai Guillaume Filastre, the second Chancellor of the Order

of the Golden Fleece, had his tomb made in the workshop of the

Delia Robbia. Moreover, as has been pointed out time and time

again, there were Italian merchant colonies in various Flemish

cities, particularly in Brtigcs, which had been of importance

to the exchange not only of money and goods, but also of

objects of art and artistic industry. And at Bruges, the

Florentine banking house of Medici kept a permanent agent —

Angelo Tani and Tommaso Portinari are the ones best known.

In short, interchange and mutual influence were certainly not

lacking around lU'^0.

All these, however, were more or less casual relations. A more

purposeful xinlocking of the Netherlands to the Italians be-

longs to a slightly later period. And fortunately the episto-

lary material, letters scattered about in Italian and other

archives and as yet only fragmentarily exploited, permit^ us

to disclose some of the channels through which the new Italiar

mentality passed to the North.

Vihat I therefore propose to show are the circunstances tinder which

the Burgiindian court and its society came, for a certain time,

under the influence of Italian elements, especially in the

time of Charles the Bold, whereby the political constellations

were effective as a highly important stimulant.

n Zl L LU L I f



On the other hand
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In fact, the increase of Italian influence in Flanders and Burgundy

i, cannot be separated from both the political background and

the personal impulses of the Dukes.

Political relations between Burgundy-Flanders and Italy were

insignificant before 1450. By that time, however, things

/"] changed. The scattered possessions of the Dukes — Flanders

with Holland, Zeeland, Brabant, Hainaut, Luxenjburg in the

North, and the duchy of Burgundy with Franche Comti in the

South — began to grow closer and closer together. By the

usual means of territorial policy: marriage, inheritance,

claims, and conquests, the scattered possessions were

^ rounded out to form a state. And with the consolidation of

this new buffer-state between France and Germany, which

rose to the rank of a first-rate European power, a new

mirage began to rise: the mirage of a revival of that

ancient Carolingian middle-empire of Lotharingia, the

result of the partition treaty of Verdun in 843.

Lothi^^-in^ia y in the ninth century, was combined with both

Italy and the imperial dignity; and although Lotharingia

was blotted out from the European map after less than

30 years, the existence of that middle-empire had not fallen

into oblivion. Poems, such as the epic Girart de Roussilbn

9 which glorified a Lotharingian empire, were eagerly read

at the Burgundian court, and the mirage of Lotharingia 's

revival began to influence quite seriously the political

f
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plans of Philip the Good and especially of Charles the Bold.

Philip the Good, although the one who first rediscovered the

Lotharingia idee, was an imperialist of the old mediaeval

school; that is, his imperialism was restricted to rounding

out his territories, whereas his more far-reaching ambitions

focused on the old-fashioned and good mediaeval idea of

a crusade*

In fact, it was the Fall of Constantinople, in 1453. that first

brought Philip the Good into touch with the Italian courts.

At the almost legendarv "Feast of the Pheasant" at Lille,

in 1454, he took the cross against the Turk and, in setting

himself up as the leader of the crusade, he succeded in

outdoing (iml^ his, feudal lords, the Holy Roman Emperor and

the ^ing of France, the two traditional commanders-in-chief

of crusaders in former centuries. Now Burgundy had taken

their place. Philip appeared as the champion of Christendom,

le grand due d 'Occident , negotiated endlessly with Enea

Silvio Piccolomini, later Pope Pius II, dealt with Italian

princes and the Republic of Venice, tried to enter into some

opaque alliances in Italy, and sent, in 1459, a marvellously

equipped Burgundian delegation to the Council of Mantova,

where deliberations were carried on about the crusade,

while Burgundian ships were already cruising in the Black\

Sea,
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Although Philip's crusade never came off, his plans at least had

one result: Burgundy manifested herself to the Italian

princes as the most important European power, and Philip

himself was thought of, especially in Italy, as a possible

successor to the imperial throne.

Philip the Good has hardly ever aspired to the imperial rank, nor

did his Lotharingian plans carry him so far away from reality

as to pron¥>t him to aspire to a reunion of his dominions

with Italy which had belonged to his Lotharingian predecessors

in the 9th century. It is true, Philip aspired at his own

elevation to the rank of king — be it of Lotharingia, Plandera

or Burgundy. But he merely wished to rid himself of his feu-

dal ties which made him dependant on both the Emperor and

the King of Prance, and to achieve the legal recognition

of a sovreignty which in fact he held.

Philip of Burgundy had never been really eccentric in his political

aiming, passionate and vehement though he was in his domestic

affairs. His countries enjoyed peace for some thirty years,

and during that period he as well as his subjects grew rich.

He was Styled the good Duke even during his lifetime, and was

admired by the world as the model gentleman of his century.

The distinction of his appearance, unforgettable through the

^ art of Roger v«n der Weyden, — here the Madrid copy of

Roger's painting — was indeed hardly to be matched. He was

the founder of the Order of the Golden Fleece, then and for

c
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many centuries thereafter the most distinguished Chivalrous

Order in Christendom. And Philip was also the creator of the

solemn and stylized grandezza of his court— a punctilio

of ceremonies which we are used to call the "Spanish Stvle"

though in fact it was received by the Habsburg dynasties

of llMte Spain and Austria in a very legitimate way from

Burgundy, tx-^^o- ^vk .^<oc.. U ^, i^^-.J.
:l.Axa^r<-^<lo-pU

This high credit Philip t^ie Good passed on to his son, Charles Count

of Charolais.- In 1463, Philip the Good, then a broken man of

ill health, resigned the government and placed it, four years

before his death, into the hands of Charles, then aged thirty.

j; I

'I.' .

I

Charles the Bold was much more problematic a character than his fathei

had been. There is something strange about him. He must have

been quite cheerful in his youth and certainly very attractiv*

I U 1 at the time when he was painted by Roger van der Weyden, We

learn, however, from his courtiers and his physicians that

with advancing age (he died at the age of 44) he grew more

and more irritable. Some undefinable grief, a sudden melao-

choly, would at times overwhelm him; and from those depressior

he would rapidly turn to almost feverish activity. These

qualities explain his lack of steadfastness in general, and

9 may explain also that he so frequently was carried off and

away by the abundance of his often most ingenious political

ideas which he might quickly abAidon or to which he might

%
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stick stubbornly,

*rhe fact that he loved arts and literature does not disagree with

this character. Of the four temperaments that of the "Melan-

cholic" was always said to be that of the artist, and Charles

himself felt much like an artist. His handwriting •^- a clear,

wide, lavish hand, artificial and stylized as the hands then

were — seems to betray his artistic inclinations. Above all,

however, he was a musician, devoted to the ancient Dutch music

(G)-^«ece>

which^came near to its h>ydk^r ^ owing to masters such as

Binchois, Dufay, and Ockeghem. Charles himself was a composer

of motets which occasionally were performed in cathedrals^

«nd even in his military camp there would be found the

choir-boys who received daily a dish of raw beef at his table,

just like the heralds, in order to keep their voices clear,

Olivier de la i»larche, his Lord Chamberlain, mentions that the

Duke loved music which was la recreation de tous cueurs

tristes et disolls , and something of this Saul-like pathos

seems to be preserved in a miniature of a Paris manuscript.

For all his restlessness and vacillations, however, there was one

1

feeling in him that may be called constant: his hatred of

Louis XI of France, his deadly enemy, and of France at large.

Although himself a Valois, Charles declined to be called a

Frenchman, and frequently preferred to use the English lan-

guage (his second wife being Margaret of York), or claimed to

be PQtuguese, which his mother was. And he loved the Italian
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language which he mastered perfectly. One of the few presents
i

which Louis XI in his later days. made to his cousin Charles,
«.•

was a Charleraagfe MS in lingua et littera italiana t
because

he knew that Charles was in tuto dato (in every respect devote<il

alii costurai, modi et governi italiani^ Indeed, with regard

to his wishes and predilections we might ask whether Charles

was not intellectually of the kin of the princes of the

Italian Renaissance.

His policy was universal and encompassed in fact all of Europe. He,

too, was fascinated by the idea of a revived Lotharingian

empire. Negotiations with pope and emperor were in progress

about his elevation to the rank of King of the Romans. These

"^
plans failing he tried to secure the imperial succession by

marrying off his daughter Mary to Maximilian of Habsburg,

the emperor's son. At a diet in Dijon, Charles made some

allusions to Burgundy's great past as a kingdom bordering

upon Italy. And an alliance with tlK Savoy which he then

concluded, established in fact a Burgundian sphere of influence

from Flanders to the Mediterranean and to Northern Italy.

Vague as these plans were, they reveal the drift of his ambitions.

From his father's somewhat old-fashioned feudal traditions

Charles changed to plans of a far greater scale. He was

1 spell-bound by the idea that a royal or in^erial title would

carry him from Burgundian affairs to the mastery of Europe

and to a Cesar-like fame. And his hatred of France prompted

U J U I
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him to venture upon political entanglements which in fact

^ covered almost the whole of Western Europe,

Charles* great contest with Louis XI of Prance passed hastily through

many phases. It finally culminated in the great scheme of

encircling Prance. With this object in mind, Charles renewed

the old Burgundian alliance with England. Having married

in 1468 Margaret of York, he made the cause of the White Rose

his own and promised to Edward IV the Crown of France. He

then entered into an agreement with Aragon, the neighbor of

Prance and therefore, as well as for many others reasons,

her age-»old enemy. To this alliance Castile was added, the

famous marriage between Ferdinand of Araeon and Isabella of

Castile taking place in 1469, /Charles the Bold, the Aragonese -

ally in the Pyrenees, became alipost automatically the ally of

the Aragonese in Naples, France's irreconcilable foe ever

since the Sicilian Vespers and later on as the result of the

expulsion of the French Anjous from the Kingdom of Naples.
/\

Charles* treaty with Ferrante of Naples, in 1469, and his alliance

with Savoy resulted perforce in his becoming entangled with

the affairs of the Italian states. With Venice a treaty was

signed under the pretext of a new crusade against the Turks.

Milan, the traditional supporter of France, finally had to

^ yield to the pressure from East (Venice) and West (Savoy)

and joined the Burgundian party. Smaller powers such as the

Este in Perrara or the Gonzaga in Mantova, were at least on

U ~l U L
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friendly terms with Burgundy at a time when the whole Penin-

^ sula was split in a Burgundian and a French faction, parties

which, so to speak, replaced the old factions of Guelfs and

Ghibellines.

Only Florence, that is, Lorenzo de 'Medici, kept out of the magic

circle of Burgundian dealings, only to fall prey to France

at a later date. Lorenzo did not trust Charles the Bold, and

nothing can prove his feelings better than the advice given

to his agent in Bruges not to lend Charles more money than

at most 6000 Pounds. Lorenzo, after all, was not only a

clever statesman; he was a good banker, too.

f^
At any rate, it was Charles' political friendship with Italian

sovereigns and states that started a new phase of cultural

interchange. The intensity of earlier relations increased,

and the correspondences make it quite clear that not this or

that painter, nor this or that conception or invention alone

brought about the acceleration of Italo-Burgundian relations,

but rather the fact that simply the compound of men in the

Duke's field-camp, at his dinner table, and at his court in

general began to change. In former days, Burgundian and

Flemish noblemen and a sprinkling of German princes from the

Lower Rhine (such as the Duke of Cleve, so well known from

Roger's painting) formed the retinue of the Duke. Now, however,

the ducal court was swamped by Italians. Italians became

Charles' attendants, officers, and advisers. The Flemish-

10)
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Burgimdian atmosphere was pervaded by a current of Italian

**• air, and the colorful Burgundian dreams of chivalry and

crusading exploits were superseded by an Italian adoration

of power as such.

To begin with, all the Italian sovereigns allied with Burgundy found

it necessary to keep permanent ambassadors at the ducal court.

Nothing like that was known in the times of Philip the Good though

diplomatic communication and embassies for special purposes

of course always existed. At Charles' court, however, the

Italian ambassadors became almost the Duke's personal atten-

dants who followed him wherever his armies marched, careful

^ observers and reporters of all facts and rumors of interest.

We find their traces everywhere^ in the Duke's military camp

and in the Duke*s tent, in the accounts of the ducal kitchen

registering accurately the expenses for their meals at the

ducal table, and in the accounts of the ducal Chambre_de^

Comptes. Vice versa, the ambassadors reported back to their

masters about conversations with the Duke who, as they pointed

out, spoke Italian fluently and would often find a quick

answer by quoting an Italian proverb.

These ambassadors were highly cultured and educated men. This was

certainly true in the case of the Venetian ambassador,

«» Bernardo Pembo , who remained for four years at the Burgun-

dian court. May be that Bembo's greatest achievement was the

procreation of his most famous son Pietro, later cardinal.

U J U I
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the author of the Asolani and immortal through Castiglione's

Cortegiano . But Bernardo Bembo, scion of one of the great

Senatorial families of tne Laguna, was himself well known

as one of the leading men of Quattrocento humanism. Though

a representative of Venetian humanism, his name remains

connected with those of the Florentine Platonists* Lorenzo

de*Medici, Marsilio Ficino, Cristoforo Landino, Angelo

Poliziano, and others. Ficino dedicated three works to him;

Poliziano honored him with a poem; Poggio, also his friend,

presented him with a Cicero Codex, Bembo participated at

that famous convivium when the creme of Florentine Platonists

gathered to celebrate Plato's birthday.

At any rate, Bernardo Bembo was the exponent of the most advanced

Florentine-Venetian humanism, and he could not have failed

to convey some of that atmosphere to the ducal court. His

successor, after 1474, was Antonio Morosini, bearer of a

great name, though otherwise not very important. A most

scholarly man, however, was the ambassador of Naples,

Francesco Bertini , Bishop of Capaccio, who for more than

five years was the almost permanent companion of Charles

the Bold and who, though barely forty, acted as the doyen

of the corps diplomatique accredited to the ducal court.

^ Francesco Bertini was a representative of what may be called

curial humanism, a humanism after the fashion of Pope

Pius lit He had spent his earlier years in the suites of
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high princes of the Church: of the Cardinal of Portugal,

the Cardinal of Ravenna, and finally the Cardinal of

Pavia, Jacopo Amannati detto Piccolomini, so called because

being a close friend of Enea Silvio — Pius II — the

pope not only created him a cardinal but also adopted him.

Through the Cardinal of Ravenna Bertini became acquainted

with the circle of humtanists at Ferrara, and in connection

with an embassy to England he got in touch with Thomas

Bekynton, one of the promoters of early English humanism.

Then, wnen recommended to and taking up service with K.ing

Ferrante of Naples, who gave him the bishopric of Capaccio,

he came into the orbit of Giovanni Pontano, the greatest

humanist in the South. Although today barely known, Francesoc

Eertini must have been considered a celebrity by his contem-

poraries, since the Florentine Vespasiano da Bisticci devotee!

to him one of his biographical sketches in his book on the

Uomini illustri of the 15th century. Bertini died »t t 'he agi

^ f ort yitfcejjf in the Netherlands. His successor as the envoy

of Naples was one Giovanni Palomaro , whose personality

would be of little interest to us were it not for a rather

handsome medal of his which was cut duritig his sojourn at the

Burgundian court, and had not the artist been a compatriot

of his, Giovanni Candida.

U J u u



16

Giovanni Candida came to the Netherlands not as an envoy of Naples,

as has often been assumed/. Being a partisan vf the Angevine

kings of Naples, he resented the accession of the Aragonese; x

left the kingdom, and offered his services to the Burgundian

Duke in 1472. Candida, whom a contemporary stvled suroinus et

orator et historicus , seenis to have known Giovanni Pontano,

the head of the humanistic movement in the South, and was a

great admirer of Platina and Fl?vio Eiondo, the historian. He

himself wrote a short history of Naples and Sicily from Greek

and Roman times to his own days. At any rate, he was eminently

qualified to become the private secretary of Charles the Bold,

""
who used him also as a diplomatic agent and sent him, time

and time agcin, to negotiate at the Italian courts.

In addition to that, however, Candida was called sculptoriae artis

atque plastes hac aetate consummatissimus , "a most consummate

^^^oU^-,-*- sculptor of that age.". He was in fact one of the best medallists

^s^F't"*^ of that time although he used his talent not professionally

to make a living. But he used his talent socially all the more

extensively » leaving us interesting medals of the Duke and his

courtiers and officers. A medal of Anthony of Burgundy, the

Grand B£tard, the Duke*s half-brother, may display here his

style. This medal is interesting in so far as we have at our

^ disposal yet another one.

A few years before Candida came to the ducal court, the Florentine

Niccoia Spinelli worked for Charles the Bold and engraved

U J u



17

^'-

a seal for him. But he also cut a medal of Anthony of Bur-

gundy. Candida's effort to reproduce the Grand BStard

a l*antica is obvious, while a portrait at Chantilly showJ
N

the sombre prince in Burgundian dress.

Candida was not the only Italian secretary and counsellor of Charles

the Bold, We find in that position also a Master Guido

Brunori and one Anse lmino da Prato , and above all a

South-Italian from Troia, Salvatore Clarici .

Our interest in Clarici, who was despatched quite often

on diplomatic missions, has a special reason. For his

brother, Matteo de Clarici , was the physician in ordinary

to Charles the Bold, The fact is significant all by itself.

The physicians of Philip the Good had been Frenchmen —

Roland Lescrivain and the surgeon Jacques Candel in addition

to others. Now the Italians took over also in this respect.

There ar *« many despatches of Italian ambassadors to the

ducal court which show how great was the Duke 's confidence

^

and how great the indiscretion of Matteo de Clarici. Later

there was another Italian physician in care of the Duke,

Angelo Cato , whose name will come up immediately in a diffe-

rent connection.

In addition to Italian men of letters, (ambassadors accredited to the

" ducal court and the Italian secretaries, political agents,

and physicians) Italian soldiers came to the North in great

numbers.
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Charles had tried, though in vain, to secure the services of the

most renowned of all Italian Condottieri then living: BartoJo-

meo Col leoni . He was to become commander-in-chief of Charles'

troops. But the Duke's request, conveyed to Colleoni by Gio-

vanni Candida, stirred up so much anxiety and uneasiness all

over Italy tliat the Signoria refused to allow Colleoni to take

service with Burgundy,

In hist>lace a South-Italian, the Count of Campobasso, a relative of

Giovanni Candida, became the commander of the Ducal army, a mar

ill-famed in later days because he deserted the Burgundian

cause on the eve of the battle of Nancy in which Charles was

killed. With Campobasso scores of Italian officers were en-

rolled — among them Jacopo Galeota whose features have been

transmitted through a medal cut by Giovanni Candida — and

thousands o£ Italian knights and soldiers were enlisted. We

should not forget that the Duke, for many years, had his

daily conferences with his Italian commander and his Italian

officers. His strange predilection for the Italian soldiery

went so far (as is shown by one of Charles* orders of battle)

that of his four army-corps he put three under the comiaand of

Italians, and that of his eight military captaincies no less

than four were held by Italians.

^ One of these higher commanders was an Italian prince, James of

Savo^, Charles' lieutenant general in Burgundy. A second

I
't) )

Savoy prince — known from a painting in the style of
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Roger van der Weyden and clearly emulating Roger's picture

of Philip the Good — was Philip of Savoy (Ph, Sabaudiae dux ).

He was governor in the Netherlands and knight of the Golden

Fleece since 1468, The presence of these and other Italian

princes was of course particularly important in view of the

cultural exchanges*

In 1475, Don Federigo of Aragon , son of the King of Naples, very

1
' handsomly sculptured by the Sienese medallist Francesco di

Giorgio, arrived at the Burgundian court as a suitor for Mary

of Burgundy, Charles' daughter » He did not succeed as a suitor,

since Charles had more imperial plans for her, but he stayed

for a year with the Duke whose favorite he became, taking even

command of one of the four ducal army-sections then ready to

fight the Swiss.

This young prince, himself a man of education, was attached in close

friendship to Lorenzo de'Medici. One of Lorenzo's letters to

Don Federigo was in fact a whole treatise on the development

of Italian poetry, preceding the Raccolta Aragonese , a collec-

tion of specimens of Italian poetry, and showing clearly the

high intellectual level of their friendship.

The prince of Naples came to Chsrles with a large and noble retinue.

One of his attendants was Eligio Calenzio , then a well known

and quite celebrated poet and humanist, Calenzio was not the

founder, but one of the first members of the Accaderaia Pon-

taniana in Naples. Later he became a close friend of Sannazaro,

nu
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who was younger than he and whose Arcadia ushered in a new

style of poetry and ideal of life. In Rome, he became the

continuator of the tradition of Pomponius Laetus and it*«

\3-X\C 1 1 CA^ t f-O-C

Academy: and^a friend, of Giovio, Pietro Berabo, and Castiglio-

ne.

Another celebrity was Angelo Cato , philosopher and astrologer, who

•- at the same time acted as Federigo's physician, and later

became the physician of Charles the Bold. In fact, the medal

by an artist of the Neapolitan school, has the inscription

Angelus Cato Supinas phylosophus et medicus > But he was also

a patron of historical writers, among others of Philippe

de Commynes, who dedicated his great work to Angelo Cato,

by that time archbishop of Vienne.

Charles the Bold was obviously ambitious to draw Italian princes to

his court; for in addition to the Savoy princes and Don

Federigo we find others as well. In his last year he invited

most fervently the young Sforza Maria , son of the Duke of

Milan, whose alliance with Burgundy was no longer reliable*

At an earlier date, in 1469, a younger son of the Marquis of Manto-

va, Rodolfo Gonzaga , went to the Netherlands to stay with

the Duke. There is no need to indicate the fame of the house

of Gonzaga. When Rodolfo left for Burgundy, Mantegna was

already working «t the frescoes in the palace of Mantova;

and in his famous picture of the Gonzaga family in the

H)
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Camera degli sposi we can identify Rodolfo standing, one

arm akimbo, in front of the column to the right.

This young prince too came to Brussels with not too mean a cortege,

and his parents may have considered his equipment quite

brilliant. But the letters of Rodolfo, who wrote home very

regularly every fortnight, prove the luxury in the Nether-

lands to have been much more extravagant than his parents

had imagined. For no sooner had he arrived in Brussels

than he complained how expensive life was in Flanders and

that his monthly allowance had to be increased at least

fivefold if he wished to live up to the standard expected

** of his princely position. The Marquis of Mantova granted

the money and sent the amount with the messenger of another

Italian prince then living at Brussels and serving with

Charles the Bold, Pranceso d*£ste .

It may have been Francesco d*£ste who, in favor of his younger

cousin Rodolfo, put in a word with the Marquis of Mantova.

Being an illegitimate son of one of the most celebrated

princes of the Italian Renaissance, of Lionello d*Este

%1) (best known from the Pisanello portrait in Bergamo and

Pisanello 's medal), Francesco had been living for nitay
'

jLAMW- at the Burgundian court. He actually had shared for

many years household and teachers with Charles, then still

Count of Charoiais, so that the Este prince was an intimate

friend of the Duke. We find him mentioned quite often in
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I

connection with court celebratior^^ Jfe was occasionally

sent in diplomatic business to Italy, and became in his

later years captain and governor in Artois and in the

Net her lands

e

But Francesco d'Este has other claims than these for wider recog-

2_l|-
j

nition. For Roger van der Weyden's portrait of a nobleman,

holding a small hammer in his hand (in the Metropolitan

Museum), represents beyond any doubt the young Este, This

identification is ascertained in the first place by the

reverse side of the pannel itself, where we find the Este

coat-of-arms and the name FRANCISQUE, which togehter

I
with the initials twice repeated M,E» cannot have another

meaning than Marchio Estensis Pranciscus or Marquis d*Este

Francisque . Moreover, the frenchified form of his name used

by the painter was used by the young Este himself whose

letters are always signed Francisque . The identity of the

sitter was furthermore clarified when I chanced upon a

Roman 15th-century manuscript containing miniature me-

dallions of all members of the Este family to 1476; and

among them was one medallion representing Francesco,

fratello naturale de quello Niccolft de Lionel lo^ e sti

in Borgogna . It is a profile likeness. But the hair

covering the forehead, ears and neck with untidy fringes,

the long aquiline nose, the protruding lower lip, then the

I (
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costume: the upright collar and the golden chain en-

circling the neck — all these details correspond com-

pletely with the Roger portrait,

* * *

Let me conclude this short survey of the Italians at the Burgundian

court and add a few words so as to give some finishing

touches to the image of Charles the Bold,

The political relations between Burgundy and the Italian states, the
A

permanent ambassadors of the Italian sovereigns, the

Italian poets and humanists, secretaries and physicians,

the Italian officers and soldiers in the Burgundian army,

the Italian engravers working for the court, the Italian

princes in attendance to Charles, perhaps also the Italian

merchant colony at Bruges! they all must be recognized

as agents introducing a vertain amount of Italianiti,

of Italian thought and culture, learning and working,

which at that time began to penetrate into the Netherlands.

The Flemish-Burgundian courtly society in those years was

intermingled with Italians, and the court's romantic

display of mediaeval chivalry was blended with classical

ideas imported from Italy*

When we compare, e.g., the medals showing the portrait of Philip

'2J?5 j the Good with those cut for his son, we notice immediately
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the great change that has taken place — the change of

an ideal. The medal of Philip the Good is Burgundian, or

if you prefer another expression, it is Gothic and

beautiful in its realistic truthfulness. And then the

medal of Charles the Bold by Giovanni Candida! Costume,

i.e. nakedness except for the laurel crown, and even

sense of spacing, are Italian or "classical" — not

realistic, but idealizing. They represent, no more nor

less, than simply another species of rulership, another

kind of human, and therefore also, of political ideal.

It has been mentioned before that Charles the Bold, in his

political ambitions, had changed from feudal traditions

to a sphere of a more Roman, and Romanly conceived,

imperialism. And the medals seem to justify that analysis.

There can be no doubt but that Charles deliberately made

his contributions to the new spirit which was neither

Flemish nor French, but which came from Italy. If we try

to visualize the Duke, surrounded not only by Flemish,

Burgundian, and German courtiers, but also by princes

of Savoy, Naples, Mantova, Ferrara, by Italian men of

letters and humanists, then we cannot be surprised to

find a strong touch of humanist rhetorics in his allocu-

i tions to Flemish diets or to find these addresses aboun-

ding in allusions to Rome and quotations from Livy — very

different from the jovial and straightforward fashion

n J L,u D f J
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which Philip the Good preferred when addressing his subjects

one of Charles' attendants tells us that the Duke, after having

worshiped in his youth Lancelot and King Arthur, aban-

doned the fairyland chivalry in his later years and that,

Cv-UL Of-

every evening for two hours, he made his courtiers read to

him "the grand historiaa of Rome, because in listening to

the exploits of the Romans he took the greatest pleasure,"

It is on record that Giovanni Candida had to read to the

Duke, when iiu iiai convalescent, "de Tito-Livio un pezo ."

In fact, Charles had ordered the works of ancient authors

to be newly translated into French for his ewn-use, such

as Livy and Curtius Rufus, Valerius Maximus and, apart

from others, Vegetius, the writer on Roman warfare and

military history. These authors were certainly not without

influence on his own actions. 4is fateful predilection

for employing Italian soldiers; his efforts to persuade

Colleoni to become commander-in-chief of his troops; his

enrolling minor condottieri simply because they were

Italians, seems to be a result of his eager reading of

Vegetius, He may have believed that the Renaissance

descendents of the ancient Romans were trained in Roman

warfare ever since antiquity and were the natural heirs

•* of the art of Pompey and Cesar. It was a new romanticism

which Charles nourished while dropping the old romantic

n J I Lu D I u



26

ideal of mediaeval chivalry,

Justus van Ghent, working in Urbino for Pederigo of Montefeltro,

'^0 painted Charles as King Salomon, thsuj portraying him as the

splendid and, though certainly wrongly, the wise prince

of his century. Charles may have liked this biblical alle-

gorical allusion though he may have preferred other ones.

"He aspired — w/6^e one of his translators of Roman

historians — to play the part of one of the heroes whose

portraits were placed constantly before his eyes by the

translations.** And, says another one, "He disliked novels

and pleasant stories, and enjoyed merely the Roman

histories and the exploits of Cesar, Pompey, Hannibal,

Alexander, and of other great and noble men he wanted

to follow and rival."

The Burgundian Piasters of tapestries knew better how to flatter

Charles when representing hin in the guise of the classi-

cal heroes of the past. A tapestry in the Palazzo Doria

in Rome shows Charles the Bold as young Alexander on his

Bucephalus greeting Philip of hlacedonia or Burgundy and the

Queen-Duchess Olympias-Isabella. And the tapestries at

Berne, made before 1475, show Cesar himself in the costume

and attitude of Charles ready to cross the Rubicon,

1. This himmage of the artists would probably have pleased Charles

the Bold. To follow the great warriors and conquerors

of the world and to emulate their exploits was one of the

30-1
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driving impulses of his political designs. And with this

desire he inhaled the sweetest and strongest of all

Renaissance poisons: the thirst for fame and glory,

"It was — writes Philip de Commines — his thirst for

glory that above all things impelled him to perpetual

wars. He wished to resemble those ancient princes, who

were so js/itcCt renowned after their death."

It no longer was the colorful splendor of Burgundian chivalry, it

was the universal fame and the laurel of Cesars that

Charles longed for. And in this longing the doctrines

and princes of the Italian Renaissance were his teachers.
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einzelne apokryphe) und Kriegserklarungen der beiden Stifter.Verzeich-

nis ihrer Familien und ersten Anhanger, Ubersicht iiber die (zumeist

heutc noch geltende) Stammesgliederung, die Organisation der gewon-
nenen Gebiete, die Verfassung des Bundes, seiner Krieger und engercn

Rate, seine Auslesc und Disziplin. Die sorgfaltige Veroffentlichung

ist gerade jetzt ein dankenswertes Musterbeispiel ; sic gewahrt Ein-

blick in das innere Werden bewuBt islamischer Staatenbildung, ist man
doch oft an den heutigen groBten Islamfiirsten erinnert: an Ibn Sa'ud

von Arabien und seine religios-militarische Bruderschaft der Ichwan.

Hamburg. R. Strothmann.

,,Il popolo a Firenze alia fine del Dugento" ist der Gegenstand
einer auch im S -A. (Modena, Society Tip. Modenese) veroffentlichten

Untersuchung von Gino Masi im Archivio Giuridico, vol. XCIX
(Quarta serie, vol. X\'), 1928. Es handelt sich dabei um den popolo

nicht als poUtische Korperschaft, sondern in dem besonderen Sinne

als Kirchspiel (plebs, parochia, capclla, populus), dessen Ursprung,

Zusammensetzung, Verwaltungs- und Behordenorganisation in Flo-

renz und anderswo an Hand der urkundlichen Zeugnisse erortert

wird. H-'. Lenel.

Antonio de Stefano, L'idea imperiale di Federico II. — Collana

storica Bd. XXIX. Florenz, Vallecchi editore 1927. 242 S. 12 L.

— Demjenigen, der die Arbeit von Wolfram von den Steinen, Das
Kaisertum Friedrichs 1\. nach den .Anschauungen seiner Staatsbriefe

(1922), kennt, bietet mit seinem sauber, ordentlich und liebevoU ge-

arbeiteten Buch A. de Stefano verhaltnismaBig wenig Neues, der

im iibrigen bereits mehrfach auf verwandtem Gebiet gearbeitet hat

(neben einer Schrift iiber .Arnold von Brescia vor allem: Federico II

e le correnti spirituali del sua tempo, Rom 1922; und: La disgracia

di Pier delle Vtgne, im ..Athenaeum"
, Juli 1924). Wie der Verfasser

selbst im Vorwort (S. 8) bemerkt, ist ihm die Steinensche .Arbeit, die

er erst wahrend der eignen Materialsichtung erhielt, in manchen
Punkten zuvorgekommen, und was ihm zu leisten blieb, war etwa
dies: die namliche .Arbeit vom mehr italienischen Standpunkt aus

zu schreiben, um damit gleichzeitig eine Liicke in seiner heimat-

hchen Literatur auszufiillen. — Diese Aufgabe 1st denn auch im ganzen

gelost, und wenn der \'erfasser auch nicht wie in seinen ,, Correnti

spirituali" ungedrucktes Material heranzieht (es handelte sich um
eine spatere Chronik des Fondo Batardt im Staatsarchiv zu Parma),

so hat er doch eine recht ansehnliche itahenische Literatur ver-

arbeitet, von der dem deutschen F'orscher leicht die erne oder andere

Schrift entgehen konnte. Erfreuhch gut kennt sich der Verfasser

auch in der einschlagigen neueren deutschen Literatur aus — um so

anerkennenswerter, als merkwiirdigerweise sonst bisweilen selbst die

Mitteilungen des osterreichischen Instituts fiir ,,ora quasi irreperibile"

gelten (vgl. Studt medievalt, Is. Ser. Bd. I. 1928. S. 60, Anm. 2). —
Die Gliederung der Arbeit, architektonisch gut durchgefiihrt und
von der universalen Idee der Zeit zur Personlichkeit des Keiisers
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hinleitend, ist durch den Stoff selbst gegeben und kommt daher
unvcrmeidlich der Steinenschen vielfach nahe. Das erste Kapitel,

die Staats- und Reichsidee enthaltend, zeigt die unbedingte Bejahung
der weltlichen Macht, die ganz richtig als ein Heilsgut dargestellt

wird, gottlichen Ursprungs und daher von der Kirche unabhangig,

wobei der Verfasser auf die christlichen wie auf die romisch-heid-

nischen und die orientalischen Urspriinge eingeht. Von der auf der

fides beruhenden Idee der Untertanenschaft geht der Verfasser iiber

zunachst auf das bekannte Problem der Solidaritat der Konige, dann
auf das Verhaltnis des Kaisers zu den verschiedenen Gliedern des ihm
untertanigen Reichcs, um weiterhin das Verhaltnis zum Gegner,

zur Kirche, zu beleuchten. Ein notwendig nicht recht gegliickterVer-

such, die schwierige Personlichkeit Friedrichs II. nach Religiositat,

Lastern und Tugenden und auf Grund seiner Briefe an Freunde
und Sohne zu analysieren, und eine ansprechende Wiirdigung der

tragischen GroBe dieses Kaisers beschlieCt dieses insgesamt sehr ge-

bildete Buch, das — wie gesagt — ohne geradezu wesentlich Neues
zu bringen doch durch seine Stoffbeherrschung zur Orientierung in

manchen Fragen mit Nutzen herangezogen werden kann.

Berlin. E. Kantorowicz.

N. Okunev, Monumenta ariis Serbicae. Bd. I ed. J. Stern.

Niederlage beim Autor: Bfehova 5, Prag V, 1928. — Okunev ver-

offenthcht hiermit 12 Tafeln im Lichtdruck und eine Tafel in Farben,

die die Freskomalerei der Kirchen Milesevo (1236), Sopocani (1243)

und anderer Kirchen Altserbiens wiedergeben. Die Einleitung, die

auf nur 4 Seiten gegeben ist, bespricht mit knappen Worten die

Entdeckung der genannten Fresken. Der Verfasser sagt aber nichts

iiber die Bedeutung seiner Pubhkation und iiberlaBt sie den anderen

zu bewerten. Kein Zweifel, daB sie sehr hoch zu schatzen ist. Die

Klostermaler der genannten serbischen Kirchen beweisen tatsachlich

eine groBe Kunst. Ihre Manier ist eine sichere und zielbewuBte, die

koloristische Aufgabe ist impressionistisch gelost. Ein gutes Bei-

spiel zeigt der in Farben wiedergegebene ,,Kopf eines Martyrers"

mit weiBen Flecken auf den blauen Haaren, mit griinem Schatten

auf den Bart und mit hell-lila Mantel, der die Schultern deckt. Der
,,fliegende Engel" der Tafel XII, mit seinen weit ausgebreiteten Armen,
ist ein Wagnis und gibt eine wahre Illusion des Fhegens. Solche

Darbietungen beweisen eine alte Tradition des kiinstlerischen Schaf-

fens. Zu verstehen sind sie nur als ein Nachklang der groBen byzan-

tinischen Kunst. Denn tatsachlich war die Kunst der ganzen Balkan-

halbinsel ihrem Ursprung nach eine byzantinische : die Malerei und
die Baukunst Serbiens und Bulgariens ist in allem von Byzanz ab-

hangig. Was aber in Serbien mit einer gewissen Verspatung am An-
fange des 13. Jahrhunderts erscheint, das muBte in Byzanz einige

Jahrzchnte friiher die Mode sein. So beweisen also die von O.

entdeckten Fresken Altserbiens, daB die byzantinische Kunst des

12. Jahrhunderts auf einer groBen Hohe stand und daB sie fahig
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Anglo-Saxon SainUs and Scholars. By Ele.\nor

Shipley Duckett. New York: Macmillaii

Co., 1947. Pp. x+488. S5.0().

"The flowering hedges and trees of the

English countryside . . . were lieavy with the

green of late summer as two men rode their

horses along the public way near Lichfield in

the Midlands. Tlie elder of the two journeyed

slowly and with effort, for his years had long

reached tlie count of seventy. Yet his eyes

were still quick and eager, his bearing noble

and confident, as of one well accustomed to

command. .
." (p. 101). Professor Duckett's

book is better than this sort of historical

Makart background painting would suggest.

Trained in classics, she wrote on Ennius, Ver-

gil, and Catullus before studying the Latin

Writers of the Fifth Century (1930), passing

successfully (1938) through The Gateway to the

Middle Ages (sixth century), and inching for-

ward—if centuries be inches—to the early

medieval saecula VII-VIII. It is strange that

the Anglo-Saxon saints and scholars should

have insi)irod the author to change her former

sober historical style.

Miss Duckett's new book discusses, from a

traditional point of view (Roman), in a de-

scriptive and sometimes long-winded fasliion

(see above), and on the basis of sound scholar-

ship (see the jacket, but also the Bibliogra-

phy and the full notes useful to all students

of that period),' the lives of four great Anglo-

Saxon churchmen and scholars: Aldlielm of

Malmsbury, Wilfrid of York, Bede of Jarrow,

and Boniface of Devon, who are passed in re-

view in four chapters of eciual length (about

one hundred pages each). Tlie reader becomes

acquainted, unless he was so before, with the

1 There are also two indexes, one "Persons and

Places," another "Subjects," not complete (all

antique authors are ab.sent in a book on early medi-

eval scholarship!) but not quite worthless. It is

puzzliiiK to ilnd that Mahomet, whom one would

expect to be a person—or, at least, a place name:

Mahomet, Champaign ('ount.v, Illinois- llguros as

a "Subject," probably in the sense of "Person of

specified, usually undesirable, bodily or mental

tendencies."

conditions and circumstances of life of each of

tliose well-known figures. Valuable are some

side glances, valuable, too, the numerous

vignettes of contemporaries flourishing around

tlie four capital portraits and the integration

of those sui)ernumeraries (some of them, e.g.,

Theodore of Tarsus, men of considerable size

and central importance) into the lives of the

heroes. This is one of tlie most attractive and

instructive by-products of a book which makes

good reading for undergraduates as an introduc-

tion into the culture and world of tliought of

Anglo-Saxon England between 650 and 750.

A crucial problem of historiographic econ-

omy is represented by the discussion of the

literary works of the four saints and scholars.

Depending upon the reader's individual taste,

those sections may appear as either too stiort

or too long—too short, because new independ-

ent aspects could not have been developed; too

long, because they interrupt the narrative

which tlie author intends to ofTer. Here the his-

toriographic method of surface description lays

its snares for the author. The vital problems

are by-passed, and the inner tension, or true

vitality, of the period remains unnoticed. The

author discusses, for example, a great number

of those riddles which, on account of their

"hidden truth," fascinated people in those

days and of which Aldhelm sent a neat hun-

dred to "Acircius," King Aelfred of Nor-

thumberland. But in her surface rendering of

this work. Miss Duckett disregards the only

sentence of Aldhelm's letter to Acircius which

discloses what Aldhelm desired to attain to as

poet and, probably, made him a poet. For

Aldhelm, when discussing metrics in that let-

ter, proudly claims to be the first German to

treat this subject (". . . constat neminem

nostrae stirpis prosapia genitum et Grermanicis

cunabulis confotum in huiuscemodi negotio

ante nostram mediocritatem tantopere desu-

dasse priorumque argumenta ingeniorum iuxta

metricae artis disciplinam litterarum textui

tradidisse"). Aldhelm, in this connection, com-

pares himself expressis verbis to Vergil {Georg.

265
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iii. 11), who took a pride in having introduced

pastoral poetry into Roman literature. In this

sense Aldhelm feels that he is one who, prin-

ceps ad Italos (or Saxo7ies), has transferiod a

cultural treasure to his kinsmen. Apparently,

Aldhelm considered this the live essence of his

calling or "mission," a fact wliich also changes

tlie perspective of Aldiielm's "Bible poetry"

and discloses the life-center of the poet. But
Miss Duckett does not evaluate this truly in-

teresting trait. When she writes that "most of

this dissertation is of importance only to the

historian of metrics" (pp. 49 f.), she shows that

she lias missed the es.sential point; and when
she adds: "In him we see, too, the pioneer

among Latin poets of the Anglo-Saxon race"

(p. 50) , she proffers as a mere personal opinion

what Aldhelm has maintained with the great-

est vigor and pride. In a similar way the ex-

ceedingly interesting controversy between

Celtic and Roman churches, though men-
tioned by the author, remains flat. She hardly

scratches the surface and discloses little of

the passions below it, neither the "Cappado-

cian-Coptic" substratum of the Celtic church

in general nor, as Edmund Bishop {Liturgica

historica, p. 172) once put it, the "ecclesiastical

ostracism" and "racial antipathy" with which

the Anglo-Roman party discriminated against

the Celts.

Perspectives such as these do not require a

stepping into greater detail. Professor Duckett

offers detail in plenty. But the detail is not

reduced to a common denominator or brought

into focus, and the weak "Epilogue" com-

pletely fails to bind the details together or

to brace even the four leading characters by
some idea. For it is not enough to say that all

four were Anglo-Saxons and "looked upon
women with respect." There is a curious thing

about historical "details." The late Aby War-
burg is credited with having coined the phrase

"God dwells in the detail" (Der licbe Gott

wohnt im Detail). This does not refer to the

painting of unrelated details but to the irSiv

which is contained in every iiv. Wilhelm

Levison, in his latest publication {England and

the Continent in the 8th Century [Oxford, 1946]),

which was published too late for use by Miss

Duckett, has shown with mastery what ener-

gies a detail may indeed harbor and how even
a historical "atom," when scientifically

smashed by a scholar who knows, may flash

unexpected energies right and left and make
the reader (juick to hear tlie crackling under
the surface. Miss Duckett's book has its quali-

ties; but never does it break tlirougli to the

layers beneath the surface, and therefore it

does not "crackle."

Eknst H. Kantorowicz

University of California

Sloria dclla kiteratura latina. By Ettoiie

BiGNONE. Vol. I, 1st ed., 1942; 2d ed.,

revised, 1946; Vol. II, 1945. Florence:

G. C. Sansoni. Pp. xii+599; 470.

This indefatigable scholar, the list of whose
publications during the last thirty years as

enumerated on the flyleaf totals over eight

thousand pages (not counting revised editions

and articles in journals), is well known to in-

ternational scholarship, particularly for his

work on the earlier career of Aristotle and on
Empedocles and Epicurus, but he has by no
means neglected the field of Latin literature.

The present volumes are two of a plan con-

templating at least four altogether, though on
the present scale one more will be required

to complete the Republic (p. 597, n.), and they
deal with the originality and development of

the Roman spirit, as seen in the epic and
drama, and with pre-Ciceronian prose and
Lucilius, Lucretius, and Catullus.

The work is not drily factual, like Teuffel,

nor yet primarily a mixture of historical and
bibliograjihic facts with critical judgments,
like Schanz-Hosius; but, without discarding

the most essential documentation, it presents

in addition translations in prose or verse of

many illustrative passages. These are often of

considerable length; e.g., in the discussion of

Lucretius—the author for whom Bignone
evidently feels the greatest admiration—about
48 out of 229 pages are devoted to verse trans-

lations. It might be objected that quotations

in the original Latin are infrequent and never
extended, and at II, 49, the author recognizes

the difficulty of adequately rendering in an-

other language the imperatoria lingua Latina,
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Anglo-Saxon Saints and Scholars. By Eleanoh

Shipley Duckett. New York: Macinillan

Co., 1947. Pp. x+488. $5.00.

"The flowering; hedges and trees of the

English countryside . . . were lieavy with the

green of late summer as two men rode their

horses along the public way near Lichfield in

the Midlands. The elder of the two journeyed

slowly and with effort, for his years had long

reached the count of seventy. Yet his eyes

were still quick and eager, his bearing noble

and confident, as of one well accustomed to

command. . ." (p. 101). Professor Duckett's

book is better than this sort of historical

Makart background painting would suggest.

Trained in classics, she wrote on Ennius, Ver-

gil, and Catullus before studying the Latin

Wrilcrs of the Fifth Century (1930), passing

successfully (1938) through The Gateway to the

Middle Ages (sixth century), and inching for-

ward—if centuries be inches—to tiie early

medieval saecula VII-VIII. It is strange that

the Anglo-Saxon saints and scholars should

have insi)ired the author to change her former

sober historical style.

Miss Duckett's new book discusses, from a

traditional point of view (Roman), in a de-

scriptive and sometimes long-winded fasliion

(see above), and on the basis of sound scholar-

ship (see the jacket, but also the Bibliogra-

phy and the full notes useful to all students

of that period),' the lives of four great Anglo-

Saxon churchmen and scholars: Aldhelm of

Malmsbury, Wilfrid of York, Bede of Jarrow,

and Boniface of Devon, who are passed in re-

view in four chapters of eciual length (about

one hundred pages each). The reader becomes

acciuainted, unless he was so before, with the

1 There are also two Indexes, one "Persons and

Places," another "Subjects," not complete (all

autiqiio authors are absent in a book on early medi-

eval scholarsiiip!) but not Quite worthless. It is

pu/./.linK to llnd that Mahomet, whom one would

expect to be a person—or, at least, a place name:

Mahomt't. Champaign County, Illinois— figures as

a "Subject." probably in the sense of "Person of

specilled, usually undesirable, bodily or mental

tendencies."

conditions and circumstances of life of each of

those well-known figures. Valuable are some

side glances, valuable, too, the numerous

vignettes of contemporaries flourishing around

the four capital portraits and the integration

of those supernumeraries (some of them, e.g.,

Theodore of Tarsus, men of considerable size

and central importance) into the lives of the

heroes. This is one of the most attractive and

instructive by-products of a hook which makes

good reading for undergraduates as an introduc-

tion into the culture and world of thought of

Anglo-Saxon England between 650 and 750.

A crucial problem of historiograph ic econ-

omy is represented by the discussion of the

literary works of the four saints and scholars.

Depending upon tlie reader's individual taste,

those sections may appear as either too short

or too long—too short, because new independ-

ent aspects could not have been developed; too

long, because they interrupt the narrative

whicli the author intends to offer. Here the his-

toriographic method of surface description lays

its snares for the author. The vital problems

are by-passed, and the inner tension, or true

vitality, of the period remains unnoticed. The

author discusses, for example, a great number

of those riddles which, on account of their

"hidden truth," fascinated people in those

days and of which Aldhelm sent a neat hun-

dred to "Acircius," King Aelfred of Nor-

thumberland. But in her surface rendering of

tliis work. Miss Duckett disregards the only

sentence of Aldhelm's letter to Acircius which

discloses what Aldhelm desired to attain to as

poet and, probably, made him a poet. For

Aldhelm, when discussing metrics in that let-

ter, proudly claims to be the first Grerman to

treat this subject (". . . constat neminem

nostrae stirpis prosapia genitum et Germanicis

cunabulis confotum in huiuscemodi negotio

ante nostram mediocritatem tantopere desu-

dasse priorumque argumenta ingeniorum iuxta

metricae artis disciplinam litterarum textui

tradidisse"). Aldhelm, in this connection, com-

pares himself expressis verbis to Vergil {Georg.
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iii. 11), who took a pride in having introduced

pastoral poetry into Roman literature. In this

sense Aldhelin feels that he is one who, prin-

ceps ad Italos (or Saxones), has transferred a

cultural treasure to his kinsmen. Apparently,

Aldhelm considered this tlie live essence of his

calling or "mission," a fact which also changes

the perspective of Aldhelm's "Bible poetry"

and discloses the life-center of the poet. But

Miss Duckett does not evaluate this truly in-

teresting trait. When she writes that "mo.st of

this dissertation is of importance only to the

historian of metrics" (pp. 49 f.), she shows that

she has missed the essential point; and when

she adds: "In him we see, too, the pioneer

among Latin poets of the Anglo-Saxon race"

(p. 50), she proffers as a mere personal opinion

what Aldhelm has maintained with the great-

est vigor and pride. In a similar way the ex-

ceedingly interesting controversy between

Celtic and Roman churches, though men-

tioned by the author, remains flat. She hardly

scratches the surface and discloses little of

the passions below it, neither the "Cappado-

cian-Coptic" substratum of the Celtic church

in general nor, as Edmund Bishop (Liturgica

historica, p. 172) once put it, the "ecclesiastical

ostracism" and "racial antipathy" witli which

the Anglo-Roman party discriminated against

the Celts.

Perspectives such as these do not require a

stepping into greater detail. Professor Duckett

offers detail in plenty. But the detail is not

reduced to a common denominator or brought

into focus, and the weak "Epilogue" com-

pletely fails to bind the details together or

to brace even the four leading characters by

some idea. For it is not enough to say that all

four were Anglo-Saxons and "looked upon

women with respect." There is a curious thing

about historical "details." The late Aby War-

burg is credited with having coined the phrase

"God dwells in the detail" (Der licbe Gott

wohnt im Detail). This does not refer to the

painting of unrelated details but to the -irSiv

which is contained in every 'iv. Wilhelm

I^vison, in his latest publication (England and

the ContiJient in the 8th Century [Oxford, 1946]),

which was published too late for use by Miss

Duckett, has shown with mastery what ener-

gies a detail may indeed harbor and how even

a historical "atom," when scientifically

sma.shed by a scholar who knows, may flash

unexpected energies right and left and make

the reader quick to hear the crackling under

the surface. Miss Duckett's book has its quali-

ties; but never does it break through to the

layers l)eneath the surface, and therefore it

does not "crackle."

EuNST H. Kantorowkz

University of California

Storia della letteratiira latina. By Ettore

BiGNONE. Vol. I, 1st ed., 1942; 2d ed.,

revised, 1946; Vol. II, 1945. Florence:

G. C. Sansoni. Pp. xii-|-599; 470.

This indefatigable scholar, the list of whose

publications during the last thirty years as

enumerated on the flyleaf totals over eight

thousand pages (not counting revised editions

and articles in journals), is well known to in-

ternational scholarship, particularly for his

work on the earlier career of Aristotle and on

Em{)edocles and Epicurus, but he has by no

means neglected the field of Latin literature.

The present volumes are two of a plan con-

templating at least four altogether, though on

the present scale one more will be required

to complete the Republic (p. 597, n.), and they

deal with the originality and development of

the Roman spirit, as seen in the epic and

drama, and with pre-Ciceronian prose and

Lucilius, Lucretius, and Catullus.

The work is not drily factual, like Teuffel,

nor yet primarily a mixture of historical and

bibliographic facts with critical judgments,

like Schanz-Hosius; but, without discarding

the most essential documentation, it presents

in addition translations in jjrose or verse of

many illustrative passages. These are often of

considerable length; e.g., in the discussion of

Lucretius—the author for whom Bignone

evidently feels the greatest admiration—about

48 out of 229 pages are devoted to verse trans-

lations. It might be objected that quotations

in the original Latin are infrequent and never

extended, and at II, 49, the author recognizes

the difficulty of adequately rendering in an-

other language the imperatoria lingua Latina,
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course in any national literature or in comparative literature might start for each

author from a carefully chosen short text ; the advanced students should be given

the opportunity of finding for themselves the main characteristics ; a small amount

of guidance would be sufficient to focus their attention on the important jxjints.

For such teaching Spitzer's book can serve as an excellent introduction, although

practice would have to be much simpler and less personal.

Erich Auerbach

Pennsylvania State College

I<ES OrIGINES ET la formation DE la UTTi:RATURE CX)URTOISE EN OCCIDENT (500-

1200). Premiere partie. La Tradition imperiai.e dk la fin df, 1,'ANTiQuiTft

AU xi<= SiECLE. By Reto R. Bezzola. fBibliotheque de I'ficole des Hautes

fitudes : Sciences historiqucs et philologiques, fasc. 286.] Paris: Librarie An-

cienne Honore Champion, 1944. xxii, 396 p.

How did the educated lay circles of the High Middle Ages, particularly the

court circles, contribute to the rise of that courtly literature in Europe which

is always to be found at the beginning of our modern profane literatures and at

the bottom of our poetic conception of womanhood and of our ideal of "gentle-

man"? This is the question (p. ix) which Professor Reto R. Bezzola proposes to

answer in a comprehensive work, the first, merely preparatory, volume of which

was published during the war.

The author does not intend to trace the development of the formal patterns

of courtly poetry and their sources, which scholars have tried to discover in Arab,

Persian, and even Germanic environments (p. xix). He asks: How and to what

extent has the very existence of an educated lay and court society contributed to

the ascent of that new poetry, the ideals of which have been formative for Europe

from the twelfth century until yesterday? And how did that ideal become articu-

late? The author thus raises a pre-eminently sociological question which is also

one of "historical anthropology" : a new type of man rises, at once pensew et

homme d'action, the product of a blending of "cleric" and "knight." From this

merger of clerical vita contcmplativa and lay vita activa, which became so

obvious in the twelfth century, there ultimately proceeded not only the mediaeval

ideal of court society but also the ideal of the Renaissance "Cortegiano" and

of Michelangelo's Medici tombs, of the honnete homme and of the "gentleman"

of modern times. And a similar blending, that of the sensual and the spiritual,

has produced the ideal of "lady," which, inseparable from "gentleman," has been

generally dominant, until this ideal too, owing to the most recent changes of social

conditions and stratifications, proved to be doomed.

The immensity of his subject, which attacks one of the most complex problems

of European cultural history, has been clearly recognized by Professor Bezzola.

He docs not try to evade difficulties by means of simpHfication. In his clever and

clear introduction, which the historian will read with great profit, he emphasizes

the large number of antagonistic and contradictory forces demanding considera-

tion. Far from trying to construct a linear progressive development, the author

discloses rather the dialectical process by which the given potentialities were

actualized at various times and in various regions : "Cleric" and "knight" appear

to have exchanged their roles not too rarely. Bezzola visualizes, of course, that

tension between universalistic and "national" concepts which continuously gains

volume ; but he wisely refrains from the customary overstress of the national

aspects of his protjlem. On the contrary, he gives full credit to the unity of the

U J J L
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Greco-Roman world civilization as well as to the ideologic importance of the

Urbs, of Rome as caput mimdi, "whose place neither Paris, Berlin, I^ondon, Mos-

cow, N'ew York nor Tokyo will ever succeed in taking over" (p. xii). The values

which Rome stands for become important to Bezzola in connection with

the three renaissances preceding the Italian Renaissance ; the Carolingian,

the Ottonian, and the Franco-English renaissance of the twelfth century. He holds

that from the ninth to the eighteenth century European literature became "courtly"

only in connection with antiquity. The antique tradition is sought, very correctly,

not only in the domains of literature and arts. "Does not the very ideal of 'Prince'

always go back, directly or indirectly, to the mirage of the imperial court of

Rome?" (P. xvii.) Bezzola finds a still-living antiquity in the antique ideal of

the inta contemplath-a, which by transference survived in the Church and which

would naturally revert again, when secularized and declericalized, to the philo-

sopher's attitude of the pre-Christian past. On another occasion, the author brings

into focus the tension between, and synthesis of, Romanic and Germanic cultures.

"We are all the more interested in this theme because it is the synthesis of those

various elements—antique and barbarian, Romanic and Germanic, clerical and

martial—wliich will give birth to courtly society" (pp. 283{if. ). The sculptures of

Reims—a Christian knight between a Roman legionary and a priest with host and

chalice—strikingly illustrate this tension and justify the author's line of interest

(see, e. g., L. Olschki, Die romanischcn I.itcraturcn des Mittelalters, fig. 42, p. 80).

With this variety of conflicting forces and problems in mind, Bezzola ap-

proaches his subject in an unusual and unexpected fashion. He has drafted and

spread out before the reader what he himself has called an "inventory" (p. x) of

all poetical and literary utterances connected with princes and related to courts,

starting from the fifth century, when the imperial tradition forfeits its political

reality in the West, to the end of the eleventh century, when the style or image of

a secular hwtianitas begins to take shape. In six lucidly arranged chapters of

increasing length, the author unfolds his stimulating, surprisingly rich, and suf-

ficiently documented material in such a manner that the reader always keeps track

of the leading ideas without ever feeling smothered by the overflow of detail. He
begins with the "Courts of the Germanic Kings in the Fifth Century" ( Burgun-

dians, Visigoths in Septimania. and Vandals in Africa) where the late Roman
panegyric pattern still dominates. This continuity is manifest also at "The Court

of Theodoric the Great at Ravenna," the theme of the second chapter. On Auso-

nian soil, however, the customary Byzantine style is fused with Germanic

elements, while at the same time Vivarium and Montecassino herald very distinctly

a different ideal which implies a break with the imperial tradition. The third chap-

ter is concerned with "The Lombard, Visigothic. and Anglo-Saxon Courts," of-

fering three different aspects of the problem. The Lombards emulate Byzantium.

In Visigothic Spain it is the high clergy that holds the key position of literary

activity, and, since the high clergy is at the same time "court clergy," the products

of a poetizing king such as King Sisebut would fall in with this social group (see

for Sisebut's poems the remarks of W. Stach, in Corona Quernea. Festgabe Karl

Strecker. 1941. pp. 74-96). The diffusion (jf those royal p<x-ms to the British Isles

(Aldhelm, Clement the Irishman) is an interesting item in view of the Hispano-

Enjjlish relations in that perifxl f K. Bishop, Lituri/ica Historic^, 1918, pp. 165-

210). Anglo-Saxon England herself had developed at that early stage a rich intel-

lectual life ffar richer than intimated by Bezzola. pp. .^5-40, or in the 24 lines[ !]

devoted to the Anglo-Saxon eighth century on p. 225) , which was in every respect

bifocal : it centered in the monasteries as well as at the courts, it was clerical as

well as secular, and it employed the Latin language as well as the vernacular.
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The thre* follow-ing chapters ("Merovinpan Gaul," "The Carol ingians." and

"The Intellectual Heritage of the Caroling-ians" ) are far too bulky (pp. 41-323)

to permit a brief analysis here. The Merovingian chapter (pp. 41-85) is neatly

grouped around \'enantius Forttuiatus. Berzola finds a good many features of the

later court atmosphere foreshadowed, and even anticipated, in the works of this

"last Latin poet of the Gauls" and his circle, "une aspiraticm vers un ideal de la

personnalite qui annonce la 'courtoisie' des XII» et XIII' siecles. tout en continuant

Vhumanilas et la ckilitas antiques" (p. 53). We encounter the praise of dulcedo,

of that sentimental strand of late Latinity which will be stressed again so power-

fully and consistently at the ver>- end of the Middle Ages, in the dolcc stil nucr,-o

and in the work of Petrarch. "Sainte Radegonde et le nouvel ideal de la femme"

is the starting point of the poetic cult of the lady who is both queen and saint. The

poet moves here in an intermediary realm, half secular and half religious, which

in many respects seems to adumbrate the later court climate. The "Fortunatus

theme" will be repeated quite frequently in the partiture of mediae\-al poetry, and

Bezzola refers to it in various passages of his book, especially in cormection with

Sedulius and his praise of Carolingian ladies (pp. 174fT. ), and in connection with

the domina ideal of the Ottoman Vila Mathildis (p. 254). To what extent the

courtly veneraticm of the lady has been affected by the model of St. Mary, and in

its turn has affected the cult of the \'irgin. has not yet been demonstrated by

Bezzola, who just touches upon the problem when discussing Fortunatus' De

Virginitatc.

From the court of Charlemagne (chap. V) this mysticism has disappeared. This

court is Prankish, clerical, and. emulous of the Caesars, protects letters and science.

The ideal of Charlemagne as the "pious warrior" was portrayed by Einhard. and

this portrait became important with regard to the chansons de gcste. whereas Ein-

hard's description of Charlemagne's court proper is very different from the later

legendary and fantastic elaborations. In Oiarlemagne's surroundings. Bez-

rola believes he notices "the sprouting forth of that combat between knight and

cleric" which is so significant of the later period. I am not so sure whether this

terminology is applicable to the cl-mate of Charles' Aix-la-Chapelle. and I would

refrain from calling that combat "dans tme certaine mesure, tine lutte entre le

principe d'universalite et le principe national" (pp. l()3ff. ). The terms are mislead-

ing. One should not forget that the tribal Prankish idea of Charlemagne's David-

kingship was likewise imiversalistic. and that a "national" strand was certainly

not foreign to City-Roman feelings as manifested by the papacy which imposed

upon Charles the imperial diadem. Rome, however, though she may have been

"national," was certainly not "tribal," and therefore one had better replace "na-

tional (= Prankish) by "tribal." and "universal istic" (= Roman) by "imperial."

Also one should avoid styling (p. 103) the Carolingian renaissance in any respect

the renewal of "classic culture" and shcmld replace "classic" by "late antique,"

since the whole Carolingian ideal of style was that of the Christian emperors, of

Constantine or Theodosius. as has been pointed out excellently by Krautheimer

(Art Bulletin, XKIV, 1942) and by E. R. Curtius (Zeitschrift jiir romanische

Philologic. LVIII, 1938. a series of profound studies which Professor Bezzola

unfortunately has failed to evaluate.)

A new literary genre is represented by the "Mirrors of Princes." It begins to

develop in the Carolingian period and will finally drift toward the maxim rex

illiterafus quasi asinus coronatus (p. 110). Under Louis the Pious, the palace at

Aix-la-Chapclle gradually loses ground
—

"il sera finalement remplace par le palais

comtal, par le palais episccxpal. par le chateau du seigneur" (p. 145). The litera-

ture of the ninth century, the Empress Judith and Walafrid Strabo, the poverty of
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literary activity under the Eastern Carol inpians, the stupendous harvest of

Charles the Bald's patronapt- of arts and letters—all these topics are ably discussed.

Perhaps the prowing importance of monachism, thouph mentioned (pp. 208, 212f.),

should have been stressed more stronpl\ in that period, for it chanped the whole

aspect and stronply influenced the peneral climate (C. Erdmann. in Dcutsches

ArchiT. VI, 1^3, was probably not yet accessible to Professor Bezzola ) of the Ot-

toman and Salian period, the subject of the sixth chapter, in which also the early

Capetians and the rise of the spirit of the chansons dc gcstc are treated.

It poes without sayinp that the close inspection of so vast and interesting a mate-

rial has led the author to the discovery of many cross- and interrelations which do

not fail to unlock for his readers many new aspects of well-known thinps. It is

also needless to say that the present volume raises many questions which onh the

second volume can answer. Nevertheless the reader is entitled to a.sk the question

which continuoush- thrusts itself upon him : Does the material, which Professor

Bezzola has collected with so much love and care, promise to elucidate the "oripins

and the formation of courtly literature" ? Does a, so to speak, statistical method

unravel a problem of life' This does not imply a rejection of the method, but a

certain skepticism concerninp its ends. It is true, we now have an inventory of

literature referring to courts and princes ; but does that, all by itself, answer the

questions raised by the author? Moreover, the inventory, like all statistics, contains

errors of its own, and it appears sometimes stranpcly irrelevam to the main subject.

What, for instance, has the traditional mention of the king's name in the litanies

(p, 195, n. 3) to do with courtly literature? And if it has a bearing, why then has

this material not been assembled as completely as possible? The same is true with

regard to the Laudcs (p. 189 ) , Even the versicles for the emperor which are tacked

to poems In Assumptionc Sanctac Mariar. interesting thouph they are. do not lead

to the understanding of the formation of courtly literature, but to the problem of

the ruler in liturgical poetry. If this penre be considered relevant to the main

subject. Professor Bezzola should have included, for instance, the hymns for the

anniversaries of the king in the Brnnarium Gothicum (P.L.. 86, 91 7f.: AtwJ..

Hymn., 27, 269) or the metrical orations Pro retic of Eugenius of Toledo and Ful-

bert of Chartres and of many others as well (Anal. Hymn., 50, 263, 275). In that case

it would be justified to include also the susceptacula repum (see W. Bulst, in

Corona Qucruca. pp. 'VfL.). that is, the liturgical chants for the recepticm of kinps,

which Bezzola adduces so frequently withoirt quite recopnizinp the literary genre

(e,g., pp. 151. 162, 164, 170, 189, 192, 195, 197, 208, etc.). In all those cases, m quest

of clerical activitj- with regard to courts, he seems to have mistaken liturgical

poetn- for clerical jKjetry which is not quite the same thing even thouph clerics

may have been the poets : or, if it is relevant, he should have combed through

liturgical poetry more thoroughly. Here there is some inconsistency in the "statis-

tics" and some confusion.

All this refers mereh to the thema probandum. not to the value of the book. Pro-

fessor Bezzola writes (p. x) : "Nous osons croire que notre travail presentera

comme source d'information une certaine utilite pour rhistorien de la litierature

medievalt." The author is too modest. His "inventory" as such, his astute analyses

of the works of literature his clear style, the excellent index ( pp. 32.^-3^1 ) . and

his general skill when piloting the reader through the depths and shallows of his

material, leave little, if anything, to be desired. He is always interesting, and any

reader will be grateful to him for ha\inp sifted the mediae\-al literature sub specif

principum and for havmg broached a great number of stimulating problems.

Ernst H. Kantxmowicz

Unri/ersity of California

IJ d d 'j



ia\G 3,^ Fm^ 1(^\A\o\ c^ > ^ r-y (a&^c^CM I fat

5 HuiCiO
t'

^
'J a

n ri J L



Reviews

Olschki, Leonardo. The Myth of Felt. Berkeley and Los Angeles:

University of California Press, 1949. Pp. 76 and 4 plates

This little book represents an entirely new interpretation of one of

the most famous and most disputed lines of the Divina Commedia,

which has challenged and perplexed Dante students for more than six

hundred years. It is well known that in the first canto of the Inferno

Dante, through the mouth of Vergil, heralds the coming of a political

savior of Italy and mankind, the mysterious Veltro. Dante is under-

standably laconic about this Messianic liberator. However, he tells us,

in enigmatic words, something about the Veltro's origin: "E sua nazion

sara tra Feltro e Feltro" {Inf., I, 105). If Professor Olschki's book

represented just another effort to identify the "historical" personality

of the Veltro, his study would have merely bibliographical value, a new

item added to the long file of frequently nonsensical guesses at some-

thing the poet himself did not and could not know.' The author, how-

ever, does not bother to find out what Dante did not say, but tries to

understand what the poet actually has said, and consequently he does

not pose the probably quite futile question "Who is the Veltro?," but

asks "What is Feltro?"

In the first section of his study (pp. 1-8) he puts forth the problem.

He does not accept the customary modern interpretation of the hne as

indicating the Veltro's birthplace, somewhere (according to current

opinion) "between Feltre and Montefeltro." He rejects this geographic

explanation on the ground that it is not supported by the commen-

tators of Dante's own century. They spelled the crucial word in lower

case, feltro, and were sure that Dante meant to say what he said,

1 For the Veltro literature, .see the new edition of Vittorio Clan's Oltre remgmadantfsco del

Veltro (Turin, 1945), pp. 85 ff. Madnes.s, of course, is unlimited, especially when kindled by mad-

nesrSo resp;ctUle a Dante scholar as the late Alfred Bassermann tried to sell to the Third

Reich a new ".solution" of the Veltro problem: Veltro = solar savior = Adolf Hitler. Cf. Fned-

rich Schneider, Dante, se.n Leber, und setn fVerk (Weimer, 1947), PP- 259 »-, for the bibhograph.c

items of that Veltro controversy.
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between felt and felt," though they were not at all certain about the
function of "felt" in the context. Yet they all believed it had something
to do with heaven, signifying "between heaven and heaven" or "be-
tween heaven and earth," or referring (with Matth. 24:30) to the
Second Coming of Christ "on the clouds of heaven."
Only Boccaccio forms an exception. Reproducing the opinion of

"others," he saw fit to connect the "felt" with the Great Khan of the
Tartars and some Mongol customs such as the carrying of a black felt
on a lance on the death of a Khan, and the wrapping of the emperor's
corpse in felt. This is the cue for Professor Olschki to fall in with his
narration of the "Myth of Felt" in Eastern lore, an excursus claiming
more than half of the book (pp. 8-34). True, Boccaccio's hint had been
taken up by others before;^ but the author, owing to his previous studies
on the Mongol Empire and its relations with the West,' reexamines the
whole question, as it were, from within, and he does so with such thor-
oughness that he leaves no stone-or, for that matter, no piece of felt
—unturned to prove the essentially baseless suggestion of Boccaccio
To some readers this lengthy discussion of felt in Central and Eastern

Asia may appear superfluous, the more so as the result is negative
However, negative results are results, too, and the author's Eastern
digression is bound to preclude further efl^orts to combine Dante's verse
with Mongol felt. Besides, the digression brings into focus manv in-
teresting features of Mongol lore connected with felt. The author dis
cusses, for instance, the usage of felt at the "exequies" of Mongol
princes, whose coffins indeed were covered with this humble material
(see pi. i), supposedly to indicate (according to a Genghiside author)
the vanity of earthly glory (p. 19), comparable perhaps to the wisp of
oakum which was burned to ashes at the Byzantine emperors' and the
popes' coronations." Or he considers that very old coronation rite of
Asiatic princes which in China can be traced back to the fifth century
vtz. the prince's elevation on a felt rug, a ceremonv which in the form'
of the "elevation on the buckler" was adopted-probably from Asia—
by the Germanic tribes, and, through the agency of Celtic and Ger-
manic soldiers, became part of the late imperial and Byzantine corona-
tion ceremonial (Ammianus, XX, 4, 17; Corippus, Laud. Just II
137 '^.). In this elevation on the felt rug the author is ready to recognize
'^^a^ort^f communion with the universe and the Eternal Sky with

•See Cian, op. cit., pp. 89 f., 103, also 66 ff.

See particularly his Marco Polo's Precursors (Baltimore ioa^) and Cuilln,,.^. n lFrench Arttst at the Court of the Khans (Baltimore, 1946)
'
^*^^ G^'Haumc Boucher, a

m.„S/ a"nt'S8?'7T48":'"''
''''"" ""' ^''''''" ""''' '^'^ ^"'-^'-^ - f'ofischen Zere-
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which he (the Genghiside ruler) was, so to speak, co-substantial" (p.
33). But Professor Olschki rightly deems this and other usages in-
sufficient to substantiate Boccaccio's interpretation of Dante's enig-
matic line.

In the third part of his study (pp. 34-47), after having dismissed
once and for all the Mongol "Myth of Felt," he finally advances his
own, and indeed very convincing, solution of Dante's line. The nazion
"between felt and felt" does not refer to earthly felt at all; nor does it

relate to space in a geographic sense, but to time. In short, nazion does
not indicate the birthplace of the savior to come, but the hour of his
birth, his "nativity." Once this very plausible interpretation has been
accepted there remains but one solution, because there is only one
heavenly constellation which could evoke an association with felt: the
Twins, the felt-capped brothers Castor and Pollux. Ever since early
Antiquity the Twins were represented each with his felt cap, thepi/eum,
which in ancient Rome also served as the insignia of liberty. In the
numerous representations of the Twins, the caps were often crowned
by stars which, in some mediaeval calendars and astrological manuals,
were replaced by little crosses (pi. 2). Actually the Dioscuri, as may be
added here, were not in need of being exorcised. The "Castors" are,

aside from the agnosias i/ieos, the only pagan gods mentioned somewhat
honorably in the Bible; for with those two savior gods as figure-head of
his ship St. Paul sailed safely from Malta to Italy (.Acts 28:11).

Dante, an expert in astronomy and astrology, could not fail to have
known the felt caps of the Dioscuri. And if the poet said that the Mes-
sianic savior would be born between "felt and felt," the meaning can
only be that his birth was to take place "between the felt caps of the
Twins," that is, in the sign of Gemini. This interpretation is coun-
tenanced by the fact that Dante himself was born in the sign of Gemini
(May-June), trafeltro efeltro, between the rising of one Twin star and
the setting of the other. Dante invokes the Twins in the Paradiso
(XXII, 112) and praises the "glorious stars" to whose region he him-
self had been allocated. They were Dante's own constellation, as they
were to become the liberator's whom he expected. Does that imply that
Dante thought of himself as the felt-born savior of Italy? The author
rightly excludes this possibility; all that can be said is that Dante fore-

saw the advent of one born under the same felicitous constellation as he,

the poet, himself.

In the notes to pi. 4 (p. 76) Professor Olschki mentions the Fulgentius

Metaphoralis, a mythology composed by a contemporary of Dante.
According to this work, Pollux represents "humanity" and is, at the

\
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same time, the father of Saturn, which would make this "Lord of the
Golden Age" the "son of humanity." It certainly would complete the
circle if Dante had made his Vergil announce a second time: "redeunt
Saturnia regna." However, Professor Olschki has wisely resisted the
great lure of embarking on the ocean of Dante speculation and thereby
taking the chance to dilute, or even to jeopardize, the full vigor of his

ingenious solution. He will stimulate many others to continue where he
stopped and to evaluate this richly annotated (pp. 51-67) and hand-
somely printed study, the results of which can not easily be challenged.
It is, and will remain, a landmark of competent Dante scholarship.

Ernst H. Kantorowicz
University of Calijornia
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Reprinted from Romance Philoloot

Vol. V, No. 4, May, 1952

PrinUd in U.S.A.

EuDES DE Deuil. La Croisade de Louis VII, Rot de France, publi^e par

Henri Waquet. Documents relatifs k I'histoire des croisades, publics par

TAcad^mie des Inscriptions et Belles-Lettres, III. Paris: Paul Geuthner,

1949. Pp. 90

That an edition of De profectione Ludovici VII in Orientem,^ a narrative

of the eariier phase of the Second Crusade, by Eudes de Deuil (Odo de Diogilo),

monk of St. Denis under Suger and, later (1152), Suger's successor in that

highly political abbotship, has been duplicated within the span of a year is

not merely a happy coincidence. A critical edition of that important source

was overdue, because for almost three hundred years, ever since Chiflet's

cditio princeps of 1660,^ the text has not been revised or completely republished.

Moreover, the age of Suger whether approached from a constitutional, na-

tional-political, or artistic point of view, has become one of the focal problems

of mediaeval scholarship. Finally, Eudes' vivid narrative, which makes fas-

cinating reading, would naturally rouse the interest not only of the student

of Western history or of the Crusades, but also of the Byzantinist. Eudes

describes life and conditions in the Byzantine capital and at the Byzantine

court, and reveals at the same time much of that strange robber mentality

which was so prominent a characteristic of the Western crusaders—an ef-

fluence, perhaps, of the new pride concomitant with the rise of the Western

nations. The behavior of the crusading rabble allows us to visualize in the

events of 1147 a foreshadowing and prelude to those of 1204. Eudes' little

work certainly appeals to many a scholar.

In 1948, Mrs. Virginia Gingerick Berry published a new edition of the

Profedio together with a very readable English translation.' In 1949, M.

Henri Waquet, well known as the editor of other mediaeval texts, published

his edition of the same source for the Acad^mie des Inscriptions. The editorial

problem was simple enough, since there exists only one manuscript (late 12th

century: Montpellier, f]cole de M^decine H 39), and M. Waquet could do no

more than correct a few typographical errors of Mrs. Berry's edition, a work

' Or, probably more correctly, De via sancti Sepulcri a Ludovico VII Francorum rege

suscepta (p. 15).
' Reprinted in Migne's Palrologia latina, Vol. CLXXXV.
^Records of Civilization, Vol. XLII (New York: Columbia University Press). See

also the reviews of LaMonte, in Speculum, XXIII (1948), 502 ff., and of Tschan, in

American Historical Review, LIV (1949), 411, with some corrections.
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which he first saw when his own book wus ready for the press (p. 15). In one

point, however, the French editor is jihead of his American colleague; for it

escaped Mrs. Berry that the late Andr6 Wilmart published in 1942 a most

valuable text, "Le dialogue apolog^tique du moiue Guillaume, biographe de

Suger."^ This dialogue, written under the abbotship of Eudes de Deuil,

contains (|uite a number of items relevant to Eudes' life and to his journey

to the Holy Land in the suite of Louis VIL It is, at any rate, interesting to

learn that Eudes, before his departure, got from the monastic library of St.

Denis a few books, one of them a descriptive itinerarium pristine illius pere-

(jrinationis, that is, of the First Crusade (p. 10); or that, when received by

Pope Eugenius III, he gave to the pontiff so interesting an account "ut vix

audientis desiderium satiaret longa narratio" (p. 12). The interest of the

Pope is not surprising if one recalls the vivacity of Eudes' own itinerarium,

which, according to both editors, must have been written straight off in the

spring of 1 148, after the entry of the crusaders into Antioch and before the

attack on JJamascus. In the Introduction (pp. 7-lG), the editor discusses

briefly but ably the author, his work, and the manuscript as well as the printed

editions. The commentary is full, though often it might have been fuller. The

index covers only proper names and places. The historian would have liked

also a subject index, and the philologist, no doubt, an index verborum et locu-

fionum. M. Waquet's reliable edition will remain the standard text without

detracting from the value of Mrs. Berry's book, which, furnished as it is with

an English translation, will always remain a welcome aid.

Ernst H. Kantorow'icz

The InMitute for Advanced Stndi/

* Revue Mabillon, X (1942), 80-118, from ;i 12th-century munuscript now at Oxford

(Queen's College 348).
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A
\

monuments of the city of Rome that still survive, in

whole or in part. There are six chapters (Houses and

Palaces, Private Dwellings, and "Zweckbauten";

Temples of the Capitoline, Forum Romanum, Campus
Martius, and Imperial Fora; Sepulchral Monuments;
Triumphal Arches and Honorary Columns; Theaters

and Circuses; Halls, Basilicas, and Baths) followed

by a supplement of twenty-two pages consisting of

Practical Information for Visiting the Most Important

Ruins, Monuments, Museums, and Collections of

Rome (compiled by Dr. Margarete Quatember of

Rome), Roman History in Outline (three pages), and

a Selected Bibliography (less than two pages).

Let me say in brief that I know no guide-book or

introduction to the ruins of ancient Rome that com-

bines so well the merits of pocket size, many illustra-

tions, sufificient number of clear plans, up-to-date

description, historical background, plus the useful

matter included in the supplement. To be sure, every-

thing is on a small scale (the Colosseum, for example,

gets one and a half pages, the Baths of Diocletian

about a half page), and there is no index; but on the

other hand the book has the special merit of connect-

ing the ruins well with both the past and the future;

"the past" includes history, legend, mythology; "the

future" refers especially to the influence of Roman
buildings upon later European architecture. As this

last point may indicate, the emphasis is on architec-

ture, buildings, which is natural in a book devoted to

a description and explanation of the visible ruins. The

photographs, most of which are quite small, include

twenty-three reconstructions (thirteen Gismondi's),

which serve a useful purpose here. (I notice that the

captions of Nos. 66 and 67 are reversed.) An epigraph-

ist may perhaps be allowed to remark that no one

would guess from Dr. Quatember's brief descriptions

of the museums that they contain thousands of Latin

inscriptions.

For those who prefer a text in English, another

recent book can be warmly recommended — Doro-

thy M. Robathan's book. The Monuments of Ancient

Rome (Rome, 1950, Bretschneider), reviewed in this

Journal, 55 (1951) 439.

Arthur E. Gordon

The University of California, Berkeley

Martini episcopi Bracarensis opera omnia, edited by

Claude W. Barlow. (Papers ond Monographs of the

American Academy in Rome vol. 12). Pp. xii + 328.

Yale University Press, New Haven, 1950.

To say it right away: this is an excellent book and a

model edition. During the last generation Visigothic

Spain has moved remarkably close to the center of

scholarly interests. Apparently it has been recognized

to what extent the Spanish Peninsula formed a bridge-

head for all sorts of currents and influences (antique,

paleo-christian, Coptic, byzantine), so that at present

archaeologists, historians, art historians, byzantinists,

liturgiologists, and others are busy detecting "Spanish

Symptoms" (an expression introduced by Edmund
Bishop and Cardinal Giovanni Mercati), not only in

the Gauls and in Northern Italy, but also in Ireland

and England. This new, and first complete, edition of

the works of St. Martin of Braga (ca. 510/20-579), a

native from Pannonia, who arrived in the Suevic

kingdom of northwestern Spain around a.d. 550, co-

operated at the conversion of the Arian Sueves to

Roman Catholicism, and died as bishop of the capital

Braga, reflects very clearly the perimeter of peninsular

learning and Spanish radiations. This is due largely to

the exemplary arrangement of Professor Barlow's

book. Of his eleven chapters, the first is devoted to the

"Life of St. Martin of Braga" (1-10), a brief but very

exhaustive sketch (for which the original sources are

found in a special Appendix, 288-304), whereas the

last chapter (284-287) brings the discussion of "Lost

and Spurious Works"—a volume of letters mentioned

by Isidore of Seville, a regulafidei for the former Arians

who had become Catholics, and probably some

liturgical writings which, had they been preserved,

might have elucidated the customs of the rite of

Braga and its relations with the Visigothic liturgy.

The nine central chapters (II-X) assemble for the

first time the whole corpus of Martin's work (II:

Sententiae Patrum Aegyplioriim; III: Moral Treatises

[Pro repellenda iactantia, De superbia, Exhorlatio hu-

militatis]; IV: Acts of the Councils of Braga and Can-

ons of Martin •,V:De ira; VI: De correctione rusticorum;

VII : Formulae vitae honestae; VIII : De trina mersione;

IX: De Pascha; X: Poems). Hitherto one had to con-

sult four different Migne volumes (72, 74, 83, 84), and

the works of Caspari, Mai, and others to bring together

the tractates and other works of Martin which now

we find all in this handsome and very carefully printed

volume. Professor Barlow, very meritoriously, has

decided to publish within his volume every tractate

or other work separately. He always starts with

Prolegomena which are extremely valuable and often

more interesting than the texts themselves. In those

prolegomena he usually discusses the content, the

sources, the later uses, the manuscripts (his Index

codicum, 307-311, registers approximately two hun-

dred manuscripts) and editions, and sometimes philo-

logical or other problems (e.g., Sermo rusticus, 160 IT).

The prolegomena are followed in each case by the

Latin texts, and although the reviewer is not in a

position to control the edition itself, he can at least

acclaim the solidity of the editorial method. The result

of the laborious work of a scholar who indeed knows

the artifices of his trade is well worth the twenty years
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of scholarly travail. The relevant information which

the reader receives is remarkable. He learns, for exam-

ple, that Martin's De corredione rusticorum, which

castigates the semi-pagan customs of the rural popu-

lation, was reproduced time and again in sermons

until it reached, through Pirminius of Reichenau,

Northern Europe, where the gist of Martin's work

appears in the Anglo-Saxon vernacular sermons of

Aelfric (around 1000) and in a free Old Norwegian

version of the twelfth century (Icelandic Hauksbok).

Another curiosity is put into focus by the editor; for

we have to ascribe it probably to Martin of Braga and

his vehement opposition to the custom of naming the

days of the week after Roman gods (dies Martis,

Mercurii, Jovis, Veneris etc.) that today "Portuguese

is the only Romance language which has retained the

use of/ma with numbers to designate the days of the

week" (Monday being feria secunda instead of dies

lunae). The custom of discarding the planetary names

is attested as early as a.d. 618 by an inscription from

the city of Braga. Curious is, for different reasons,

the fate of Martin's Formulae vitae honestae, which

Isidore of Seville describes as a book "on the differ-

ences of the four virtues." Beginning in the twelfth

century the central section was isolated and trans-

mitted separately under the name De qitattuor virtuti-

btis, which then was ascribed to Seneca. This "Pseudo-

Seneca" became very important. It was used by

Alain of Lille, Dante, Albertano of Brescia, Chaucer,

and many others; its fame culminated in the age of

the humanists (forty Mss of the fourteenth century,

a full hundred of the fifteenth, and no less than forty

printed editions of 1500 or earlier); in the sixteenth

century it was translated into all vernacular languages

and reprinted scores of times. The keen philological

criticism of Petrarch first raised doubts about the

authorship, and Erasmus removed it from the works

of Seneca. These items are mentioned here only to

whet the appetite of the reader. In a short review it is

not possible to render or appreciate adequately the

richness of Professor Barlow's observations which

become easily accessible through five indices, includ-

ing a philologically useful Index verborum selectorum.

Professor Barlow can only be congratulated on his

fine achievement.

Ernst H. Kantorowicz

The Institute for Advanced Study

Gothic Ivories of the 13th and 14th Centuries (volume

16 of "Chapters in Art") by Joseph Natanson. Pp.

40, pis. 64. Alec Tlranti Ltd. London, 1951. 7

shillings, 6 pence.

This essay is written with an ingratiating clearness

and simplicity which makes it possible to glide over

many unsettled questions of date, chronology, and

style. The book is pocket-sized with good plates accom-

panied by full descriptive notes for each object illus-

trated. The author's aim is "a selection of the most

characteristic pieces in their approximative order."

A number of the author's statements seem based on

those of Louis Grodecki's Ivoires Frangais (Paris 1947),

one of the books listed in the bibliography. The author

follows Grodecki in accepting in the main the funda-

mental classifications which Koechlin established for

Gothic ivories in which the overwhelming majority

are unequivocally given a Parisian origin. (See Ray-

mond Koechlin's Les Ivoires Gothiques jranqais [Paris

1924]).

With Grodecki, the author dismisses without giving

his reasons the closely reasoned and sharply argued

Italian and Rhenish groups of Morey and Egbert.

However, both the author and Grodecki wisely make

some qualifications to Koechlin's groupings and ideas.

Most XIV Century ivories are notoriously hard to

group. The rather miscellaneous grouping of the

"Master of the Death of the Virgin or his studio" is a

good case in point. The subject will not easily be

settled, certainly not by easily made generalizations.

The author and Grodecki reverse Koechlin's theory

that French XIV Century ivories follow the lead of

monumental sculpture, but most of their arguments

could as well be reversed to support Koechlin's thesis.

In a somewhat ambiguous statement on p. 16, the

author seems to say that ivories were not made for

book covers in the Gothic period. There is such a book

cover in the Metropolitan Museum in which an ivory

plaque of the XIV Century is placed within a metal

and enamel frame of the same period (Ace. No.

17.190.856). Not judging it on scholarly grounds, this

reviewer recommends Natanson's book as the best

available introduction to the subject written in

English.

William H. Forsyth

The Metropolitan Museum of Art

The Cloisters. The Building and the Collection of

Medieval Art in Fort Tryon Park, by James J

Rorimer. Pp. xxxvii + 159, frontispiece, figs. 87.

The Metropolitan Museum of Art, New York, 1951

(11th edition). $1.00.

This new edition of the Cloisters handbook is

printed witness to developments already well known

to those who have had the pleasure of observing the

steady growth of that branch of the Metropolitan

Museum in recent years. Since its founding, a quarter

of a century ago, the Cloisters has been transformed

from an interesting and picturesque private collection

(that of George Gray Barnard) to the status of one of

the major museums for mediaeval art. So numerous
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servation of the great economist, Alfred Marshall, that "the most reckless and

treacherous of all theorists is he who professes to let facts and figures speak for

themselves."

There follows a scries of chapters moving closer to the problems and require-

ments of "the historian as social scientist": a careful discussion (chapter 4) of

the nature of certain essential building blocks—concepts, selection, real and ideal

types, hy}X)theses, theories, structure and process, and the like, into which history

is led the more it becomes concerned with interpretations and causal interrela-

tions; a chapter on change, and ways in which social science approaches can

help the historian break down and analyze general factors affecting historical

change; a further, more formal chapter on methods of scientific inquiry generally;

and a final chapter on alternative ways of conceiving of the problem of historical

synthesis at several levels, with possible social science aids thereto.

This is altogether a permissive book, a sensible book, a modest book. It deals

with a difficult subject. It does not pretend to solve the problems that it raises,

aor does it always present them as sharply or 'jomprohensivcly as the practitioner

might wish. But it brings together informed discussion and useful references on

the central questions to which any seminar on this topic must turn. Taken in

conjunction with such a splendid example of its teachings as has independently

appeared in David M. Potter's recent book, People of Plenty: Economic Abun-

dance and the American Character, it adds further force to a growing awareness,

as Potter expresses it, that there are certain heights which history and the social

sciences—whether they like ic or nut—will climb only if "ro(xd together like

other mountaineers."

Vu7? Umi/ersiiy /o((N K. Sawykr

GESCHICHTE UND KULTUR: GESAMMEI.TE AUFSATZE. By fohan

H.uzitiga. lloitcd with a.: [iitroducdon ';y Ktoi KosUf. [KLniners Taschenaiis

gabe. Band 2x5.] (Stutt.^art: Alfred Y.count V-jrla^^. 195-}. I'p. '<l> 387, DM

• Hardly less revealing than the avowedly "classical" works of a great his-

torian are his miscellaneous writings. They allow us to grasp the scholar's mind at

work; they have the flavor of immediacy, of intimacy, of spontaneity; they are

fi^ec from the drudgery which every compci»dious work necessarily entails, and

from die structural stays without which every greater work collapses; they arc

comparable to the rapid pencil or pen-and-ink sketches of the sculptor or painter.

Pen-and-ink sketching itself, incidentally, happens to have been one of the

auxiliaries of the late Dutch historian Johan f^uizinga, as will be known to those

who Iijve chanced upon ilie next-^ .niompletf: edition of his sketches by C, T,

van Valkcnberg (Keur van geden!{iuaardige iafereelen uii de vaderlandsche his-

torien, Amsterdam, 1950). It is gratifying that the editor of the present selection
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of essays, Mr. Kurt Kostcr, has added six samples of Huizinga's wise and amusing

pen-cracks, which disclose the master of historical observation and delicate color-

ing to be also a draftsman and historical cartoonist of original gifts.

The volume opens with the editor's excellent biographical sketch of "Huizinga

the Historian" (pp. ix-xl). No one will br surprised to learn that Huizinga

started as a philologist, a Sanskritist; philological self-discipline has left its im-

print on his work, especially m the meaningful interpretation of detail, fluizinga,

who himself wrote and spoke in many tongues, positively enjoyed the linguistic

variety of dwarfish multilingual Europe, now wedged in between the iinilingual

monsters of America and Russia. Significant for this attitude ("Civilization is

safeguarded by variety" [p. xxxv]) is his letter to Julien Benda (pp. 359-73),

whose fears and horrors of exaggerated nationalism he shared, with whose long-

ing for a unified Europe he sympathized, but whose suggestion to make Europe

linguistically uniform by using only one language—French—he detested: "Intel-

lectual life in its infinite gradations needs a multitude of languages" (p. 370),

foi no single idioir, rcndrrs si! the shades, ?'' the tones, which thi? European

sou) has rreatfd in many tongues over a peiioi of thousands of ycais. For I<.)ng

an editor of tlic internationally-minded literary monthly De Gids, Huizinga's

devotion to poetry and literature was almost professional. It is reflected in his

"Biicf Convcrsniion on Themes of Romanticism" (pp. 257—72), a conversation

about A. I5crtrand's post-Romantic reverie Gaspard de la Nuit, from which he

extracts the main features and the historical background of Romantic typology.

He hails the good fortune of small nations v.hose citizens are bouml to master

several languages and therefore to acquire—r.iore so than their bi:^; l)n;lhcrs

—

a profound understanding of others and of themselves. To the problems of

small nations Huizinga often reverted—manifestly with pleasure. "The Nether-

land's Mediatory Position between Western and Central Europe" (pp. 327-55),

a paper read in Berlin on January 27, 1933, deals with the task of his homeland

as a "material and cultural agency" straddling two orbits of culture, exemplified,

e.g., in the Burgundian period though not at all restricted to it. Deeply indebted

to Jacob Buickhardt—his "opposite number," as it were: the "small nation"

historian from the Upper Rhine ("the wisest mind of the nineteenth century"

[p. xxxviii])—Huizinga, too, had the urge to understand what his metier, what

history herself meant historically. In his sketch "Historical Ideals of Life" (pp.

172-58), he jokingly proposed to investigate "the influence of History on history."

He was fascinated by the question "How Present Becomes Past" (pp. 119-26).

In "Four Chanters on the Development of History into a Modern Science" (pp.

17-119) he treats far more than the problem of historiography: he analyzes the

historical trends of the last century, the process of historical cognition, the "his-

torical ideas," and the function or "value" of historical study in the life of mod-

ern society. Those chapters are preceded by "A Definition of the Notion of His-

tory" (pp. I- r6) and followed, later, by a paper "On the History of the Notion

Middle Ages" (pp. 213-29). Of a greater book which he planned to compose

/
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under the title "Prc-Gothic Figures" only one figure, Alain of Lille, has really

been finished (published in the Proceedings of the Dutch Academy, 1932),

whereas "Abclard" and "John of Salisbury" (pp. 186-212) remained sketches.

"Erasmus on Fatherland and Nations" (pp. 229-54) was a by-product or after-

thought of his compendious book on the Dutch humanist. Two smaller papers

on "Problems of Netherlandish History" (pp. 272-326) in the sixteenth and

nineteenth centuries round out this well-selected and prudendy edited volume

of essays. It brings the dead, who died an exile from Nazi persecution, back to life.

Institute for Advanced Study Ernst H. Kantorowicz

RANKE UND DIE GESCHICHTSTHEOLOGIE DER GOETHEZEIT. By

Carl Hinrichs. [Gottinger Bausteine zur Geschichtswissenschaft, Band 19.]

(Gottingen: Musterschmidt Wissenschaftlicher Verlag. 1954. Pp. 254. DM
19.80.)

One of the truly fruitful problems of modern historiography is the question of

the theological and philosophical foundation of Ranke 's work. In contrast to the

"metahistorical" and all too theoretical Hegel, Ranke appears almost casual and

intuitive. In contrast to Burckhardt, with his emphasis on cultviral history^ Ranke

is easily taken for a merely jrolitlca! historian. However, while Ranke himself

.reacted particularly against the speculative tendencies of Fichte and Hegel, he

was not opposed to philosophies of history as such. Indeed, the young Ranke

had made his way from theology ai.J philosophy to history, and throughout his

life's work he aimed at nndiiig abjolute id'^as -~God or tlic "vpiiit"- -iv'fic(.te<l

in the concrete world. His concept of universal history was based on a union of

the "empirical with the idea."

It is therefore fitting that the Ranke studies of the past decades should have

been concerned with correcting the superficial view of a nonthcoretical and non-

principled Ranke. Friedrich Meinccke's studies, from his brief chapter in Die

Entstehung des Historismus to his talk in the German Academy of Sciences

in 1948, have set the tone for the "intellectualization" of Ranke. Theodore Von

Laue's recent book on Ranke carefully balances the "mystic clement in Rankc's

process of cognition" against his philosophy of history. The latter clearly goes back

to Luther, stemming more immediately from the notions of late eighteenth- and

early uineteenth<enrury German humanism and idealism.

The new work on Ranke by Professor Carl Hinrichs is specifically concerned

with relating Ranke to the philosophical premises of the Goethean era, which

the author righdy recognizes as secularizations of Christian theological concepts.

The ideas of Herder, Goethe, Fichte, the Schlegels, Schelling, and Hegel were

so much "in the air" in the German republic of learning of the early nineteenth

century that discussing them adds a great deal to our understanding of Ranke.

It must, however, be said right here that nowhere does Professor Hinrichs explain

what he has set out to do. Neither is there an introduction to the book, nor
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Charles Till Davis, Danie and the Idea of Rome. Oxford, England: Clarendon Press; New York:

Oxford University Press, 1957. Pp. SOi. $4.80; SOs. net.

Ex^ER since Burdach, Schneider, Schramm and others composed their pioneering

studies on the mediaeval Romidee it was to be expected that, sooner or later, a

work dealing more especially with "Dante and the Idea of Rome" would be

published. Rapid sketches in the form of articles could not solve the problem,

and the more recent book of Xancy Lenkeith, Dante and the Legend of Rome

(1952) did not fill the gap. The study of Dr Davis may not be the final one on this

subject; but it has the merit that its author singled out certain central problems,

dealt with them carefully and efficiently, synthesized at the same time the results

of fonner studies, and produced nimaerous good observations which the Dante

scholar will want to keep in mind. There remains the usual difficulty that Dante

was a poet and therefore not as straightforward as the interpreter would wish him

to be. In this particular case, Dante's oi>alescent political philo.sophy was fo-

cused on a cluster of notions which, in the Middle Ages, were opalescent them-

selves and lacked precision: Rome, Romans, Roman Empire and Roman Church.

Of these difficulties Dr Davis is fully aware. He refrains prudently from rash

statements and tries to remain precise even though the weighing of all circum-

stances may occasionally seduce him to concentrate more on possible "sources"

and affiliations than on Dante himself.

In his ver>' readable Introduction of forty pages, the author indicates the

shallows, rapids, and whirlpools of Dante's Rome Idea by reviewing, in a selected

bibliography, the leading opinions of fellow students. He thereby unfolds before
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the reader, so to say, the spectrum of Dante's multicolored conception of Rome
and acquires for himself the technical apparatus of notions which he has set

himself to consider in the three massive chapters of his book. Such notions are,

e.g., the Trojan legend of Rome and that of Aeneas; the antithesies of Rome of

the pagan Caesars and Rome of the martyrs, Rome of the Christian emperors and

Rome of the popes, of pagan and Christian Rome in general; there is, furthermore,

Rome as a civitas sacerdotaUs et regalis, and another Rome represented by the com-

mune of mediaeval city Romans; a Rome comj)ared, as a Holy City, to Jerusalem,

and another Rome coiu})ared to Babylon, the Great WTiore of the Apocalypse;

finally, a universal Rome, the caput mundi and mistress of the human race, and

also a Rome that was the capital of Italy. The author briefly draws into his dis-

cussion the hi.story of the Rome Idea, including the thesis that Dante's Rome Idea

not only comprehended romanifa and cristianita but also foreshadowed a green-

white-red itaUanita. Dr Davis does not dismiss this thesis lightheartedly, though

he does not accept it. Nor does he accept any lopsided interpretation overem-

phasizing either Dante's "Romanism" or his Thomistic "Aristotelianism," but

rightly remarks that Rome in the Middle Ages was more than one city, that the

"Idea of Rome" was many ideas, and that Dante was one of the very few, per-

haps the only one, to tie together all the strands of the mediaeval tradition, with

the exception of the "ruin-worshij)" of Petrarchan pattern which, in Dante, was

as yet totally absent (p. 45). Those various strands, says the author, "must be

carefully distinguished, but they must also be seen in their closely interwoven

relationships" (p. 35).

The long first chapter (pp. 40-138) on "Dante and the Roman Past" is in

many respects the most rewarding one. In the De Monarchia (II, 1,2), Dante

confesses that in former days he believed, with St Augustine, that the Romans

obtained tlie government of the world only by violence, by right of arms. He
abandoned this view when it dawned ui)on him that the Romans by conquering

the world simply fulfilled the supreme mission imposed upon them by God him-

self. The author cleverly utilizes this i)assage to demonstrate how Dante's Rome
Idea outgrew the Augustinian-Orosian pattern of world history and developed

towards an almost religious embracement of tlie ideas of Virgil. This "evolu-

tion" of Dante's ideas about Rome and the Romans allows the author to point

out first the influence attributable to Augustine and Orosius, and finally the in-

fluence of Virgil, and to inspect, in the central part of the chapter, "Five Con-

temjtoraries," who may, or may not, have been cooperative in changing Dante's

opinion. Hence, the discussion of Dante's change of mind amounts to a discussion

of hi.s "sources" and vice versa, a procedure by which the author keeps his argu-

ment alive.

The way in which Dante used his sources is revealing. When St Augustine

enumerates the great Romans who offered their lives for their terrestrial city, he

does so in order to demand from the Christians equal, or even greater, sacrifices

for their eternal city; and when he praises the Roman virtues he immediately

lowers their value by calling them .tplendida vitia, because the Roman suppression

of many vices was done "in order to make room for the one great vice of pride."

In Dante, however, the admiration of the patriotic Romans was unconditioned

and the Roman virtues had their full value as instruments of divine disjjensation.

Dante used the De Civitate Dei chiefly as a quarry for facts; but in building up the

figure of "Virgil the prophet" he leaned upon Augustine's acknowledgement of

Virgil, especially with regard to the Fourth Eclogue, restricted though it was; for

Augustine makes Virgil say : Romanis verba vendebam. In other words, just as the

devil had to help St Wolfgang to erect a chapel of pilgrimage, so did Augustine

by his many quotations from Virgil help Dante to acquire a different view of

Rome and to recognize her instrumentality in God's plan for the .salvation of

mankind. — For his historical views Dante was probably more indebted to

Orosius, especially to the latter's bold statement asserting that Christ chose to

be born a civis Romanus and to include himself in the census of the Roman empire

under Augustus. Dr Davis shows very neatly where and in what respect Dante
finally deviated also from Orosius or transformed him, and summarizes his in-

vestigation: "Augustine tried to demolish the myth of universal and eternal

Rome; Orosius attempted to christianize it. . . . Dante's universahsm extended to

pagan as well as Christian times" (p. 62). That is, to Dante the world appeared

at its best when the pagan Augustus and the Lord simultaneously treaded the

ground of this earth.

A brief inspection of some authors of the twelfth and thirteenth centuries

(Otto of Freising, John of Salisbury, Jordanus of Osnabriick, Martin of Troppau,

Engelbert of Admont, Tolomeo of Lucca) yields little and shows only how cor-

rectly Profe.ssor Silverstein assessed the situation when he declared that "one

may raise the question of sources without hope of finding a certain answer"

(p. 73; cf. SpEcrLUM, xrii, 349). It leads, however, conveniently to the analysis

of "Five Contemporaries" of Dante and of their possible influence on him. The
writings of Benzo of Alessandria and Johannes Mansionarius, members of the

circle of humanists in Verona, may be safely excluded; for common places such

as Justinian's government armis et legibiu<f, deriving from the Prooemium to the

Institutes (rather than from a similar passage in the Codex; cf. p. 79) and there-

fore known to every academic freshnian, prove nothing for establishing inter-

relations, and Dr Davis (p. 80) is rightly hesitant to overestimate such items.

More rewarding is the evaluation of Remigio de' Girolami, a pupil of Aquinas

and probably Dante's teacher. But again, Aristotelianisms {anima} politicum)

prove nothing because they were commonplaces and as widely used as is today

the Freudian vocabulary. The author, who quotes Remigio's tractate De bono

communi from a Florentine manuscript, might have gained safer ground had he

consulted Egenter's article on this work (see Scholastik, ix [1934], 79 ff.). Remigio

praises Cato's amorem rationalem . . . secundum virtutem politicam; but, despite

Cato's importance for Dante, one probably cannot go as far as to say that "it

is thus likely that Remigio was the teacher who began to change Dante's idea of

Rome" (p. 84). Likewise, Remigio's quotation of the bull (or rather decretal)

Per venerabilem (rex Franciae superiorem nan recognoscat) means nothing, since

it was one of the commonest commonplaces in political literature and can hardly

have caused on the part of Dante a chagrin against his teacher. The following
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pages arc devoted to Brunetto Latini aiul are very good indeed. The author has

some reserves concerning the subjects of Brunetto's teaching; but a recent study

by Helene Wieruszowski, "Brunetto Latini als Lehrer Dantes und der Floren-

tiner," Archivio Itdiano per la Storia della Pieta, ii (1958), 171-198, from which

Dr Davis could as yet not have benefited, makes it hkely that Brunetto taught

rhetoric in Florence and that he may even have introduced Dante to astrology.

The reader, however, will gladly agree with Dr Davis when he claims that the

chief thing for which Dante, according to his own words, felt ever grateful to

Brunetto, was the knowledge conveyed to him "come I'uom s'etterna" {Inf. vi,

85). Man's eternalization, however, or his immortalization by fame was a doc-

trine that had many sources (for legal sources see, e.g., G. Post, in Trad it to, ix

[1953], 286), and Juvenal's nohilitas sola est virtus {Sat. viii, 20) was a place re-

cited over and over again. Also, that both Brunetto and Dante considered Julius

Caesar, and not Augustus, the first emperor (differing in that from ISIartinus

Polonus; p. 93, no. 49) proves nothing, because magnificus ille Julius primtis

Caesar was too often referred to (see, e.g., Petrus de Vinea, Epist., iv, 1). Finally,

the influence of Giovanni Villani is likewise most uncertain, because the tenet

of a mixture of noble Roman and base Fiesolan blood in the Florentines, which

both Dante and Villani reverted to, may be oral Florentine tradition, and Dr

Davis himself is skeptical about the weight of such parallels.

Dante's relationshij) to Virgil — "tu duca, tu scgnore e tu maestro" {Inf. ii,

140) — was different from that to all others. In his deference to Virgil, Dante

was a neophyte who embraced the Virgilian empire theology with the ardor of a

convert who has just been taught to see the light. Virgil's work, therefore, as-

sumtHl for Dante absolute and literal authority. In his earlier days Dante, like

others before him, may have conceived of the Aeneid in the sense of a moral

allegory; but in his later years this epic poem was absolute reality to him and as

binding as the word of God. The aspects of the Dante-Virgil relationship are too

numerous to be recounted here. But the author is perfectly correct when he

stresses that Virgil is not simply the symbol of "Wisdom" or of "Empire," but

is in the first place Virgil himself, a major figure in Dante's poem and at the same

time one of Dante's chief authorities on Rome. And it is a good and convincing

interpretation when Dr Davis says that Virgil — not only the poet of jiagan

Rome through his Aeneid, but also the prophet of the Christian era through

his Fourth Eclogue — was for Dante "a mediator between the two Romes."

Dante owed it to Virgil that he recognized in its full de])th Rome's twofold destiny

as scdes imperii and sedes apostolica. Once more, it is a good observation when the

author says that Dante in fact did not recognize the doctrine of the Four World

Monarchies nor a translatio imperii from people to people: the right of universal

impcrium belongs only to the Romans, has always rione so, and always will.

They are the one people created providentially by God for this special task.^

' Dante, in his historical — or a-historical — outlook, is peculiarly congenial with Virgil, who, for

all the historical events which he reports, is chiefly concerned with their meaning for Rome as a

"permanent reality," such "as it was from the beginning and for ever." Cf. C. M. Bowra, "Virgil and

the Ideal of Rome," in his From Virgil to Milton (London, 1945), pp. 34 ff. It is not quite obvious
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The next chapter on "Dante and the Empire" is less limpid. The author links

Dante's ideas, as expressed chiefly in his Letters (those concerning Henry VII)

and in the Monarchia, to proimnciamentos of Henry VII, Pope Clement V, King
Robert of Naples, and to pamphlets emanating from both imperial and papal

supporters. There is no doubt that all those contemporaries moved in the same
world of thought in which Dante was reared; but this makes it all the more diffi-

cult to point out dependencies. The author indicates, I believe, far too often

parallels where there are none. When Dr Davis, referring to Dante's Epist. VI
(to the "scclestissimis Florentinis intrinsecis") and to Henry VII's "Proceedings

against the City of Florence," asserts that "the thought and even the metaphor
are the same (p. 169)," the reviewer fails to see any similarity excepting the fact

that both descended uj)on the Florentines because they refused to submit to the

empire.- The fact that Dante regarded the empire as prior in time to the papacy

(pj). 139, 181) was likewise not very remarkable; for this thesis (self-evident as it

is) had been programmatically defended for more than a hundred years by the

moderate wing of canonists: Ajite enim fuit imperator {imperium) quam papa
{papatus).^ Here, as on other occasions, it is Dante's affinity to the opinions of the

non-hierocratic canonists that really matters. The alternative would have been

the opinion of the hierocrats: Extra Ecclesiam non est imperium {imperator),* im-

j)lying that before the coming of Christ there could not have been a legitimate

emperor or state; or, as Augustine i)uts it {De civ., xix, 21): "Without true [i.e..

Christian] justice there is no populus, no res publico." It is true, the author men-
tions that negative tenet (pp. 69 f.); but for his special problem, I believe, he

could have made better use of it and of the whole antithesis. He then struggles

with the unwieldy j)roblem whether and by whom the empire was still considered

"universal" and who were those opposed to this opinion.^ Admittedly, Dr Davis

why Virgil's Riphevs and Dante's Rifeo (Greek 'Pi<j>eOi) is constantly quoted as Rhipeus, an uncommon
reading though found in -lahn's Virgil edition; cf. Pauly-Wissowa, Re., IA:1, col. 9i\, s.v. "Ripheus."

In the Virgil-Sordello scene (Purg. vi,74-78), the famous line "[Italia] Non donna di provincie, ma
bordello" should probably not be translated "Not mistress of provinces, but a brothel," since the

line seems to require the repetition of donna di before bordello — "not mistress of provinces, nay of a

brothel," i.e., she is not an empress over kingdoms ( = imperial provinces), but the madam of a shabby

little whorehouse open to intrusions by everyone; cf. Singleton, Specflum, xxix, H9.
' The metaphor Dr Davis apparently alludes to is Dante's "iugura libertatis" and Henry's "suave

iugum imperialis culminis" which inconceivably the Florentines detested. But the "suave iugum

imperii" was a standard phrase u.sed by the imperial chancery during the thirteenth century the style

of which Dante mastered: in fact, Dante's oxymoron "yoke of freedom" (imposed by the empire)

blows some new life into the hackneyed phrase.

' Cf. Friedrich Kempf, Papstium und Kaiserium hei Innocem III. (Rome, 1954), pp. iH ff., and

passim (cf. Index, s.v. "Kaisertum").

* Cf. Gaines Post, "Some Unpublished Glosses on the Translatio Imperii and the Two Swords,"

Arch. J. kalhnl. Kircheurerht, cxvii (1937), 408, 411 f. The place from Engelltert of .\dmont quoted

by Davis (p. 70): "extra Ecclesiam nunquam fuit, nee potuit, nee poterit esse veruni imperium," has

actually been overlooked by both Gaines Post and myself {The King's Tun Bodies, p. 466, n. 43).

' The problem, while absolutely cs.sential to Dante's Rome Idea, is far too complex for a treatment

en passant. It might have been helpful for the author had he consulted the old (but not antiquated)

address by Heinrich Finke, Weltimperialismus und nationale Regungen im sptiteren .\l ittelalter (Frei-

burger Wissenschaftliche Ge-sellschaft, Heft 4; Freiburg und I^eipzig, 1916), and perhaps also Fried-
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himself is pleasantly skeptical about the usefulness of that material for an elucida-

tion of Dante's "sources"; whereas the reader will agree with him when he states

that "Rome" meant one thing to Henry VII (a political goal in view of his

coronation) and a totally <lifFcrent thing to Dante, for whom the secies imperii

had a glamor not sensed by Henry VII, whom Dante addresses.

The last chapter, on "Dante and the Papal City," has a focus which is clear,

at least so far as it goes: the Spiritual Franciscans and their influence on Dante's

concept of Christian and papal Rome. That Dante was not ignorant of the

Joachite doctrines is beyond any possible controversy: he mentions Abbot Joa-

chim of Fiore in the Paradiso, praised by St Bonaventura (p. 242). Moreover,

there was a time when Petrus Olivi and Ubertino da Casale resided together

with Dante in Florence. The Joachite doctrine, however, of the three ages in

succession (those of the Father, the Son, and the Holy Spirit) has left no traces in

Dante's ])hilosophy of history, which was Roman (pp. 230 ff.), whereas the

question whether papal Rome was to receive the apocalyptic epithet of magna

meretrix or appeared as the sedes Christi bore some importance. The answer, of

course, would be that in every single case it depended upon the general context

in which Dante referred to Rome. The poet, e.g., could level the most formidable

charges against Boniface VIII and yet recognize in the Roman pontiff the true

vicar of Christ when ruthlessly attacked in Anagni by the emissaries of Philip

IV of France (p. 218). The efforts made by the author to determine exactly the

influence of Spiritual Franciscan views are interesting, but naturally do not lead

to definite results. Here, as in other sections of this valuable study, one might

have wished that the author would have had his ear more closely to Dante than

to the "sources." For example, the reader will be astonished not to find in this

chapter a discussion of, nor even a reference to, Purg. xxxii, 102 (though quoted

obiter in the Introduction, pp. 35 and 37), the passage where Beatrice, in her

first speech after Dante's awakening in the terrestrial Paradise, promises the poet

that together with her he shall be "senza fine, cive / Di quella Roma onde

Cristo e Romano." Distantly a Virgilian bell is ringing ("imperium sine fine

dedi") ; but the chief thing is that the words "quella Roma" imjjly that there was

yet another Rome of which Christ very definitely was not a citizen — that is,

of Rome the magna meretrix. The influence of Spiritual Franciscans on Dante

shall not be denied; but they are irrelevant for the coinage of that audacious

image: a transcendental Rome "onde Cristo e Romano" (where again Orosius

comes to our mind). At any rate, it is one of the most essential verses for the

interpretation of Dante's Christian idea of Rome.

There follow two Notes and two Appendices on more specialized problems. Of

these, the second Appendix, on the date of the Monorchia (before 1314), will

not remain uncontradicted. A good Bibliography and an Index give the finishing

rich Bock, Reichsidee und Nationalstaaten (Munich, 1943), for he then would have chanced upon

Oldradus de Ponte, representative of the anti-universalistic views as yet only sporadically current

among jurists (his Consilium 69 formed the basis of the bull Pastoralis cvra of Clement V), whereas

Dante's friend Cino da Pistoia represented the universalistic views current among the civilians. A
confrontation of their opinions might have brought the whole problem into relief.

touches to a stimulating book which the Dante student will consult with profit

and not without pleasure, a pleasure which would have been increased had the

author translated his longer quotes.' It remains, however, a great merit of this

book that by a careful analysis of contemporary writers the author has estab-

lished an impressive background painting which indeed entitles Dr Davis to

state (p. 186) : "Dante's treatise [De Monarchia] is by no means the anachronistic,

isolated, and completely theoretical work that it is sometimes called." The

reader will agree; for it is, both relatively and absolutely, far less anachronistic

than are the political views and acts of which we, today, are condemned to take

cognizance whenever we unfold the newspa])er.

Ernst H. Kantorowicz
Institute for Advanced Study

' The author, on the whole, translates only quotations from the Divina Commedia, but not from

Dante's other works, though p. 101, n. 66, a passage of the Convivio has been translated; p. 91f., the

reader is granted the English version of passages from Brunetto Latini's Treaor, but is confronted

(p. 54 f.) with almost a full page of Latin text from a sermon of St Augustine. In this respect, a

greater amount of consistency might have been desirable in this otherwise carefully edited book.
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' "^ Thomas is preparing an edition of the Renaut de Montauhan, bascil i-
.

.
> (Bodk'ian Douce 121); he will use the other MSS to correct obvious 1,..,;

readings and to supply missing lines fp. 'IQl). It is good to see that the H/.i.,

,

inelliodology is observed still, in Belgium, for the preparation of a rareful text

although M. Thomas rejects the opinion of Joseph Bedier that the Abba;. .. . ;

Stavelot was the seat of the legend of the Quatrefils Aymon.

This reviewer has found this publication stimulating and informative. 'Ilirrr

will always be a question, of course, as to whether a preliminary study <.f tl, .,

kind may be too costly.

l^RBAX T. Holmes, Jh
University of North Carolin*

Walter Ullmann, Principles of Government and Politics in the Middle Ages. New York: R;irn.'< ht'.

Noble, 1061. Pp. 320; 1 plate. $6.

Is our days when technical skills so often prevail and dominate the field, b...,V«

based upon a genuine and original conception have become rare. Dr I'llinatr'.'.

latest study belongs to that rarer category. His book will therefore be W(>lc,,ii;„;

by students of mediaeval history searching for a consistent and articulate g<-ii.ra,

view of difficult problems which have been put before them by a scholar wh,. f.,r

good reasons may claim to know, as it were, the facts from within (p. lo). A. !•:

ally, this is a study whose conceptual framework was apparently the antli-.r".

chief concern, and it will be stimulating and of major interest also to the na.i.-r

Its gist has been presented by Dr Ullmann in 1960, at the International C'ongr.v.

at Stockholm,' but it was certainly worth the author's while to expand upon «li:it

on that occasion had been submitted only perfunctorily and in a fragiiieiit.ir\

fashion. The book also betrays the author's expansion into territory hith<Ttn n- t

cultivated by him, and, though materially much of its content has been dis.-i-.-i

by him in his previous studies, the whole structure of the book is new and inipr---

sive, no matter whether or not the reader may always agree with the autli-r •

often quite bold formulations and general views.

Dr UUmann's book is neither a history of political theory nor a constiluli-': .v

history, but rather a political typolog\- of various forces — govenmi.-ni'.

jurisdictional, and legislative — active in the Middle Ages. The.se forces. d.i..i.d-

ing upon whence they originated, are described as either "descending" or ";!>.. -i:.!^

ing." The descending principle which gained the mastery when law was .r.dit.'.

to be divinely inspired and therefore descending from the godhead, was r.-i-r.-

sented by Pai)acy and Theocratic Kingship: the ascending, by what the atilh'
'

calls Populism. The composition of his book reflects this trichotomy clearly ii; ••

effectivelv: its three sections of approximately erpial length are inscribe<l lapi-Kr

ily "The Pope," "The King," and "The People." Dr rUmann. who in so ukijo

books has studied mediaeval papal government and its relations to .<o " -^

' A'/' Congrh International des Sciences

III. 34-74.

nisioriquei (Stockholm, 21-9S Aoftt 1960\ /><';•;•
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[K>\vcrs, here happily gets away from the niechaeval duahsni of sacerdotium and

rrynum and from the frontal bumpings of those two structurally similar powers;

for he adds rather than integrates (alas) the third entity differing in its structure

from the two others and eventually undercutting them in the later Middle Ages,

tlio pnpulus.

V.nAx one of these three powers had its own dynamics and its own inner logic,

iiiul they are represented according to their own inherent causatives. But of

(•<.ur>e. what logical thought here has sej)arated life combined. The author knows

(K-rfectly well that none of those three entities was ever completely inactive, but

that all of them acted on each other and were alive simultaneously, even though

i>iu' or the other may have had the upperhand in the changes of time or circum-

vtiince. The logical separation of the various tyi)es, however, has its great dangers.

Fur it almost forced the author to i)resent the entity he just happened to discuss

nilli some exclusiveness and some disregard of the two others. This was perhaps

an inevitable, and logically even persuasive, procedure, but the exclusion of the

otluTs is often quite baffling. How, for examj)le, could any one when reading the

chaplers on the monolithic power claimed (according to the author) by the me-
diaeval papacy, ever suspect that there was a trial of Pope Formosus or a synod of

Sutri? And who would expect that those allegedly absolute masters of the Chris-

tian world had to leave, time and time again, their Roman residence and take
ri-fiigc at ^ iterbo, Orvieto, or anj- other place to protect themselves against the

< ity-Uoman populu^? In other words, the all-encomj)assing nature of the papal
|KiwcT, and its claims, has been traced by the author, true enough, to its logically

thinkable ends; but these ends were not always identical with the historical

ctJiiditions.

1 he telescoping of a slow development over more than a thousand years has
othiT dangers and always remains a problem, especially in combination with a
P'-iicral typological scheme as displayed in this book. The telescope makes distant
"I'jivts appear near, in space as well as. metaphorically, in time, and in the case of
t''e papacy the telescoping procedure leads to the vision of a hierocratic su])er-

i-'jant m whose picture the potentialities tend to appear like perpetual actualities.
'^'"

<i<>ubt, the potentialities of Matthew xvi. 18. and of the Roman pontiff's

'"iiversal -potestas ligandi et sohendi were formidable and well-nigh inexhaustible.
" -i clear and logical fashion Dr Ullmann demonstrates what he calls "Petri-
'ih.gy, '

\ Q^ ^\^^, juristic application of theological fundamentals. He shows how
'e daves regni coclorum were transformetl into clave.t iuris in the hands of the

("'iKvs (p. 3({)^ l^^^^y Roman law could serve as a model for interpreting the body of
'" church, and how the pope's designation as "heir", as indirfnus kerct beati
*' (p 37 f.), could potentially imply many things in a juristic sense. He briefly
'^ "p an earlier study of his-' in order to show what it meant when the ej>ithet

* w as applied to the pope, though i)erhai)s not too much should be deduced

IS Pontifcx iiiduliiiaiiter effic-itur ^anctus: Dictatus papae 23" in "Retrosf)ect and Proa-

' CtTcgoriani, vi (1959), 2«9-2G4.

U J J I



34u ln^VUliif

from addresses such as .mnctus fater or vestra sanditas (pp. 39 f.). which beloiigcj

to the vogiic of early ( 'hrisliaii saintly epithets such as Angelas iuus^ uml others,

nor should it be connected with the pope's powers in procedures of canonization

(p. 40}. A more iinjHjriant jjoint is J)r llhnann's evaluation of the Epmtula

Chinenti.i* according to whicli only Pope Clement I was invested by St Peter with

the full jurisdicf ional power of binding and loosing, whereas Clement's predeces-

sors hinus and ( "letus were by-passed because they had only sacramental, but n^t

jurisdictional powers (pj). 4-t f.). Another valuable observation is made when ])r

nimann shows how very early person and office of the pope were separated and

kei)t apart (pp. 40 f., 102 f., passim). Less pleasing are certain ambiguities or

equi\()cations. AVhereas the claim to a universale regimen of some kind indeed

abided in the Roman ])apacy almost by definition (p. 55), it has a ftdse ring to

talk about the poi)e as universalis monurcha (pp. G6, 73, passim) before the late

Middle Ages. Moreover, it is not a felicity to style the pope (p. 87) a "corporation

sole" — just as it was a lapsus on the part of the late F. Sch'-.It7, (Classical Roman

Law [1951], p. 90 f.) when he described the Roman emperor of classical times as a

"corporation sole" — because this legal fiction was established under very specific

conditions in a totally different legal climate and in a historical setting which was

definitely English. The author's use of the "semantic instrument" (p. 16) may be

sometimes an enrichment of our source material, but it is not always haiij/dy

applied nor always convincing; it is, in fact, sometimes bewildering. For example,

the word regnum or regnus for a crown, usually a votive crown suspended over

an altar, occurs ever since early times in the Liber puntificalis (ed. Duchesne.

1,271,3; 391,1 [for the imperial diadem]; n,15,5; 15,7; 55,5 [for a closed crown',

etc.) and, as a designation of the pai)al tiara, in some Roman Ordines. It is, how-

ever, a semantic coup de main when Dr Ullmann (p. 179) makes up, as it were, the

equation: regnnm = corona, therefore Corona (the Crown in the abstract) = /^fy-

num (the Realm), which sounds like a pun. Or, when grants or "concessions" were

made on the i)art of the pope or theocratic king, the expression, it is true, im])lied

that the grantee had no inherent right to the things conceded; but when those

"concessions" are semanticaily connected with the great number of liturgical

prayers beginning with the word Concede, e.g., Concede cpiaesumus, Domine . . .,

the semantic step is too great and the reader will feel most uncomfortable. It is

a great merit of this book that it strongly stresses the jurisdictional and govern-

mental character of the papacy and actually places its juristic character in the

center of the discussion. Vet, it is hard to understand how so unciualified a state-

ment could flow from the author's pen as the following: "Indeed, the papacy was

nothing (italics mine) but a nomen jurisdiction is" (p, 51), followed by similar, if

slightly more qualified, statements of that sort (j)p. 70 f., 90). Here is a tempta-

tion to overdo an observation, correct in some respects, until the institution under

discussion becomes distortetl. After all, the papacy, one of the most complex

' Henri Gregoire, "'Ton \ugi-' et Ics Aiiges de Thcra," Bijzantini.sche Zeitschrift, x.xx (1929-30),

64 ff.

* "The Siuniliraiice of the F.insUila Clcmetitis in the rseudo-Cleiiieiitiiu-s," Journal of Theoloijual

Studies, XI (,1'JOO), '295-317.
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institutions which Western man has created (si/ tenia for this undoginatic view),
was many other things as well in addition to being a nnmen jurisdictionis} While
in these and other cases the target is often overshot, the author's emphasis laid

on the juristic asj)ects of the institution is an asset and a perpetual stimulant
forcing the reader "to think twice."

Much of what has been said in the foregoing paragraphs about Dr. I'llmann's
analysis of the papacy may be said, mutatis mutandis, also about his analysis of
theocratic kingship. It is presented in the book's second section, covering chapters
nil "Theocratic Kingship," the "Limitations of Theocratic Kingshij)," and a
( omparison between "Feudal Kingship in England" and "Theocratic Kingship in

IVance." The Introduction, however, of the book (pp. 19-31) is relevant too,
because here the author briefly discusses how the ascending thesis of government
in republican Rome and among the early Germanic tribes was gradually sui>er-
seded by the descending theocratic ideology which drew additional strength from
the Christian religion. Yet another essential chapter on theocratic kingship, "The
.Secular Prince and Papal Law," is discussed in the first section of the book, a
compositional expedient which stands to reaso!i when we consider the papal claims
to power, which included the papal resjjonsibilities for the secular princes.
That the mediaeval Dei gratia kingship rejjresented typologically a "descend-

ing" pattern of government and legislation should not be denied nor should its

structural similarity with the spiritual power be overlooked : "ncx- multo diffcrant
ab alterutro sacerdotium et imperium, et res sacrae a communibus et publicis,"
says Justinian in one of his Novels (vii,2,l). The similarity, however, stopped at
one imjwrtant point: western mediaeval kingship derived much of its "descend-
"»g" power through the agency of the church and its clergy. Therefore, it will be
•lifricult not to agree with the author when he calls attention to the intrinsic
Weakness of theocratic kingship. By allowing himself to be "ecclesiastified," the
> K>ocratic king laid his government open to hierocratic interference, so much so
""It m the end the re\-erse of what had been intended was actually effected
' f'-.'*^) — one of the many dialectical interplays which Dr Ullmann exposes and
w hich add new stimulants to his book.

>hether the theocratic system of kingship, which the author developed, has
J^^or existed in the logical completeness which he outlined, is a difTerent matter."

fr' u'
^^ nimann must have been aware of this problem, for he states quite

rankly that he "attempted to present the function of the theocratic king in its

draw'^'f
""contaminated state" (p. 138), and admits that certain conclusions

^mwii by hnn were valid in theory only. Contrariwise, his conception of the
'^"Pf-rhuman power of the hierocratic papacy prompted him to outline a picture

t'hi.N k"^'"^^'.*^
kingship so utterly dependent upon the agency of the church that

Ji'^j

'^'iigship appears as even weaker than in reality it was. As a corollary the
lor tends to deri^'e forces from the king's church-de])endent character, which

•
.
;,,' .,

^' "Popd M^ nomen {iirifdictinm's .\ugustinus Triumphus and the Papal Vicariate of

-^

P;,i,-

"^^ "-^ Theological fitudiet, vin (19r>7), 71 ff, 25C ff.. definitely refrains from stating th.it

.
f^f y^]

''** "nothing but a nomen iurisdictionU."
• I' Congrcs InUrriiuiwtinl (Sfockli'ilin, 1900), AcUs du Congrh, p. 115.
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did not originate in theocratic thought at all. Great stress, for example, is laid o;,

the Divina Gratia in a thwjlogieal sense by which the kinj,' rules and which "<oul(l

be transmitted only through the instrumentality of the appropriate ecflesiasti<al

officers'" (p. 140), that is, a grare in which the king participated chiefly throiiKh

the unction he received at his coronation (p. Mi). In this inaugural rite the auth<jr

recognizes the source of the king's power to exercise on his part, and as an anti-

type to the divine grace, a gratia regis displaye<J, for example, when the king ma<ie

grants or concessions or perfornjed other similar acts. Not to mention the fact that

the word gratia in the [)hrase gratia regis is use<l in the simple natural, pre-

theological sense of a favor or act of friendliness, and not in the supra-natural or

theological sense, the question immediately thrusts itself upon the reader: And
what about all those unhappy kings who were not anointed at all (e.g., Portugal)

or received the privilege of anointment at a very late date only (e.g., Aragon,

Navarre, Scotland)? Were these kings incapacitated to perform actions gratia

regis} Also, the descending scheme of action on the part of the king, though of

course it existed, should not be handled with absolute exclusiveness as, e.g., in the

statement: "There was no juristic line of communication running from the peoj)lc

to the king" (p. 120). There always was the possibility of "petitions" on the part

of the people, just as there existed petition on the part of the king:

there was, after all, the aid of the four cases, called in German Vierfalls-Bed

c

{Bede= Bitte) when the "descending" king descended from his pedestal and had

to accommodate to "begging" — begging, that is, for money. Hence, there was a

certain reciprocity, since here the feudatories made a "concession" to the king. It

is also not at all obvious whj- the protecfio et initio regni (pp. 196 fif.) and the de-

fense of the realm should emanate from the theocratic aspect of kingship. The

casus necessitatis on which protection and defense of the realm hinged does not

imply theocratic origin, but is one of the four feudal cases. Almost incomprehen-

sible, however, is the statement that the "principle of publica utilitas was in the

final analysis probably evolved from the mundehurdium, the supreme protection,

inherent in the theocratic king" (p. 133). Dr UUmann would know better than

any other scholar that the notion of publica utilitas is found in Roman law, e.g..

in Cod. 12,62,3, where also the "so often repeated protestation that the priblica

utilitas must be preferred to private interests" (p. 134) is clearly stated by Dio-

cletian and Maximian: "Ftilitas publica praeferenda est privatorum contracti-

bus." How an allegedly theocratic mundehurdium comes into this picture is far

from evident. In fact, the principle of publica utilitas was well established, legally

settled and fixed long before the word of muvdeburdium had ever been heard in

Western Europe. .\lso, that "the hallmark of the king was his standing above tin-

law" (p. 131) cannot be maintained without very great qualifications, since the

king was also bound to the law or by the law. Ullmann himself actually discusses

(pp. 138 ff.) various elements by which theocratic kingship was limited and held

in check.

These limitations are particularly obvious when we consider, in addition to the

theocratic elements, the feudal aspects of mediaeval kingship, which were vigor-

ous throughout the Middle Ages. Feudalism, as Dr Ullmann points out correctly.
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•Vould not in any way be theoretically constructed as a k.nd of populism (p.

,1 5V but tL "feuda contract" (p. 153) and the pnnc.ple of consensus and

1 L v.^11 as other feudal features limited the potent.al absolutism of

Zo^.i^ ^oLlyBo! i^e feudal and theocratic principles interacted m

I nlnresTeri y in and after the thirteenth century, is a fasanafng subject

S D; UUm nn has discussed perhaps even more succinctly m h. -ent pai>er

:„ ' -Bartolus and English Jurispruder.ce.- But he deals wjth t^e subje a^^^^^^^^^

r X.nter on "Feudal Kingship in England," analysmg the notion of lex terrae,

thefe a't elv weak i^ of Roman law, the con.munUas regn. the cammune

o ; r^a;!.. Prerogative and Parliament, and the ge-ral ^ev^^^^^^^^^^^

owlrds constitutional government. The "inconsistency and
^-f

-^'^^^'7;;;7

wilh which Bracton has so often been charged are m.mmized, s.nce the both

t,a, satclv to the comparison of English kingship %vith that of 1 ranee, union

(t^corlg to Fortcsoue? was a <i<,m«u„ resale pure and s.n,ple, here equaled

with the notion of theocratic kingship.
. ^iffprent

It is natural that Dr Ullmann makes the most of comparing the different

developments of England and France although, as he stresses several times, bo^

tmgtoms started from the same general premises and -ter-European co^^^^^^^^

(p.llO). He indicates, as expected, several
^^f^'^^'^Y^'''^^^^^^^

i^^r ^=:n ^r:^- r^::^-"-f^^
k;::S^i:s^b::id:;xirlhJ:=^^

k ri kraiJe^peror in the writings of the legists, was -caved o..a.,„^^^^^

corporalL. Deus (p. 210. n. 3) or with Vegetius ,.c«^ Z)...

'"T: ^ ff p ti n 2
has nothing to do with the vraesentia Christi in the Roman pontiff (p oZ, n.

^,

\::^:^)^^.. latter might be compared with the^^f^^^
ChrisU. on the present-day Vatican postal stan.ps. On the ^^^^ ^^

^[^J^^^^^^^^^^^

ha.s unduly neglected the mediaeval emperor in his discussion.

J
-

,^- ^^^ ^'^

201 f.) composed his treatise ca 1374; he belonged to the circle of mystics m the

surroundings of Charles V of France and therefore cannot be ^i-'^^j
°[ ^^

thirteenth century. In general it is true that in France the "theocratic -absolutist

' The "Thon^Lsf ori,m (.. Tholcnt, o Lu
)

^J-;-^";;^,^^.^^.^ .,,,^,^,^ regale el poli-

«trated in a fundamcnUl study by ¥e\ix Gilbert, ^bir Jonn rones

ticumV'3/«;ioaZiad7/!-manMUca. 11 (19-13), 8S-97.
,ofij, r,„I,li«h(>d too late to be

• Franklin J. Peguc. The Lawyers of the Last
^^^f

^'""/P"^*"";^^ L Romln aw, far from
ccnstdled by Dr Ullmann, shows that a considerable number of men t'*'""^ '" «7""

driving toward, a political absolut.m. rather exercised restramt on royal ambmon,.
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ekMu.ats eclipsed the feudal forces, and rcMstance cauie from the side of the local

provincial coutnme.^ and of some great feudal princes (Burgundy) rather than

from the rank and file of feudal barons.'"

\Vhereas the nature of the theooraticail: descending powers ha. been studicHl by

Dr niniann repeatedly in his earlier books, his coherent study of the "ascending"

power of the people, forming the third section of his study, is new, and it is in

nianv respects the most rewarding part of it. The reading of these pages afifonls a

concise general survev of mediaeval populism, at least within certain self-imposed

limitations. The author shows how the ascending thesis of government, all but

smothered after the end of the Roman republic and the times of the early Ger-

manic tribes, was gradually recovered at the end of the Middle Ages. The medi-

aeval premises, of course, were very different from those in Antiquity. In a rapid

fashion and with a few bold strokes the author demonstrates where m mediaeval

societv and government some rudimentary, if potentially promising, elements of

popular influence should be sought. The feudal system of mutual obligations of

kings and vassals contained some features which allowed the voice of at least the

feudatories to be raised. Urban societies and unions such as the guilds were an-

other element of populism; and recollections of the Roman past and of Roman

law embeddetl in the lex regia or lex de imperio were certainly of greatest impor-

tance, indeed more momentous than indicated by the author (p. 2'23). To these

factors Dr T'llmann adds some unorganized movements such as revolts of peas-

ants (p. 222) or urban local upheavals of artisans, encouraged sometimes by the

spiritual theocrats against the secular theocratic power and sometimes vice versa,

revolts encouraging also claims on the part of the people. The fact that for the

oversea enterprises the crusading rabble had been called upon perhaps contrib-

uted to the populist impulses (p. 226); and this was certainly true with regard to

heretical movements demanding the return of the papacy to apostolic poverty,

movements which eventually prepared the rise of the friars and their "populist

activities This conglomeration of heterogeneous forces is less weird than may

appear at first glance, and the author is in each case careful to avoid overstate-

ments. What he tries to show is simply that the lower strata were set into motion,

if as yet without plans and goals; and also that a vohmtas populi came into being

though it was not yet articulated in its opposition against the God-inspired

voluntas principis. .i »;,

Articulation of the "ascending" theme came, in a roundabout way, through

\ristotle. This is the subject of the central chapter of section three, "lowards

Populism" a subject Dr Ullmann does not venture to exhaust, since the effect ot

the recoverv of Aristotle perhaps cannot yet be assessed in all its ramifications.

He therefore proceeds, and correctly so, in a selective fashion offering a short-

>o The French "theocratic" absolutism in this chapter is very much in need of qualification; see

e « J R Strayer, "Philip the Fair - a 'Constitutionar King." American Ilutoncal Renexc, lxi

(iose)' 18-3-2. as well as the studies by J. Russell Major, summarized in "The French R;""^'*^';"^

Monarchy as Seen through the Estates General." Studies in the Renaissance, IX (196^). 1 13 «-.

both show that the French kings ruled according to law and. at any rate, far less according

tolunlas regis than Dr UUmann would have it.
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Reviews 351

liaiul survey of ihe politico-philosophical reorientation which followed in the wake
,,f the new exploration of the Aristotelian texts. AVheroas in other parts of his

Ix.ok I)r Ullmann has little to say in favor of the dualitas of government in the
.Nfiise of an autonomous character of secular power at the side of the spiritual

(p. 97 f.), he here has made his peace with the "dualists." His sources now no
K.nger consist of legal texts, but of the well known tractates of political writers:
.\(|uinas, Dante, John of Paris, who in various degrees represent the dualistic
kc\-note, the duplex ordo, treating the natural and the supra-natural pari passu.
Many alleys of thought are cleared which eventually lead to Marsilio of Padua
and his natural and i)opulist "monism" which was diametrically opposed not only
to the hierocratic monism of the writers around Boniface VIII. but also to the
(iiiaiism of Dante.

With a brief chapter on "The Legislative Sovereignty of the People" and an
nullook on "Applications and Implications of Populism," where also the Con-
.
liiar i)opulist movement is integrated, this rich book ends. A useful index is

a.lded, and the footnotes, though on purpose cut down to the bare essentials, are
.MiHicient to guide the reader.

Hanke, when listening in his seminar to a very learned, but at the same time
\ery dull paper, said to his students: "Gentlemen, do not forget the things that
nre mteresting." Dr Ullmann, to be sure, has not forgotten the things that are
iMterestmg. and if his audacities keep the readers' interest alive, his many pert
observations will be to the benefit of his readers. To summarize. Dr Ulhnann's
latest study, controversial in several respects, will remain an important book.

Ernst IvANTORowrczf
Institute for Advanced Study

'VfENTius UssANi, Jii, ed.. L. Annaei Scnecae Hercules Furcn, et Mcolat Treteti ExposUio, ii.
Uotno: Ldizioni deirAteneo. 1959. Pp. xxvii. 183; 5 plates. L. 3.C00 (cloth).

'
MIS review is either premature or sadly belated. It deals with a volume that was

!'"' >Iished almost four years ago to serve as a kind of appendix to a Volume I that

"•f
"<Jt yet appeared.

^^

The present volume contains the text of Trevet's ExposUio Herculis Furcniis

to.-t '^T

'"''''^^"'^*-^°" ^^^^^ ^<^»^s with the eight manuscripts used to establish that

tt-\t o^'''"™^
^^'^^ Volume I, when it appears, will contain, in addition to the

Ken
"

1

.^"'"^^"^'^ tragedy and the usual preface to it, a chapter that will serve as a

^C
'"^^°^"^*^'°" *-« the Expositio and its author. In the meantime, readers

K ibr-^
'

^"^^ *^" introduction may find the want partly supplied by Valentino
^•^^>ris article, "II commento di Nicola Trevet aWHerculcs Furens," Aevum.

»;U5\r
^^'*' '*^^~^^^- ^^ ^'^'l here suffice to note that Trevet. probably in

^'•r Ui
^^^^'^ cxpositioncs of all tea of the Senecan tragedies at the behest, and

ln.s
„'* "'^^' °^ ^ f^rdinal and fellow Dominican, who presunuibly read them « ith

•ndirV'
"'''""''''''f't ^^ ?>cnei!v. before him. Trevet's work, therefore, is not an

Tl
"> •* -^ ^*^' It-ctured or commented on Seneca at Oxford.
'« Pnucipal value claimed for these cxpositioncs \<. that they will help estab-

t Proffssor Kantorowicz died suddenly on 9 September 19C3.
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Rlnleltang

Jeda RrfiohelBim^ «!•« I.*ilara« ••tst aloh

zasarafoen aus TJln und ounna, Rallalon xind Tradition,

ana daa Weaan alnar ]=:raohalnang wlrd n«ip aratjind,-

llobfWani: liaaa baldan Komponantan slaiofn/iaaiiS la

Betraotit ijezoijan warden - glalotaaAaalg darum,aall

Din, dia Rallslon, nioht n»xr Baotariaohaa badautat,

aonj.am aloli aufbaut auf dar Tradition, dar 3unna,

una «9il 3unna wladarum nlo2it rain axotarlno^i lat,

vlalnaKir wiuroh 11a Rallglon (^analll^t wlrd. Man Junn

lalleioQt sa^^en, daaa allaa Aauaaara a^if Tradition

berunt, abar daciuroh, daaa ala Tra.»ition^Ton dar

iialiiilon anarli^nnt und ourohaattt, gawalAt lat,»aBa

ea onm^^lon aaln aln achelnbar Ton ^mr hali^ion an^

abhiinslsoa lebllda, sal aa pol It iao>iT,wlrtao>iaftil-

char, ausialar odar mlllttiriaonar Art, sa iLonatruia-

ran und ni:m aixoh unabh^ingl^ Ton Irjr ta banandaln.

Fiir wanteiirop&laoh->atoarlk.anlacha ^raoDalnun^an ^in3»->

TBT 7/8 it, in iiBT innaraa und &aaaaraa Laban zwaiai^-

lal sind, in dar mir -•ataphyalaona ?Udan hln nnl
1)

haraplnnan swlaonan "Talat- and •Stzik*, ma^ alna

matarialisti acnara Art dar Batraorit'ing ^^arao^tfartl^t

aaln • nlclit abar In Oriant, aalbat nioht loi naitl-

gun, t»oacn«eija dann su andaran ^^itan •

«^ada ^^aohalnung daa lalaiaa aatxt aloh al-

ao z^mtuantoji aua Din und 3xuma. I71aaa rallsl4a—walt—

liohtraaitionalla Dopplunj; ^aht d.iroh daa gansa

1) V.nx ^eb«r,nia protantantiaoha ^thik vmd dar (V^lnx oaf
r.apltaliamaa.Belislonaaoslulogia Bd.l, Z*2oS aac^t
aairiiuer. ^>.h9 i "uar bo d a r n a Manaoh In ;;anxa&
selbst beia baatan ''lllan nioht la-^t&nda su aaln
: l'l9;;t, *?ich aia Badautxn^welo^a rali:;l 9% Bawuait-
aainainhalta a-JT lia 1 «>)aniifii'iriuij,dia Kultur und
di** Volit.8c/iar»ittara ^ariabt hait»an,au ;;roaa Tor»uataX-
lan wia ala tataitchlloh ;iaweaan alnu..*

I I I
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cen, fllnd K^iM T>rl^«t«r.K«in.i Wlttlw »wi90&«i Gott

and Man«oh,«ondem -le «lnd .wmaer-. Kundlse den

foran* and Aep ae«etxe, Theolo;5«n uiid damit *'ioh Jiw

rl^ten. lleiohfTttltifi Mr unii. woh«r dieae Mittler-

losisKelt fcormct - ale iat bedln^t «i»xroh die ',%nx«

/TottesvoMt-sllanj dM Ar«b«r8 und lia-jt be^nlnd^t

Bohon in dea - iim ea rnit ^ine« Zohi^i^ort «u be;'.«ich-

nen - KBt&li^rana, d»w .leMhl aer Ab^n^lfjitelt von

einer ».xa3an3teh«naen, xuinahbaran^wlllkiirllohan All-

maoht, dar man nloht nanan,aondiirn dar man a ion nur

antarwerfen, an dla man slon nur, sah.rohani, hlnjsa-

ban ksnn (I3l*u« . Ulnaabung). Auoh Mohiwaiiad war

keln Mlttlar s u Oott^aondarn aln 'Vaaandter Ton

r,ott, der ale saoffenbartan Taaatxe varkvlndata und

fiir liaaa vmbftdln£jten Oehoraana verkangta. 3?lnrVbs

«\i Allah, der naoh aalnar ^ada dla Henaohan aiawd.at

and naah aelner WillXur «u aloh ampornebt, wlaa Mo-

hammad niont,3o-ia9a naou dar alnmal apfol«jtan Varkiin-

diing dar aeaeteo aln Prlaataptoa aloti ariibrl^ita.A loh

ale r.hallfan alnd kaina Mlttlar, a ondern alnd Kaoh-

fol-ar dea ^rO««andtan von lutt, Vartratar das ^dttll^

on^n f\f^o^lt«J^•

T>ep iBlam bllab danar, obwolil Offanba-

nxngarelljlon dannoob Lalenrall.jlon. Was daraa/i fogt

Ifit arnlohtlioh: xaniiohat daa Fehlan alnar Hlararor*!^

dann dla f}laubl»3«n nlnd - iibar Jtaram, 3Draoiaa,Rasaa,

I.ation hinaua - glaloh und abanb<lrtlg ,
aobald ale

d*»r muillral^ohan -^alt^aroalnaa- baljetratan alnd ,

alnd alna In aloh glaio^ja Maaaa, a'xa dar "*ott - und

wl*? ar nein r>eaandtar und daaaan Kaohfoliar - alnan

2>V^I. 'ToldzihV, \^orla3imG,3.2 ^)abanda, J.2o4
4jt''^v^l. Beoiter, PanlalHmiwKua A.R.w.-fi.in
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L«ben und v?e«en hlndnroh: der r«lii;l<5fl« fltant and

der pj itlscne 3taat alnd Identiaoh, wi« auoH Reli-

Slonssriindar und 3t«»3itflsr(lnder, r«llijlrtBe8 ob^rhaupt

and Jtaat^oborhaupt, Th«5ologe und Jurlit •inn Hind.

Ka slbt keine Hlraoheln'm^ d«« lalam^, b«l i^r dlaa

nloht satr^fe. Ka lat «i«a Labana^^eats diaaar Rell-

ilon untar dam auch allaa aonatli^a La ban at^ht^vlaa

rait dlaaer Lanra suaararaanhiin^t; , ain flanata, daa alch

In Jedar i'^raohalnuni Ja naoh dor La^a in atnara fia-

daran -"rinltal braohan wird; nlcnt • o »war, daai

bald da** Qlna, bald tlaa andor a doralnlart, aondern

darart, daasi bald dlaa-^r bald Janar rallil5aa Tart

aloh tnlt dlaaom odar Jonara waltlloh-tradltlunellam

paart.

Paaa bai alnar '-'.raohalnung wla die lauallnl-

aohen Tlanawerk^araohaftan und Hondwarlcarvarbanda iar

wa tlioh-traditlonollo Wert Im Handwark, In der

.??irt<?chaft 11© 3t, lat offanilohtllch und wlrd im

I.aufa aiaaar Abhandlunfj top allara ^u sai^tn aain ;

aa baAarf ainlaltend kalnar HlnzufiVsimtj. Auoh daa

orhandenaaln der raliiloaan I'ferte

- und on as ,jleioh hlar Torwa^j eunehraan: daa 3ufiaa»i«-

wird z\x baweiaen aain und durch dla apAteren Axiafui>-

run/^.un Tordeitlioht war<ian, ifalohar Art abar dia re-

li^ibien •vorta Bind , urn dla aa aioh hiar nain'ielt,

d<Aaa parade aiaaa die Pafniaataainalnnalte C9T Rand-

warker aunraHOben 'ind aia baatliui&and baainfluaj»an tum

ten, dlaaaa maj hlar st«"as* wardan.

Oar l5)laa lat ain-? Laianraligiun, ain

Priaatartum iat Iftm franad. Oann dia Ulamaa, dia wlr

ala»muha&adanit3ono laiatlio.aa« z\x bazaiciman pfla-
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jklnvon in -nolno l^HVi^mTzin^eiM einfilnren * kann,

.wle QT will", wotui *»a ihm g«fnllt. h:8 lat .lera ai.li>-

bi;;un, ro.ip. viotn Untortyinon nloiit i«:i9ben, etwaa da^

aa zu tun, d«r flnwie t«llnaftl«j xu warden, nur

«ln Ganorm^auo- iin>i ?:r;i«ben-a • I n oraohliaaflt

ihm weniijHtana nioht von vornhoroln die Uftiliohkalt

anade zu finuen. Vaa Urn aber Onade finden laaaon

itann we Is J or nlcbt: elne dem Horrn aefallende Ant-

wort «.ann aan JKlaven zom ^ezlr maohen, elne itia

mi8irall«ndo kann iiin den Kopf K.oaten. Mohamraed

5)
K5prlll ,aar erfit«3 jener Camilla, die duroh aena-

ratlonen hinduron daa osmanlaoiie aroa<mealrat be -

KleiAete, war tan Zehentknabe In daa aroaaherrli-

one Jorail ein;^oliefert und ap^iter ala ^tdobenjunfia

beaoiiiirtljt, bla der ^roaaherrllohe Bliofc a«if Ito

fiol - eiiiei von imn-ihllrsen Belaplelen. Wenn so der

Trl^iubltie aar Onade dea Harm au»;jellefert iat,WQnn

3orttr,Jt«*ni >and 3tamra Ihn dem Harm wader n^nam

nooh antfarnan kOrman, so iat aa timt elna Folie,daaa

er auon kali* jtr^ben danaoh hat, einam be-

atlamtan Baruf oaer -^tand" anzu^iehttren, la ea Ja

ainen ma-ir ouar wani/ior Bavorxugtar. nioht glbt:

uanyr ulbt aa auoh Koine -Klaaaen- innarhalb dea Is-

laiaa, well aaa, waa w ir ala aolohe anaahan, Eaban-

elnandor-'ruppiarontien in atn 'ind daraalban 7,bane,

narallou 'iera lalam oind und Relna abaralnanderjaataf-

f eltan Joiiioatan.

iiJi wird a^if diaae Konaequenx der Mlttler^

loal^jkeit zurdoka iKota-rven aein, Hiar xuntiobat line

andera. .'la Lohre Mo>iaiBmeda hatte - wle geea^jt -

wohl aen rVlllan ^ottaa diuroh die geoffenbartan (le-

aatza kuni ^jatan , aia hat aber nioht auoh ainen

5) Zlnkalnen, Bd.5, 3.262
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6)

»fo,; 2u lutt j;y»vle j^t*n. Jlo^ rnlt T-ott baaohtiftljen

kara d«ii9r ilalon: ilon mlt ae;n 'rf-^ot* be.ioh/iftljan,

ifei/iiih .ior lalHTi In ilan ornten Jn^jrHimd'jrten aloh

orrioiio^)ftQ In "TUft^leion Ub'ir :^«39txlloli« ^raijen"

una jariatlfioh« Jpltaf In'll^k.eit'in. Dieio nterllan ,

liaar:i:alterliouen,foriuali!itl*Johon Gpeiculfttlonin i^ii

von ion Ul'iiDai jytraijonon offizlellen lolacua ravun-

ton dem VolA.** notwondlj^ frernd blelben, dan andorai*-

aoltT ..urch il« rurohtbHrmi QichatoloalTOhon Varkiio-

uiin ton Mohai'iriedii nar {j»j.'i(?rireon.t wordon 1b%. ".Mo^ianw

7)
mad lit - win Tol izlhor aaj;t - aln Vorkdndor dea

dle?i irae< , aO.<i 'oi f.imtnr^ani^ei («lna dem Arn^j^r

bli dahln an])3NHnrxto Vontelliin^i'^ • 3elne ''.sohatolo-

^ie Jj:iiltl'/l«rt In inrom Weltbildo nar dl« peinlmlati-

30}j'3 Jait*) ; dla optlralitlnoha lit fiir dla Avi-iarwanl-

t'j.'i janz In aai "'"tirfcidion orl9;;t. ?iir dla irdlf5cne

loit h:tt or ^.oinon 'luffn^m ;Titrahl ilbrli." )i<j T-naian

wafil,4l»i or '.Hmit itatu^arte, WLirdo - In Dirar jMroiit

bar.^elt dvirc*i koine vorralttolnde Belohte nooh Ab3»>-

lation ao.^oaofiWuO'it - filr don 'llK^ibl^en mir smo

Jo-ixeoA^ jo.'juaniit and Allah war lohleohtnin das "Ver-
8 5"

iitinsnifj", )a.i.-i ler In den ^r^ten Jairhimdorten mir

Huf a'lii^rtklujolto Jurliterai »ml Kasvil^tik TerMea-

aano offi?ci«lln Iniom dam v. .Ik aui niaawr Beiinjitl—

tjiin^ und Btiilr in.^nli nlont h«rauihel^*an kon';tfl,ian3

da.Tj ^ilKe mlt al'51'^r oratiokand^n formal liitlk aar

'J'iiqtjlo ji^- iind Roohtio''l*^iJ"^*^ ^" aelnam llaiibana-

beiiurfnii lu; i •''orlan^en nanh ijttttllohon -Aindam iind

uPfonbMiMn3'»n nloht .-^adlwnt wiar, lit mir ku arkl irlio

und dlo olkatikallo^i'i, Tltalli^ti.ioba Roaktlon ;5«5en

6)iold^lhar,P.all3lon daa Iilaraa, 3, 115
7jo>)oi'it , ''url«).'?un -or. , '.6

b)>valinaaaan,R9ita arablaohan HaldantuiM,J.227

U J
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10)

9)
in aeiu 6eit u.e(a 'J.ffH/irLktuidert vilrieotzenfien Jufia-

jiiun. hi ktu^r, iil jr nioiA luihor ol/i.^tti^an^on wsruon

tiiii* **.tta ..lo iiTia Vuii'ir uee ju.firijtu«. 7.i»«ierl««l ttber

ist Jtu botoii-iii; ••lit iior wira oin aaljiitio<At;i;^oa Jtr^j—

b«n nauh aor .«lt aer Unlt6ryorli'jtiii'»it,rrt>tt98ll'30«

ima lottentriiii/ieniigit t;«;>fl«;jt«' vixid "liOJuer 7«rtritt

a 1690 ixioi.tun;; doa rali^i^aan Laueiis aino u<mi offi-

2lell<ait inlbufl wl *«ratroD^i.».e rGlli;i«J89 Anaciia'iuii^. •

jer Oufln/auj rana biila Kln.itin<i 'm-*. A/inttji^er Im VolJt,

dtt3 In ihm aie lUiijllchK-^lt dor rell-jlbaexi i3«tiitl-

iiiix;^, nlo/it, nur dea raii.-ilbaon yor/'i>irro/ia ntkii — wi«

der Jufi=i3.ua dbariiau; t ^nnr voliintarlfit Lsoii aIm

qul«tl3t.l3oi* i?it - uxiv. obwolil « 1x18 Ha ill jaiiV^r^iiT'UVi
11)

und tiln Biluerdieii'Jt iiu Koran t*aa.jLr'i.oiU.ica T9r-

boten Aixjc.iij iu)imt<tf aiaa aooh ^Inen M'a<i:vaa6)'iiitan iioi-

lltienkult mid K«li^ul»?nv»ieriat nioht arnl/iaern,

sudti3a dar OrtJhoilii.') biawaiidii rum /jiii.a wuul
1^)

hchor i^'S^uol.U wlrd i»l;-i allHA .Untarstdtzt daron

u.ia iilSQr ul<v c^unzd uilt ^.aa lalmua v«irorait.aton i>ai^

wij'jda, aia J(i, v^r tillai.u aaa ian Kraiuan ^i>m Ala-

i^ar'sn Volkaa rua-u-wn^eae t^t, /Iavxpttri*iar dor 3aflk
14)

aind, hfAt aiOii ttliainlloli a In -3 Vulitarailcilon -ini-

wlcK.alt, dia .lA r^aj^^Liiatz ataat 210* nali^iun •Iqt ^a-

bildatan. Uaia itarX. auflaoua Volitrtralijilun,'iie

aaoh dam 'rletubl.^iu aliian "e^ (tarlij ) z\x Jutt offnot^

aai aa aircii ilaicaia, 'oli.fluoat,Jalbatbaatnnnn4{ o^9r

ak.atatiaoha ral),it.jubim..an, dlo:it) Vuli^Hralijlon Itit

iioji di>i {^'-jiit.lja rall^iofia Bindun^ fdr lia 7u>n uji.-j

15)
zu. batraout-indau llanaMartLaraoiiartan.

9) "rol Izinar,]- jll-ilon daa [almua ,o.li^5 L^ij-4-lliJ,. "^

lu) ui/aiiua. 11) ^oliiiLuar, Zuta ialara.lildorvarbotl
12) >/* ;1. Montat, 0>^lt*i uaa Jaint« muaulnana .

14) '.Vetzotaln. Markt von Jaj'iafljcua, Z.d.M.»r. II. 478:
•.*tti j'ji.i'yLn'j Volk v. 'timaataa aoha-it aioh niont.aina
Lil'ja bal de:ii Iieben <Tottaji zu baachfftranjda^iajon
aohaut eM nlnh, diaa .balra Laban ^x^n LoK.al .olH janJaohja zu tun.t I4) V<5l.nortan,Hali^lcia6 5a«an-
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^1« dLie Rell.^lon - ijenauor al«o:die[.iufi-

aor.'j VoiJcririii'jlon, wl^ aU A'irtMonaft aas wenan aer

raiifilliul^o'Tsn nttnai»erH.i*ri«onaftan b«8tlnmjt fi^0^n,8ull

hier iidzoi'/t wreruen, Una w«it«r: aie Tlingl^artisJtelt

uie«?er Srach^inon-i, ale in «Ue.i«r Inr alleln eis^n-

tiirailchfin ;^ii3ara:>:ftn3etzun;; ni* and nirjjenaa nonnt hat

entita'ion Jconnen , wlo aioh J« von nolbfjt *^i^«^Lii&

B>jl\ eiuiw'jhrtt ^esol^t wf»raon auroh alnen Ji.iira*jn Vox^-.

f^lQiohi mlt aer analo jan -'.raoheinnnis aaa Abenoittndaa,

aen mitt^l«lterllo/i»^n Ziinftan. Von aioaem OajanBat*

wird dtt/ier aufiRd^ah^jn aain; an wird daa Aaaen a*jr

mu/ilirai«c>jQn HandwerKervarbanoa gawla lermaa^^an rou
t

ttUMfien duron den r're./enfleta zm dan HD.mdltuiaiaonen

^unft:
.
ao3 Vlf^wlnitara zu balauohtan salji, uiu l£i3:j-

v^ratelnaniT'ion udar faiaonen Analo^iaaoiildaaan bai

dor <iHradrfol;i9ndan "arat**ilu/.ii dor ArnonalniAn^ aolb.r

vrjrxub«5U''en,

u J I u
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JiOr •fO^^euiatz zu a«n ttbvndMnalHonen 'IxinVtHn

A'eloha? aind ale beaonderfsn ^11 jontdmlioo-

k'ijltgn musllmiJiofior l!HnflwerK.erfioh>4ften imd warinfl

wird von .'ivnlimiao^on, wna nloht von Hrnfciaon'jn

uaor [ualHjriiofien, ti(jyptlion«n o<l«r lnal8oa«n,per3i-

Rohen,ruHHiacngji oder turlcl90.^i«9n HandivorK^rvfirbtinder*

tie"?prooti«5n, Jia befitohen nloJit zwiaohen dieaen ao w*-

SQKtliuno Untoraoiii^tv.e, aaaa aia umao^ioa all'9 nx-

nttftiuenzurttfi.'ifjn rj Ind ?

Zwelfolloa trifft aionea »u, una etna ma-

roiv.krtni.icno rtrcojiolj.iing wlrd vun alnar raaia^ylaoh—

ud<)r In iiiotwrnoMmUiiiedAniao*'.en, oina aiidaneaLaoao

von otn-jr ni3;ilHon- ouer ohlneaiaon~raunanttu«j<ianlaortan

trot a ailur lo oinaauiKieltan uooh darartlcj abweionan,

dan OT >iii.i ',930hlun?ion iat,aia edle zasHrainenfasfiand

zu behana'jln, 'VonJi daiior hiar voxi reualliniao/jan llantW

werjcarvarbanaen rtonproctifin wird, no wird dainlt at«3t3

i;amf)lnt: alo v'^irtiinde in den mifilljnlaoiien KemljUv-

dorn, In don noon haat>j raehr odar wenl.jar aalb.it^n.i-

(^'in mailii!Ti-3o^en Jtattton, icorz, in uen Ldndarn daa

orient?. nQim dor lal^ra i?it aonl'^ohthin zu d e r

Heli^ion .l93 urienta j,awordan,wenn wir ontar "jriant"

u.i*3jani,5 3n f>obleta den I'lttolraeerbacKena or^teQen

wollon, y.i'i o^ina "ouropjilFio'i'' zu aeixi n.>oh von den

Hit ti3l.'!ia<jrK.ult'irf3n fiotroffen wiirden, uder baaaer :

un ini.'^a nooh ttbhin ;en, lie labiate dea Hittelme<>>

rea ini Trnltoaten Jii.ne alao, die den ^roaien fVe:ieiw

Fsatz zutn ok.zident, zu .^uropa bllaea • iienn ea iat

eine merkwiirdige - und letzllioh nioht abaolut uner-

Kl trlloao ^tttsBcrie, daaa uer lalfira^uieee in elner

Unae eniataiidei4^ Kbli^lon, in der aloh die Ge^enaiitze

U J
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floUj-it .»«rfi'l«fio unvermitt.<5lt un i anhroff p;eii«nUber-
15)

flteiien wl'i bel o»«io >mi. 'Tllrtte , Jen«« (janre (Tablet

nlo^i Im ont'sn anj^t'irn vmterwerfen, <laii Ghri=it«ntum

mi^ -lelnon '^^.rlnrohor.rtltBon Alexandria und Antlooliia

in K.Urseit'jr Z<9it erdreinijen 'ind 10 In elneo Terri-

torial^ '£'\T fllrf.flltllTh-vorherraohenden Rell^ilon war-

»i<»n konnt'*, Injiarn ron Tomnereln eine ^ewlafie wlrt-

flo^Httllnh^ \xn.l /3<9o<3raphlqone Kluiieltllonitelt und

^OtjiohfCrr.i 3)^11 1 vorherreohte: der 80;56n.«0aaenkul-
16)

tur^-MTMHrnKter, "lit atark'U* Viohwlrtaohaft and rait

monr von a^n ^ow.'ln.^qr'ini»iTerhtiltni98en all ym Re-^

'^^n abhAu :if^oni Aokor- and tlartenbaii, ait Roraadon in

den ur.f'"nhtb»irerBn und rait eiiior dioht xii/ianuBen^e—

ar-'lnjten Bev^lJier^in^ In den fruohtbareren ^ebieten,

I)l<9:«ien wirtqohaftlioh, ataatlloh »ini rell-

ii'.T von eLn<5r (iewl.ifion }vinheitlloliXelt d»iroh»0(ie-

ne 'fOblet — nraf«j?nflnd alao den n;anz9n Nurden Afri—

KaJi bifi 3'Tm 3a lan , Arnblen un<i Vorderaaien bia In-

iV\f^ 'ind Kftu'cfi-Tn, fitjwl*i od'iapanien — wlrd hler ge—

inolnt,w*jnn von elrior •'ruinlimlaonen'' ?5r8oheinim3i« t50-

^pTo^.non yi\Ttl. '^^'roill '.K beatehen aaoh swisob'^n den

,' Andom iiie*iea frobioteg gan* ipnindle^ende Unteraohle-

ii.e, zwoir-iHoT nabfln, ^eraie In Bosutj aiif »iie Innon

weiienifr ;.'od<3n wlrtscnaftlioiien Dln/ie, die eroberrv-

den 'rlj4'ibi;fin nyrAacne tind byzantinieone, a^ptiaoiio

una ptir'^l'iohe 'sinrtontintjen iibemommen — trotzaem

Ifit 9fi mJ.-ilioh Ir aienea wirtaohaftiion reli^ioe una,

in jewl«}'ian oinr:n H\ioh K.ulturell aieionwertlo,en de«w.

elTneitlLc;i*in 'reblote eine i-ira ohe inun,-i aAOh ')inneit->

3 ioh z\x b').'ian.leln,weiin ' a«n nooh -lie dem Ifllaa Inne-

wotir.onio unf ^rtTienae Krnft in Betraont >$<)so^en iind

Me.on. uacei voti j^^il Gt^'^ttu-itttiio ^uu; /iu<iualtftude au4^u—

,_iiini«jn wirj., wie oa nler ^eacherian soil.

rc.
15) Vgl.Jprenser, Leben una Leare Mohamreeda, Bd.I J. 2 12

16) ^tx3 oin Pliok aaf oine Reli»jion%-'/ecottttion3-, He-
}jen-,Kulturforn»k.urto aofort beat^itlat.Den wertvoUoEninwaia -larauf rerdanke loh Uerm Oeh.Hat Hettner.
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otii Lhku b©ioiirankt,aoridom lafirjt nloh In »ll.on

iiacnnalii'jn.'' vernuci:! man viioflen Zastaiui na'ier an

.a:urf;i«iien, nuulloh «la denjoni-en alttelalt«rllonor

jt»i.i».wlrt.30 aCt tin I katbollaonan Bilrj,oruimn,.i^»»ira

ai»i obii^ x.o<all^ler>in.i defl Zunftwe «ena deiiiln elnxu^

norirnnken «?eln, dai^ man sa^^t :dA.'? Vjrkom^^ dor

7»mft.) "lol n u r aif die Ji^nder r'.aropas beBChninirt

and lafina fll.-.h n u r ^Iot^. naohH.*l.ian. rmnn J«ner

?MM-in^x d*ji Pdr,art\x:a3 • ', der Jta it»»lrt3onAft ,

der Katnolizltut, bi«ia le.o .aan die ''.dnfts fiar nioht

heraanl^.r«e.: i^^r^n, lit «b«5.n mu" in len Ldn^iarn -:uxo-

paq ra fl.'iasn -ewoadn one nlr.iendfl aonflt. .)«nrAO0h

hnt, mnn nloii nlcht Geaoneixt, jOwohl ileaor biatltuiv-

te Z'.ujtr^nd Ifi orient K-ainaawe.^a anzatreffon lit, die

.xit ihm imtrer.nbHr vwrlu^iipfto '-raortolniin^j d9r

aben.L.naLso .e:i .oiuJ-te, williturlioh ala 3« ^Iff viurt-

hiA zu trnri^plHrtieren and aif alia nur ir^-indwio

ori'.eirl »l«rte Verb:uide lr.;ondwQlcn'ir B«rufa,;enufl«cn

2U iib'trl.rrt'jttn. . Za wolchen falacuon Ar.aohaavin'ien

lib^jr an./3ullo>ia - Kl ,»*;iarten dea urlont.alen" man

aur-,n lolobe kritlklono B9c;rinaiib9Ptrtt.:.»uic; lohllea*

llo'i nut.»f«nul,;erif'jla« .alan'ian muaa,daa xei^;t allein

17)^Hnuw. l..'tnatnw, Art.-Zunft- vun Jtleda.
^

ll>)>a5.3 -D .r^arLUiii- ma at-^ndlanulricn iat, hat r.ax 're-

hqr In iHTno.-ti Vurtra- UbeDabenal^dl^OMea 3'irjor-

tiur.<enaf:iUtit5 foiwUiirt. ^:r **ei^3t a-ioa in aelner

K»-:!lt ,ior«^-JvZiolo';le '^^-. I w.2Sfl jarini' hin.

iy)wUiiOaxt., i'ofi«ruDr Kui.itttlln.uua, 1. I'^i'v « ie ni«3«xfc-

stii t<* ae.i orientaliaaher. Altortiuc^J vnie iNinive ana

Babylon vior.xen vtir an^ ala Jtaata in: oKononinonon
Jinn«3 au bt3traGnt«»n tabiiewf^rman aui8i«n,9b9n3o win wi

. . . vi-aw laodernea IJah^ran uji i tLi^inlianen ^naiaoelu
••'©n 'ien ;.'iarah.tor tJln'sr Jtaiit nloht wgrion luerKen-

pbie,ii. 447.
.*-»&.
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,U.. ..ma-.rb«ro rh>;non«n der 3tadn ^onntantlnoD<»l,

m aer''l\^5 nlont wonlfier als 600 «oloher -ZOnft^-

.n^-^brir. >i'.»on ^olt'nieBe mi^rh^rte ^Tlcneln.m:i - dla

r.nr.ftrelnh«te ^t.n^it -.mit^ohlan.ln ,^mb«ok, Icnnnta

in inrer HlUte nar ^tnn 65 7/lnft« - «a:; man auf

dl9 ,'ia^on^tHdt •^on'.t^ntinopal »iir>lofemnran Q.i^r Huf

den «n.^.«bllcn.m n^nz aa« orlental^n aUa« su Zimfton

7,m-»-flr,,n^monU«tnnan, bo wird trot.de.u ale "Taia

a-iffvio^ien, Ob Hl^h nioht dort .md hler •tw^'i ann.

r.aiBl w«nn wir ^rfn^r^m, aai'i »aoh die JonulKindar,

die P^Hn<^rottc5ur« 'Jtc. hIh -Sunfte- auf.iefdMrt war-

den, '.-r wfthr'i ^rr-ma und aie ric^.tlj'* ^t^lnT^^ aafui

l.i,.^t ^Ic^ nnr ^iorlelt«n von d^rti ^ana tlef^n ^aaand-

HntHr^ohiad ^wl,cn^n dle^en oriental i'^onn V^rb^dan

unJ aer. H0«n<a,'indi<5rjnan 7.unft«n,

r^ont m.*n :=cijd .cH^it a-if Ita Hyraonlloaen Ba-

:,^lonnun.;er oLn, i le aa« iKoan-xliind atneraaiti, der

orUnt «n.ernaU'i f .r ilaao an.iabUon lax ^i'^ioaan

..rin.ieiruiM'.en n^ben, «o arr.itot «loti ful^,ana9a Blld :

Un oeuta^n^n b«?5alchnat m^ dla^efl ^^«bUda mit ZunTt

vilue, inrruifi . in allan oral "Vurtan at^okt atwaa

iluurolioii-^ln-onohrnnktea, Korp'^rnaft-rilxiliaiUioMaa,

vor Hllem Ho p-anznea. ZITHFT von aha.iemiMi, zilban,^^

freziTiu^n; aor -lolcne L-tauim ^»ia enhii^n. ^i«oh.<^v«-^

u«...jrrJuoh:/^l--J urd an.^l.tHam di»B a^ararjtx, dla

foite v»,n»>«C'.afi: (r..''^.«on IrloK»*t-Jpiol'^ruS »uon

l^t. aomaro, dum.ln.ia. nhd.Zonft = O^aetz .
(^IL.Or- to:

ttfii. rclti . .;'3ltan,varjeltan, dlo lalte « Opfer-aat-

veraBmicl^mg
'^*^\ ^no Kelna ail-amain^ Veraammltins

^:•n*^i and der Bo ipania II. J.iis-n/ ti.wfanriioh b%»aoiipe

aagU- m nainar •;.i.o8m.R«ioh'*a .l;l»f'*;?' , -,.i*^h
21) Huw.u.JtaHtB*. .vrtiKel ;-Zunft". - ^^)f^'^'^i"^;;/^}«^^

noh« '.tym. :.241. - SW) Klaga^ tcv m -lo^ •
'^^^f«''- ^•

24) abanda

U -' u u
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nonaerr. olno nuloho za •inem atuxz 'bestimmten Zwtok •

lUnUNO vun ttad. innon • Intruduoero , waa ©In Uairen«t»«

vordurieta-,, In aaa «ein^«fi.hrt'» warieci knnn • Laaialbs Im

i;n::lirjo' «n : Jiuild, and nooh fltar*car In d«r. romnnlaohitn oj^ra^

;en : It^l, oorpo, oorporntlon©; franx,: oorporatlon ,

oorp3 (de metier) ; fipHn#: ouerpo , iir«mlo (von lat. ;5r«-

mlam : Jo 099, 'firz, Innerea) ; portuej,; oor5ora99lo, ^rAmio •

iiaa filr die Bonannunci dla^iar '^riohelminti allan •'irop^laohen

Jprno i9n (j9rii«jlniani9 i/^t 9b<3n da« K r?ernaft9,(KorporatlT«),

foflt Um^r^nite, J ornT-nlloha; Aa9 3tii jolare , dl« r,in alt

«a uer ea ijeworden 1st, Im laiansata au dar ViaXhait aoa

dar 93 i^aworudn l^^t.

ijenau daa Snt joj;eu;ia9at.«ta lat dar Fall Im Ara-

blaohan. Ki .^Ibt alne janza Ralha von •Vortan,dl« wlr mit

•tZu/it't" Ub'iPJietzen • VVolialoht daa (^ebrjiaohllobsta l^t :

15) f;c 26)
oinf^, tiirt, atinur £ oiju^j , d/ia --"rajtag iibaraatat tolt;

ai^aoi'ja , raudiia , qualltaa ; In dan •iraohladanan ?or:can

ai^jes •Vort=it-ifU'uas I'i/iaexi filoh D^idautunQan wla ; a Infat [/\iA«»j

Qar lalt .Vranaan vorxlerta 3a'un aai Klalda-i; taianlv [ JjjLij 1

Hina dio librl quoa auotor oorapoaalt*, wooai dar ani«3an-

nlf
L

iju.^:^*
J dflr Ooapo«iltor, dor aviotor daa rc'iaamiaf ^ulljsj J^

aea llbar , daa compoaltua lat, d.h. l«rjanl ja , dar alnan
27)

Jtoff ordnat u/id In apaolaa alntallt • In '^am *^urt —

atia'um lla.^t Jedanfalla atwaa Oriiiar.daa , ^IntalXandaa* illn

anaar-is fiort l"it tajlfat f AijiW.Aaa nao*: F^aj^ta^ bedaiir-

tat: para ral , turta homlmim, irnim at pl^iraa, uaqiia ad

mlllo. 'altarhln flndat man tljaml*an
\
^A>y^j badautat :

2b) ^ HT daxtrioiia -'ort Znnft vora arab. alnf abiulaitan,
wie 01 fiam'ior tut. lit natdrllch xinin'i jilon

26) !<nii man olniinl »iln ar*»bl'ioha'i ffar<- In d-^r Mnnd ^ia-iabt
..•abaii.iim zu lenan , we^ialb dar arnblao'ia Bio arao.ral-
b^r ain v^rdnar lit und Rain Voiv-nfaaiar* •

27) N-ioli ^ratta^, LftAlkon arbiod - latlnun .

A
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oollaotoa , oonjre^atus, multitude homlnum , allaemein ^jlaloh;

*mni3 , ounotua (davon auoh djaml'un [ ^^Joonjungtna all-

quid In ae^ alio; dla Meaoha* , 3ynagos« )• Vlertana

flnaet ^3loh i ohlrkat [ Ai/i> ] ' oonportlum, aoolataa, oommunlo,

wotel daa Verb soharlka
I <t)r^ J aoolua taat, oontfora taat

bedeutat , derjaulgo der daa ,laloh« Loa hat, wfthrand der

Jtamm in der Adjektlrform mlt laquaua Uberaatxt wlrd^d.h*

gefeldert, •in:;;9tellt, z.B. dla Zlmrnerdaoke odtr die auf tlntr

Wieae zur ii:inteilun>j deraelben ^•so/3on«n Strloha, 3obll«<93lloli

Ist auaaorordentlloh hftuflg : hlpfat [ /^/^J • modus luoran-

dl , oplflolum daa aloh herlaltet von harafa [ -J^J auta-

ra , ainer Jaohe eln anderaa Auaaehan ^aban (waa aban balm

Uandvvarkar dar Fall lat ). auoh : Handal tralban. Zu dar Ba«-

dautung modus luorandl kommt aa daduroh, daaa aloh alnar

damlt beaoh^lftlgt: luorandl oauja , um aainan Lebanauntarhalt

zu (^awlnnen. £a wlrd darauf nooh gBXi.% baaondara suriloksukoB-

man sain. I^aa Wort kommt Yom Kommarzlallani lat al-ao eoi dla-

aar otalle der Batrao .tang nloht haranzualahaniao wanlj; wit

tarlq [^uajyi^J ~ : dar Wag , elna Bazalohnunj,dle aloh vom Ra-

lltjloaan narlaitet und ebanfalla In alnam gpHtaran Tall xu

baaprac en loln wlrd. Zura Yerglaloh mlt dan abandlandlaohan
Worten fir Zunft w jrden daher nur dla araten Tlar harHniusla-
nen aaln. n^mlloh: aiiniif s ajmlaa^ «» quailtaa : tajlfat -
para rai , turba horalnom ; djaral''in « ooliaotua, oon—
gragatua, multltudo homlnum; sohlrkat * oonaorttuai oommiv-
nlo , aoolitaa .

Zwalerlal komnt In edlan dlaaen ''orton zum Auadriok:
einrnal da-i Za-^am aemonaren einer nlo'it ntti-iar deflnlarten Maaaa,
aine una! .'jasohrankta Zinammenballung Ton Mamohon tu ainer
turba , einer raaltitudo , und zwaltani ain Joheiden und oon -
uern ai'^aer Maaao in partea , qualltataa , In apaolaa ,nloht
In ,;;9n9rjaa. i^uroh dla opraoha alao offenbart aioh hler lu -
naohjt der tlefe und weaenhafta fTntarnohied ; bol am abendr-
Itindiio en Veralnl -un^^en aaa ktir:)erhaft Begranzta, bel den
orientaliiohen die looker zuaeunmange*ialtena und Tarllerta
Mentha , ai iJt der Unteraohlad zwlaohen iiln :ait und Vlelnelt,
zwi'ic i9n Form und Maaaa, d.n, latztlloh :Orlant und ^f» * -« »

Okzident • Jo Int aiohi die Ziolatrebun^ hler wle dort alna
aiitipreohond andera • Im Abendlanda daa Streban naoh ROp-
peraaftl^kait. Einheit , floaohloaaenieit : naoh Form; und
waiter naoh ainam •»UoboralnandaP''ainar Rangordnung und "^tufaa-

•

'

folga « ainaa
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Jlohb«^n'lal^oben aus d^r Manae zu •inwni hiiheren

Kinzelwjfian, lPir»: da»i Gtreban naoH ain«r Hl^rarohle.

j)era iBlam hln^iejen l?it aieaen otreben naoh

K rpar n aft i elt, ^.inhoit «md leaohlonaeniialt, daa

otreben naoa »'orn 'jang waaenafr^jnad, fiiir dlaa^a lat

aaln Jtrebon riowalt von alnam aolohan iibariiaupt ^9-

aproohen worden fcann, in dla linbaatloamta iiasaa, alt

lookora Vl^jlbalt, In dla ohaotlaoha Unilbaralohtllo)>-

Keit elne Ordnimg «a brlngan, aia »u tailan, »u

tronnan, au sondam, ru ordnan, ala tM sruppl^ran,

nlcht abzuatufan, Nir;jenda dabar auob daa X^iainla-

ran, dia.oriitoilaatlon'alnar Vlallialt «u alnam hOha-

ren •linzolwanan, zn alnara hOharen gaaohlosaanan QaOf

zan - daa urdnan iind oondam Tollzlaht aioh im Ha-

banalnaniiar^ nlciit In Uabaralnanuer.Hala.it as la

tibandlmnde; Unhalt raaoht atarK, ao la orient: Vial-

helt roacbt atark. v7irKt bai iu\a aohon dar bloaia Ba

j^j,rlf f dar ^Inhait, ao im orlant nur dla poaitiya

violhoit,

!)lagar tti teraohla i zwiaoUan af)andl'indl-

echor Z inz»?lh*)l t , jteefe=t 1 1 1

n

iptU t ! , Kftrparhaft l;^,<.ait

,

I-'orra iind orlantallachar vialheit,>'asaa, Bisarreria,

PorraloaltjRalt li4aat aioh bai Jadam Variilalch Ton

Aban«i- imd }'or<^anland atata von naaara ^aatatallan:

Pi'3 Raiterr;aaohwttilar una '^laaolicmaa«an ainaa Darioa

una Xerxaa im O^Of^anaatx zu dar Phalanx athaninohar

Hopliten, odar ein Var^laioh zwlaohan auropniaoaan

nir^tanii^fen, bai danan duroh Ktikatta una Baramo-

nlell iia Honait daa ^^Iratan dolcumantiart wardaix sol

ia"iIo>ialt- im w^rtlionan 3inna: dla H5ha auf dar

StufQnful!:;a manaohliohar Hangardnan^^^nufc fiir dartn

TTniira;^ahbarlceit und Rotwendi^icalt, sia durobzumaoAan,

n J u Ju J u J
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trota doi "roti.u.'9/jiiH'l nt'irai dta Tatsaotie aprloUt ,

uHJi=} 2.R. vilo deitnohen f'^flratan h11« erJt ala J-out-

nttnt In tilo Armeo e Intro ten iinu die ,:;anx<i mllltari-

BOhfi Ctuffjnloiter pa^Ueron mila^en - and ain-^^im orieor-

trtllfl-jafin ^urnton, dor aeine »?ttOht ehar d'uroh dla

Man.j,©, iia Tiarjse dor irim •il'aner.den herrtuaMtratcht •

TTnd Huoli die •juropiiiao'io llonoiamla ;ioii'!;rt hlarher ,

iiti To ;'4n.'iatz xu ^isT Polyj^rale ,ale nioht im 'fiwan

da« lalHiai, aynaern let deuvjanition Aiilona beiiriinadt

lleiit.

3o wlrd afi nun a>ioh aricl.irlloh wan Jana

600 Ziinfto von Xonatantinjpol z\\ badautan haf>an •

T'aiitcor -lelbiti aajt dariiber,dti33'«dia ^£in«a BaT?31k.«>-

riuiij K'piln In a in halbai Hanaart von Hot tan vind

.>.lw3a 1/i ein halbaa Taviflend Zlinfta lUit'jr^iatailt ••

2u •h^iho^O!Tl jtatlstiJion'iitt Zj^aoif an dam Jultan vor—

baizojon, aar «J..ailuroh •• ila ija/i^a Jtiiriia dar Bawo.'w

n^r K:onjt<intlnupal3 kannan larn'jn •• wollta, am SL

"b-si eintrejtandam Bediirfnlaie ana larordantl loner

Hilfa d\a baraonnen zd Itftnnan, no ar Ton dan Zdnftan

una Innuiijan dap TlaaptJJtait aniartan diirfa."

Dag , wai vor.ln mlt •'Urdnan " onu •• Wfj barrela^naor-

atall^n" bazalotinat '••irda, wlrd hlar in dlaaara .''alio

janz s^autllcii. Mrgarida trltt hlar daa otraban oaar

auoh nur dar Vunaoh In die Knohalnontj, daaj nun

adoh Jcile von dlaion Hottan und Zilnftan atwaa Ba-

qondarea .lantellt una • alna or^anlaoha Gliadarun;^,

atne Varbandipera^nlionkalt 'ind aln Raoht dar J-^lbst-

verwaltunj««a ifzuwalaan haVo^^ ^^« alna Ilandwarkar-

8 /laft jtuina Zimft iat • Sben dlaaa unJtor^JoratlTa

"Tlalcn/iolt^ daa Kollektlvlatlsona lot daa Gbaraktari-

'^6) Vambery, -er Inlam, 3.25^
2d) Ilaniaar, oamanlao'ta aasohlohte, Bd. 111,3.143
60) Sbaratadt, Zunftwaaen, l.Aifl. 3,1.J9

n J u uu J u I
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:iti8ohe^ \xiiu. aiuae jousllndaoneh] Vf^rbtiinie n>in trots—

^'iiu Ziiiirte sa nenn^n, erfloneint verfenlt, 80ll>9t

w»jnn vlele uu««©re -^urro'jn k,B. a«r HanawerKerverbAn-

ud uen abtin .ilunai.<)0/i9n >:unrt:itbllaen reorit atinlioii

Hinu. l/QTUi "Mooalit it i3t ja nioht Veaen <in>i niir

aer Unfcundi^e kann da« ^Aifalliga mit aea Unver jiind;—

liohon verwochaaln " ( s^allaorayrir ,?rtt,3manta H»d«

orient). %

nieae Varwoohalunt^ ron No'ialltut uad

Wr^aen boi Bazeiohniuit^ cLoa mualindaohan liandwerJcor-

verbtajiu-e ais Zdnfto zei^t aich aaoh aof anaer«ni Oa—

biota, urimlici bat alnem Kurzan Var^iolon dar nadai>-

toHj aer Htsli^jioa fdr dlaae »uid jena. -^alohe Tiiao-

rie dar MitJtaaim^ filr al** abandlnndiajhan Zdnfta

die ric.'itii^^i iat, ot) aia aua dan ralicjioaan Brudar-

aoj.aften md Jo/i^itx^ildan herto rga-jeurigan udar anf

uie Ae.titor zur icKxufix/iren Oder fur Fortaatsunj dar

alten Bluts- una orts^araainsoiiaftan xa naltan aind,

lit fiiif.ii aa Betraohtxinj iienl>^er Ton Balang, als

djtii, maa lie tat.-Jachlion (iawea*jn alnd, Tataaona lat

nur, oasM, obwoal bai dan abandltinolaotian Ziinftan

a«4i rall.ii-oe Moment nahr odar minder ataric ror-

n*iiii.en laXfiiene aelb^it aooa aia wirtaoaa/tlloha

nioiit etia rtiliglovia 'rabilda anzuaahan aLnd, wia Ja

auon li-r ittitt^l*iitf<ri lo/ia o'*adt ain Airtaonaftii-

oh*»)i roDii.de iat Im ftac^enaatza etwa siua kiiItIii|oi>-

pulitiacfidn uer antikan Polto ; oaa oOhivar!:awioht

\xn^ die Ba.eatonti dar Ziinfta li ;it auf wirtao.aaftli^

o'ieui rttoiet, 6ua£i.io iixre '"Ualatrabioa^. Bazelo'inand

hiarfvir lat ea, daaa • uraprlinilioh laar.tlt »t ron

Bruderaohal't iina Zonft die Kat/aX war" , eha nlimliat

^1) Von l^'a»irer otauteTarfaaauna, and II, 3.404

-/ U LU J U J
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.an a?lrt«chHftliche toU rir ^.ntwloUuns 5«1^5^

!.*»;, .^81 a.B. Alo Zunftlta9<*6 ' filelohs^ltli a'xch

kirohlifor.^n r.«eoke.'- ^ent«, oai.n »v>«r elne ii'W.i«r«

Atosun.;«nm- uiid ^streixnte Varwaltans «ln«et«t«, so-

awr aar.u bl3ii«il»in ae iilr^llone Jp*ltuns in ,5«l«t-

liolio 3ruu«rno..*ft una •eltllona Z»inft folate, xu-on-

eivi-. «i.utfrti i»3t»lt«t 3ich dieses Monent bei B«*tracxi-

%. ^^ dar mii3liiniac:.ea lltmawer^ereonafton. i>er lalam

iit ai/id irwUcH uriontierte Religion und ei Kai^

Von Uia -luit necnt Wr**»uptet werofln, da9>» er lei«t

un* Former m.f oia^rac^l ^roberte- ,alle» Reli^ioae

nt welUiou Uiii all 99 <eltlione Ton jmnerein aach

Jaone der helicjion. :>ann ea ist etwan anderea waa

uer H'lnlix:! in.* %t^^ ier Abanaliinder unier Religion

vrjr=»t«fA: Heli^ion iit nion^ nur in .leiiti;5en,Roli-

^iuaitiit nloMt nir im ieoliaoaen anthalten^sondem

i^enbi in aa.'-s«lben Kasse auoh its Korporliohen,im iia^

tariellen. So-Mjn aos ..ie«eiB arunde iit ea to-. Torn-

a^rein verfeUt^nacli : arallelen and Analo^lw on

uri«nt. iu*i oH.«id«nt «a aiohen, allein «ionan deanalto

cu-13 uutw^ii^^emaiae je^i^r Analogies oiauaa, Jeda

ll«ioUanj at* .ll'»loa8ftt«ar*4 tioaaeror ^reotieinun^en

v^ldjar Uiu. jen-jr *alt Ton Torr^barein faleon sein.

l?an priajt wuLl biiweilen vien r^janad , dan neili^an

^^i«^ a.«r !;ul.aaaie darker, v^^en cftristlionen KrauMu^an

jlaio?i»u3alayn. >a9 i'»t falsoli. -Mudalitnt ist nicbt

-«».ian«. 'utkl LM»Uan in ien Kreu«»u<ien materialisti-

BoJi-a Lritferes^en Riitjeaproohen.^Han er^ei^'iwirtisa

pilcti ^en Fraiitsufi ^^iedriohs II. una libarnaupt uie
den ^i »ia nj

teniae li latitan F.reutRuje, dageseni aUar aaofi an Hiixw

i2">''.larKe,Tenuai«naohaftareoiit,II.0.b95
ijWambery , lalaa 3.249

n J u Lu J u u
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nsr wi« Pem^iard von nialrvsujt ) «K«lnofiwe^8 abur

war vlsn Material An tlnc?M von d«r Klroha gtforddrt,

wlo ««» jeOijch b^lm Molli^en Krl«,; a«r Mohanv««'ian9r

uuroimis ior ?a11 l«t, .Oenn das Kris^arooht dos 1«-

IsCT'i l«»t a iih »«ln Wlrt3ohaftar»ont."K6.iBpfet wider

J one ii« nl ht slauban an Allah. . . bia ai« ^l^ea-

h tnil^ den Trlbut b^zahlen \m<l gedemiitist alni«

h^l-^n «9 It Koran(I.T,^9) Ausfierdem sa'be man den hei-

li;ien Krie^e viea I^lama eln rlel »u iviealea lepra^je

wa** Inm niftTiale su e'^^en war una worauf er auoh nie

An'^pnioh erhoben hat - oaer docn erat In den letzten

f'ahrhiiDuertftn, w«ll er nur nuoh ala Anaonrontaoas

in .ie'^e 7eit heiite hlneinra^t und dea/ialb aich "^ir^

kiin-alo^ iat. ^^henao wlrd wohl blaweilen der Chalif

ala t'srr aller f;iaabl3an mit dem Papate er^licden.

'a I'll ai«<» d«r <:leiohe Pehler, denn aaa jcatholiaohe

^o'lt'ilit be-iteht mir in seiatlloher Herraoiiaft onu.

aem Pap^t i^^t die "^elt nur Wittel «ixr Rrrioat'in^

ein'?9 ijeiTtijen jtantea; on Chalifen aber wird

Welti lone \ini gel^taio^ie Kaoiit Terlan^jt, seiir ia Oe-

•:**n3atze »i\.oh z\m Kaiaer, deaaen otreben, la Beaitte

der weltllc^ten Herraohaft, auon auf "i^iatlloae flerr

aonaft gerlchtet l^t. Der CaaaropapiaoRia , den wip

von Pytanz tier leennen und den wir la Ruaalanl de«

".HT^n wie in FonfltHntinopel und Bagdad wiederfinaea

wie a»ich mlt ^ewlaae^ lloaifik.atienen in Peking und

Bptn£:0|ls. , ist elne anlatleche Jtraoheinimg, ale wir

in hbenulande ver^-.ebllon •uonen werden, aen wir - la

libertrajw en ;:inne - in den ::,reoneinunjen Aaiene

Bteta, wenn auch noch ao verborgen in Abendlande

aber ni»»raala tn rtnier rernogen , Geraae ao Ter-

54)Von den Kitterurden tuid nauJaatten
han, uio im ubri';«n Vua orient
aeli4 ddrften •

lellelcht abjeei
beelnfluaat

J UU J u
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hHlt -I nloh ^ixoh rait aan tsuflllni-ioh'^n Handwarkexw

aohftft.on MTi^i a«n nbonaL'^ndl^olen /^lnft«n vino, ^lldwi,

Im Abt^n.^lnnio glnd dlone Korp-^rationen aln -«li>-

h-jlt iLnd r»)rp^rao*'.«<'t nxxr in uojo ''rrau.e >m.i sowoit

roli^i^^i wio jQdfffl liii 1 I i lid .iloii<^r Znit r4li(sl<).i

ist - lelbst ulo Paaelor M«%rlen*Unft«i ulna nlobt r>-

li-:l<1^« 1*31101 «en>iOiiHften - ; •!« hab«n b«t i'lron

Ferjtrtn >^<miri^-i rollt;lo«e rebrHUOho, w.le flierjeda*-

]^-rr4"^,l.i mrii b>. 1 aolnoi. Piatenj'^jcnaGlt/faafe oder

rM:rienitHi;jj ker!]it, iilo J^lnd abor nlciit wifl ale tnuali—

jjiii-ie imd wlrtionaftllche Varbtinde, "Slna iiieIl£;lon

wi<» aor J^jlmi ttber orfaaat den g a n z e n Kon-

aolion. Jie will »ille letn*! f>« ,anK<»n \uid Randlan-

;^an In liiran nunn zi<iii<jn «ind r« ;eln, N«0©n liflra Irv-

nere.'i "'*jnaoli'!»n (noliier Gaatnnor.j and Oeberseajun^)

wirl aioh ier iufiiare 'lengoh (aei/.o aiHteriall«n

Hrtnu.l.uiie]i ) vo:o Iilmn beatlru/ot (im icanuntaciitn

n'joht> . "ttbel l"?! dife Innenwalt daa Wlcfitl^sre,

ati voji Ihr ai.i dar RuMiora /^sntiQh boatini.Dt wlrd*

lUe "arte,. 4.1 9 .ler I.ilaini In Besn^ auf noina Lehre,

I'orsil und Vyatlk b'r^t, aind alao der Johliiiaol turn

V'iJi^t^iini.3 0.71 i'.all^lon, A«i« iJinan ernaltan axon
67)

a^ina iivia^'ira/i ^jnj'*n Jl.r. und liedaatiing,'*

^alchaa die r>a.ieutiin.i der inlamlaorian

ntin.iWHrkaraonHften i^t ala Mayatiiter-i 'ind Tru^ar dap

Volicqrell jiu^^auiEiii a irob Uire Or^aniaation -and ia-

rn ^'^iiTH'ir itgornft rnit den Derwiachordon, •i^von wird

>:;laloh :5U .iprocheii !ia1.n, 3»iv(jp abar aracnalnt ai not-

wendig. In aller I'drEa anf dia niiaaar'sn Ver*iohiader>-

helton ftuf wirt!ichartllo)»am,:;a8ellaohaftliobam und

arwHltu* ;am;aal;;eni^reblat« •iniujenaa •

55)Xber.'^taut, Ztuiftwoaen, '^.iiUfl, . J.14b ff,
^tiUeutjen, .lemter und ^iinfta, 3,175
o7)'lortoxi , Rali^ioaa rJedanfeeriwalt uaa Vol»co8,.'iiul,a.VlJl

n D u uu J u u
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2. K a p 1 t e 1.

?rio aufi lier aniersartl/jen^prim^kr-rftlliloflen >5in-

•jtell'in^ ileJi Knllma tl«fe f^e^ienflfttillohlceltan «a

aen HtindlilnaiaoM«n ^Unftan entsprln ien,8o auoh Aaa

iter ,>i:in2lloh ivuleren wlrtao^mftllonftn i)«iik.ttrt, ->afl

MnndworK lit nlcht ar^enohon iui<l Moham'ied bflfilrwor-

t-^t eg In ^elnor 'VifzHhliinji dor '.rwerbamOjlio'^^cel-

ten .iei "^iFlulJl^^en an Tetaer Otelte mir netj'itlT,

Inlem or sia-t, aa-^ e«i v ^r Arruut aohatze. !)enn Ar-

beit iMt nloht der Daaelnsiweck, -Han Kann aaf de.ti

.'ffl^e don KeoJitn f<lr irdleohe T^ediirfnigne nor^en,

Hbor eln Tell den Ta/'.ee -ieniljt daxu, den ubrl,;en

riol) laan loi' om >eo3enhell and de a zukilnfti ;eu Le-

bun wl iroon « und doro tlroo 1« mono/ - iHfi fr^lXlou

fur xJo Hbendliln ilsonen Zdnfto noc^ Kelne 'liiltlii-

kelt httti.o - Botzt er /ieiienUber eein tciilen tat

T»*ixfelswork./r'^rxb iorun/j iat fVotteewerIf , olne 'iln-

atolJurw: alno die imnerer raittolalterliohon rtenAaxl

entaprechen wiirvie: Joobnrta Bouarfa ieokvui:;8jrlnzlp,

T)enJtt mni; welter nooh an den "Konoorvatlvlamiia imd

die Biiho Anhnn^llohkelt burx al.lea Alth^rkttoL-illohe "

an den TTHn^ zur "avinna" aur Tradition, ao wlrl man

veratefi^jn, nle ^.indenkbar elne InduatrlallMlerinj und

•'apltHai«»lornn.3 dor Kunliaje Int. Denn »le nan wo^il

CilltS

»>«ier Kann dafi'i ^eellaone vooo Din von dor Holl-

5lon 3loh )ierleltot und boatlmmt wlrd, so alloa ^firt

oohsftliobe vor dor Junna, der Tradition, die Jedoon

wl'j ober eaajt, ^onna ao f^eheill^it iat wle die Hell

i'lon selbit. "aa ?lrtnohaftllone atehtrniont in S£lt-

.iU^ ^iiomauw , Jniallinlaohea Reoht,3.1It a.d'uhaaon
Tablet;^n.T,o,'»o ^, ., « , > o

oj> Vrtineiii uni. elne Facht, ilb6rs.»»«ll ,o,Aufl.3a.4 o.2c

40 ) VHTObery , Islam, 3.?.2,5
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tolyankto do.i 7ima uiaU. ..oar^eao ana ein© roin wirt-

nohaftUcho ZwocKverelnl-jir ti iio.TJut t'*r inn nloht In

B^truobt, nu ^-^nl •;; nln roin woltl lolier Gtn^t Inner-

L'xlh on iJlnr'jfl JLenKbAr iat. AT* den alt-ior^a -

hrHoht.cn tiJOhnl.'in?ieii .Inrlohtu.'.tjfln halt or f^i8t,ui«
t2;

Tr .ufltrio int von Jehor mxT llHa.ijewor^je ,T9ln
44

l^reohilurrritt wlr.i mltt.'jli ftinon FUdelbos«n.T In B«-

wo^in- I'o.nQtzt -md. no in ^Tetr/jUo wVra noofi n^ute

rrlolf^ich von -^elbom ivif IlanOniiinlen zu M**)*! Tomaii^

Icn . .)io '!nndwerK.er-'ind QoworbatrelbonadnvorDdnde

sirl fcolrio-lntore:nan-«.u©ln.io/.tirten»' ale lirtb.^n icetAert

45)

iimntiru.1 olann 'ind k9ln« troa illonmerbdnvio .ZuxiXt-

zwtin:;, i-3r "s^iia Ta.ion lor aoonaJUuialaoiien 7,unffce {;•-

h^rt 'in 1 o^L'T) den dl^j mlt tfjl*ilterllcne Zuiift an -

uanitbiir lit ixn^i B^nhttion wle Bannwolle alnd den

niii'illini.ior.on Hand^toricarn wia . tAdten fremd, Daasi oa

Koino n idto jr Iniin : ^Ibt iini dan:i tl»8 i-Zaaim dor Ij»-

lH;ai*io len ot*it ot^tm t»1) dio Jtadtr.ita Ion ^/Itt-ei-

ttlton ars-iC'illoJJit, l^it, o.ine wait9r.«?J einleaontena.

rt er lit •d'io'i dor ^.o^riff des Ziinftr e o ii t e q

volli'-or-aon fP'^rad, welo*i9ii Von einera Alr-i'-en oder

'^olitliofion Mor^-n varllQii^in wlrd. Damlt h*injt aa tmol

a.i.TaTin'jn, aaii dar ^^a^rlff daa^a'irbaron Ilandwark-.i

o lar "-'iwerban '•rait lor vqrbani.jblld»in:i auoH nlo/it

du;! .:orin.>ite zu t,m oat, woll Ja da-i yerbtin«i3ain

a>)iolut I'oin ^rlvlla; l^t wlo di»;i Ziuiftfiein t»bena -

IdnAioufiT "^rurn-aar ur.-I PtiuK.ar, aa?i daroh dlaJiaa

?'tfhlcn i-er 7Mr.ft o h r o vianuo aiujh ^oine.ii rowor—

\)<i tj^iTu .iai Zunftr'joht vamchrt wdro, vita wlr alas

l.TVfiir*.'3n, -i.'i.')., r^T ttl\lt^•

4ii)Vt^mbarJr . abanda, ik)6

4 0''raf v.Mullnen ,Paltrii;i« «iir Kanntnla das Karmals
Z. .'.''. X'OC, 0.162

45)Thornin{;, J. 73 «, , o
46>'>othuln, '.'

irtaoli.'raaoh.d.3ohwarziialda8,3.22 and ob<i

n J u 1
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l.l.jr'jn 'ill. r.tiO.orn Jiaiiflj fiaaBn . Jo finl^n wlr

lor.JLln,;3 auon iri Jprtnlmn •tn^n 2a3*fe*- .i«blli«t aat>«n,

wl^ *iU3 Jorvdntorj 3U enlnaruaeii l3t, and eueaio Im
47)

b/z-AnaaiioiiJn AJ^i)t^m 'alBTru)\ot uin^n »a«t-
48)

Viroari.AicrmraJttTr >'!wiOt hab^n ,finidii 'fir Qb^Jiiaj

4y) 50) 61)

wtj il'j iiaubuiordor ,:.upplHr , Jo>i<in ibuUea and
t;'«)

j'i'jbo neotm i'utzuu.ion von aruleren (••j'jt ua«r wwii-

(>ir unabaron :\onr^n. iU.i Varbtind, Trail ioa niont

til.i r.arft". '/or ali'j.u aber iflt -itta Jtautewantia u.tia

..rijiitj 'Jin j.u.xLioa -vidore^ hI.t dH.i aboualUvlij^cJie.

' ii ui :-ibi3.Viun Jt iat'j enticanion f*4-it. ni-i tiu^ >*irt-

ao'ia-'tiio .Jii iranien ^ia dlea iiu aban aando /ki'Aft«j

clor r'till .;9v»an(3)i .lein uirfte , .lotidern «n w^ron f^it

ai-iJOtaiaiil I'jU bii-f 3ofe)il yinen r;imlif»Jn, Jtat^tiial-
5-1)

ttrrn oa-jr FJ ^.am* arbauta -Iriuidun^Matddte" , lie

nl-.ri ti'.n lioorldoor/i in w6ni.iun Ja/iren ontwioKalten

o i'^r .11:1 ]i«fii *<)MX'»n lisbaat wurdan. -.i? iat. aUa r.airiu

or>nl:iono ,i,twlokluiiii,flond6m ein '^ntitanen auf 3u-

r»3.'il, Ui.Ti froillon uft L;«'"*'i:i ^-^^^ eberinu rnnohar -'ai^

fall fcljt'3. Lat iriiou L'nXir, die janisa yraie der

yrain^it, »i«.'j n^tadtluft maont frjl" im ori^jnt a on

r.jr^., •.'4-1 adfa^ron dor Unfreiu.iit. da-i hori^^in Huf/iand

fi':rtior^ Ciit loii.Q-u '.iiitritt In d©n Jtaitvarbar»vi and

4«''* T'or.fji-o, ''un xna-irl io/.en ].niiton, J.

4«^ HHm»rar Mpol und ^oiporu-i, J. f, f*/- Lbe9.Q.irldbon warden
". .1- >t.oir*, . '.r..t v>.n .,« -Uink-dS, wo ale i>^t.tiar ^eiiaul

4?> Jtrtokla , %t.7iinft9, j.l.yf
^

iSS , I; weit L' . oei 7.t tidr«>r,ot4tdtavarftt3Mdn3,iJd,li,4<'4

erwfinntan Ba?ialor T^ettier elna Zimft. waran, -cann

ai;r ni:;'.'. bftirtuilt v\,ij-aen.ln i-arii ^linu b^Kanntl Ich

ilto nettlar dar oainebrilokw nooh neuta -orjanialart"

^Q) :ia.'i-.er, aJ-p^jI un.i '^un. J.I", -ivf _
3?hith9:Lab«n onl Jitten dar Tilrk.an, u. './

^^

bO 'ji. -!...*, w. V'z- J^.^i.-i ramar ,Kditur^9aoh.d,uri«nt8 u«

•if'* Kra''!«»r. abanda 1,4 ff. -r

b3S agenda , :.2iJf , zit. faQoady ,B.i.H52

54^ V ;l, Miomi F^olow/ mia Jonbart. u^-^^. '•m'.

54) Reit«tneyer,Jtadtaipriiiidan3 aer Arabar, J. 4 ff.

L/ _'



A^

wolter it uio ^.\inft, I'wuu ^in f!urljeavora!iklt,nta,

jiut on no wor.l^, wi'j 'jlii9 Hul*wlrtso*iart Im orlfjut ,

nuniom linrrui 'jinu li'ir ale oKlbiven, ..an»3n die ''rol-

hoit wuiil 4,J'J0 onkl miryMon iaiui, ^ile oio oioh abop

iii;xa fiolujt. orw-jrUoi. Konuen, Auoa u.er s^a^'f loon-i

vfirj ut;ur .mA^.t olno^ JtiiioLrtiti^ im uri-siit 'indaiiKbtir

1 ;*-. \In»^ nuou Ik '.m.^irur »Voine zei^^t olon aer ^rar^.w

ti.'..tzlivino Uiit.»jri^ohit;d. liu <J)»iiidlttnu<) Ti/iUO;. wlr ziir-

iuto!i-5t. nur ZuiiX'i'j vui UbmuwerKf^rii, niunt voiv /.aul'-

loutou lijid Jlcj*'ilMrn (tjit Ln-^iiniuafi ^t^» *i«r !"^rl«er

FiioiiiJaiidlor vtm lliji), donn ^or iiut dyr J24 luiu dl«

t.« nn^ono'-nii ruir^fjii : tilln iidr fjr In doi* Jta-it <i,uid

55)
' '—
56)

- '.il'3, t.auri jatf3,;I.'3ji.iwnr»^or - , v.i/i uor.ur, zu -

ruu aj;u JoAott ui-aa iii'iiit aer 'ttli war, oinfaoti uer
57)

\.i'4fu.t»i*ruijtjiaoir.ao zu^ero :>iiujt w«ird«/.. In uer Jile

58)
uaxu: coji: 2ur oKbl i«b(in,]iiLrj«r and ':i>uff:ann aind

ja Ian JO Zoit liiiid.rofi ;il»5ioiib«-j.eat,onu.,j9daiifaii3

biiuiiiiiii j.ou naoii aoic KMiflt«r uer (iandi»»ir -«rx»lr.ruo
60)

61)
i;uj:i u.it Joiooart :ia^«u iwuant« : •» d^r berixr'initaiije
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i)an 'Iftnlwer^ I'lt bet don Arabam arspr'in^

Hob nlobt HQhr an ^•js^'aon.* Ole )^o uinen dar artiblioi^

iVilntttn h«'/,6n wenl.^ Aobtiin^ vur dent Hnndwarlc and a«n

llnnanuriLum •* iina •* in aero arabiaoban Hoiia^ialta

J«n«r 7elt wird nllea von JiU.avnn iieai baitet ••

iJom Hariool Je-oob Fjtant aiouta iio A'a^e lUid/^ut dea
r>i)

p^rfl ?5nl I ob<)n Anaan^fn durohnia k.alnan Abtrti^ .Jo

flnden wlr in Jelmbuala fleaobiohta aaa ]Lt»ua<^8 daa

AuaarwiUiltan bal dar BeBofaralbim j daa Markt«a von

Madlna zahlraioha ^lindlar.^vipyan erwiijcmt,, wis dla

3klav'*nbaltar,(tle Porraevaritaufor,ai** iiattoli inllar

l.«derM<indlar,3c»iafbflnalor, Ko rnJi^Jindlar , an lUuidwer-

k.«irn JH ooh nur ate Vorfertij«p von Zau; a-w Zia-

'^on'^iaaron,'!! ; /zwar kaina Ziirifta Im abandltiu.ilaob«m

jlnn-? bllaaten, ,)edoob 'laa ilbliona Auiflaham lar 13a-

tarv-^rbfinia baraita gahabt haban diirftan.dana o.er

Chronlst ipricbt von a-am >'launes dar Dattaltiiin'ilar,

dam u'^r Porraavepk/iufar, aeia>^'lurv aar oKlavanndndlar

una sJfort. Die Verfarti(;ar toii Zea^ a'ia >:ia^aiUiaft-

ran wohntan in ainam allerdin^ja niobt Innau jOXi<Jrai>-

den 'iau«i9. Auob von alnara oonafmarK.t,dafii *4ar.it dar

.)attalhiin-ilar, ainar Jtraaaa dar Ladariieinular iat

hiar bar Ita iia Raaa. Zu walonar Zalt Eaixiaastana

dar Madlnanaar Varkt ain darartigaa Aua.jauen sohoa

er^ehnbt hat, Ifiaat aiob daraus baatiuiroen, daai Ton

ainam Boton uie Hada iat^tlar in aar Jta»it den Tod

.laa Chalifan Hiaoban varkdndat , alao im Jahra 745.

« J.*^ «wjt^t==^yy=yt^h iLa j aAuuia uia far b ifcnda in ujn agaag-

62)aolttzlhar,nandifarlca b.d.Arabam, fTlob»ui,M.66 J«2o4,
ik't), r<ui\c)i- ^ u.'i.w ,-..."o4 i\, MldoVi^-^.jrrflinolu^iia a-id Teoi>-

nolo.?;\a dar Haolcar una Wiiilar i.n

6b)Taaoblobto aar Jtatlt (^adina a.d.Arabiaohan Aaa otaad
wu^ u'itQnloJu, ^. llo ff.

66}^:banda, J. 121

r/ J u Ju J I J
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1

2.''. In "^.iir>j nooh xa Lobz^lt^r. d')?3 'rooh'^'.on oinem

69)

ftnd'- or (lor ir iRl/.^ir Jivy^r . (Cb7) in "„Kttii /Ituift-

f»nrk^»r •var,nor.Qlnt ?iloh n«oh golrDra iToOHrtritt tam

aui;h jlr.tr .jllohor i^;ar,.xa or bol neii.en To-io -IoOjO

:ir'iO!': hintorllon.i,<iig ^on ^eine/i .^^Le^izii^en ;.a2w

ri?. rt'-.n . 7on Ir -i/nlwelohen zuoti.'i.'ueniiorjchioa'jo.' en

^t^.l^orkorti rli >ib;irhmiT>t von }r.'y.'Y-zr'^n fianu^'eiKorn

l.^t Xn "ri;:or..-5nt-. i;u don Imi'iorJiln weni^^ateiui /.iiaHiiu-.ei;-

vruTo'ulou r.andlor:i fa.it n'ol^tn zn -'ern^in. -.tt^ ein-

21..0 Hananorl', .lafi 'tohll Ton 'jViJlinw^ b :trl'ib9): Bor-

u'.?T hurym urm !'-nliaon VurOa'ij»lto£i^^',wo3^r. Lit.

•;'Jr^ abor mxi; nioht Hn.jr.nji,^ i5,t, dni .:irK.*in ^iuor

Jt'iut-jj.aw.ilt auroh J.ltur^ion hi^r al.i ..»« 31na«nae

arzu.johon, lo dtirfto oine drtlion« Bliiuoi.j iroh

"!T. f'arivt !iru ^a-^^r, wl.i .u« naoh vun Johur^.z fur

"^o^tralafrlka fee.jchrlobun wlrd, das '7aur «OM«inliGi.ttrc

a^^in,r/ur;ib'r boi .or ^'.'.nrialuuii ^^--^ Bt.^«i-^yBena ^ja-

n»iaor 3U -i-rociien noin wird. Ira:i>.rhln nohnijit. .l*j

7nam>v^rjich.Ueniu.^; ira i^.Jaiir/i.maert lohoii r«Qat

tt.M:7?:..olr. >>wonon xu neii., Jodonx^alLi w.-.on in ui.>-

<^or --ru hftroitT abftrnU ^M^.are ;;on^ij.t, ale ..tt

7.1»?r)lloJ.«r J.l.onor-tOlt f.,ioii die "^Ir.tailim,; naoli aen

••»<;rur^n k!ii i.t:n nni h:roXti .it« typlBohon Vf;rb.iJiue

n J u uu J t >
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aufwiefien. r.'ticjci dem 'orbildo dor ^Uin<llerv«iirbiind«

durft.on Hiou ciiit 'ijniu '.in9*i\,zen imn iltindwerfc<99 U4i

uuii Ai'tibttrn auon ai«si i^anaworKorvurbanae znaaioiQ'in-

,iHauiiIo!ii4un hnDen. ^8 besteat hIbo 2iara Abmuilando

entwloKJ.iUnjii'^oiutlriM tiuoa insoferxi ein Unt^rnoniaa,

hI i Im uri^nC zunuou;it ZiLqa.jiiueu.suhli«!?<iiirtj4n von

iiriniilurn aii<i dt»iiu «3r3t von >lftndwericern zu v«*r —

20101111*411 nina, W'iJiroiiu In uiropa aie Ziinrt.(i ani'tin^i—

lloii !:»ir ianaweriiyr umfas'»ten, nmin deron yuroiia

alon «rit .siAtter }iiiii.il«»r »uid ^Hll^l«ut© — eoonfalla

l*Hi;dwt*rt8was«ig - irikurpori«rtnn, wi« wxr ob«n lie-

at^heu imbuii . lioLH Muslluiifioho KHnawurK aa^a^t^n wtira

n jf u Lu J I J
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p.a

•^I. '^ e i 1.

'^ = H : luilinifjohon HainiworK.orverbana9

1. ^' a p 1 t « 1

Ula rulljioie "ut-

Fiit\iwna iAn'i

Fit J an

I

I

74
7ft

J)-^ <s '^Hupt.rjufjii© fiir aifl Kynntnlri ilea

*'eion?i \ir<l cmr inrior'jn Orj^unlnatlon tier (ruillralaciitai

<j'ior ea w iron^n7^j;<;ii«t a if -lie Verwan-iaahaft

<ier '/"'jrblnae r,it dor "^ituwi»a;i9oel.lqohaft elnxu..;^—

}ion. "'mb iirtor ••'•*'ituwwa"r.ti ver'^i^^h'in lit, lii?i^t

Tioh flohr»r ;nrinler»3n, ,;9raae^o 'Tie 'Jioh ule Arot©

-O'l ^rlociyn, dn3 "^mhldo tie-i Japariers, il*5 Hitti^jr—

] l''.hkoit al«5 '^ti^onjil'teal (Lea ourwp 1 liouen Vltte lal-

t»iri, i«n ''rontlirrhnllVie des ^'n^lAnciera t' '"• nlcnt

In frof :e :prachon uhertra '.en l;iqit. 5^^tllwwa Ifit ala

.'iiiuro ;onl<5ier Kl :f)ri«?'';haftfln, «11« d-ir T I'ltil- "'inllm

In Tlr^Vj 7«^rolnl'^<5T] noil, Ja n\e lit ?!ohleoht .In

••^I'.o ru'iTil Irtl^ono hi ^-^/igohaft ,dl« nicbt er^orli'jrji

wordon k.Hn»:,flvnd«9rn vli eln ^naJ'-n^efioaanit 1ott«a

i^H'.eil w^rl." 'uz/ la^t, en b'^zoloina b»)i jmlars

•• :lo '^ortr'iTlioh''. olt, ll9 HoblefiJia^aia iin ^efiTir-m

7 .rr«5C^te,.U'> dlo ^«mil 1*9 da?? '^rop'a'^ten ln'i<» latt^j

^mi »in ;9»..n' Ir '/^^Xiinr k-a^nPiin^ diejonl^i'^n tell

hiti*. rs ^ .\f> Tloin nnt^r 'lero WaiTin vun Prfjunden oLor

»-linr. t^n mlt dieter eriiab'jr.en "''ttrailio virorudfjrt

"".abon*

;

-nio lit -»i»i Thornin; aaf 1r»md alner

r=in no'irlft ^inijrt- dor lnbg,;rlff allyr Tuj'jii-

«i«n llor T'on^'^h!' iohkoit, hauptJmcJil Ion aber lotnoa—

**\ro.bt una vorlnn^it daw ^ialten ier '^t^but'? rottga

'/luriiiji;^,

''ozy ^ Ju^^plonent aiuc diotionaires araboa 11, 841
Tnorniiiti, o.ltjJ)

n D U LU 3 I U
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I

I

P'*o^>(iO'it.un j 'lor .hmna and Tini'jlnso'iaft. rult »len
77)

rruin-^i'm" . "'nr 'it: "^ituwrwH b'nltr.t, I'lt "^In 'ata

un I ftl 1 orat':>r ^nt** ^Ir^l >)^2«tonn'irri'l*jrif<=>l3fl .ill

a/1 »'i»ioh»ijn, i«»r J** hxo>i aa'i Vorbill tt'ik-^t Ho'i^n L<>-

])^r:;i iTt iirui *.ir -I'jn ^ Irrh iinhar all«j Juftfl Kuriok-
70)

f»ihren . Thn noli f^r Mr:**! 'iHbrlel In der Jchlaoht

all 7f;.il-fH>HrMu .J Kelr)4n Fat« 'ilfl Alif- eln >iatz

76)

ale i-'ltj-n (^Ivrnl von »httt)nlji*» ''Qrelninin' -ebil-

•let , d\fi V ir '"ll^m In =:i9}nti?»lon nohelnbar fltark
v>0)

o •h?: i;i?ilten. ''Tahren'l .lie ^Mtiwwn z u* "^olt don Ohali-

tn r-M:Ur (ai.<H^ )>! i l?:^r») , <leR -ru-idnti ;»rjh.«iteii \u.l
oii)

r '^t' rlir:hfjtor orlont.Hlifloiien yiirnt»?n •• wio ihn

TT«(i. 'or ntiTir.t, 'nitiH.nt !> ren Tml.yil^n ,d<3r T^inao
v>.i)

\inl l^?i! "»'*lnkl*5Morn , h1i '>m.-?olonmin^ >ui Jtrttt-

li'Altor v*^rllfth»3n «var ^o ^ rvVo fiborhHUi^t die ?iit:iwr7A

vom C.MHllf'=»n ?\?At lr\ ;30'U!r l^oTslohiinj HUi'rtori-jt iind
cil)

;j,')hL.o .n w'lrdtf, '191 ^•'t o^ In olr^^r «ip>\t*»r-^n Z^lt

aHiT»«ir\ jedor otino Tin tfjr.To hied idr Hn^Q/ior'm Konnto,

warn <3r die :^^dln jiin^'^n erfdllte, .Jl** .fflr eln-m vul3-
oo)

AllUiAi
77^)'a"iM<jr,J i. 'ri,, tt

,
rr r t,1.r>.- 7n)Tul .^Ih-^r/^jrV.! .'j

.

7o)''«bu.:.or, il) A!*»— Wj\ it»ia..,nr Ofjaeloimet <ii« Ai« ;i;avHliej
( jt.'^.ir^ mImI^. Ti yllhn.BntatH^ Yovh :'»« '^;.II,r>r,j ff.

ol) ;oay . a«M,u«— bi^-)ilaiiiit.r>r «L»a«», — o4)!iauiuuer dbvia.J.12
U5V ^i)r^lni,n»i<3h '^'Ibln^fr 'ynnoiio .rift J.li),lD4
<ij)Tei.jna uvi. jioiuKieid wiirdeu e Uiaeln o«ldr xai)aiiiuttn ^un

_; 'It ivMrri>> .<il^',-+.rn Ir-i "»i-;>»i .ifdhrt(v^"l."nrHbnieK
***vrtf T1 , Biii aa.nH3/Gnlao/if)r J.-^nonter a. •i,l4.»iiAdt. ) '

•HI ^jlncl^ld dlrft.« f^\.n vmo^it barrel tflayrabol n^ln,
dai ile'i Lt.;,Lieuf (>al fioliior Aufnaniae^fionlaierma^^en*'-
»'Hr.r.b'irK.olt,>»n^»2u ,9n wlrd,*ieb^jr il ? jtidQut'irii d<9r
TttiJBt Icisit TiQh vorfjrit nLcnti -laian.jlHra'ier be -
h-ri;)'. .t, ,i;ii^ •»i9.i<» .'.it a«j!U Iral In' v ,piji,i,i,i.j r u

dan.
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aar PutawwH aaf jedanaann nun ohna weltara« %!• Vaxw

fttlla«r^»oholntin;i nnzuaahan I'lt odar ob as alon In

aer ^elt ^azlra. «lnaH Zalt^ano^ian 3al«dlna, urn

eina auB^arordantlloha H«b»uig dar IMtuw,.a luid d^^

nt-Jan-Toaallaohaft «a J.mam . ArifltolLratanband«

handalt - aa lat daD-il niont xa TargasHan.daa^ dlasa

Hotoans In dla Zelt dar Kreazz.i^e fttllt, daaa dar

ordan 7on Oalatrava aohon aait 116B, dar dar Temp-

lar i5«r eeit lllS^axtatiarta, aa.<«« alao Haalr h^

raarhin aa-i Blld alnoa fa«tjardj;tan. axiaufllTan

ilittarordeiaa ^akannt hat, and obwohl dla Baalnflunmmg

rweifolloa dlo tun^iakanrta {lewennn aeln raas, ^o "''^'^

hier elne R .okwirtoins aar Ordonflatmosphara auf Iiazir

a.irohau« nioht avi3r,e8ohlo«oen - , n»as zuniio.^at d^Hw

tiaatolU bleibon. wlawunl d»fl Weuiraoiialnllo aaraftlna

vor.lb^rciananda Ilabvmtr dviroh Nazlr Ist. Dann Xbn Batu^

ta, dar urn L5.iO mlt dan Fltjan in Bariinrun^j Icaa

and dio von Thornln^ zltlarta Tdbln^^ar Uand-ionrlft,

daren ubmhirift von 1440 atamnt, wlaaaji Ubar dla Zu^

aanuianaetzunij dar Fitjan «vi 8ad«n, daas dlasa slaH

in dar llaaptrjaor.a »ui nandwerlcam and Kaaflautan

relo-utlartan. 3ohon Ton (^l-kviachair i wird Im 9.Jahr.

huudart ain Fata ala Kaufaann oriaraktariaiart

una Ibn Chald^^ .ai^t, daaa uon ll&J in Batioad a.ioh

uia Jleba dar ^tuwwa tailhaftl;i waran; n^imlioh «ur

Zelt de^ Chalifen Muqtafl (1146-1100) arrioiita dla

I)labg3ano3aar.ao)iaft in Ba(5.lad alna Gohraokanaiarr-

80'.aft,i»obai ala »lan Jtatthaltap raap.daaaaftNaffan

B6) T.ooh haata lat d>a ^-vdlfcat dar :JdrlciBOha offUlare

bii zm "ajor : fiituwv^atll . iHacKv Te^^^ru^H.^M^te* nw;

87)':^™hl.rb.l-b..nar^t w.rdan: I-/bandland ^^Je ai.

Wotarzara dar "nnohaoruan abanfalla '^, ,}J««?.f^.^^;_^!:
••rviniat (Kartt.ii3er l^XA, Kannaliter 1156; P^^^f^^^

tritst'jn l)orwl3ohordan(QadirtJj8 1166,Rlfa» IJJa ii<^

fi8)lSn''^uta*,^ibl1othak d.nl.wilrdi3*»r Hal^an,3.1?. and

B9)Hurtiaann,l^tuvswa una Ualuaa Z.n.U, i. vd, ^.IJO

Do)oit. liach irttuer, ti.a.o. ,II,«J»lU7/oU

n J u uu J ' u
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awans, la Hire fJem-iinaouaft «ln«utroten. w»8 daroh

Beklel'iunij r«lt den /utuwwar-lloaon d««o^*- "^*^ ^^^*

zu. ©In-ir /.eit, wo vun Oena foudttl^n Orden Knaira

nooh Koln'3 Ilttdo soin Kann, -4rat mlt Wtiair ttlao

aoiiuliit aioh viio 1200 der Aufaoaw.mtf .i«a«r Vutuinift-

l^aellaonaft voilao^itjr. «a hab«n, ua danr. Je -ooh urn

ISjO boi Ibn Batata in dtiroiiaua niohtarietoiaratlsotwr

Form winder a«if«utaaohen. Sr aagt Ton den /itJan,

dain man sie in Kleinaaien in Jeder Provlna, In Jo-

d«r Jtadt , Jtjdeio Fleok^ antrerfan koxme ,wobei

er ala deren Hauyttu^end ihre aiiaaerurdentliona

.;a3tfrean*iaouaft iind aruaanUltiiskelt nervur/iebt^und

eraiinlt <iann welter, daa« da.^ Haupt dieaer .ieayll-

lohaft ein Johuat^r aei, die Verelnlja^iii ^''l^'^^^J

dleaem orte,Aaalla, rnia 20u Kandwer<ern beatena .

i.io ifilaraliiohe orthoioxie aonelnt Jedooh trot* ailer

di'ia-jr Tutionden nlont vial von den yitjan au^nalten;

Jtiden alia beze\oiinet ein Alappoer Joiiafiita ,
'^•r

144.} atarb, dieMa ^anze jaaell40)iaftlioiia inatitu^

tton aia bid'a = AbaoaeuliohKelt und yon andirer Jei-

te wlrd ^'::jen ale der Vorwxurf dar Jodoinit**rei and

Ttid^raatie erhoben. Fiir viae Aufh ren der /Cxkluaivi-

t.it zau^t aucJi die mahrfaoh sltlarta Jlandaoarift

ua^a der fata - 'Aql (Veratand) und dli. (Hellfilon)

be.iltzan miiaaa. Ob er Menaoii odor iiJlnn,Pr'iler odar

3iLlavH, -iXmvioh, ^eb«r,nadar odar Auaicaiirar a^i

bl-aibt a Ion tjleloh-. 7eltor d^hX, %<vt dle9«*r :'-and -

iio.'irift h«rv.jr,da«a«Fltjan- dabal nar aine Gaaamtba-

2a!chtft; fdr dlaae Leuta lat. In Wlrkllohlcalt Z9T -

fallen il'* l/i araohladena elnxolne Abtellnnjan,

alb ,-bait- (Haua) ijanannt warden.He hrare balta iolai

91) ibn Ratmta , a.a.O. II, 261 „ ^ „ ^ «, ,o^
9a) Joldzlhar, Fetwa c5«ii«J^ Futawwa, Z.J.M.O. f^g x^'

i^4)Tiiornlntj, J. 134
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i)er jariamua

l^oionaort nebenelnander beatehen; ^rmiitlloh nat

aaxin Jode AbtflUvm^ Ihr elgenea Raua tmd Abv,«l5«-.

94)
quartler."

•J?lr haben nlao /ieeehen ,<laii<i dles« Futuwwa-

1«39llaohHft 9loh - wanlfistvis in sp^t«.r«n Zeltan

a>uiflciili©'"»^llch- a«ia Handwerkern xu.iamo'inaettt* •

^a^ ' nun duroh -lleae en.;e Vorbindonj der ^^Itjan

mit den Handwer-cern dl« Tarralnologl* fciAufls .;!•
^^^

iilqlohQ Igt, d.h. aus Ilandw^rltw-Termlnlfl besteht

aarn andomolti al9 Tra.;«r der ?Mtuwwa, wen?i aaoh in

i rer 'Ontnrtung U«9 HandwarKer anz'iaanon aViid ,di«

daram auoh ihre VorbandibUoher (qua^i-. Zunftroll en)
^

in aenon ihre '^ebrauOie niederisle^t aind, ala ^itow-

wa-^UO)or bezelchnen und fiioh eelb^t miiifig ahl-U--

90)
fnt'iwwa O-e'ite livr Putuwwa) nennen txlACXxiXxki^iU

und 5?war in ihrer Ricer.aohaft als Mit^ilieder einoa

!TandwerkerT«rbandoa,iat; erkiarlioh, wodurch eine Be-

zl -jntms zwiaonen d«n ?itjan und dan Ilanawer-tervex^

ban ien deutlioh zutaje tritt •

TTaa hfct nan dieae 'Teaellaohaft der Fitjan

mit <l«r Heli^ion au tun ? Hitter aajjt dardber :

wenn fiier -^tuwwa omebalioh ale ^'reundaonafta -

b<ina angeaehan wirdj-'ao vaunn man aioh l.on bewiait

bleiben, da-n die Veraohraelzuna mit oar Heli.iion

nntiirli-ih in orient, wie uberhaupt mxt prinitiverer

3tufe, beaonder?! atark let, oo da-Ti ein rein welt-

lio^ier Typ Uberhaupt nioiit zur Kntfaltun^ koi-uat •

I

9*)^»ieaen Haua finden wlr unter dera Karaen Menzil auoh
boi .Votzitein:]v!Hrkt von J.fcwuanJcua. f>ir die-fl^ttlerxuii

OSMlorten, J.^vi/'unorie uni M'linotialeben

'J6jT)ii-.rnlns 115, IIC
9v)Hltter, Zur '•"utuwwa . i/Ialam B.wX,o.247
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Alle dleae Dln-e •t.«h«n 1« reai.^i'ia^n Lieut ana

weri«n rellsl-^ ijewertet. Die oouelauns weUllon

r^licii<^9 l9t Ja modem .- Kiui 8>>re0fian Temohiea^

B9 UKStano.0 aaf die '^er Jedoon nlont oin^«jvis«n

warden iuain ^ daaa .wisonsn Futuima und JuflTOoa

etn-^ enit VemnndtacaaTt b«»it«ht - sohon dU H«r-

laituni Ton All , Ton .ia« aloh bis •'^J^^^^i
^^^^

{?efcta90hl8,5aflohiLlb«ndl8,Ba»8taal« ) all** ^'l**-

Blaonan Dorwiaohorian harlaltan - I'Wit dlaaan

Cn^fiHtar T^nmitan, ur.d so warden dla ?^^^»^
eliiar-

aalta ala -Mcnoha la walUlohan frawanda basaloia-

not, ardaraolta warien die von Ibn Batuta ba80^1«>-

benen ?ltjan aiif anin-i alner aln^ianand^n Untarsa -

ohms Ton Jacob ao-ar ala aln .)arwlaohorlen Identl-

rizlert
^

. yi*i nan dlaaa Varwan..80haft aistande

^etomLBon aalr. m^g, niUftllch dlojanl-a «i.l8onan Fitjan

un-i HttniVwarlt.iTerb'inden, ob aia Fltjan nia a^n Kanu^

warkeraohaftfln odar dlaaa naa dar Tltjaniiaaall -

sohaft barTor.5a.>5an^9n slnd, Ist nlont araVoatl^oh.

Ja.ianfall8 iioren wlr - daran a^i arlnnert ward^m -

fnihap daTon,dai^ »u Hai;dwarkam xind Kauflaaton die

rMtuwwa johorte un i li&a* die Dlabaianoaiantohaft Ton

Bagdad «.n. Ihra AvnGeb<.rl,;an d^xroh Ba)ilalaiu\i rait

aan ^tawwaJboaan ra»lpl*rt« ala Ton dam alsantllonan

ratuwwab-onde, jan-ir Fltjan-aaallaobaft. i>aa baldan

r,amalnaama lla-t jaaooh niobt fam.nii.aiob
^JJ^^^^^^^*"

aa,»ora«if Hartmann (jan* anerdlaob blnwalat .21a

Ba*lQ)>an^ lat aban elr.e »aonaalaaltl^e und wolltami/,

do) T^l.:'lartciann/-ut'i»ma lu.d "taaiia- ^.1^4 ff.

nortan/'onont'ifli uni Mrtnchaleban la ^^^'"''^'T' oii/v
39) d'v/n3ion,Jtaa^ubttua der ..arwlaob-orden, 'Vi. 8,o.4yo//'

l«vo) 1'ortan, a. a. .,:.cii .

1^'1> ,^ac'jb, ^ttasohljja, J.J?1 (TB IX;

loz) Hartaann. a.a.o. ,o.li>4
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ii/tr rvli^iuse Cha->

rttKtor .

rerwic-tg':::iaft rait

Kauaal bft^piindan, no k.ijiiiie mf»n nowohl SA^jen: will

al9 utuwwa^;e««li9cnAft sufliion i«t, b««t*nt «l« aua

Hatawerxam, »!• auch: wall ale mxa Handw»*pJcam ba

atatit i^t aia aoflach. r>ann aia Tp^^ar daa ouflaaua

alnd nooh hauta dla M^n^r. .laa Volkaa, dia Bauani,

n<»n41ap ^d Haridnerkap.ale dAalt dan lebandl^a und

balabanda lesan^awlcut bll<ian sa^an dla in TerKji.>-

o£iarter Fasulatlk aratarrta ortnoaoxla dap dan offi-

liellan I»la«,dia •Oaaattaspallsion-, T«ptr«iandan

Dl«aA8. Ijaa pplniitiTau ..ar.kan, daa allao Gkeptixla-

isua und National iamiia abholaan •naubanabaddpfnla

aap J-'asaan, l-^rap Phantaaia und oaimauont nach lott
iat aban aaa Te«en aap ZuTlk un^lalob anjanwaaaner

una na aratafiar.d. ala aia da« v^Ua notw^nais fpt,©.

uaa Doktpixi^riiap Rachte- und "haulo-la-ala^iptan, w>-

paaf la obt ^.Inl^itung bapalta hlnjaalaaan w.ipaa.

ibep ^iiaaa fpuh»9iti^» ?epblr.G.ur.s alt Ja-
nap ••Itlich pali^lbaan ?utuwi»aTapal2ilsitni und dap

Buriacha JClnachla^ dlaaea Bundaa w .pa noon ^aln 3a-
weia far oan relljloaen '^haraltap suoft aap Handwap-

kapvapb^da. Twaiaplal Ja^looh apnallt dlaaa Tataaohe:
die V,pwanit9ohaft m\X dan Dapw laohopdan und ala op-
3«rl9atlon suwia daa 2«pa«onlall dap Yapbanaa. wann
Xax ^at»ap .la Boaaatun^ aas •oor.taaplatlr ayitlaohea
5afla«Bas !« i«leM«ii,o&an Hlttalaltap, una wta Ina aap-
vuPwactLaar.i daa '^paiapaooaftaaesan las rialno^p^op-
tTMW naah Apt aep o^a-latllcban Taptlaplap,n.^ wait

anlvepsallap antalofcalt, untap u^p ? .tipui^ Ton pla-
bajlao'ian Teohr^t'^m dap uT^laatli- batont, 9o lat

OP all an Dta-en dap v,p^,ioi, ^i^ ^jj Taptlarlani

f

l^}^il.''aU, liilaffi ut:. abaiidlfiBd. Foltupnoptan Hells, "'^aankanw. a. ?olfcaa

T
^xJ^-^^^^^'^o^i^'-CA^katlanaa u.Jufiaarra^li>4;Max '^et.apiivallglouaaoalolofila, Ba.I,j.24u
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l\inz ii«r Handw«pk«r imd lhr«p VerbJUidt d»uK)h nine

iihnllche abendlandl«oh« '^rwoh^lnan^ xu Tspdeatllolaen.

r^ann In der '^hX l-^t daa v«rhlLltnli d«p Tertlariop

n thrmn orden nloht uxiAimlloto d«m aer nandw«pk«r

[md deren Verb&nderi ra oam ')6rwlsoharden.»Faat all«

:>epwiioh« nlnd Kraro«r,HttndwerK.er und Landbaa^r

nna wolmen nur von Z«lt «xi Zeit a*»n 2er«»aonlan Hi-

rer jrden bel.« "ran** Landstrloha warden biaveilan

In reli^iioaar Bazl9fiuns Ton alneiD aoloh^n — Ton

^em offl«iell«n ilaa'itxas Islam in aelnar Do^matUL

matir odar miniar ebuaionenttan - urdan baattmriand

baalnfliia^it , so sahbrt in Albanian, in Tirana und
ij6:

Cro^la fast dla sansa BaTOlfcarun^ lu dan Boktaaoiiia.

Dl-i ^erwincbordan aini aban aina An;^ala:ienna\t der

Vullcsrall2ion,dla - wia "toliUiftar aa^t - «u dam offi-

Kiallan Islam steta in ainana ^^enaats atant, and

so ist as natiiTliob, dasn aioh aia r>arwiaobordan

als An^ela^^anhait dar VolKsrali^^ion aacb aua dan

<lrai3an dan nla^aran 7QlK.aa s>iaamtQar.aatsan« In dia->

earn ^idaraprnon z^xr offislallan Lahra, dar JEi^ufi^

ana 3aictan-^iafta haranra iobt, liajt aiiob a in Haupt^a-

gansatz sa u.ar oban haran^aiujenan abandlandiacnan

Parallsla , den Tsrtiariam und Monohaoroan . Dann

?Vi^ar8;)rucna doliata dla r^miacia Kirona aiotit, Tlal

mahr vera tan >^ aia a«, alia ail'^Aiifaotiiaaaanden frai»-

dan ^airaa ainzofan^an and a lob aiana^bar su naonen,

duroh aba'. Jena wurdarbara 7iitiii^9iX dar •oootplaxio
lOb)

orpositorum" , duroh die aia dia primitlTa yplira

rilijion - lielli jankvilt, »'adonr-ankult,^attaraac;*'^ —

in ibran '/eaonitbaa ainbasiaban ana do^matiaofi aaa<^a-

l05)Lana,31ttan 'aid "-ebrtiiucba dar haatiijan Aa^/pter^Bu.S
3.61; 3Gnwally,Boitrii5a, 3.27; Hall,a.a.O» ,o.41

loejJaoub, TB ] X.J. 16
Ijv) joldxibar,Haiii:ion d.lHlams, J. 124 -...qx .>^.^^
loo) Heiler, *eaan las Katboliaiamua ^^^^ sbanda.
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«talt*>n konnte; «Lnon ^^%*inn%\.% Ton 7olK:qr8ll,3ion
110)

und r're.'ietzef^relii^lon, «!• ale la lalna n«rr9oht,

kdxmt J9u)ch cilt> )catholxffoh6 Klroha nloht. %a f^llt

daher aaoh ^en masllmlso^nn 3arirl8ohord<in olne ^ans

andere HolI<9«zu, elne auroh den Oe^ensats su dem jlcK

rolt dem Toeotaoslqlam Identlfisi^renden 3taat oft

atHHtfjfiefJthrllohe Rolle, wenn laan an vile Vartrelbon^
111)

uer BeK.ta3oiil9 aan Konatantinopel aaroh Xaobmuad

II, llB24-2b) denkt , oder an Jenen /^roaean Derwiaol*-
112)

aiiffitand Ton 1416 Im Weeten Klelnaalena(belm Bezw

GO Jtylarloa bel Sntyrna) anter der J^llirunj eines

tiirlclnohien PanatlXera, ••de Jultan ; und aordleaii-

licti feiiia unqeron Tajen: der Mandl-Aufatand In ouoan,

der niir von den Herwleonei^iJi.. den den Demlaohordea

afflllerten KrelMn dea wundergliiub l^en 7ol*iea ^e-

trafjen wirdo. ^)enn aiioh der Mahdl-^lauben lat ledl;3-

'. Ich elne ::ache der VgDcarellilon ixnd aelne Tr&^jep

alnd die 3ufikor,

V\% dleaen aus dera niedtren Vullee, aua

Frimorn und HandwerKem aloh rekrutlerenaen Derwiaoik-

yraon «?ln'i ale TandwerKerverbiin.ie aaTa an/iate Tei^
114)

wandt . wi-9 wlr oben ^eaehen haben, nennen alcn

al9 RaridwerKer In ihrer Si^enaonaft ale Verb^mdaalt-

Slieder ^lAuflg anl-l^futuima (Leate der ?utuwwa)

;

h!lufi,;»3r aber nooh ahl-lt-tarlqCLeute aea Wec^ea ac.
11 »)

der vollendms) , elne Benennun^, die eben.9o fur

die An^ehorlgen der J)enfiaolilconi{re2atlonen gilt.

Pleaer Rarae lit|ialno - wle Thoirnlnj aagt- eln«Sa»-
115)

neinime f»ir :)9rwl>«oQe and Zilnftler" •I^aajenije,

was alien drel ^ere inl^ungen, der Patuwwa-laaellaoiaaf

den ^erwlionordea and aen HandwerlierTerb^den gezeeln-
116) '

sam I'^t, ist daa aaflaohe Element let welter

lluWijl. Horten, zlt.?Tarte
llljJaoob TB IX, J. 46
112)nan»raer, T. d.c>3ra.R.I,3.294
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die ThtiiHono a«r Zunttmman?!etxtu.(i aa« Handworltem,

una wl« wlr ^leloh when wera«n, gleione ur<5tinlaar-

tion «ind ;jlblcUe Zereinun\en,i»eniii8tena In ihr«n

Orima30danH.en und Haupt«u.ien. Imsa, wie b«i dor

'^'ItJaiiiiOfielilsoHttrt, Biioh in di» Teminolo^le aer

r;*irwi«cnorden K*ililrelohe Worte d«r Handwericorsprap-

oho eln^edruiifiun linu, lat erkltirlioii. Um ale Futun-

wabilohor, in aonen der • lliD-<f-tarlq , da« Wisaen

vuOi 7?eae, &liiu dlo aeneinlehre una die Oebrtiuone

aer botreffenden Hand^^erkersotiaft niadar^oleit alnd,

nind nur duroh dl^j ^erwlaohordiian, ala deren ^xzw^

nl3 iiJtin ttaoh .*l'5,*den nacuJ.werlcerX.rai'Jen er.tataioraenda

1»7)

Lltertitur Inn^e Ze U angoaahen hat , auf una dber-

koioinen, wio auoh el/.e Unaahl von Zeraraonlan, Gorman

und Auadrack-awaiaon der HandwerlcarMOiiaftan haattt nooh

in iwrwi^Ghkr^lfiwn furtlaben. liia ifra^io ma^ aabai

off-jii bl'jibftu, ob die HandwerKer von dan Dor^i^oiiim

odar iia i:or*1.3ona yon dan Hanviwartam beainflos^t

?iind, B'jlda!! lat uatdrlioii dar Fall.^ann wir oabal

ttnoh in <iar ^tiiwwa/saaellaohtdrt Varwanataa findan ,

8 i-it oa wohl dooh liioh^anijtintiici, minoa^ir balde,

Htindwork-erverbando iu*d J;arwi8oburd«n, auf dia ?^ituima

Itjioll.iojittft zurdokzuriinpan. iJann wann, wia ilr ;ja-

O'ahJii hab'jn, dia ':iaba von Bagiad aoiion um llbj,

bl.^o V'jr a«m Chalifan KaxiP, der Braaohe dar 'landr-

werKorvurbilr.de, wl a »uoh si9T T.\ituwwatioaall»o/iaft aioh
raoit i

beflelnijjten, su ^ann oratrnToiit von oiner Uabornak

uxe der nurwiaoliordona-BrdLUOha dia Hade aain, ua aia-

ao mol^t arat apdlnr, eini^ja aber atwa Uii alaaa Zoit

(adirljja 1165; Kifa'ijja 1182) tfajjriinaat wordan
lid)

aiiid .

117} V^l. Thorninj, 3.66 ff. « ^^ .«
llo^d'ohsaon, Jta mbaiutt aar Darwiaoliordan,!! , H^/7
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•Veur. 03 den Anso'ieln hat, al« ware ».laa

vcltllougoln d<3r ^Jrwi'^ohu^len imd <ia9 aelstlloli-

noln vior no/vawarJi.'irtttrbfinae zu stttDt betout, ao

iit dl^iHO «in*i AKzentver-ioMlebimg ruir filr una .r«

ub«/.il;inal3C i.n l^Oijrifftt, nao' Jie8^<(inott»ur<4en nur

ijslatlich/^.iinfte tiber i»ol».lioh orlantlart aind. Jo-

doon oraohelnt aleso AKzeiitveraOii^jb'infi ^jereoritfer-

t.l.:t,waMn man tiaf did orjan*. a at ion, dla Br iviona

una Ff^at-s dnr ni4r:dwerk.or oLnjaht, dl« danan dar

.)tjrv»i80h9 oft v«jllij jilftlohen.

Oedoa HtiJidwork hat auon Im oriental iaonen

li lartt aoti.eu johutzpntron, wl^j wir daa ja auoix Ton

.»en aOendldnliaoHen Ztinften ner KQnnen.kh^x ta bo-

.it«ht 'iiiou iii'ir wiodor ein tif*f«r ^eaenaantaraohiad

z«i.3oaeu dQu abrjjidltin iiaoien Jomitzpatronen \u\^

dioaej. iciialindaohen Ilolliiien. Im Abendlana unter -

nuellto ilo^ dio "iinft ala "^inoeit dem 3o^)itZ9 ihrw

Helli.S'^n, dauit dleattr all-ia B«>a» von liJr abwini«

unu andoraeita Ihr Vaoiia-rn -jto, beaohlrme. -x^r fua»-

liitiachf? >ir (;)Mra.eii«ntlloii lOreia; lat.vir )

d.h. lar Johatzpatron iat .•.ohut^ geili^ar «rat

In zwalter »ind 'irltter Linie, ^awiss^rmaaaan ala

Xonaeqienz; Tor allai iat «r dar ersta Auadbar daa

betroffendon TittndwerK.ea and aomVt uar JtaifiWTater

uea 7«rbHM«n (v;ar ?Hiailia), von dam diaaar aich

isnii in ar.iinterbr>ohanar Jilaila (RairienfL»ltia )liar-

lalt»it - aera janzon patriarohalisohan Xaaan naa lU lu.

bi/en 'XJi . TalTi'jiu riaxJk;e fiir Trauition (auxi/^ ) ant-
113)

a;)reon»dnd . ^em3ufolt;a iat natiirlioh Jaaaa Hanu^

wyrK. b^atraUt aoinan Pir in moalioliat fruAialamiaoxiio

119) Trlapinaa, d3r Matron dar 3'3h<ihx»aoher, gilt nlamals
til a orator Johuhmaonar,aondam or *»ird ron
Hoinen Bar«if^ j^inoaaan vorehrt^w^il in ihm a i n m a

a in Jolimunaohar oin Iloilit^or war, u.e.f* auoh bai

uan laaiatan andaran ilaili<^an«
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m*inn nioia ao^ttr voriali^iui.ioiier, .l.h.blUli.iouttr Zelt

AM !vi(Mi*in, lira dttnn mit 'iem naonwalalioh iio'^en .ator

una vi«jr til^aii Juiina den Uttiid^arKa aao)i da^ Anaehen

nuttii ai"i Ti'joiuor, Javid al.i J^arizeraoiwiied, .ibrar-

hrtin ttii Mtturor, .rajuj al.i y.irber , WOiUi.iunad al3
120)

heiariuctiUi U.3.V*

An dar 3pitao J«uOd /aroanuoj atent der

jouoioh , uer von aen )<itisliod«rn moist tjew^nlt wlru

Uui aucn dienon uaraU ale Tra^Ulon »u we ihen, wird

aem rropn^it-in Jila u-er AaHspruca in aen Wimd ;59i«3^^i

n.Vjihle* (»19 Aafaener oinoa jeden Handwarka ^^^^^

ao/itb'ixan vUid froitiain Htmn ^^iasna Zvfei^aa "

iU.iw«li«n vB.u-ao ...leae .turde jeouun a-io/i a mel.itbi*-

ton-i. v«ratai,iert, ao isx JaciaaKua die "urdo xaa

B'jLUor:ioni3lon3 iu.d ae.i Vorateuera -ler F eaaonivid^

ohen . In )a.aa3iu< gtib oa oiT.e - aoaoiJibar erl>~

llourj - iouololimlrde, die .-^ea JclAeio); -el - r.or'

aohaion, »iej:? uOiieLo;.03 aea Joii'sicnverbanaea, vmd

9 in waltaror Pewola fur die encje Vorbixidar.c d»ir

Jerwl ichordsj.' mit 'leii Handwarltervdrbdnuea iit a«,

aa:i3 "uer boi I'uUlbbi cjonaiiKta Tra^ier aioaes AMT.ea

^im 16Jt>) zu:luUh iilfa'iderwiiioa war ur.;* ein borvito

l2i3)

t«r ::'iill,-ior . t-^r prle^ite in m-iordrai. Hifa'lKld-

3 turn den Bniitr ( .-.rwHlirivmsj, .inrnTima ;}vt.t»39.fie-

..«;i?it Lit J a uer Aiiiur ^.jr liOuiar^jLtiii udar tanxt^r.uen

iyonylaohe) z'l loitan". Ili^r iat alau uo^ar ^am- 'di^^oif

--or^ionalvini on" von ^Jorwisoia- una Vorbtui.aaoheioli

voriiimnon. Ii;ai zur o«ite Bto..t si^r Wa^iib, der von

lm;iiaar ala "'Jntervurstoii-ir* der einzeliion ilandwer^el

12u)L»t<!rntiir aaJir zahlreioh, Tor alien Xvlija , Hammer,
Krciiiior.Thoriiin;;, n.v.rt.w,

. ^

121)Joneioh \nnabravi b.^•i^l^Eu»u•J^, JA.Jar.Y,10. j.o4r i

l.^i^J -ititzitain, i\dirAX, von Daii^aiiltaa, J.4b8
l'^.^) .lla^ Qou'iiil, J. 10,11
l^M^git. naon Thorn In ,3, J. lOl

, . - ,. ^^
125) io oar Heili '.I'preoauug ru i>eo«eix.en v^x. Momief

Oult'j aea aatuta uaauluiauu . i.{o<\ 014.^ Vw>c»^ii.t>t^ rt«L4
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1^6)
-r 1st (jewiaB«rma«oen "Zere-

bozeicluiot wlrd

won bim.el3t or- i-uit "otwaa den if»lamlBoh«»n Ziinft«n
127)

flpazirinon a^ontiunliolieB «•. Wtolati.? i«t er

- iittoh Thomlna - vor alien fiir die Aiifnanrae neuer

Hit^ie.ior. ^:r lelt«t aioh die <janxe Zeremonle bel

awr iWif neihi';e , flowle die ernohle .enen enderen 2«-

rerauniezi von doii«n noch »u Hj^reohen eetn nird, Im

ixbri^Hii diirfto das ArA dea NaqlW ebenfallB eln

roli^ioijofi <iein, 'Xofi nloht mir ijleiohfallfl bet

d«n iorwlHonordftn mit etwa «leior^en JMnktlonen zu

fin«.«n i^t ,flunaern aiioh bet «on8t nnor;ianla*er-

texi ^hikr-G«.*^o\loo..aften a'lftrttt. Jo hetsit ea

tr; Bez'ij ttif fioiiwarze Arbetteeklaven , die in

.leii Jt«i;.brao>ien iind b.*t den Bauten in und ym Meltita

bttacjikiftt^t lind und sloh duroh Ihre befionaera lftl»-

iniiacntiL^niititlfjony T'onlnroini aiU?84lobnen,ua^?i ate

Hioii ^vvn UvnnfiTHlfi,: a^emi bia ^reitttfi fruh an

JljltJien and "Inzen oriibtsen, wobei Jede leaelleobaft

t'iren Joiiaioji hat,uer vorlcoamende otrelti ;icetten

3 0iiliohtQt,r3^ii «in r-aqlb mit etnera Jtook zor Jeite

3t*mt. •. i.i»)fje zwei Aemter atnd diironfltLnglg au ftn-

aen, wet.it al^ -Ud ei/iztsen. Jedooh iat tea faat in

alien Jti.iten v9r«ohloden tjeweaen,eelbat t .r.erhalb

doMolb^n Jti'.t flnl«n atoh eraobiedene Anjaben.
lou)

Ju ^iDt fur KonJl^vntlnopel rWltJa ateben Aemter an,

©Odufalln oleben aemtar Jedooh mtt anderer BezetoJ>-

nung, aaruTitt^r aaoh uen sonat nlemals - aenr «>ub

UntenoiiieL von len aben'liandlaohen ZOnften - ^"fT,x

hiwiaenen jormtZ£Q9l»ter,ftnden wir an anderer Jtelle,

ppolfimt

l^v) ^it, nach ThornUi^, J.loS ^ , -,,

141) sohlte , Jttton und lebrtiuohe der TdrJten, I , J.lvi

u ri u
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ten vrjr'»ltz9n'i«n flndfjt mtm in K»p«jl auah a a

"j.avorit-THio-ia ^ bozeioMnet. aiiio 3enarauuiij,dla la

.ilaiur ne''4'*iitunt^ noiifit nlont ilblioix lat . iJaa

f.r.jfi bll Ion ilfirui uio HtindwerKer, die vollwertfcaan

^'it^lle ler, aI"^, wie wlr ^flaaaan haban, aJkl-lV'-

j'utuwwtt , j>lor «b«jri wia dia Oarwiao/ia ahl— tf-tt*rlq

(L«iit,a den "fvi^n) jor.Hi'.nt wuraan, in inra.u Vf«r.'ittlt—

iil*s 2i\i'i J.ufirlln^;, d«^r wli aolohar In dan Varbnnd

flolb-it n«jti.rlloh nlout rtufg^noramen l^it - etn Untar-

nchled zwlio'ien Tofiallan iind Lehrlln.i ^ ^jlot aa

nl'^ht , <?«j w-^nij wio 6.i •• Taaellanv9rbaiida'»glot —

hel.i'jen dl'i ult-^Jlulor n'loh K^blr (-lor rrosia) und

r.itadh (I'el'itor) • iMbor den ivagbildon^aiian^ dea

J-erirlln:;T, der nic*it nur aif Krlernun^ de^ iUindwirlu

iiorloht-it lit^vtle vvir jl»it n aef*en ^-iTiLan »md iibar

dft£i '^orhfJtJiii dea ienrllu;» a»i aalx;ari >'eiit«p ,

orfaar'iii '^ir I'ln ier h^\ Tnamin^i no'jQ .iini^aa aaroii

oln .i.jj'pti«ch')3 Joiifiiti.onfiplel, ima libar xtk-ilreic/ie

"obr-i'iOi*} ^'ufjiohJ-ua * ..Ht. j)©r J'ln^^a HaJ.n,*»aiQhar

ril'jr wi-i H'xoh boi uen iorwl^ohen J'lirid awiait, qp-

Wt'hlt iloh 'Jlrion ??H.r5dwHrk.er »ln Keblr, daoi ar zu

lenon i.at luia :"wann «« liun Unbaqu»jraliohk.al^en
l.H)

umor^t,so r«d€»t tfP nloiit" • l">ttfdr muaa Ihm oar Ilai-

.itur " iai i'e' einmiq Kiindtiin " and tlin lait*»n, 'i.h,

ilui T-jwof.l in dom "afaiwirk ala emon In dar ?utawwa

AuX.^iTriHifi^in, :\r. flolr.on I^ahrraal^tar faa-ielt inn dar

• Hfi I , d.h, die v»)r:)fl loht«infi alH der I'.tjintar dea

J.fihrlin :; Hbnl 'rt,w(5un ar iJm in die Lenre aufnlru;;:t,

Biiwollan aoioiiit JaduoJi dar 'aiid ant balm :^intritt

In vii'j '^ur.ft aunativ'.en mlt dar •• jl»»ioK» »u b4a;}raoiian-

1.62)"or.«i7lno llbrl dell a la^^a 4rali:^iona at rita da
Turclii , O..50

lJ^)Kanla, :;aa Krokoailaxjiil, ain Atjypt, Goftatt»»nqplal

L54Ubenda,3.Mi
l«4b)ouanda, J. 429
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uen joho.L(lr-7,orornoule •rfol^jt »u nain, Luiuernin

w Ir I or tttioh (lann Im Ra^iuen dleaar ^jroa^an Zeremonl*
1^7)

aois 2'.3t.3tor, iiicnt d«iQ Joiieloh ,abtialetit. iJ«r

•hhd nonQlnt ^Ifio fjln a»)l(5bni'i tu ««la , daw den

Lonrilni; an 'ion L«oi'iteijb.\naet ^xjiki ew»r aowohl in

w«ltlicUor wiG eii; i^'^litli^e* Ilinaiont. JWimfiejenilber

atofit ul« r«in r«lli:i«i8e oOhedfWZ'jreraunle, daroli

vile dor LnurXinioJieT aaqelle)von deru Verbaruiiiaoheioi

in uen Vorband aariienoiaiuen wtrd, and aifar erf»t naon

i^9enui,;af.(; der J.eJirzdtt, /)»«« dione Lonrzait «loh

niciit r.ar auf uaa Htir;aw8r)c b<iqonrttnfct,8ondern dawi

ii-aa beinahe wlchtloere die ralialoso vurberoltong

ttui aitt ,^ .•naau-Zer'jrtujnio, die Ainfilnrunii In ale

•J-atuwHa-Leire and den 'llw-A-tarlq (Kenntnl^ de«

rvtt^ea) iax, , »»'jxde aohon angedeutet. Jara'ia erlcl*.iPt

Id,)
es .lion txioh, 'msa ein ••Heiit«»r«tdoK •• far den 'Jii*-

tritt In .on VirOunu iiff alliiemeiiien nloht erforuer-

I'oh wb.r, ,'4r rt^salla mirde von de/a Joaeiob in ein
1.39)

Keiii itur t^iniionohri^jben, woraixf 'lann die ^ererao-

nl-j an itia; vollzucien werden kuiinte, Toraaa»ieaetzt,

ua^ 1 uor I'.'jiit'jr hiyrzu eoine riinwillit;nuii (rlda)
140)

I'itiX, • j>io'3e 7,^;reriionle beatand rein iiieierlion^
141)

uarin, aan iintar fi^rofi'^OT Feierliohkeit und

ZHnlroiontjn ^abeten ueai iniirid der eoUedd (vernut—

lion ein lun-jer iMiuoi.er ISlia^-) nm ^lie Hdften je-

sotiiuiii'^n wiiroe, uxitwr a^'^^'^haoitifier Kndpfun.j

eAiiur DQ'iti.amtyn Anzaiil vun Kjioten. Joder Knoten

iiait; rtiner bosti'iiMteti neili^en Purnon - Moaarareed,

'iUl, Ma^.^an uia Iluifiain , dem J>lr aee betr.Verbanda«

146)'''hornvn:j , i.lHb wol^t dlea onhar.d zahlreio'ier
iiellon nsch.

I,i7j liB ' ouisi . .?.5,f?6 ,3it.bel Tnomln^, o.lP.i^ ff.

l^-i^jKf^/ilQ, a. !«.«'• ,-..544; Afet3«itein, a.a.u. SS<^
14o) .Hhle, A,n,yJ» ,3»<iyii

l4l)AU5=ifajirlioh beaohriebon bel Thomlng
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uora grtTftelll.^5«n «to. - und 'irit naon Voll^uj ai«-

Har u'a-obauJi fixfl^oii^n 7,«r<J"ionU ;alt a»r /luCzixnai*-

meriMU "sl*? vollwertl;^fl ?nt.jll«Jd dofl v«jrban ied und

tti.'* Hel!iter neinfin Handwerkeu. Auoh die .>c)iedd-7;t»r»-

aionle finiet Mloh wledsr bel d*»n Darwlnohen wlo

au h etw««i varllert boi den ^ltJHn;ale wi.rd naoh

der ^»i ;ende natiirlioh in die ftltente Vorzoit zn -

142)
rucKf^.ef ix/irt , wobol ea awel Lo^endenrolheii 3^'^* #

ale elr.e b*« }'ohamin»d, lie andereR bin Adam z'lraok-

reli^iiend. Bel Auau vortrltt nach d«r Legend© <iaa

/uit;enbl*itt aen Johedd, der mlt MohmnaievL'* 3chtir7,-

fdll, da»i er anl seiner ni.n.oelerelee tun ''•Mbrlel

eroiilten OMbeu sioll and mlt den Belnkleldern aer
14J)

:'ltj>ui rLleioh'^eaetzt wlrd, und der nlcb von Moharap-

tnnL ab(.il»ir lohon -llbao el futvmwH" /^ennnnt) Uber

A i in lunuiterbroonener Heine vererbt heben '^oll,

uerart, aai i Itmaor dor leiltxer dee jcMedde e^jlnen

P»o/u'ol ;'ir mlt aecneelben blniet.Hamrjer erlnnert
I4i)

aarnii ,aH«^a aleeee Johursfell lUs BBnn^?^ dee

3H3eanldenreloie9 deretelTte, dee In der 3o»ilHOht

vo- Kade'iia an ale Araber verloren cjlng. "^ie die

n.iUerolnatlmri\int^ alenea SyrabolB -vernpitlloh eln al-

ter ?ruo»"itbarh.elte- una MfcOinbarKeltstauber - tM <i«n:-

Ken let, toHfi bier daniri{jeatell t belben. Imicerhln

i?t .fca*«n zu erin>'.ern, dane der Iranieche '-'Influes

auf aie oufiJc - imu am Guflker handelt ee elob Ja

auo^; lilerT 'ioar etark f^eweeen let, und aaen oe einer

ein^j'iUenden Uttersuoiwnf', bediirfte 'un feetruitelleu,

w.iiotje alte roliiioee Voratellons hier in der 3nhfl-d^

ZereiDonie furtlebt •

14^} .ii.uuor, /.'pal ixnd Boep. 11,3.496 ff.
l4.>Wliorxiinj, o.lb9
14 k);ia»u«utir, eb'tniia.
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i;l«3 oitt.i tj^niici^n. "as (lie Roll. ,ion, dar

flvifiaono I«»l»im, fiir ans tjtii.z« Jetn 'ml Weaen der

wunlimlTcjhfin n^Ardwerkei^oWaften zu bodeaten ^lat ,

vifeins .a»j Vorbiint.e spirituell aaf aem Din basloran

witi lU. ^a.dttrat»ltJ wirt30)aaftlioh aaf i9r Junna bar-

aieron - wbh nooh r,u zelgon eein wlra - durfto nuor-

meJir ,inl»Uioi^'3ti erliiutort oeln. Ihre Verwazi.taohaft

».U (lati jerwlsoiioraeri, uie '•\Atuirwa, dia 7iiaa«nn.en -

.ietz<ui3 d«r or.inn >*a.-i IIsindwerk.arn, tile B^deitiins

a^r Hft»Ji»:w«r^Mrv«rbtUidy ala Trii^ier der VulK.<jr^ll-

,.1wn,ulo roli;^ioaen Soretnonien der Jaflamas aXa

^)i ufln "re'^en.'Jntz zan (;qHetaenlql«im] bln«i9n.l©s

d»irJeZtY-HiiMH uaa zaigt, daso die mn-Ulmlachen

llMiiawerr.^rvorbinae darohaua keLne rein wlrtaonaft-

lion-m Gobilue eeln konnen, atiag ale ale Hell^ilon

au(5h «ivt.iv in jana finaerer Aeiao vartrenen, 'laas

Mia ill jMi.z ttXiu.er»ir .Vwiae t,«l-''^^o^ «^"^ ^^® ^^®

ui.ondlrin .t60ti«n '/.imfta, daaa auoh iaiap, wi^i in Ja-

il«r •jrsicheinui.,^ nan I-ilnma uaa flei'itllone imi daa

W^iltlioriM nioh die *aiie haltan \xji(L Htet3 tieraeiiiaaia

vortrotou aiiul. f"ia iu den eroborten otnaten der

fuiiKtior.ierwnde »^ollfth auf ae '"rebetnk.anzel etelijt,
145) T

olfi Joiiwert ii. der Recuten , aulj^laa ar aioii wahrand

da.g 'lebat'iT fitiitzt una dandt aein Welti iohae in,

uttM Haloti von d 1 a a e r Welt dukmn^jntlert, so

if^i utjiijykehrt tiaoK bei den von vorn'jarain <iooh

ti»iwlq 1 wuitl L(j i»:;n /yrb»*ndan der Hanuwaricer a jfort

die .3t^irk:^i, jh fHJit gewaltqarja f'rowlontavfurleijung

e»nl' i»s Holi,iiofio zu verapilran.

1 ^.j)
••'ait a , I, w.i:jl

n U



t

45

6:j ernoti'iirtr^i oiii»3 laarfcwUrdl::© Beatiitl!;uii5

uer Ini eron Notweni.i.j;)ceit uleTen t;«lfitlicl*-w9ltll-

o?:en 'nyl."5ii!j.Qv;lchti2U5;tttnaea, aaf^B 'iie elnisij»»n

"rH^^'jru'jtrtJib'iiiueri-^'arbitriU.e Ira Islam ale weni^it^ns

Piit oUijem Hucht nln rein wirt«onfliftl loiie -Zilnft©"

zu b»52elciin»in ni;r«n, pilt lfir«ra (l^we'-be tt'xf «i9r

htili ;lon <i«l -It baniuron. In U r leaieicnt In

v/irt.'io'i.-iftllo.'ioia Z\rr.fi olnzl/^'^n -.ta-t* don Ii1?i.t»s,

li. r'HkkH. T«ir.oij-it n Ind die •Temazlra*' d.l. ile

vert'3i.1er iioi )\f}llloon vTa3'3or> aan dom ''>eii^Hr>-

T>r»inn9n in T'oKKa und dio H'^tHWwifim , aie Pr'i.ni'in-

146)
fdlir-^r . roillJii feblt Ihnw trotz >iller A«aj>-

llobX'sit dyuT abendlnndlflcnf* 3tr<»b'm - in J'jder

roziehan-;. :.:>wohl iaijeni;-;e elr.e "TAinft- %\ bil ten

I*, li oino >^orbHr.n- '^^r'ionl iohieit
. urzuitGll'^i, •^l'? Hiioh aienefl-. Rrnf t ihre^ ^lmdit3-

ariMi-fifct'^r^ .T Loh «4lT '.Inneit ab«r -aI^ »/i.v»re norftua-

ri '»b'?n. no kxiitHKxs>3Hx flinti eb6n «1ji unseren Zdnf-

i.on fihnlio^i'jn "obilde, quasi hus ••7/ifttll*, dank

vyr jt3lii'iuo):<3r Mi^r zuiHmmentr el* fender iirriatfind© •

. bwuhl ^'\n .I'sMe b-ili'jn ^'frbdn-i-e niout 4^n }lnn«i^

f«'jr)d^»^'2i.uren, .t>j rati'^-^n tiio aooh al9 yxH-urq '*n «i.i»-

."5or Jtell"!* an^efiliirt wnrion, \un dl9 Vo^llch<oit

oinor "inn'^harniler- 7.anft blldvui.; im ab»ir.<lldn;laoaen

_ir,>i© ^iUGh fur uon l:ilnm aarzaz«^ci9n,!JubHl.i. die

innMion »^i'J uuirioren B'^din j'ln sen «ich doren asfi

Ab-m Al'iT.de 1 ri-lhom.
14'0

' io 7e.r.azira bll'ten eine 'Inipiie, dig aa

ffioto if*.! Mriuinmv»aii'Jr monopolifllort nntjObwoHl ea

ctttfe^r

146) ')'jr A<'in i Jt zii.T. -r'J^^ton T'jii ' initino m.-'tTi h.i3

^nuiioK i'.ur^ronje /'-^KKa, ^^1.11,3.

I'k?"* *'cjr. I'jn '^oni-Jciiebali, aenon dis Au'ibeutiiri^ aer
uMai)« zti atinti, r»ei hi^r aOijeaeuen. aa'j^ioli bei

,l^ien u 'l^ ;Qhll-:>'^'^l'oh au "i in reli.^iofiefl (•'nroili'in-

prUia-^; hijjiaelt, an fiaa Irr. dbri^en auoii ai-j nxor
boiohiriobonan V3rbtir»ae anklint,en .

n u I J
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i:.'!i l^t J'jdooh Trrt.ition - >ini la^ be<l<ritet ^ll9?l -

nl-jh 'iaT •'•H•^^«^ von oluera Z'jmjiiu-Mtin'i aa-i el'.^m der

./ru^ i«n -Tiiiar >3r»or roloiian au luiion 'lua de •. •intiloni

nlo^ toin '"iliv>r. ^^« :!rtiL«^lii aln I v»j.a Jo^ierlf 11-

.'.ontil'ir*., v^of'lr nle oiJi<9 nt ;nn imor'Kiblio/i'} AOciaUo

2u zH'il'^n h'lbon, uni waon^jn daher qtron^ aardUor,

aa-M ueln nnberi^tjr ilQieJi \nt a-ii\iX>t, "Hr h>\^nn

^iTo oln'^n ntr^n5on''''.tmftawan3", einsB.l^nha-ien-

/.>rh Altuln, rthvi 7u3rt.a!aon.:5e30lilofinenaelt, cln^ Udp-

f?toir>inT loal;lioh aif 'Ut 'VlrtfioJiartllofie, ^obnl

lie a-ai'.lon 9ben cLa» "lenaliaft- int luvL elni i51a-

holt, «iJ aa^ 'lon.it mir in dien'^r ^^orm im Aoondland

7/1 rinart'. l=it. In nooJi hohar^jiti Ma.n*) lot >iai <l«r 'al.

D3l d^'i T^ix^'^rfilnrom, don i^-itamiiftB . -or in Holt**

jaar In gidiah , lem Hafen von ^'aUtva, ankornwnao

llj3r,dor woiriojl.lo^ nlont olnioal arablain .iprlout,

Int >vir fiolMor grnnen Vallfanrt a Lf alnan /diror oia^

b'3dln.',t. Mn;flwl'?.iin, lar n't den lofeal'in Ver^iltnlo-

.T.j!; •»'^^tr^i"lt ^it, irua 'ilnn 'ohruinj, nin ''ford odftP

Xnriiol vjri'jlmm, der lH.!i al<5 nell ,an Jtii^iten aaljt,

iml Im in ler ,ro3^^an 'ind der K-l-iinon *al.lf;i^u•t un-

t'?r'7^lit,T.jwl«) i^ira all Dolra^tfiohar ^md iib-irhaiipt als

Mlhr'^r iloT.t., :.er b.ir>if in infll'se >'«taw, fttnrt *ia iib-

rlier; n ir in boiouler^in I^^lJon yelb.-it, weni niiralloh

oln iiiw r'3lOTir ^ll/;ar kotcnt; cewrtnnllol MTltcitt

•jr «ln-3n V-^rtrotir, darin or el/.e .janr^a An'.a^il ^e-

fioti'ifti jl. itRl.iviara ?'ataw. at'jnt ab^r in air Hajel

14fj)^\o.i-. 1 .'/it 7,urd'^ >irii)riin^llah von dan ^luaohlmldan,
'

ar»r Nfalllo von ^'onHianatln v^holn! Abb»*a , h>t -aubt,

ivura) ^'iaocfi ^jufj;«j^a^«n , ula ula Abbaaalden ziim

; hull Ifat Jcaman .
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nar il« uUibQutimi; o i n e r der piljer-st-illon-

UQii ^Htlonen zu , un : Jo naoh JyraphtnlH, TfH*i-'.ui<j

tt'ii jorfiOh'5'<.»)nntni.ii«r., flrtl er gloh far TurJton,

f'Mro><-J<.HiiHr\, Ir-iier, o-ier Mpjiajen etc, 9ntfloneld«)n.

Rie t;r-3-ie 7.aift <l9r Votnw, '^li<9a»rt "^lon a»n«>r J»

nttoh i'm ^Htlon^-lltfiton ^rt^aen sle T?il»^r«r filnd^ In

znhr^iohfi 'intftrttmfti, <ll« Jerle ihren ooh^lch fiat;

u«4i uber-mupt von allon zii^atmon l3t 'Aor Coheloh

el i^aionaich - -mnlloh wenn auoh In nnaerom Jln/ie,

\ifi.L ouni il^i relli^iftne r;igen«»oriaft wie In yarawiitua,

IJie '^;Ht)l dor ''otw, reu'i'i anomi 3ro<i'» qein, is all»ilxi

:*»ir il'J Mnlnyen lb.) '•Mhror vorhan len ^in-i, xl»i

Hunorieru nooh alnen nenr i^ruq^ien Annnnj an it'all-

vertrjt'ji'n bosohnfti'^en. Ib iibrl'ien hab'in a'lon cila

»<etav», alrig Haii<)ror'i*jutl"lch hon«9 Lizent an ale

,H*}3l3run', zu in-ilen. Von Ir ^flndwalia^^n r9li;LO?»an

Z'<r'jmuni>)n,T af"i;iohem ^in^ohla*, VrjrwHn tHohaft rait

./'jmi'^onoraeri lit bat aan M^taw. ntorit4 oiM.annt.

Jlo »^iter.gon»jid'»n a Ion ti'irohH-is von allan ubri:^fin

Iqlttfiilqo'ion Vtjrbf^tnaen, Ihr iT«9w»3r>)<9 betrlftt ja ula

K«l\ :ioTi, nut ilefie al*i Ban Is una nutzt "ilo *» irt -

ao;;ttf*tlir5h Muq, Uo '7laichna,Aa!^l;?a Xoraponltlon von

'.e tllohedi una l?flll.ilo»aro,ata ja auoa hiar "jruan^-

aen lit ,voll.'.lent ^\':h n-r in .'5>inzllch ana'ir'jr /vrt

ana «Vfilne, Ln eijier nn^ieran Hraonun;;, fn aat' alner

anuir'^.. ..hyn^j ain <liofi lonst bai rtpiallraiaonan ."-r-

noa*jinun_5'^n (i'»r "'hU l^t. Als l<orra fur raii«aimtfloti«

verb^^i *.a lir. i so^r iioia tH'jkKHnaryarbfin'ie, iia

tta.7 3orilem nooh stark an '''aa»lllon»;«iferb« »nzuiilln,;«n

H«i'i»jin*in, nioiit anaunenan; aar raiytfiraiin, uaa Lobaiu*-

fi0.i«t.z .iofi Iilnian urlolt aioh hier in aar /latli^jan

^tHiiL r.eika 'uit-ar alii-jo* ana^iran Vintcal ala Im 'on —

n u I L
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uaos ;6radd in dieser hetllg^in Jttidt, die in j«d©p

B«5«i«hung Ihren ol^enaji f}*i«etZHn 'Juit«rworf«n l«t,

diose rjfibllue, die, wie ee»«it, Im iibrlgen aaofaral-

ton Fomllianreohten, wenigatena t6ilwela«, bero^ian

dilrften , 8\ir Knt^itehimg gekomraen ain.L.

%n wRro etfi dieaer 3t<5ll« nooh su e^wa^lnon,

daiu beriohtat wird , -das Klijantvim eliier Inndn(i,

tiias ea in Lttnd, (T«bilaaan, oder Kapital beatehan ,

warae immar w^ikof . wo^uroh aa vor alien Gefabren
149)

geTlonart ael*. iJa k.5nnta aioh dioa ale Beneia

daf ir aienon, dana die tmiallralachen llandwerKerver-

btinde tjl'^ionzoiticj religl^ae VerbUndo aind. Jaoooh

i<it ea niont ^jelungen, Uber dlaaan Pankt geniigende

KarJieit zu i^ewlnnan imd an^aaiohta dea HiaabraxioU ;,

uar rait der nnter^tellung Ton Odt'jm an die Tote

Hand vielfaoh ijetri'iben wird, da aa i^ewiaae wirt -

fiohaftlioue Vortaile brin^jen kann, ma^ in dieaem

Kalna^n die bloaae -irwt^un^ der Tataaoh''* hiixrei-

ohen, ohne aaaa aaa dleaer irtjendwelohe oohlilaae

^exo-^en werden. "la aoheint Jedooh ao, ala wenn ea

aiob bier >itfl ein aoaen. "fTiiedlk * bandelt, d.h,

wine befitirtiiute 'ewerbereohtliohe Sraoheinung, uber
15u)

aie welter unten «u«* apreohen aein wlrd. Auoli

der l]mat*irid, vlaai beiapielaweiae tUbvclax der Konatai.-
Ibl)

tinoplar ''erb%nd der Pfeilaohiitaen in einem KJLuater

Won/it, eb'jnio wie die Pehliwana , die ao^iar «wei

filoatar in Kouitantinopel beaitzan, raa^ hier nioht

we 1 tor in Botraoiit gezosen werdon, •!« hier ein

dBrer Jaotivarhalt Turliej^en ddrfte.

149) vhite, a.».«;. T. :Mj91
1-jyj) .S.J. <ro diener Arb«3it
101} I'anTar, K« pol iin i Doap. 11,3.471
152} f*:benaa.
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?5. Kapltel
J. It* HanawerKeraohtiften ala wlrtaonafUio.-.e

111 It or i3one riit-

t.lrlio^i ^er >.elll-a vru^ , wo .-xroh der -rlauben«-

k;japr<jr toil hHt arc 'Tatororw-rD -errJlBn lem '•H^JOli-

te lea ernlen B-.aitzur-i* (droit :ln pr«-nier •J0^*^?«"^>

naoh w'ilouera »>i)eni«ll8,i«eiiH auoh rat Klauneln

uor ^i .irittor ot^n** u;onH/>r,t;o T.toi'lxv.win, B'Jln Ood-
156)

IttTid z.ir n.i3t«lliAnii erlmlt .">:>r Acfcorban^r^^

- >ieii:it en - »'ird v-jn nainora "rott© "b'^lohnt*

Au zv:oLter niello ^tnht der ''Mndel. Hoham-ned -^elbflt

war ja aHfra^x n 'Ani ^o Bt-j'it dicier ^-erif in hoh9«

.ui.s<»a-jn.ia« vi'irtor 'md lat/.t-j Mr don ':iuubi,:<in la

liotrao'it koin'rmdo ^v^'n-hatxTX. n^nnt er dlo F:(in:ne am

Ilttndvrario , "fon den'sn as mir uol>l^^t, da^i iV.'J-vor

^rmit lobutJ.in-.Wtin ttl.io JcAitob lurokhardt von den

(>rieOiOn la-.t -dl« olos^o teolinUo)^* l»^3CJ»i ..f tlg^ing

lit zivar ila banaini'^oh j^rln^ iesoh.ltit, ab«r dap

aoicfirbaa iir.d melit auoh der ^lar.del Ht^/ien in '.hp«n-

iHBSt siGh fast >inv «rand-i rtr t»ach vun dor Arabem

aa^an. :=:?i i^t ale ?naiiu*jll»* ^'leohjiftljun.j, dep<»n

/vuniibunti die all-emaine VoraoKtimg naoh nVch zUhX

and .;e^,en die ilaa nor)adiTler«r»de, vora Krlf^.'^n laben-

ao . i-^barvolk: eln** tiefa Abnol^mc bofleolto .

ll>i)A. l.dn ''.aurroy , Lctjialatlou mxmilnan© lA. tV.oar.

lb4)*band«; f3rnor ThornaTX J. 226; d'Olisaon ,2.Bd.,J.ibl

li>6)JaO'iau, .'^oil- i^oit, 3. ;
Qunrry, droit .na^ui^amax:

Ua.l ,j. vi-i '^aiirroy, •b<mda .

lb7)d'Oii9aon ,J.iJ61
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iJuroh iler oblj«n Ausspmoli dee Propheten wixpde die

"rerin :«iohMtninfi zwnr etwaa {jeralldert, ajdaee eo^jar
Ibb)

It. ip{iter?r 7olt "bei 'lan uoraanaiv-'^ hallfen die 31tte

iierr3 0hi.'3,oln 'laiiawarlc vi betrelben (Mahmo'id I.

verfertltjte Zahnitooher aufi ^benholi \ind Slfenbein;

Actmei III. war eln K^uvit-'joiirelber; 09man III.Tlaoli-

1 r; Jellmlll. beflel-J^l^te Blch d^r ibattax ]<u.sai^-

lln-Maleret) , wa?? eten ^rauf mrdolttufvinren l«t,.ia39

• vi-;le Moiiamraeiiar.'^r «iioh k'ip rellsloaen Auf jabe

raaori^n, ir^end «itt Handwerk aofiiullben iiomiiee der

AH-JoaHViunj 093 1 jfiotiea, welohee alle Handwertce vuid

era.re oea M9n3cii*)n alfl beeondere Ca«ll«n »\ur Jl -

onerat'illunj eelue^ Dnteriialtea anempfietdt.*

i^M inx, recMt Intereflsant, die B^wei^rande «i yer-

^lelo'iaii,we.qhalb die Ofir^anenBoItane eln Ilandwerit b9-

trelb-in uno. wjfSialb dl-jnea bel Hbenilanileo^en ?'Liw

atei-. -;9icGttii, Bel len Cnallfen fraziaea - neben der

persOnllorien Liebhaberoi na'^iirlloh - rell^l'ise An-

triobe, bei den abendlAndlsoiien ?ursten da^e^en ao-

siale Wutlve)

.

Anjeee .en ^ber war aaa Handwerk deewe ^en

anXari;;a uocn njcii nlo'.t • Dies lasat eioh reont jut

nacnweleen an d*jr >'l»fiaontiirig, mlt der das /oik

elcl^e apezielle -'andworte noob heute beden^t, vor

alieio ale 3oiriiBie'ifl vind Weber. "''er Johruiea beaondere

iat uera Ara^er v^jraohtvm^ewdptll^, and nl mand w«lrde

aelne ""uOitsr mlt elnen aonna' (nandwerker^Jon-ile ;)

16J)
uuer alt aom Ab)co":"illn^ eliiea auloben vorlielraten •

/luoh ule alte irabiqj .e J-lterntiir let reloh an rer-

acntwLr..;avuilen Ae'iaaeriin^en dber '*en Jonmied, land

l.'x>J ti'uMssou, ;:.2V1
l'>5; 'ibeiae.

lou) "olaxUier, J-ile fiandwerke bei den Arabem l.llobue
66, O.20.5 ft.
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03 liv oln aoh-ll-nr^rtr Vorw irf . wear* rat^n J •.'XiHi;d<»m

16 )

naaiian:;!, -lain A'lnt 'i»l>^ .^loh lult .l«m Bl»«»it*li

^rikiuan Ir.teresiaiitea ?iri.y*?*r«'« «wi, iias oln lianter

aoir.«;{fi 'Ti-or'^ach*ir nohlctt:

^nr d«ln <^at^r niont eUi JO^lral«l,^l n t « r
11I.-1 ndbea den r>tiin^Aen

vlar 'oVnuarJc^lufer, von nl^drl^j'sr »e:il'^»i5in3

Ui ler '^reu»» ;

ti;;te ur»i fortwanrend
tji dl« flaoiD'jr. 4«3 F^Jieri bllaa 7

";3 19 1 beai3hteii3wert, <lLa.i;3 •« nt«r n-tlaat n a b o n

a«n Wou-iverkaufom, ala la iibrl-jan all 3olot*d aaoU

aoTXallnii aiui=5an^ xiionllch 63 wlrd erachladentllch

berlcjjtat, iia^si aia 3cnmie,.a liire Ctiuiaa nloit im

Baxar, -louder i. am^erhalb dasaelban haben raiiai^en •

rixar i«e^en,!in t^Ui-sr anderon Jtalle wla .arara nalarit

63, -.B^-i uL9 nle oren "T-swerbe, daurontar aaoh dar Irob-

Li's., nioht aer"^'affanschrclad, a>un«rn*ilb daa B»—

wohiien musian • J la VMraci.tans da.i jcinla—
164)

da^ ubttrtra^ aicrx miah a^iT dan 'k)lvi8chalea ,«aa

alon tniuariiin auroh Jer^an Vorwurf arK-liiran llaaaa,

aar *»iji*5ro Koni^i jjemaoht wlrd, •i.a^'« aaln vh*>ta am

"Hal^fl blaae irid in Jattirab -'Medina) Ohrjah n^a ani
165)

•< a 1 b a r scruouoli nc^ualada •• Aucb b*«l ajoOiiukj

XKXaxTXjQK ma<)llrjiK9Chan Fa;;;4rnt^U<tiioan Afr licaa fln^iat

isi-ih ulef?e3 v'ururtell jeian dla Jo.^unlada. • Ln ^a^al
166)

- ri«i!i<t ao - i*?t uer Joriaiaaanultan «u einep

3e3 twaru-an -'ijor ^9woT>l9n ^^otil ni.x.*tT u©.r. '.infl la i aaar

all^tjui^jinen V-^rt^o itiui<];^ In aar '.la ^ohiiiiaaa itaxaaA.*

I

lol)1ulaz1Jiar, ab*.; jta
20'?^ -o^eloh A-nr:H^r>,wi Ik. ^d. yv i ^ j . 547 ff.
16^)^onurtz, 3bXt&rweBen al« WLrtao'iaftsrorm* 3*154
1G4 ' "rol-izlh^p , abenda
155)
lb6)^ctyiTX%, Afrl)c«uxlao*iaa aawarba, U.IU u. 3. ?.>-/>}
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I

^

16V)

3cbart« «iH^t dtiraber , asai elne fiir all« Fjillo

'«r]ii'«rle MrM.ch's .lia-^er ;r«ofiein»uvi sioJ^ nlont fin-

c.ohir.lei r;ornt 'inter ftn«n VulJca^T^noflflfln seifjrbjv-

oifHJ»^i3 Bibaltet nnd <1e« edl«*n V i.i« 1 trj^ang a«ii freien

»'fcint*R ent«^A'Tt, b-^reitn z\x ^vniir.Wi, ure d«n fleiinl-

Cer ^'ftnne eln merj* odor w«ni.^er .'5r'j^>«e3 Ha«a Ton ^o-

rlr.3>»ch.'itRun ; «tn8Titrjv:«n,« ril»* ^ttiiptwur»el li'M«

ft ben In d«r ?'i'i««ontii3if; krtrperllon'jp Arbeit and

C-Hi find* flioh nur Aort, 'wo der Koraadisraua nit nel^

ner A^^elte«!^h«'l orh<ipr«oh«,« Aixffallend int e« J»-

donh dai!i "lie T'^rinr^^ohfttBtina der 3ohml« n aioh

rur aiif da*' tt'iiI imi^o,^ Afrika be.iohrfinK.t (om 0©-

blete d^r Talla, ^bo«lnier, 3on«li Uber T)HPnir ,

»?'Rd5ii , ^orrni biri narjh 3ene5ftmblen hii^ Im •ohten

W9?;err;«blot flndet nioh Keine opup d«Ton. Iriraerhiii

lit flnf».h die Annn^joe P«ohti?«la, dws'i die ^9TnchF'

tiin'? de*^ ".ohreiedeT orl'ilamlfloien "rflpnins* a«l,

nioht '3»mx von ler Hand n w«lsen,da rir die - aucn

anierw^rti b9K.ar.rte VMrao»itun«5 der r.chmi«d« <iionep

naoT '%ni",rn Hrsao^en Torlle.y«n, die Jedooh nioiit

hlerher '^ehftren. "vnderReit?^ wiire en wohl denKbar,

aH«i3. wie aloh bejftiramta T^enife, ao daruaaa Barbiers

d'ir'5l die Pell :lon d'?« I^lan in \frika aiiag*-

bralt'Jt heben, rolt dan iRlan auoh elne febnei.»ung

g 9 I <s n eir en beetlnsraten Benif Kln^an^ '^efunaan

h«it. In khnllo^:er ''elee Bind auoh die Weber mlaa-

arjntet, in der ra'iptsao^e wohl deahalb, will f^erada

daa W'jben 'line «^petl^i^oh• 31claTen- iind Wei^rarbalt

107> .o'UAr^z, ^r-^^echlonte der fviltur, 3.165 ff.
I'XiVonuxiz, /vxi'lr.'a.uiitK.-.ntja '"reMrerbe 3.76
169V^'a';.'iii ;al, >aii'!ira 'ind 3udan, '^ana I, 3.444

U J I I
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i^^t. Ju lit ."• ler beriihrn^ejin Kon«t«*ntlnop^.l S'lf-

bewfiirto "antel dea ^ropli<it«n In nel^erti MHr«m j;«-

webt woraeii . "^^oioh bin inH 2.Ja) rhunaert d.n*
172)

im das »v«ben benonderea Attribut dar •^klaven^

una 3k.lHTlnri6n wer'ian bi«wellen ala Weborliiuen ba-

geiohnat." Zwalarlai also ist ea, wa-i wir i»uo dla-

aaa neatQ niolit nHhx^b')>^rlLnaatan HudiuHiitan alnaa

alten ^orarteila %\i antne^imen h^ben : Niben d'jr

Abnelijanti alnes Kriasar-imd RomadanTolk.a8 ;;a ^an

manualla T^atfttl ,iintj uberhaupt, lat aa arfltana daa

llrfordamla dar Jaaauaftlgltalt, twaltana daa deo

Ilanawark anhaftenria Odium dar oklavanarbalt, dafl}^

on ala orao)itiinKnw(lrdi3 iind mlt dar Wiirda alnea

froien ^rabars dar Tor^ vmo. friihlalamiaolian Z 'It iu>-

voreijibar anohelnan laaat. •• ')ia Araber ala Darr-
174)

Bon^TKlB Kaata - aagt Kreraar - liaaf^an alob ron

dan iinterworfenen VOlkarn badlanan and arst bal

aar ttlimAhllonan Veraob alziuijj aar arooniadanan

VulitaMaaian, bal dar sur.aUniandun Vararravin-i, vmd

dam "Jitatahan alner arablaoiian, atautloohan BeTOl—

Kanini, varOralteta slch aia Baan h^lftiiunii mlt

Handwarkam auoh untar ^l^n Mohannaadanam. Di dar

arsten Zait aa.i la lama ^ab aa nrix aanr wanlja Hand-

werKa, nni wani.;,^tan abar aln Handwarkaratand. «

JmB Handwark tiorta rait oar Zalt aaf, alna bluaaa

Jklavanbeoohiiftljvinii lu aaln - auch dar frala \Tf^

bar KTurda «u liaaar Batatly^in^j atiroh dia tluaaaran

Notwandi-^kaitan gatmmgan* Jadooh waiat anoh (roldzl-

har naohdriiokllob darauT hln, daaf^^zu diaaan ?«!&-

toran** noon dar Klnfluaa dar rall^^i^aan •^altanaotxaui-

ung hlnz'iziuiaJi^aan 'ial,waloha dar Varaohtiui^ vor

1'^) 'luliZi^hor, ei.M.O. o-Jio4

17.jJ
Kremar, 3a. r I, 3.1B5

174; <Tol.ixiher, a.a.u. , 3.204
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I'U auziald

aon Hanuwerkon, wi j »ii« daa h«iiini«ch« Arabartua

h»}3t«i, ein fie ;*2n3;o»iicht /irjbjtin iiabe, Ja aart-i su<iap

aU mo>:atnmo laniache I'raaltion einlson Prop>i«ten

Tfttn.iwerke zu^.twlenon hnOe- .welcher relliilone .'wIj^

f Ufa aarult ^^eraoint i*!t, warde berelts jezel^t ,

una auch von den rruphotorAharidwerl^Qn wurde l:n Zu-

nnm-n^nnang mit aen Plren, don 3oiiutzp*itronan ^e.ipro-

Chen. Timber ale 'l.'nt^tahana dor Verbiindfj aelbit wlpd

gieloh «u flpreohen a«in«

Aua weloher aozlalen 3ohloht der nnv^llrel-

Bohon nevblKenm^ aetzte sloh nun der Handwerker -

ntHUii. ruiam^en ? =)3 wlrd hierbel In erater Llule

(ior ziira I^lain bqkehrte Handlerkern tand der ttiterwoxw-

fenen 3tHdt9 in J^otraoht 2u slehen seln. In ?oral«n,

Ae'jypten, 3yrien una Byaanz, wt3 auoJi In Jp>inlon war

bel aeia llnorln ;en der Araber das Handw irn. i.atdrlloh

nonon foe.ar oder i»enl-:',er hoon eiitwiokelt uni floweit

ale Djiterwop'enen rum Iilam iibertraten, lit 'ilu /rcH

'^e der 7.u*iau(«ni'?tz'in'i deg muallninoaen IlandMftirJter-

ntanaei elne ralatlv elnfaohe . VielTaoJi aberrhiel-

ten ule Unterworfenen Hire alte Religion b9l, Ja

ale Ausub;ing ^i^ewifiaer Borufo befic'iriinAt« iloh lan;ie

Zelt nur auf Ju'len und nnrlnt^m; eratena niimlloh sol-

oher Qorofe.dle «nlt d*5r Hell;jlon dea lilaaa in fider-
17V)

aprxob i^tttiiaen - aai^-ie'iohloasen von Verk/nif slna G«-

<jonqtdnie dea Jplela ( vilrfel u.a. ) suwie muil)cali3un<

In'?tra)'i'3nt'9,(La ite,?lote etc.) ala elner "weionll-
l'»6)

onen Zentreuunj d I en end" ,ferner naturlioh -'eln,

Cohwilne und elnl.'iea aadere - , sweltena aber diejo-

17o)n.:#jlte '.-0 aloaer Aib'ilt
1 B^rutil'T, I )3 r*.nlMohe i.bll/;Mtlonan una Tf tui'ireoht.

lVo)':u-.rr,
>/ t

irolt [3U'iulint»n,I , 3.»i57 Tf.
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nl:;on Btirufe, lie 9U« titr/tri^io Bild»in^ una ?«rtij-

ir**tt vwriu*) 'etz**!. martiiten, vii« uia 'lulu«ohcoied« —
IVt) lu

k.iui^t \iiid — iaork.w)lraii;«triv«i re sot^ar nuoh (riiasalls
17:0

'^dit^in ( ,'^?it.llll) - der Aer»teb«*ruLf. i)an«b'«n

v^erubn «o«r «uoli vlole Hanawerfea, die bare its Ton

IH'i-'ii u'ldn o»Jiri';l;«n wiirden, lo»u«r nuoh von Juaen

und ri'iriiten tt'iH^iwdbt wordan 8«ln, j«i «8 wird ao^iaLr

on Klia Qouiil fur ^u%h modariie ;>mo alcua uiq l<i5u
160)

aio etwti3 vdrbldTCtfiMe Hittellu/it{ ^omHO'iti dans

'•wcinrtjuo. d9r Oo''i9<M^''^<Hrdmonie mi eitieu Juaen oder

C'.lirl^ten dlM /i«fin Tiobote oder daa Vaturonier re«l-

tiart woruon" . i^ioae •"Vdlth»ir«lcilt«it« einer ^«wi*-

3»jrmHi;ion r<ilijl<Jqon 1«^8dllaotiart Andera^liiubiiien

^*3,ienur)or iit Jiiooh nioht «o au8>»erii9w5hiili'ih,iia

ja im i:uriin aon "r^eaitzern elnaa Baoh«a",til8o Ju—

aon und Gliristen ^0ti<*nUl)er Mildd e ipfonlen wlr*..

jgJb^t tfin'i 'io 'I'lroiiaua reli^ii^ae leaelJ-ao.'ieift wit

^itf "^itji^in ;^oitttt.<^oten die AufnaiiJiiO vuu i/hituuieijal—

•30 von fiuuea ur«.«. Ciiriston^waa \i^i frdtsanaitinBr nloht

uQr >'ai.i wtir.illieruinj.^i war disae Aufrialima n^xT «lae

Vjrl uL"l_,e, d« ui« /\udQm^laubi^<:>n trai aaroU lliren

n^iO'jrtritt z'JtQ I jIhib vollwertl^-* Wi^gli»jd»jr -A^a yu—
IGl)

^»i.>¥wab»m xea wer i*in k nnten .Iiu ubri^^en diirffe as

nlon ja ocft "bei bel dea.voii ^lia GLoaaai ^aohlldar-

ton Tiioht \iiQ xln Ko^Ql hH'.deln, aond^zTi ai9 jiiiiiMOhax

odur c^iri.itlioh<ari !lu)iclwari(.4r wio'den woiil i^uu ;^r^8atei

T'^il bnla r.HOti aar ^robervutis oinar Jtaat in b^ijtiiflmt<

jtHattoil^ t>i] ;odr^ingt, ^ aooana aia aich in liai* .io^

jLtst-ii^nartn ti'ida^r- uiii Ohri^tanviertaln nl'jian.

IvgSv'rHfw^r, 'r«»nrjhlnMto d.herraohanlan Idaan, 3.180 and

1<h) .llrt Qu'i 111 , ;. '9^ft,''ltl9rt n.Thomlnj
loi)fhL»rnLnj, j.lt^ti. iit?b*ir loruut'iti^e oar utitaniaioranai

Zdrja , b.TaohtalJla luia Jenliljq eto. n. TB IX u.XIV
lLM2)Kr'»mar, a.a.J. I,o*124;Keitamayar, J.^1
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"•q pi^nrMn Mftboi anoh mint rlioh« Grfin l*'i nll_j«^pro-

<ih~tr\f\H\)>in : n \r. "rlnr.lp u«r AbMonderim ; ur.d '''ern—

hsltan
,
tUn 'l*^er'^.^ ^on ft^r nnt<irvyorf«nonoevolkerun4j.

'jmftr v<9rbot. xj.u*«ue dr-^rti arublio^en Tlaore, flloh in

Al«x»*n'irlH nleaftrzviJLHSfle^ unrt. von oamiirrt* wlrd uni

^swsxsfTTTr Ab'^onlftr'in^j dea ne*vren von dor Rovftlke—

r'ln.'; t'^rloht-t *f<9nn ee filch>)auoi hi«r vorwlo^enrt

urn « .'ilHniLisnMe T'riipp'^n handolte. Plldeten iio 'ile

r)nt.»jrwtjrf(%n«n, beKe»irt [blfiwe lien mLax nnoh liioht

K'lrfltHnQ^den ber«5itq h^nt^henden Trrmi RtDOk, so
soxxtilan

t^.uoht. r.unmfthr aio ^rn^^e aaf, sari waloh^n Johlonton

der '-'rob^yrer nloh dsB rwiillmlncho HandworkorstHnd

i-'Qk.nitiyrte. Ab/;*}n«h')n ron denj«ni;'»n '>Ue';erit,9n ,

o.i'i ir; dlG eroberteri ^tudte biswellen .le ir bnld
lob)

riRoh >xfirfij. Braelztin--: eirwundai-ten,kUi'i. lon die

eroLf^r/i'.en rjin /iv Bolbat nar-h fcurzer Tlfjlt «lg Hand-

weri-.er in PotrH>or.t, wle dlen-jq auoh bei don >4U8

Heorlnt;om er.t'jt^ndenon 3t»latyn wiq PaarH, "^ufa,

u.tt. aer ''>.ll ';,«wea<^n Mln mng, w/ihrena bqi den

9p.'tt«ri ftlfi jlenidorztn and Feit'inp.en je/jriiindeten

otalton «le ^n.^'Ud, Fuiafa oto. 30bon njaallmiaohe

T'HaoHndweriter hQT^miinzo.yftn worden 'ilna. 7u/iLera

w '.rfjn In ai^>ien /on >'U'ilimi9n ^li^rilnd^i • en Jt'lltcn

J a (i'jryiie de Klohtmujillm^n d»^.i oirw^mderni-a ort-j-

framae •ll jiT.^:;nt. Ab-^es'jhen von den ot-ldtem Khiu aftar

s'lrb ein •^roii^r Toll dar linterworf'jnon and »'? -

kenrt'»n Lanibowohner In die 3tnito - aai alien t^i:;-

lloh.3n nier nicHt niiher zu erlHatemdon '•rOnlan -

l<^3jMelt.omeyf?r JtaitQ^rOn iun j'3n der Araber, J.^1
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i.'J?

ajM - • .1.0 ,)v,fi Mijoh Jonei'. ''•in<lw<5rKernt,aT,i bllu«9t<»n.

Id?)
^'..r 111 J Jivit'»r 111 lo'". ''M'ipt.TfJiiLt«n b^jei^ot"*

von Kriojuri, /.u.-Kn'i'um, aen rai^-iliren ooliUrupi)on

un i den 'Voivll llj-m, aa.i T^odiilr^f^n^Bwiorn uni otn'Jt-

t^rii. bjntehonl. Ton len ^roinllU^'i:. .lnt Yii'tr nlcht

2u rode.':: abj n-iiuii»i ji nur ari don Xrl*3je» t^l^tjlrv-

j-n rib'jr 1mi ain'i,i.iri ihvfin n-j nfon nnoh. i)i.3 rO;iul.L-.

ren ?i-apv''iii 'ui j«j _;en, iU 3 ihron .)ol>i au i ..em >JtaHt5i-

3'3hdt3a niciit '^I'i dla '^rjiwlTIl/fon au-i .le»n Srtr>v5«

i-ir -Js .iikaVl-Jt'^ufir oinr>rin;;'3n, adrf ten sLm»j oben'ttlla

iftlir bnlA V jr?iohralloh dftn nan:el,d;inn nbt^r aanh

u.efii Hand-.T<jrA. r.gb9n"h<sl zu^owanit /iaben, Jlos ifihelnt

•joiun >iiit=»r /iua-jl-NH.lH< (r,CA-7o5 ) In .en dj-jh or»t

Jolt, iMrzja beitobanaen 't »itqn Btt^iaurttC 'd Tdn rjt

>.rrr»H-rr^. ^jn.': oi v." I rd uiT borion-^.oti , dd'=»'i oin b**-

.Tjn.it^r.^ Jtr-jn ior Jtat'^uHlter naob aem IraJt ent-

iiiiidt <?iir.u}, Mill v^urt uit elnorn**r "owalt fladir die

•illiio jalr.Q ". ifir^jflioht In den Jtdin'jn llo^eq L.md'ja

aircfiziiiiibren, dn deren n«jwohner ;ilob ia-.^r .>j«hr

uarL Kri ).^.Tal-»nnt'} 'jntzo-ion and dorr stil ttl'^obon Lft-

lon Z(i^ej«an».t hat.t..jn, . :iolb:it lie ognnnlsobfln Kol-

oii«; - fjin ''lllt.dr UtiMt pur •fjioellonoe^wo , a-n nur

•:twa! tJ^jz-oio'inona*).-? )i'jrv()r7.)i]i-jben, tiio miallraiTohen

u '. :iMiiM J In ..»ji:. V'srurdr.un.^on vlulelmam II. ifJti

nl^3 ..T;.>r( J.ul^-.^it'jn) bfizolohnet w irann, Ifi T^ 'omati

^<i .on ,,nrl itf;n oto. uie Bdr'^or nlenqon- ^m aolbst

hur sylolt at:jh ,.ioq.?r "ir,bfjrj»in^ von ^rie ;erntand

ziua 'tHna^orkontn-id In aenkb»r kirzaBter "^elt ab,

IbOl-ioi-or, 'rnmulini'jn dor Wirtaoh.t-iitwiofel. ao Lvot
IK 11 io n,i.r'.,3..?14

lii'^y^P-^ltQraQy'jr, a. d.u.,o.29 und J. 11
IJur rom-n-, I, 'l.ac'b
l91)d'ohiaon, 11- ..260;

Hanke , rio CHraanen', 3.19
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^nd e-? Iciq^t ftioh beqondoT'i jiit Terfol/^en, wl^ no^ar

sin gu jL'xrch iinOL duroh mill t irlso^iew Korpa wla daa

der .i>in LtfJcnHron allra.ihll<jh zu nan ilern una Hanaweiv

Ke-'-n wir le. Auf das Verfall8w«»/5 der JHnltso^iaren

kHi.ari hior nioht nHh'jr 'aing^iaan/jen warden; JedanTtilla

hntto m^m In Ihrer V^^rfallaaalt - be^lnnanl aohon

ivn .ii'» Mittp> den lo.Jahrhiindarta - zwelorlal

.ittnit ^rjharen zu ant era o lie I dan: aoloha,dla (Ibarhaupt

nofih boL dar Taf^*? waron, and aoloha, die nur In

den ].l'»ten der Janltsonaran ein^atr«;«i waran, um

df»n hiermit verbiindanen 3old %\i erapfan^en nnd Gteuar—

frei lalt za -.enl'iqqon .Die nuoh uTitar ^af Fan at^-

hen len, an dan '^rranzan in dan "Tarnlaonan iind im Lai>-
1 : 1)

da harvidlQjand ^la-^ten aloh bald alnan klainan
IQf)) 1.6)

Pin le ' z 1, Qdar ^injon einam fJawnrba na h , — wia

dai Jalbal den roroiioaan lieglonei in Britanian iind

T'jrraHfiion a'xoh der ^""all war, tn daran mimina oaatro-

rum der Bonun aventua f,ah(3rta ala lott daa •"^,nit«n

1,7
Auj.an-^a- nioht der Gol^laoht, aondarn daa aeaoh.'ifta

unu wla diaa aach bei den dautaonen Ktapj^antrap pen

^n H«l ,len 'uid ^olan nloh naoh K.urxar Zait ainatalltt

Anderqeitn waren die J^nltaoharan. daduroh daaa ihnan

von Jolirafcin dia he gaatattat war ,formlioh daraaf

an-iowieaen, tnr Aafbesaerixng Ihraa an aioh niohn urv-

betraohtlio^an ool*iea, ziir nnternaltun^j ihrer '^a.-nllle

•inar nebonbaaohiiftigan^, naohsuRehan, Rei aan ande—

rrn,oan nioht dienHttaanaen, aondarn nur in den Listen

ein",etrar;anan Janitaodaran, war diaaae aaloatvent^n^

lioh, wlawonl 3le lioh auf ihr Janitaoharaain nloht

192V^,inic-ii^en, III,3.JM6 ff.
1 06 } .1 'jji do , III ;, , J3130/ 4 XKJlx)cx^

I'Joii'.ixiika -». «a.\>. , .ait ) 07
lUCVUnXai-ion, rfT^^.^r^B
liJ7)v. .r^/TiMTBhw'iAi, V-lij;ion d. rorr.lTo/ien P<^>iTv.i ,J,\^

Kjut ;tenen wartvollen Hinaaia vardanke ich dam Kolla^
ua 5 Tiorrn .'Jan.ilat • "Jo.uarizewaki,

198)-3inJceiaan, III,, j. 255
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WHiil.*^ 9ir>bilii<Jt«n mil Tloh doane jan fir "ir^ia-

\njn ixb'iT javfrjonli'jho Kramnr ial'3ltaa. 'lu JanlV-

V\<i. MTOn mfi'iid.. joioniulln ttin erholjliohoii Kuntin^ent

Z'l d'jrn K«iupt;i *.)tati>J';ri»in nf4ndHl,^«fferb'j and Haad-

W'jr!'i ";o'it(illt h.*b'3n, d«r.^ uia 163u beatATii. lad JanlV-

t.JOiitir'inK.^jr:^! ZAair uuo.i a^i^ -lb ir loOOOO Uann, von
20J)

..\iiion rtUer ii'-aa ;2l>'.>v<j nuoh wirkjLioh .'i-irnt tuton ,

una ui ^ ll.'iiipt.jalil uur Nichtaioni1;tu*}n>ien diipfUa aioh

la i' oil] ttaJiliuo«)ol berondim hMb^a. Jo iioi:3^t aa i^emz

allii-j'joln, >iA;r'j ) Ui voia )i!ar)ct^;oli :9iufrizi«ir ('fui>-

t'3f3::ib) boL Jlrvjx IVjtriiS'srei artap^t-^r laiiwLwyr'ier

jLo.(in 'ii'j-3'jo .-'tilli 'jln 3io^*iT), "vronr: or uunit In

iLoin i: u r 4) 1 d e 3 K' 1 1 1 t a r t «in^a-

aoarloo in i j*«, 3u;ii;jioii a'lf dor Jt^jil-s mit johl i'^en

bti.=itrurt vvixd; jonid'jJt or libar oinori DorllK., d. 1.

-) L/i'jn ^\^\x il3 Janit-joaar od'^r Mit^il«d

jinai aii^<irmi .Jur^-J, lo ?ilrd er 'leinooi Vur^t'^ner

tkU.^.^oll-srjrt iiiu ilea an di^ Boitrafunii di?3'jalb'in aja-

201)
oj.j.'L*u'.iI'jji" . '^irnor erfanren wir, dai i a la ^r-

jc.cijcjuuuuc '. teii ''iut- und Kaufl^ut* dei 1461 orriob-

t .t.jx; iiui 1ij51 n?ion uinom ^^rande n'iii aafjabiuien

2u.5)
tJCJ .iir'^:^ warjn. jb aioja B^^jt^itan-tTtinitJonarun fiohon

iiL iliii.ro 1161 z i. I'lii^'ju waren, tjric.iaiiii. all^rdiaj.J

frajlioh, V'ir Litilja yr^i t n«on 1651, waj a'loa iclt

Tavuriiiera in_,ai)ejii zuitlioli d 00ra ina ti.a l'JU ^ irda

.uix wu:j Ti'iii aijh Uiit HaiDiuarB An,jabo doo<.an vfirdo,

..ai'i uin lijjj ui j /luiuoaar Kun-itantinonola jroao-
204)

t^ut'iiij .'.-init 3G/i'Ar3n 'varan •

lijV'hit.j, i,^.io
2ou)TrtVorniar, Nouvfjllft relation ,3.12,rlt.naoh 71nkei^

B«K, ' [ I, J. 357
i^ol^ilttiuaiar,vj3raH/>,H«)lona« jtaMl.Bverf.u.Verwaltun^j lI,o«ti7
'i.;:'.),:a::i..ur,fC' tioi \in^ :ij9^,I, J,5b7
;aoo>vhito, I, J. 16
2u4)ilam!nor, K'psl and Boap,II,3.



6o)

n Icri ni io Vuirx'ihmli oh «l?iMrRiitB aus Hen Z'Ua Inlara

u.t»or;j3*rctorier; Tlnt.arwwrf'nr.en anx don In aie Jttiflta

«in*5ewHnaerteii ranillraiBohan LtiTi ibewohxiern arid aj>-

a'lrnelti a is aun ifiaqhaft und la^er ..ewerblloU tatlg

;>ewordonyn Krie jern Eiir?amiuen'j9«9txt imlxm, Vonii Im

ilbrl';en Ha^iTTor in aelnar mwtirfaon flui;i9fiiiirt9u Aufxiih—

lun;i der tioo '^'pel'^r ZAlnfte an neant«r Jtellw e*iich

die vlor t'anitschHron aufzJililt, eu oarf uabwl ielna—

we^q otwtt an ule^g zu Kaafleuten und Handweriora

amidwandelten .ranltnoharen (j«fi«oht w»-ird«ni, sundjrn

ea hanaelt qich <iaboi ma dl<9 Truppin qalbnt .Meae

'''rup::>e al*? elne "^unft" • nzuaohen, erao'.eiiit ori-

ginell, (ia ?ji«, wa.i Hioh ja von at»lb.-*t ver^ii-oht,

mlt "Ziinfton" auoh nloht daa .'^erin^iSte zu t<m iiat.

VaR f^ 19 PI t uon muqiimiaohen Hanaw«rkerv«rb>*n,L«n

un«i. dqn doJw/atl v^n ^rruppen^Hbllden des niedor^in 7ji-

kei — im (Tejon^atz za aon .lebildaten dea InlaniB —

/^imoin hat, int. auoh hier oas Mtark ltelifiiose,flari-

f^ohe 'Tt^nrat^o, <;<9rade di«aer Tru:>^)e , dia ala ihr«n

liajuen iobor im.i Plr den Johyioh Hadji Beictaaoh ver-

eart una mit uon Beltta.sohiuerwiqoiien ©n^^ verwaiiut

i^t. Harnmer nel^Jit .'ia.;t. von Dmttn an oinfir anu.9-

ren Jt'iilt* uan^ die .fanitaotiaren aiiiw "milit-iXi-

icii'j >^rua»3rooMaft" sQien una v<jxi utjia 3«kta3ohiyrden

haiait «» Uiifj-ilcjiirt Jbonfalln, aaa.-i ir,'»da alle

.J anitoo Mai' an di«*9am oruon «inverl»iibt ^jw««<m,nioht

nur H«inoiworden,iondern auoh railitilri^oh^ Brudop-

uoKaft iiywQiien ^ol, do .en Sliodor Monoho >aid Jol.^aton

«o5).'aQjb Bjitrti-'i in im IX, 3. U welat ale .lohiitl-
:;;.. ^'(;n>.rjiiz i4.'jr '- ji".).«a 'chl nacli aiid la^^l, oi fj-^l 'jin
it2,via*r) die P'sktasohi die '>onoii len d'=»r Voriarapfer
..J r,;nxlt,l ;g . .:i Inl.^ma, >j.er danit.icuLar'jn n:ailioii
«=ixtrf?»r.c Jchlit-sn nind.

2u6)HaiQiu«r, Oviiaaniao>i« a«aoliiobte, I. J. 140
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auslaloh waren.^Dle B«al«hung war frellloh ©In^ a«br
2u?)

enge - z.B. war der ooheloh der Bektaaohl zu-

tjleloh oberat doB 99.J«nltaonarenreairaanta unl in

den Ktiaornon der Janltfloharan waren aoht Hokta'johl-
20b)

derwlaoMo einq»xartl«rt - ,Jedooh luitersoiiolaet

aloh dlefii Bozletaung der Janltsoharen In Uirera *©-

son Kwvn Ton derjenlgen der HandwerKeraohaftan z\x

aen Derwlsohorden: der Gcheioh el-maaohaioh In
2oy)

])ama^)Eaa war, wle wlr geaetian haben auoh Rifa -

'Iderwlach und leltete aogar don Dhikr in mahreren

Klfa*lkl6atem. J)aa Hlnnelgon z\im Suriamua lat

•i^ben ^rameini^ut der ganxon YoltLareli-^ion dea lalama

unu flndet Vordlohtung und Auadruok In alien Yer-

olnigun^en, dl6[siob a*ia An^ehbrigen dea nledoren 7ol-

koa xuaammenaetzen •

Dh3 Auftreton der
Vorbande in aen

B^zaren •

Wie haben aloh mm die RandwerkerverbfUide

in die A'lrt^chaft ein^efiigt, wie aind ale wirt —

aohaftlich in die Sraoheinong ^etreten und aua wel-

Qher WirtaohaftaatmoaphUre iat ihre weltllohe Bin^

liun^ hQrvor£ja3ani5«n? Faat Jede Reiaebesohrelbuna

O'ler oohiidenin:j von 3tildten dea orien<.a beriohtet

rait ^rrtaaorer odor 3eriii.";,aror Auafii^jrlioh^oit und

(lanaui^itelt von don f'ir daa ^irtaoaaftaleben dea

Orieutal^n ^o bezeioiinan'ien Bcizarwe<ien mit aeinen

naoh Berufon :;etrenntan und ab^eteilten TraaoHn imd

Y'^rkaufaatflndan, aeinen herurazlehenaen H&n<ilem,

mlt dam ganzen Leben und Treibon einer auaauUen Has-

aen zuaa:umen^esetzten duroneinanderradandan and foil*

207) ^a^T die TJnteroffiziore dor 'Janitaoharan auoh aatadh
hle8ien(Roian: 'T^aohiohte der Tilrltei,3.1o)eraoheint
nl'^ht von B'llang,

2^u)IIaramer, osmaniaoha r,e»ohiohte,I,3.141;Jaoob,TB IX
3.6 ^ibt aie 94. Orta an im Oagonaatz zu Haoraar

209)a. 3eite )^ dieaer Arbeit
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Bohanden Mon-^e, neaohrelbnn;'*>n ileser Art fllnd no

zahlraioh ,»ia9!J eln* 3ohllderiin;j dea Basarlebena

in seiner iiaafleren Crftoboinujiii aio>i hier eriibrijen

musa, Und dooh kanr. ea nio)it tiberianijen w«rd«n,da In

Ihm neben dom oban iiesohilderten religiOaen Moment,

dem JufiqmaT, der andert ebenao atarke Pindun^s^- und

nildun'jjsfaktor dar mualiraisohen Verbande lu eucbon

i^t.da w;iter dar Bazar dar einzi^e R&xm iat, in

dara daa .^anza V^rbandawaaen wlrtaohaCtllch a^iarand

herrortrltt, Kaiaa dar alnialnen ^Vas inamartoaala das

Bazars iat auasohliasaliob in raus-

limiaohen Lttnd'^irn anzutreffan, Daa Zusammanwohnen

aar ;.leioban Berufa in bastinabtan otraaian and die

nenennunr; der Jtraaflan naoh den Rarufen, ist Ubar-

all anzutreffan; "WO zablraloha HandwarJcer einaa B3-

riifaa leban, lia;7t dar aedatnka an olnan anaaran Zu -
811)

samrianaohluaa naba* , wob'Bi aaoh "bei rarh iltnla-

m-taqliT fort/ieaonrlttanen voiltam oft nooh Hoata daa

Famllianr- und Jtararaaacjewarbafi mit^anproohan baben

mrt'jent, ander^ialta hat <ia8 Marktw^aen aelb-Jt die

Vereini^i'm.^ der ijleiotiDn Benife rait /jafordert. da
21I>)

an Ja "ijanz von aelbat dazu dr^in^t , daaa die

Verkiiufer gleiohar ^aren auoh nabenolnander ibra

JitzQ aiifaohlasen, iim von dan Kundan leiobtar «uf:ja-

fujTden zu weruon.tAuaserortiantliob Mufij warden

dleaa Arra-nente »uoh von dan mu^^limiaohan oohrift-

atallern zur Beirrfinduns dar Barufagliaderun^ Ira

BHzarl»iben bai»j;abraobt: en ael filr KHufar wis fdr

Vorkuufer baquemer, und ao finden wir auob auf dan

210)Vur allur allaa Votzatain, Markt von i^ama-skuaijcbutti, Bazar
i-^an alq ^Tir aobaftaform; Polak,reraian;ifbite,iitten

211)Joburtz,nr:i:anobiobta der Kultur,J.27B

Ir;W^n"^^*'?^!"^' ^:-164;Jtbokle,J.148;Kautt5an,C.158 ff.2i4)z.B.jor)aiob Annabrawi, ja XVI,4.3ar. ,o.»547 ff.
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ffat'kt von Medina iiohon lur Ze^t dea ^ophet«n
?!14)

- wi(3 obon orwtiiint - die Korn^iiindler^Dattelhiiiidler

u.e.f. In aen -^leloheri Httasern wohnend, naoh deren

Vurblld nloh dann wohl auoh die Handwerlcer suaaa>-

is'>n,],eaoiiloaaen nabon motion. ^]a iat u.«t>ior aloaar-

liob falnoh, etwa an elne kontlnulerliolie Fortaet*

zun^ oLieaeH Crebra'iohea oder ledl^llou an elne Uebeiv

nabroe von J^inr iohtun<:i;en za denken, ale ale Muelioa

bei Ihren 'iroberun^ien vorijefunaen haben^wenn wlr

auon in Rom eiik^vioaa aanoalarlua, frurnentarlua

,

lorarlua and In Athen einen '^jh^o/qk T^^Jr ^cfii^ToToci^)^

Oder tJi^ IfiA^i'j^'ufvOir finden una daa^elbe ira by-

zantlniaohon Ae^pten in Alexandria una Arainoe wie
2.17;

aaoh in B^zanz bole.'^en kfinnon • Kben.'=Jo wenlj iat

daa TJ'»berdeo>cen der M^trkte, aodaaq geachloaiene

Bazare entstehen auaaohlles^lioM
218)

ira i^lamlaoion Orient xu flnden ,s.B. hat CUaarea

zu byzantinigohep Zelt aohon einen gedeokten Uarltt-

plat beneBsen, wovon aioh anoJa die arabieohe Be-

zeiohnung for Bttzar; kaiaoarljje h*jrleiten aoll,

TTnd trotsdem die Kinzelheiten dea Bazara,

le wir ala beqcmdera oharakteriatiaoh anzuaenan

gQWubnt aindf aiob aooh anderwarta flnden laaaen^

80 iat dooh der Bazar ala S a n s e a etwaa

der "Telt dea la lama Riuentaiollohea, iat er die filr

daa 'Virtac^iaftsleben dea Ifilaiaa aonleohthin oiaralt-

teri^tiaohe Auadruokaform, in der aioh aaa janse L»-

ban und Denken uea orienta widerapiegelt und aloh

1^14) 7a<t.6nfold Tegohlohte a,3tadt )'«:»dina,J.118
215) 7iebarth, 'l9^ohlohte d.'jrl.eohiaohen Verelmwja^na;

""oland , aefiohiohte d.fjrieohinotien Verelmwjaena
216) Jnn Nioolo, He j^'ptiflofaei Voreinaweaen in ^fmnera

B'iitr.z.Papyrunrurnohiing Ba.I,J.16;> ff.
217) Jtookle, Byzantiniaorie Zdr fte, ^

218) 'Ia.iim*jr, K'p»3l un i BoTp.I,3«5b6
o*
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in 39lnem Ihm el,<];«ntilmlloh«n 'T^snetse brloht, ^ah-

rani "dajj Haas nar der Frtraill<9 una Krholun; ^e^i^rt"

eoiaort alios aniiera, 'Jeachrift und a9iipriioh,rolitlk

iind Arboit In den Bazar. fUoht nur urn tu kaafen

beiuont man aen 3itk, sondern aucn um aeln (Toaprloh

au filnraaj aloh iiber ale Ereignlaae iriendwelo.i-ir

Art zn 'interrionf^n, karz: um an Offantliohen Leben

tollzuneiraen, '?oda3?i der Bazar In Vaorhelt 3oel«

und Herr Jedor orlontallgohen 3tadt i^t, ^1« nlohta

Im Iilam, ao iat auoh der B^izar nloiit rein wlrt-

BonHftlloii,a.h. die »irt,iohaft iat nioht 3elbatrweok,

aondarn n\iT Hittol ; oaher blelbt aaoh allea, waa

aU BoBohjiulloMkelt, den KJef at(iren kttnnte, aus

dem Bazar verbannt, wle ReU.ame oder da-i "i^rrlohten

prunkvoller TIallen und Vorka'ifal^den, wo elnfaoh^
220)Buaenrelhon ©bomo 2wo;ker.t3i?raoh9na alnd •• .In

dem Bazar verbrln^t man aelna Zelt und -duroh aaf-

drln,lioh«j3 Aaabieten der Tare wiirde daa 7?oaen der

Qwnzen no tlof mlt dem Laben dea Volkea verbund men
3inrlohtiiii»; ^^eatbrt warden uni daa Verwallen Ira

odk 'iribehaalioh ^jeataltan-*. "Ji koiwut auoh hier wl*.

der Jane J)oppelim^,JenerZwoinolt zum Auadruok,dle

wir bel alien Kraohelnun^an dea Inlama blaher haben

faititQllen kttnnan, .ind worin der tlefe fle-eniatz zu

allam Ab^mdltoil3ohen lle^t. ob wir en nur. in dem

einon valle "CaeaaropRpi<raiua«» oder in einara anderea

"mUitiri<3oue Bruderaohaft- nensen^ateta iat ea ^dk

im Ur^rtana dan ^.lelohe, daa aioh eben hier im Bazars

we-ion in elntm zu^jleioh Harkt- und Afiara»eln wl»-

219)'';QtzMtoin, H,fx.,., a. hT-f
22v^)oori.irtz, Bazarweaen ala ^Irtiohaftaform, 3. /V7

n u J Ju f J L
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uerom auaaert. f^n Ist ni«iala ein «inzelnea, eln

Nur-materielleq od^r Nar-^eiatijea.daa aalbat dar

ali'3ini,;e Zweoii w^\ra >ma imi deaaantwillen allain

ut*aa {^eaoiiiaht una njiturnoiorien wira,aon(iern ^ani

•mbowu33t wird 91 einhszo^an in oaa G^nz-a, in dia

Lsoonaanaohaauiui: and dla Labonawalaa. Ton dar
jedog

diircnarunjon nc aofort fjana Ton aelb^t aaln nat'lr-

llohe.q, polarea [Vagon^-jwioht erhalt.

i)«r Bttzar i.it fir den Flandwerkar Ab-

aatzort aria ProauiLtionaort zujlaioh, und trytxdam

63 - varenprodu^ctlon- und to allijamatnan keina

-KunaenrproduRtion", kelna Production auT Baatellung

i^t, 30 erfol^t aoch aer Abaata dlrakt an den Ver-

brtiuoher ohne 1^33 ale Ware ar^t Verkabragut wird.

Hit a.:r Arbeit auf Bentalliuis kann aa niuuliob 3obwia-
I?ean.J

rij^elton ^ ;ben. /dna orualiKiiBohe Reobt Terbietet
-. .

221)
iH^iiJ^ft ,ju.tor alleu TJmat&ndan dar Verkauf nioht

Turtiandener Gutor z.B. dar Krnte auf dam Haim odap

.:^r aen Vork^uf einar «pu arat kommenden rirnte.

Dazu ^9ri5rt auch daa Verbot dea Yertaufea in

Baiif^on iml Po^ren(die.«, baidea iat i.B. der J^U,wann
einer die Ladun^ elner auf dam ife/je nim Bazar ba-

rindllohen Karawane vor dam Klntraffen auf aem Ba-
zar -md vor aem Au.iOr'iiten und Aualajjan dar fare in

222)
-em la^ar aufKauTon wullte . Daa w>.pe ein aonwa-
ref? ^^er;e/ien,denn der Kftufep - und auoh der Ver-
K^iufer natiriioh - w-irda geiian daa 7erbot dea -7ar-
tttiri nic»:»tToraaniener -Taran « Teratoaaan, wobel
aer Be ,riff dea -in Bauaob und Bogen- mitantnalten
lit. uan wird dabei natdrlioh aofoPt an aaa 3trafl-

flen-,:.'eile/>- mid otapelraoi,t der mitt.*lalterlioiian

X;il)Tnorriaul^ J,|<?; a'Ohsson I'/ tf-/n

^22)Baiiriiauap, Ja. Bd.X?I Sar.IY, 3.^7 tr.

n u J Ju f J J
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CtAltwlptsc*iaft «rtnrj«9rt, in d«r Ja auoh ul« m\xf aan

^dj» zu^c >''arkt b^flnlllohfltn 5lar<in nloht a>if;S*^'*^^

w«r»!«n d'lrften.nnl der Unt^raohi^d ? Im Abandlanaa;

i'li.Xie wlrtaoaaftapolittaoha tnalTluu«lla Uaasuahae

das ^irt9oiaft3-3ubjekt«, d«r »irt«ohart»-Klnn«lt :

wTA!'?, btt!iler'inl ladiilloh aaf dam Maohtbeiruaataain

il«9«r b5treff»';dQn KOrparaonaft xin-i aiif dan Maont-

mlttslr.,alfl Aaafil inin^^ <l«r BestliBwnnjj aaoh ariwtn-

^an z\i kStiDaB. In I«laii:alna wlrtaohaftspolltlaoiia

bj. 1 .: ^ :-.e In -yill 11 R9 MaaanahzM daa jalatllcnan 3vibjakta,

a*»r •?iror*d" - weiji o:Aa ao aa^an JLarua - ^baaidrend

«iaf watB Autoritt^ta- una aam Uaohtbawu.»fltaela dienar

Ir.«»tltiitlon,ala Auafu2iran<j ^ep Baatlooiuns sowohl auT

nior&IlacJieffi itl-i aof rewaltae»XDara ^9^* harbalf'thraa

«a toniian.)l'l«se BeatLiuauni gait, wle faat alls wirt-

aciififtll Often r€set£9 daa lalama - iibar Kaar,Var«.aaf,

nticaal,TauscQ,Paoiit,V.iete ato, - niu- fur oan Handal,

apaxlell fiir oarganl^en nit lomubllian and land -

wlrtacj.aft3;jro-uji.tan, 3o aln^a^wid xxni datallllart

aonat ..erfaae -iah loaallaiaona Raont in aia ir^^.arntan

htiaallcii n und (iffaiitllcnan An^alacian^aitan a In -

^raift
, 8u ZHhlrelch dla Baatlmmn^^an al/id, dla

3loh aaf die v«rscnladanatan Labar. ^TarnAltnlaaa

bczler.en - u.bh ''andirerc wlrd ao ^at wla ^ar nloht

beruoiL3ic>itljt. :.er rrrundWl arfdp gait a-xa dan waltap

uban ?re3«.jten aerrop; oaa Hax^awart iat aban, la Ta-

-jw.afttr sua F.ria~a,}lax.^al und Landw Iptaoi.aft fiiP d«i

"laubl^ar r."ip Iraufarn aln ^^w9^ba«»»9lJ als ar*-vop

ArcKit a;nutct.' una dara»-<,«pfaalanawarf , S«i k.«A

J a aucfci rucuoiiat aw ;iiit wla sap nloht in B<atraont.

5p?t sptitap, ala uls viep •:;oriulplontuni;an»(dla oas

lanmal - 2chafll , ^ea Malik b.Anaa , Abu Hanlfa,

ftCQwad b.Hanbal ) tilr dla laiilloaan Badapfafdlla

22i);3noaok Hap<;punja, ^t cirfftl mufuf Mitu 7^- ''-'i- ^^f''»(j^.

U J u
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Itre '.w«cirtra4.lticm«n ait .x«in A»i8s-»ren 2eloh«n
., . 224)

uwr »lt»at)»u.raltifc«it ii^rbel.^ohaffien , wuroan

auoL .ii% b«trerr6nu«a (Hattt* Mr daa Hand*«rit ei^

225)
Han*£»rbelt folswd^j^ fonwill«rt: •l•^* braoout

aicb c.ir lin* a*n Aa«t«.i«oh «tn«fi ''•rt ljiproaaJtt««

^e,.j,sn ciiift ^nUohTiiui^ «ii hanoaln. In ui9a»>« »^11«

bnisleht wi** D*>iB ilariael o/ot Aa«tft;i««oii alnen Prtitei

ji8 5«xi <«in eii.aftr«» (oo ut dea ) aurofi a«n VerlauX

u«a ArUniltaproduktM -«i«n om a«l4 a«« KtniTips,

woboi .id3»r von uer ^^uraii8i«t»uj-g aua;i«nt,aAsa

^i9«^«9.^ ?rou.ii*t ..i^^nt'irn^ dea Vorfertl^jsr'i 1st.

2. ss tfliw. ein -'.rw«irb( kMb)uurou al-» yer#olllLoaa>.

aani a.<*vi B9tirt>-*i-.iin^ ein«s Jtoffaa xiiste^-^ i.oaL".en,

oiiU i/il'uli;ea«.=irt«n in oem l^ennrert lio^-jn. 4ier

::riilfrin 4au'an ale ^e^timnun^an <ie8 dalnt (T-^prcial

iittxilfa; :>6r vertrtig let ciir talttsaig bexd^lioh

sulobep Mji^e, *ii« rur ?:eit uas Vertra^oa b^raiti

fyeste.'jttn, nicfit k>oc»i^llch a«r r«i futiiraa; Jonafii

lasat viba Veriaiiif itunrti,5ar Waran s^S^i^ soforti.^t

"rclaz^ilani: «u , oie MalaJtitan, Ton alasar walta-

19a x.i. aoiiaauai etaf.iaijena, ge«t<»tten iaabaaonj-ara

ttucn uan Ka-if ain«p k<mfti& arat aariaatallana^

:ao..«,iorfari. nur uia Arbeit aafort bagonaaa airo.'

Liaferi nuii yi.9r a in:* vun balaan o^^a Matari%l

v*or t*ri*6rt* *.D«r lia ^^erarbaitun^ (Lohn»«ir«), ao

i ie^t lauiilion aina looatio op-sria ur.Liafart
v^«r '• rarL»eit«r !»u«r »u.oa cLaa Matarial(Pralaaark)

CO if3t t^9 itdina iuotttio aoniam dar Kaof ainar

-tiu^ti^^an Jaoja-. •Bai dar luoatio uparaa Aat

::1*x
'^•*-*^^ '*'* ilttxigign u.ai l8lt»ma. 3.116c^^Wu r.toiirroy

, Ja, 4.3»»r. Bi.l2, 3.b

n u J L
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d.«r nrteltfer nelrien Lol:in nur «u furutm, m%nn er a«i

opu« Jaer ^e^ittillt und dea Aviftrj»;;g«brtP liber.'^eben ooer

in ubliCMtr Aexse uar^ebuten nat, wimujia opa8 n ont

voIi«uaat, su (irh^ilt er nlohtu "(wan s.n* aaou zu~

triiit, wenn ai>»n 8ioii vun sinen Joiir«it>«r elnen Brlaf

aohreiuoi^ lasat, dav A'*r«3«&t aber Inzwiaofidn ^9at«r>

btsn l4t>; iii ulaaem Falle ^ilt aaA opui? e*uon als

unvolittrioet).

nieweit nun al«8<i Beatlnniiun .;an fur ale

Ba«%rriHnawerfet»r >i«mriienu. ouer ror>xama gowirkt Haban,

wieweit flio iiiiian uberiifc»upt boK.*aruit vvaren, liesa
• • €tL) }

8 ion nlcsi^it foatatellen .Im wesontlloxien mirfta

•8 jaauoL H^ gewoBon aeln, >ia84 aer }ltiiAawer)t<*r lu/(tt^

•fiir v*em Mantt" ^^aruftitet , Jeoooh aeine ^are

aelbst HK ^xeu Konauoantan vartaaft fiSt — ob v^orch

aaa 'Veaatz oaar ila TitAtiirlionan iVa^eDenaaltan ba->

ainfl-.ifjyt., ma^ «iatiin^aflitallt blalban. Im ubrl^an

lt*aqt .-lion B-jlb^tv^Mtanallcb hiarf.xr ^aina Norm aaf-

Btwlian, <ia Del u.«n ainzalnan Hanawertian nat'-xiion

araohiaoax.a r'aKturen uitRpreoJcian. Bfiokar, johnai-

uar, ''Trob'iotujiiaaa baiapiwlawaisa weruan in jewiaaam

3inne nioai aaf Vorrat arbaitan kom^an. .var B<AaK«jp

Karii* soiijaa aaa^ajau Kainen tjros'jaran ^urrat DaoKan,

woii nitjoitintt KaliaJ Brot Kaafan wuraa •Zuaam iat

aa Ti^lX'aon liblicii, u.an Teij; su Hauaa farti^za.ital-

Ian nr.>* mu: siuo ttuabacK.an aam Js»o«.ar su Drin,^9n •

i^aaar filxx^ aioa ai« iiwOK-ar niamaia aaf dia Bazarje*88s

baactiTfiHitt, aunaarn aia BaoiLolen aina iib«*r ^i*» ^^anza

J taut vertailt
:!.a)

Mdnran>i lis Bazar jawvanliob nur

wenl ja Bjioitar oa.^a^^n Tor all are Urotnanolar - ixi f<

9.27)

22 9^

2^0 )

nonlar, "jt^en'la, .P,4^< ^. ft

:« a ira mlt HeiirnHier zu lasaniL-ja iiiatorlana arabaa
n^ iioai parlent ':.a^ro qua aa !• eclat at .9 la <;loira
da lair nation ,de aea oombata et gaa oon-juAtea

;tl^ almant la d^aoription laa ona«t«? da batailla'et
aaa tropbw aa , mala 11a paaaar;t tria raplCamant mir
lea oporationa ,l^\ commeroa qal aa fait dans ia paix
Jc»iurtz Bazarwaaan, J.15o ff. 2ul) Watzatalii.M.v.x;au».Wialok,J.64. ^t»t*dtain,a.a.o.
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I

3t<»n jtantien oler all rll'3,:encle Handler - zm fir*-

uen jlr.t , alo frollloh oft auoh zu^^lelon ale B iOkar'

ali.o,. :i.uyh ^I'j J'^aii-.laer werden in der lie,;*!

i*lo>it ^ *L' '^orrtit HThait^n kftrnan^dtt die Jtofft* dap-

lur zn t«iixar nlna. Una bit uan Trrobaohuilttufin - nlblit

daa Vtif'fon.ioliaii«.;en,'ilQ lhr«r8elt« *»<if Vurrat arb«i-

t'jn - eTijibt jloii aai ^{»n« von «elbnt. iiben-so »ind

ui*} "liot>i:i3id«'3ritor davon au'ixunahrain. 3oh.inter,

(iolu..^Ga.Tiiau.o , 7a^^lr.1o^i3l9(le,^«»alttOha^, ^atllor,

Tiiotil'ir, J^^rbar, Gbtn'itilensotinltaer, Jl&bmaoher ,

AorbriaoJiter, Ttt^^oJiner, uftw. nrh»ilt«n In u.<»r KOi,el

nor a-il' /urrat und dldieR nli^Ki a loh dlejenl_j*jn fiand»-

vtQTi'.'s, ;io 3tet« In 'Ion "Bazaren ima dort In jarjeir>-

aaio-.r. lai^or. zu'^a^ii.cer.w-jh en» I>1« von iJinen verfer-

ti^t.e''. ArtiKil wollen von dom Kiiufar ?Hjr.ifultl;i

ttui^jewarj-t wor .an, Ixg "ra-^on^atE zu d«n )ln,ion vi©s«

t't.^liC.'sn J?aiarf.i, ula wahlloao* vuia. raaoliar ^eitauTt

ax^a ^lAniiu aaGL viairach von aiibull iron ion luinolern

roil ,9boten wen^n (obst.Brot, ",rfrl«ohiin,i oto.)

"iVer 3>i.aiiii9 A.t*oL.ran will, ^9ht naoh d'iiP 3onii.iterja.ia«

uoa !^j^2Mr3 ;inu. wdiilt uU>rt aoa. "roraii * oaa ^Ol.ierBc^U,ax

dorn iia Jtli a:\d daa Auiwiihlijn a'la dor Haa-io, dloao

or.'iob-Tnde i^rapflnrir^^ ^onort zmeu ori'Uitalen and ola

j-}hait-3r aaa^ar^ieilb, an olner anoeron Jtollo^fanda
kto4)

Von I'albTt Kolno lUTiiaa'iaf t •• A'loh hlor lolj^t 99

3laL «iil^.or, wiai 1 as alob a^-^ Koine u.arourationt»Ii4

aiarto, zioi- .ini zwooKbowua.ito ora'*ni»ation,«ijndom

ii:ii 3lr-« rain prtiiitlnona, fjowlaaorniaai^on opportur.iati-

3Cli& :i::t Jilon,; a/id >^rdnun5 dor aon.3t uniib^raiobtli-

cnan .'aa^o nandelt, imu dionaa iat aucti dor Bjclou,

aui u.<i{£ uann uio v«:rDdnae horvor^a^anc;en aiiid, auji

2.j.jJ
TetsTt*?in, IJeber Jiobo in Gyrion, Z.d.

2.3-4) wOhJirtz, ebouua
p.v.Bd.x:

u J
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niciiit. i»ii3 '•:>«« 8." verbfOidM rait aom Zl«l der ^etuelo-

Arb3it<=itQlliin5 luia Intor-sa^enwa rui^ - obwubl auoh

aleflo .)in',e •j^l-a.^entlioh Im B« <iar fa fall e Imyrovialer

vf«ra«3n mas -i .en, jaiooh eban n»ir linprovlHi«j»rt and un-

t oleulu^isoti, bua air^em aalbi^tTarHtMnallohaji Jo-aain

harau^?, niont a'-i-i atnara 3o-werdai>-wollen,

. i-i flnnivverkor-
vorbiinia oua
uar s^ tacit

*la httt niin aia obrl:^Kait, aar Jtaat In

dwa "irt^ci^jfiftilebaa der Handwericarverbtinaa, wie oa

nier banoarliben winia, ainje^irif fan ? Mia ra^alta

uion *io B'jzleaiin.'j run otattt iina Handwerji-arvarband?

^min nnn an ulo nta<Lt~ aim atatitareoatlioh^ wirtaoniir

lion \invi ;esail8olujftllo/\ iLomplialarta u/^a Tarwiokal-

te H-.!Ziah\u:^ dor ubenalanaiaoaan ^luifta txi Jtaat una

Fiirnit«5n donkt, woiu* Juan atoii varcieiianwtirtist, in

walob a>i;^ ^adelmtam Maaaa daa wirtaoaaftlloaa Laban

aar byanutiniaonen or,*5Hniaationen - ao wia wip aia

ftiu3 ..am irin^i*-^ov ItLjiAt-f^r kanrian - von dar

JtaHtR^aaait goro/^olt mirda, nudaas ula Bazlahaii^

oiijcntlio^i alna jftuz slnaaltij-* bliab, daim dilrfta

da3 Veru'.ltnl<9 von Jtaat su verband in oen L<.inaam

uaa I ]l>2aH etl-i un.^attoaer ainfaoli imd unieompiixiart

uniijneinon. Jaujfi nioiat der Gtaat^ aunuarn iia .<«liti&
dJ

in dor der Jta'^tfaritnaltan iat« iat ^ur opponition^

re •ttis.tor:uta»t;iv'arnt»l tunji luid ^firtaohaft lia^aa

i.aiwioierintti.'ian aaf a i n a r -ibana - aia •• Polarity

bjilar lit ale ''eli.;,ion, Im waaantlionan taaoArAni&-

tu 3ian uar Jtaat aitr znaiarlai: 1. auf uia Aufraoht

eraaXti^i^ aar v^rdnung doroh Kinaatsan ainar l^arktubc

WMO}iiir.<;, aor IliMV)K , 2, auT oiiia Beatauer^in^. j>a8

C^iarHKtari'stiaQoa aabai iat diaaaa, d«iafl - ^ani &1X-

Ib^Oi.) J. Hicoit
,
it ^-^^ cu^ (^{xt CX<^ ^^3-)

U J U
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;50n?ln; in '^iriajlfdl.l^n wnr en dnbei *it^an vulers -

a«r ^\,>%H\. iloii 'Xi\ 'ion '/orbHn L Mia noloiien el^jant-

t,'3a .itiUii i^fifiiiroll T'ir alio M«rktleut9 eto. ^nlten,

wurantyr aanii aaoh •3b«in die Verbdnuo fielaa. -•*'? x

z<?i:-,t '1103 .ieutlioh ijenvi^, daei der 3t.a^t a-ilbflt

ule "-'grbMide nlo'it. nls ^'^>rpe^«o)iafteIl and ''•iiiiij<=»lt

Hii'^.ttl'i Hti il» ar .'Jich vien.ien tLoar.tejSonaorn «a1t die

lyfitiiiituie '^o, iiii "eMtttutmti'iJfie d e r Go^m*»ld'ir,

U « r Johu3Li?r, usT. , al-^ di© urdnun^, die Kate-

,,orl'j ayr Tinohler, dwr J'^llBr oto. Iiaa i^loiol-m Ist

a'sr -^-.11 Ijol dm\ son=*tlj9ii iii ^ewlaiem nLai'HJijo b-^-

nt'i'j'ind^n i^lat.i Cl'iiqtujri^on. Auoh hier Iqt ^>i lo,

viHis lii ;;Mn>5o riWVi'ilk^nxn^ davon b'^jtroTfon wlrd,

zi .i.'jr .Ij Kiito'^uritjn, itle sa stmcH -'.annf (Pl.von

Hilfjilf) anr einx»;lj»wn lia/i-iworKe oben M'loh .^eh'lrtea.

xK.ar3: lie by ten — '•'a i>it an ii.i»»fl'.r Jte.lle, aii d«r dlo muflll-

iiiTOi.'i/i ri»riuvitji-ft.«rv«jr<jande ala ^bjokt dor Tlrttioiiaft

betrMcriT,'jt ivor(.«n, vi»}ljeioiit aJi,;«braoht, in aller

YiiT'/.ti tin., bovyiifiit .frH>3:''«n"tBr1.Roh 'md unvunKoioi'^ea

a i..r di i byRHHtinifio'ien Or^jani'iatloron «in«nj»3lon ;

w'l'j EwralGrloi JriVnaen: 1, well in Bjzanx -^ie Ilandwer

K^jrv-irb MO, vvlo viQllolo.it nlr^onda 3un.it "b'jdfiutur^j

v.jll wiar*?n nmjali Objekt in der Mand Qino.i Ton

ii.r.oji a ..k »iagM(ii) her b»j'5r.^on vmd be -^rilokton :»;id xe*-

'un ;ia.j"i tiainor^olta been;«3nti8n. lu.d bedriot indon

^ Ua^tt J*oi»ina ; 2. woli arjHani '^er ent«pr90'i«»nlen b/-

^'iintinl!ioh3a /.noneinanij die fraje der Hebemaaji© wo

JtHHt-^eir.rlcutiin/i'in aeltom **.er erob«^md8n ''u^llayi,

oini^ormaaaexi fundiert, beaaer betraohtet werlen Jlsi

n u J u
1 I J I



72

(far
luTi ale

Da e.i un iliio«*r Jtoll<5 ntont anaAn^ji^ ifit,

2U dorinluron, oo i;i nn^orora 3inn« cil© bjz*intinl~

flohjn Vyrbi^io all •Zilnfte" «u bezelohnen 'Jina, .\irft<

ei am .^.aol.^otntan rjein, }»i« mlt a^ia in dem in^PiHity

|3t/3/ii(?J/ L^yq ,i^,, rreiHen(bb6-911) ' am h»uifla-

:3ton or.TohetnQu.ioii Auadpuok ffvflT77,^L»' za

l>oz»i»ichn^in. C^l^;b9nb6l;oll iqt bazelohriona, nam »»aoh

blsHfoUen aar Auidruok: tf'ci'/U*-, ^w^t^fft ^^^^orj^ommt

jodoon nlobt. fur die ?roTln«, aondem n-ir f'lr die

iia ipt j\.iiidtl.«Jonon OritmiaationHn und aaoh <ia li

aer f!Mnaw9rRor,waJir«nd aiioft In uer Hauptataat die

K»=iufm«r..i'..<ivt?rbnn'io ale tf'vrrn/ittL beseioanot weraen.

s^altzl) .- giht fiir die Krlaeae aer roml^ionen und

bytfti-itiniJJchon .'lalserzelt folfiende iint«reoriei iiin^c aa
:M1)

ui im i. iind .'^.Jahrhiindert aill,i40ra«in aiiroli^-^efu^t

aoii^voratno in Hoju iin-i KongtHntlnopei hel'jqen allor

ael^t corpun goltt^n ooll'j/;liim. •';«raae anij9<.eart

i:n Jss ii. ion ?raviiizitiidt<9n.» Oorpua unterionet-

de sjoh von allon ar.^eren and bezeioKme\ <ien ntaat-

lioii HUturi3ierten Vereln )

^onii dig abendlAndlaohen ."^iLnfte in wai-

teqt^-'jhondem Maqqe .^^ fi'esti.'ranii iarer TirtJOiiarta-

uuj. <jrjaniiation3f.>na T^lb^t in di^ Hand ienorwnan

hab'in - X'^nn \x-\ ale l^raje d?r Jelb'^tverwalt'in.: unj.

^Hlbii. ijjiib»ipt'm,;y bewo jto eich ja inre ;ianz« ?olitlk -

weui: .ii<j:i bot »ion m"l.^llraieo^lon Verbdndfin ini jrbnflton

Omfan ;a durori dio Holi^ioxi erfolijto - und aaf dir

••'ra^'i der rell ;i«>'iQn r«np. ullLOraliijiiaen Be'iauptunj

b>4eiiirl lai ;an'.o Ves^n der muslimlaonan V«irbana©

-,»55) ti.ilGfj .,iool<) , JJ.vre au prdfet ,J.-.>>i6
|
gii»ixHiohreib.3&;

^.5'»1 M-.iino^Ci»jr ,Rii».l.lt. o.6u9 bezweifalt uaei ea leo^irt

2.io) ^vv»(fof dfirrt* naijH.MciiiiQr seln, «.^,T^oland Ir.Vereli
v*-:*.!')

. J.mo/;^! jii.t; .m,ia<3<» dlo >)laiirt.j.. d.-'iioonLj

o>u^•^ X:-. ;*v"'''',^i;^'^'"'^'""'"'^"^''
/"'"^••^^ "geeelllg-rericehrten.

24r.)^topkle,J.75 ;Zaoiiarlae T.HnGenthal ij'z.II^J.l^
P,.-x

•",^';'« •rV'*^V-,l^auptat. 'Corporation

242) i«:benda, Ra.2,j.^9 1

n L' u '
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•

n'ln^i - ,''0 voll7.o;j in Byzwnz dla or.irtnJ.HioriL':^; aw

lu'., Ihrwr rni^)r.mj und >la.laroh Jlolier.u-i,.: vur Hn-
JMihe.i, :;Ht;oriol'eX: ",i. "ri« .enn tel.Uinj dor Rf^wo/mor

u^3r .;wit ,mi. iiori^jt,.„te8 Una lia lelto..aen a.j.;ar>.

kill i.i-1 ln'^fiL'iO/' (^cft^ifii^

,uiM ^v(rn|A^ boitL.at cue Ab^jronz.in,: den Arb^ta-
r'3.M->n im.. UQ.iorjt go .'iie^ non/inqenjaec:; -lop

f} In inieror £r oLftOPtx
'-
f ^ f '] t ' -n't

•l»i-jj .v.>lnor .ia,il^loh ?,^voi "ro-r^rbe ';et.r^l),t
'^^'

.ma

«.D. ..iro/i A.i.Kaiot^n ;4nf?n anaeron nas a^jp vie:-

iir.d - .i« Roqfaiunj aer l^unftru-^iat^r nirunt «llein
ulo HoLorue '''^r^^^^^vi., lie auch *da^ er^te vvort b^i
u'Jr r.ja^ar'n^^jm^'

' ..ur Mit^lieder Bi^rlorit.. In a»l^
i.or Jor,^ .un .11.0 .rni^hryinrr oor Hy^uptsfcadt, niont
nur -vm .:c)r.Lt,e ..^n -rudu^enten, aotzt der Jt^.^t

duroh '^;j|^^^yP^ronoi^ ^10 Pr^iae fo«t Mr Sir.^a-if -md
'^)n.^.lf ,v.:,roi-itot. or die Otapl.u:;; von -/nren,

unj -913 .y^;^t.oni-ni:.., b^i Htui-eranot ansuhrlnjen
."^""^^

L irr.,U ,r -:ickf,r/'!a.1op iin.l deren I.a^ttiera von
J'^d^r. t.r...,Hohan H-m-n, danl'. «U nur -..on^ j, .«

^'/-.^rhroo'ui:;^ 3r..t b.-.o^en
-^^"^^

kftnmm. Mur mit dam

^'S

>banaa, ..59^ ^j Ij^^^lf;
^^^^

n u u
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i

ar '.'iri.t-5li:.9 r^^-rbe nber aU -^anze Jtadt viti'*rexia

tort, /on lr.^9ni*ve oher 3elbBt7eriv»lt,\xnii, Ir^eni el-

nfim oo.lc'ith'-ifltlrafnar jfirooht erf»/iren wlr an'J^^r'Jt we-

aij'in nar" ^.astiimmuii^'jn'' entivilt, ale aer Jt^-it flip

.^ifi Zunl'to <3rl=lfl^t ••• oioherlloh ht^tan .i.te alj>-

zelrion or .iftninatlon^n Ihre 3ata'in;^9n aehaitt ^ma

tollweine flelbrit lnr*i Irnftr^n An.'jele^^annflttQn .,«re-

i»lt, Aber iiA?i ooni/irt In Kelnar velae ;1'3 rntaaoh**.

ul9 '^ir /on :en ^Ir.wril'fen aen Jt^ttes .i-irch iaa

^Tif i f-^^"*^ (it 1^4 1,0/' <en-nari ^i-ilernt hhben ana •>!• liln*-

1 injlloti ilo 'a.ontit^lluns ^®r . brl3k.eit a'loh In wir4

^cUHftliotien Un.jea autviflientl*ir9n.

rKtpoiizjl Tacia ulanfju .xK..i.rs )ce>iren Air *laa.or xur-

ruot zii *-3r VerwMltim.i aer HMicLw'irii.'irverbjiiile tn Ion

at};? ziv'jlt'an .\bl0ftO'=?id-jn-0htillfen Alraanaor (l.ifVlbo d.I

ui« H.iff^ioht iibor TUiZfir, 4«w^rft9 ui» I rl&ndiierh: , wlo

ti^ioii ii^J Jor:i« fiir InnehHlt^m^i a^r roll;iia«i«m *^or -

R'^-rict'dn In i<ar vioiTentlioatQlt, a.a.bul'io d^r •3ttt-

llchK.*)lt" In 'ien 'lilnien ue=} Jmnte^-alb (^ewiimlloh

vAX, V.hJTi t- ii.n>i. vjlttenrioJ-iter Ubir-iotzt) In .ip .t«*-

rer 7.0 it Vtii.^et iloh vilesafl A .t, melPit huo/i uiter .ioi

jalbon Tinfujn, in ni"L<sn inunli(!ilw(jii'»u LuiiuHm , J a

l.»i i,i«»t>. ijji i .,11 1.1 pin I »3n o«liitl»jrt «4 noou u«'ite mit

X-jj^Jtock-le , j.iu^

:^bb)^-bn .\tyr v, j. Ho, z\t,nti<:h Krora'^r I IJO

nj-:Hr.rrtOh, .Ibn nhaldiin;.rful. J.4bd; f'aKrizl . oult.Haa.
I, 114; cto. eiot

2bi)"afcrlr.i-:»initrn<^r'5, JuU.Mrtml, 1.114 zlt. 1 nubile na
uar vuat. aucn (V'jherftl war

iiba)oD9ndtt, D9l«st fur Pera. ,Aeg. ,Warofc. ,Arab. ,Meaop.

n u u J
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tj<jnaa <i*iu '1'ii.ohHn «\vnktion«m In wirt ii'/hurtllohor

ilinitolit in tior r-'^rson u«9 ttlnotaoon . >l**fio/3

Ai'it -arl' ?iur ^in "9lii*in luuinsuaiofiattnlnoh'jn Notuboln

an , renD«3Ktiqrt.»jn f-nn/i Terli^hun" wor-ian and ^j*-

Airt T*lt-iTt, lii-i HA ;>)a, !io*wohl '^irliohttrtlicii'js txln

Itollji'Jr^eiq 'm.l'a'iMt,Tu j'il-iOrt »iiic^ l.'ir Trii;59r, 'ler

Kfiain .L)9nM ile "il^Hba i'lt uln a-it, a»ifl fiioh boKsuint-

lioh in ^or ritto i\sl% zwiaori»«n (Jeiatlionar* una Bo-

tiratftii * iix.*- " nl<5 1st nwih ©In .s.rat, a'ofl Z'lr H**ll'ian

v:r,:.)

7'jrl'jT3n .aonn die 30 ^buDj© ^eh'jrt zu a-dn rel .^to-

n*m Onsr^f^on . •• Aiio^ »ion^t »«lr(v n-vch haiU'ij Ijetoxxt,

vlap»=« 'iHii ,v .t re.ll 'io3»in CheirtiKt-jr iisbe. hi. o-^i^.tajrii-

267)
noiion li>»lon<3 aarft^i 01 oa^^o ;oii >)ohyn .i;t*'.r vaniQltlick

t

^owq^on noln'T'rotzao.n /.taiii^t efl anoh .ui nuoli, lA^a

"lile r!arKtrlch*,9r,?'uht9f3nl'5, ttii Inrem >(jfolTjt) ...
u/iji'jreo^ite Ji'jnor ontrernenima ihro Jt«5lloii .clt r-j-

26d)

hier ifte-ior '^ti.? i'b^rall ^^i^aerz'irin'i'-jnae FnTyi-jjal
209)

Jupp'ilit'Jllung erlr.ri'^rt wer-ien. Al.'i aia /vuf^al>o

f

259)

26.})

^01)

20 r)

Hot))

531.7)

P-Oo

20;?)

'ittrrrugr, irab .'orlor im J;j'4nl!io on, ^.P.6 ;?*ih.mt»neT
.i^.^L.'7T :. 127. 'fir T<-^Hrut« nel3f?t heuta: 7ial Alraota-

:-^t;ui1 >!.•> ra./an.-jio 1 ^,.i.lu4
r'.alonnonnii.-i 01. 'aitMnl'Hld ,J.1<>5

xlxa. .1 .uiwiir-tl, •'it.,nnoli n*j.arn«iaor,ooonda, J.ll^
Ibn "n.-i.l-uin /r/l'*'. .'•456
')tticn">o;iai4>i.i , J. 1.^5
."-iftrizi ^zl^^.Ti'iOi "^'^ .mauep, o>>an'iH O.lviO
Ihr. .!h tluui J, l5'J::jon.iifi (^aa la •joltanat ot olialifat
9cnt diTTonu'? dpar po-iTolm rtlotinotfl et qa« tout ijae
oono-^mo ?5 "In inlnlfitrat ion teraporeile rontre dnna

lea fit.ti-I'D.itlon^ oa ailtan l*offloe da raohtaa'iib
ont ola-jna Ha nor:bre A^ oeujc qai dapand'int da la royn
aat/f '.It for'c;^ on '?riplol 8p4olrtl qui 36 oonfire dirote
Hient.

[Ihx :er,j;-5r-in, jt-iativ jrf.a.varw, ,1. ^.1,5.-
•or.njh l Ihn Ci.ala'\n liaa-j.i .i.-.t mit d^^iu uar AOvillen
var.:;iia'»en wlrd,3j i-it diaa-ir ''arjleioh .^anarlioii
V rtrwrnic/i. i^i-ital .a Goulanjaa :ja^;t o.r:i6: F,a ,^1
Koine '':H;ii?tr>»t.«ii)ar3on,dia nlont ir^aud eiuo nailije
•[•irnnun*? 2u v.jllzi'ihan hatta.'-In lau .Naci'iatz trltt
aber lonuti aer Va<3jnnmtaracniaa zu Tat5e:«jenn in aea

n u u J
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i

;•> v^^^'J-'i, ^H-.T .)r- HI ''rite ^sti fordern una uaju oonltjoh-

tnP -Ai we'Loni. n^tbo lAua Al-><Hwar-ii D««le it; Hloh

(Uiriir ^ u' eUif; itj.llo iQ'i /oran, wo ub h'jtusit : • Auf

dA^j aln /jljc Has <5»ii«h n-rue^daa dl-s bodt© -lelL^ion

vore irt, <v?iotij^ iru- ^ftn ;ebl.jt.*t whi ;?eoht ijjid

Vriroln.»t,WH/i 'inrHorit Int ".In rt«ln«r ''M ./onnohaTt

nil ."'Hrktinofitfjr ^v » rd von Muht, ara h>Uifi.'jqt'^,n iieaa^t,

a«.vi '5r ai^ i'tinzo ..ina Ifjwiohte af»r HajHrleute Bonorf

TiufiortroUl <ron nnbe . Ab^«Bft>i«n uHVon, .Ui.s in

ulo3or '^^zi'jbim,', nlrj'ind/i elne Hll^en-itn^^iatl ;e

Jjtsuti.j vor>i-u:.len w^r - on wiT'ie in Ae.jyi^en BoLiiftas

lio}) :,,'?m..-is ^ii)»ji.i /•u.'iB-ruoh ubb ^rophBton ' h1»
274}

N..r,ij WHc,q ,1,^^ flewlaht vun M«)t^ti nr jBord.net - Knaian

nHtirJlo.'i ciua'i'jr«it XHtarBloh aaoh F-ilBohiin./Bri v^r,

;M:.9:;en hattB nan »lor Muht. h'jBonder'i Btrn/i^ vurzii-

:.»*«» ana sAnr jtiTjUrtr* diBB 7,<in*^ohfit darod '»Btera:3lui
;>7i>) '

Iun^ .io.ivia aar .'Uibib una "Jewio-.te lurcn a«i. Munt.

- i'^ HHlrjj -vira lo inr vun Mtikrlri ain beBonuBrBS

io'i^'ut
( txr -el - HjHr)9rw^\hnt . rrn^reatBrn-i^ltoB

Mjr.it jirfto nlolit jebrei'ioht iwr-iBn , in •Conpoll

-.tin^ .iii .,tr.ii-a fir :i -jUertretun/j .Ibbbb ^reb.jt«B ai«

M-iCiunj olno^i 4'JM'*r. KbBBo wuraB aurob -len Muht.

Z'-i-Vin jl^ Virf'ilio iBr von ^^HrBn atr-jnj vor .© ,^n:«ii,

T7H-1 2u ^in-ir itiintT
: iHotfiinktionen jBhortB. '.)m k^

T^>i7.irC:aMujn mu-j i Ub^^rnHupt aBhr nmfrtn-rBloh ;©-

W"*'i«=>r iBiri, ^ iti) verBohiedBntlloh verw.jrKt ^ird ;

2 a)

276)

27-0

277)
27u)

H;'irr:-^u<ir, M.u.o. :;. 146

IK B/'r^iBn ^rtatt ;i.BBion dlB von THbplB. B'i/irn^a«p,

r;«.<ri2i, trttit<i, j.24
•^rrt.'utir, I, J, 424
UnrarnBr, Jtant ivorfaMiin;; u.'^Brw. I, J. 161

\
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I

no Jilt CT ^rab.jr rjln Artr: , waloh**.! ul^ "T.j^itiiruU 119

c^r : r«ir.>.c;i'.n-^j«2i
, Aflr^.te, Tyla,ioh.(.l«5ir«,^^*i?«r'>lvar-

k.u.-.ur ;l(j, yfithuAlt n/i.i a.-i« dlf» h.jij T.^ohni;^ ^af ^i«

fi^j.'i »>;b.lot.o /^iMO'^ttilioa sohAUert , auou -tie ^iir-

li'j>rt.iit Cur MMiiuvv.-ir'Cisr n«t or ;«u .irjerv»«ah.?n, ;o

viiht.Tloh I.lri-jlohtllc/i .ier FlAnuff^jr^/^r .x-.a .•,ro^u»p

iM. rn^iz^r erur'iokt ^uf .^ral Art«a von Loat«m; l.aui^

o)i'3 dL.i ihr-i ,.ri.^;lt .,j;tw8 i'jr vo.ll it'i/iiit'j oi<9r im;su-.

TQl ;V,Hrii ft»nilh«n tonr.cn (211 U<5Ji^n r.»ohyi.Jt •»r A^.T«t«

Hrtnio-L mit ;'r;r>3ch.dn iv5t, .ii^ <>r «rt^.3.ior ha lit uUr
uirch ^'.ir;hl..Til;5ioU In d^n To i biforidrt) ;?J.ioloae,

'lo dxf i.^r3 •ilirltohkglt oier iln^'irllor'v^u s.i .'i»3.3iw

alo •'ob'.r,i,l'3 nicer am .11'» ^lr;>'5.r;aonn aii^.i vur-

^G^<^.-arM^M oXvkclim .t.ln (ten i/iT-^rtr'iutea erM;i«»ri

"Jut, ^n«j lU ihr^) /.rbiiit uai^-fffihrt ^!i»)^Il, UL^.i i.it

6ic»i In -.Vimj; -* a' .a 3 vera-jhl.^tor* nHn-iwir;;© - :cnn.ie-

^-., 'ib'ir^ !-?rojr ~ ';iaont<»nsvtirt. )ar ,vuht, jst mm
1)-j1 sil's:i6n -i^worben .il^ '^^.itjindi^en ani ^hrlli.Vm

Lj'Ato '. tiz'LJ longn im - .3le In jedor Vai.,^ zu >inte : -

atatzjn, hin ic ,6n .nt or die oTfanMlo-.tl lah liSiQ .t-

liiiifin zu entforr,on).'!lt dem 'jI j^atUoiion v^rb^nd

»wt H.-^.M.? wir <ioaOT, auoh wiod'jra.ti aicatfi zm vm
un»l -^^ «iri itiriit-r ^uon nlcnti weltar ii»iifi^t,

.5. .lulQ -o .ior.m Aroaiton mf Uu gate od^r .loiledite

.iJill^.T; ii. inr ...nr.iJiriin.o; 21 b-JurtQll m .iind.C-;8

o.arreji K<ar .3 ichl»30Mt'»n Zut-it-in .ml Mat^rlnllen In

t)^tr.i.jri.i(-ier ..o^lo.'.t vervvrina^t «f,jrdn)n, uLo A^^.-jiont

27.)AAmmT.i
> or^^nLinaison^ iiHn..9o^irirten la ^i4n9r cKiOrU

2' .V/;i'l«^r^''^ k"-^^^'
^^•^' nn..^lii^n J.V/ Nr.ib4
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I

Ueber dl© Varbiinde brir«in wir nur ira Zuaam-

mennan.'j lolt der Rerjelunf; deR BascirTorKehrs OJiroh den

J'uhtefjilb, '^:r oinu fiir Je^i© Art von flewerbe tlnen

beaond^ren Ba2«4r errlotiten - ranp. Jedem Oawirba

ylno Bazarsa.if?** nnwelaan ,wo Jader aaina baaonla-

ran ^aron verJcauftund wo dia Artlfcal daa alnan Ton

aenen den a/.daran fjatrennt sind. Famar iat 1 on dla

Anjstellung ainas ••atranaen uril reohtaohaffonon Hannaa
?.82)

fiir Jedaa nandwark r;aa ta^:tf>t , der ontar aalnan

BomfT -anoaien "Ordnuni^ halt, daa HHndwark. ^yit Icamit

aowia Varftilaohim^jan u/id Batriljaraian aufdeoit,"

Auoh Quatram^ro arwiihiit fdr ?uatat (bal Katro) al»-

aen Vortraaanamaum^dar hler 'arif ;5ananjDt *»lrd,4.ii«

eln'sr ,d9r wohl untarriohtet iat.aar 9in»j oaoha ^it

feennt .Auoh auf ale Buden hat dar Muiitasaib aeln

Au-iianraork zu rlohtan, dasa aia den Varnahr nloht

at«3ren and nloht aoh;;utzla alna .J3a3ond6ra aiif ule

?*r«jihttltnnj der .laa-^en wur ea abjaaahan, was wir

auoh bat JarahadirfTnaan7»Die Bnatitawin^i, den MarJtt-

platz nlobt za ba«nien,w\irde in iar aratan 2eit sanr

a trans sanora-nan; Mohanriad fand dort ainat ain Zelt

aaf.jfjaohlasen vmd arf»ihr aaf aaina t-ase, daai ea

einera aelnar aifrigatan Anhiin^iar tjahOra,walohar liarin
2ob),

i^atteln vericaofa; ar bafaiil aa aocjlaioii au rarbrenny/^

Urn aiei^oa allaa airohaufiihran, hatta dar Huht, in
2o6)

•^ezu; a if dan Mark.tvar»cahr uiairaaohrtinkta <Tawalt.

^.T be'iuohta,wie luia filr -panian b'^riohtat wlrd, tdj-

lloh friiiualtlg ta Pfarda dia »liirKtt, vun a^ilnan ur-

fieuian ba^loitatjdia ©Ina ^a.ia zna Brotwia^san lolt oioh

ailjjchaloh Annabrawi , .ta,X7I,3.468
2d?.) Sbon ia, J, ,559
2bJ)7ora ilet'jhien otanun auoh daa deutaoiia ^ort Tarif

(?'arifii«»*)- Balc«?mtmaohnn2, a.Llttmann^forj'inl.
Aorta im /autaohen, J.v54. iiioaan Hinw-ila ara>inlta ioh
dar Llabenawdrdijjlcait daa arm Gah.Hat Baioid,

2b4)Ma»ardl,zit.naoh B^hrnauer, a.a.O. o.l87
§ii|i^it^l?%ia^,ie%o1!i:<*:^%tti^.ii9
2b7}^}ajango3 , a.a.o., I,J.l04 '
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fahrten. In Aj.^pton be^^tab sioh d^r >Aiht9«^lb J'jdin

zwQltjn Tttg in die I'onohee , wnhroni er von ««ln'jn
2bti)

V'jrtrot.'irn 'll« Rimde ruaohon llona • In Konfltan-

tlno;)'9l ii'jfiohah dlon <iaroh olnen pomphaftan ^ff^nt-

1 iohen \hn%MZ doa '^roa^rooilri. In doq.ien Be^jleitiing

aioh dor Muhtesqlb befand; Qpat'jr zo^ innn aq vor,

die^en Rvm>i3an»i llaber inko^lto ^irol odor Tiermal

in dor Voohe vor«\Ui.eIiiaon,wa.i anch dor Jaoli© anltint

wait ilonllohor war.

Jonelt aufi iero tot^her f^oaa^ton dl9 T^tl^-

kelt d*ifi Vaht. bfi>irtollt warden kann, wlrd »)i oline

woltor*)^ 2U fjrKennan 3Qin,aaa'i en nlon hiar rnn kein

iiiat hannalt, daa die "irtaohaft in bostini.'ite vom

Jta>it (lalcretleTte "Hahnan lankt, luid die Befolji'ms

uie.'^'jr Anordnunj min auoh rait alien J'ltt.eln 'lurch-

fiiiirt, wle wlr liaa bales ."^parohan Ton B;'zana konnon

jelomt haben;vl9lra9hr zeigt «loh ^^erade bol Uesa.n

Aroto in neltener IMinhelt dla letztlioh filr jade mua-

llmliobe obrljicelt Ain'iohllaq'illoh i;<iltlja /lufTjalae:

die rreberwaohimg von ')it and 3'mi^, von J^eli-;l«n

and TT^berlloferiin^, bel des ihnen unterntelltan

nev<il!ior'm> Und auoh bol 'ilener i^elbit nandelt ea

olGli niont 30 aefiTMUfl die Bofol^junj; der o b r 1 fi-

k.oitliohen Anortinunjan alfi vielmetir in

aa.n'jolban ?*a9ie vira die Beobaohtan^ Jener z'fei

.a-sraerte, Junna und Pln^^i« *^J^ ^^ ^o^^ 'i»^«« i*^®-

ran luid diiiiaeron Lebon jeder Eraoheiniuifi, beide in

haafiii wQonaoleeitijen Veraohlin^iunjen und 7erKn.jt,un-

i^-in wiederrinaen iiera.sn •

•,
^oiij /onoription da I'Sjyptia
2o9)llamm'yr, Jtaatflvarf, una. Verw, Bd.II, 3.84/85
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PreiaflKlerting

;

Auoh bel der Tr^iB der l>r«lflfUienm/j

zei;it sloh wlederun oaa Trlelone. Im alltseraolnen iat

63 nloht Jacha der obrl^kelt, tLltt Mark.tproise zu

resolloren, Al-)iawardl betont filr A'jjypten (ii;ij

1226) tt>iadraoklioh daa rro^witeil ^
wxiront iiios

nooh In tier Kreuzzuaaielt In A9<5ypt«n Ublloh jewa-
2Ji)

aen Lnt , ln«iam ©r aast, daa^ der Muntasalb nloht

aai naoht habe, <ian Preia xu fixloren, wedar fur L*-

banaralttel noon f»lr andera ^VHreM, \uid wedar ^9T,n dar

UrtTlst bllllg lat nooh bel elnar Tauamng . Daafialbe

«a.^t Annabrawl.*Oor Muhteaalb «iarf Keiue Pralaa

feataetzon, darf auoh dla KatiTlauta nlcht Im "f^ralna

ardoJcon" , auoh ntoht Im Falla alnar Haniiarnnat •

Der Prophet haba jeaagt:'»'Tott albt und nirtLmt, ar

aetzt iio Pralaa feat; ioh warde fTott**blttan/ila

Teuaruni zu baaaltijjan and nlaraand wlrd raioh rait

yorwtirfen beladen, Ioh aai un:iaraont. /ja^en aaln ^ut

and aaln Leben." Uieaar Auaapruoh daa PrQMh»*tan aajt

^an'i^ und Jader Zuaatz arUbrljt aioh, iia w ira abar

an dl^aar J tall a anjabraoht auf atwaa ar.daraa hlnzu^

walaen, waa zwar Kalna Tollddlti'^a r*rkl irun^ fur

aaa Fealen dar Traiaflxlarun ;an lat, 4f*j»^ abarLip-

fflerhfcn lleae Fraja nooh von alnar andaran Jalta

belanohtatiw^njimlloh daa Handaln iind Fallaohan •

i)aaa uaa Feilaohan 'lam Oriental an Ira ^Uuta llajjt,.

lat Ja elne bakannta Tataaoho und wla allea 'Tawohn-

haltamilaal-;a und Traill tlonalle, alia Cunna, aofort

In dla Halitjlon elnbazoiian win, ao a>ioh uaa j'oll-

aohan. Urimlioh dar Imam al Suhafll (^aat.62\.>) « uar

Bairiin-iar alnar der vlar oohulrlohtuiiijan, uaaaan

oohula vor allam In Aa Tvptan, oatafrlka, Gii'iarablan
265)

un 1 dera Iniinohan (vrohlp'^l , abar auoh In den

29o) Zlt. naoh Bahri:M'ior, a.a.O. , J. 164
2.51) n«okar, ""rundllnion d, wirtaoh.Kntw.Aatiyptanu in

232) ^It. nach Bo'-irnauar, a.a.0.,J.^2
294) Toluzliier, Vorl, J. 64
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Kttvikft.=!uiIan(lorn Verbreltim^ »;«fun.len hat, emp-

flohlt. en, '•bel Kaif iind VorK.a»if au handoln, bla

'.»3lden Kontrahinton dor oohwelan a>if ale otlm trltt

wiari^^jnf!ill.i der Httodel niohtl;j «ei. •• Daan d^
mit ^rslfjfixienmipn, wlo wlp «ie spjiter nuoh in

Kon.Jtrtntlnojel flnien warden, nioht reoht vereln-

bar :^lnd, varataht fjloh Ton B9lb.<it,ifi« aoloha dbor-

ha'ipt dem «?eaan dea orlentalen nlobt lle.i«n konnan.

Trotzdom jaatittot der Imam al Malllc ,im Falla alnop

Toaani.'^ dX^ ^relne fiir Lebenaralttiel featxu«at«an.

Mei3t«nn wlrtl dia TrajO der Prai«f«ataatKim;j fiberw

htt'ipt nlcht arw&hnt. nia Pralaa ward*jn woia aaon

niont iuroh vorbanA^ipHrola dan An^aliorl^^en da?i Vojw

bandoa aai^a-aben, aondem die l*ap)ctlacja aetzt a ban

wlj Monammad an ^e-ia^t hat, Ihra ^ralaa feat. 3o iat

Oil aiob 2u varatahan, wann tjaaa^jt wlrd,daoa dla

V'^rtraii'mitainnar der alnzelnen Handwerka .len Huhtaa-

aib anterrichtan''iibar dla nralaa, ale von innan
297)

fe^tigaatzt ain> . Aaa alnar andaran Jtalla <jaht

3 jar titirvor ,da.'?a daa rJnterblatan ^aotat tat Iat;]

in ^\iatttt aln .^ealr daa Onalifen Hoatanair (^ast.

1226) aen »arif ( Vertrauanamann) dap Riokap mit

elnar hoh^an floldatrafa bala^ta, wail diaaop ainaa

Brotv^rtlufar, dap naln Brot billl^ar Tarka-ifta ala

QP aolbn \md a?? dal'ipoh paaohap an dla Leuta braoh-

te, aircjii .ae Razapwaoha /latte faatnanman laanan .

.twaa anaera yarhialt an aloh in dieaar Beziahima

ziuiHc'nt in Jpanlan. fJewloht mid Ppaia aaa Bpotas

w*4r hi^r za alien 'laltan dupoh die Offantliotian
2 'v )

riewaltan faatjaietzt ' una die Flaiaohep m'iaatan

vili
235J^atx.st,eln,MarKt T.Daraaakiw, 3.4-
2?fi)r'«5>u:':F,'ier, J. 184
^^''M'in'^^'rHwl, JA, XVI 3.459, X3U .

jJ^V'^^a^rem^re Varaolp^a aup I'i^pta, 3.41429^) layanfjoa, 1,3.104 '
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aie buatluiL-ton Preiae vur ihrer Pude duahfini;eri •

Zur ' rill iij\i mu*at J dor IMUiteoTib blBwellen K.leino

/.Itiuer mi3, vim bf^stlrnrate .)in^»j elnzufcaufan. otlra/'ita

uaa Guwiclit uann alt dera 4;eztthlt9n f}elua nlont iibciv

ein,;io vniTdo aor ^!l;^^tate^ ziuiioiiat z^irooht ^j^ewloaen

belm zwttlt'^n Malo ^ezUohtlist luid Bciilleaallon e»»ia

der Jttidt tiuagewieoon. J^iaae letzte Jtrafa flnuot

alo^i ftir uerartlja Ver;»ih«3n aunat elij'jntlloh nlr^'3n4
8

wjoer In ^irrika liuoh uilen, and ala erliJiert dooii

aohun aenr t»n abandldLndlaoho V<ar/ialtnlas<i. Auff^l—

liij lit 6?i auch, dan nor in 3paril9n und - nla

(jl^ion ,;o2'3i<^t wir.i, - in Kon3tantlno;)«l Bola^a
tt ci n e v* /\ OL t^

fiir i jimA'lJ 'jtiajn-
q Prolafeataetzunj^n aeit'joii dar Ob-

rijiigitan ^jafiiridaa wiirdan.

In Kon.it ant inopol frallloh war di-ja In

aaiijcidQhr.tait-im "aaqo u.ar .?all, waa aaa aan otraT-

und rolizoi;;95j..tz'in :iilelmana II, (el Kanunl, a. i.

uer '}Q3utzjebor; von 1020 bia 1J366) ilbar ila Ihtla-

aab (HurKtpollz'jlJ and dbor die Kanaf (die V-arbande

a«r I{ai*dw3r)c>3laate) aeatlloh »u ara^jJian lat

>78' n tuan hior von alrior "byaantinlaofton '.rbaohaft
"

aprioht, so aoheint daa eine ^xawiaao BarooHt Ljiima tx.

haban. .;!«} Boaurtpiia am aia Haha und /^ufrladanatal-

lun^ dar Hauptatait tritt aaoh niar wla lar in d«n

yordor..,rund,H iJaa'i w3 lar iMr l^a'ifar nooh V^ariiafep

oln waaentllohar Tachtail antatahe , lat el/iar d«r

vorn-^hxaat^n f;eii«3nat;lndo dap Aufraar^aarakolt d-ja ^a-

airo, inaam daa Murran der 'lauptata it ihn. ji%r
^01)

l-jlcat 5'latz 'XTi'i Xopf kuatan icann ".Go jiaWrt

an iiiar zar iiiirj,aba daa l^uhtaaaib, zaaaruiuan tuit

aam Jta.triciitar, dam latambol Kadisai , una dem

Troi !W',5.3ir dla Varktprai^a faatzixaotian uni J«d«r

.i^j) i. 'ia -uKjr, Jtaatjyarf.und 7er^, I,o.l5/J/162
ool)ebenda, II, o.ob
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.taoh far lie el-^ntlic^on Randwerke warden die Pral-

39 f9'»tj«<»9t^t, :le ubri^ans. ni, wlr seh^n warden,

au^serordentlloh niedrl^ ^-^^alten ..Inu/''^'^ 3o darf
aer Jc/ir.eider f-ir eln^n -taohenen mlt 3Hnt a'w^a -

aoNlnjenen Inftem- nloht nehr ala 15 A9?«rn 'iHOhor-

lohn fora.>rn^ob«l 4() A«?^rn <*twft . einam .To*ohlnir>-

tnal^r ^Ina ;rir aln^n Kaftan aus Garat o ler •)ar:aat

2j Aip^m n.^f.; ate oohu9t«r nollen -die soh^nitea
r ten Jtiefel nn ^, aie alt.tleren iim ^8, ale .^erla^
aten ^im '?.6 A«pem erKLaufen- ; die Lederer -Pollen
^i-i •l;i'ite nleraHnx ale den ^erborn yer^aa^en iind Icai-

n^n vrem.er.-^wa^ euoh an .lie b-santlnleohen Loner-
arbeiiBT, iie ,'a// r ro;^t ^^ arlnnert, die von den

Olritt'im imi ^9loh£T,ciioT7i d08 L-?lere, den uk^Ukk-
-•fiot luia alese wiedep r .n d«n '>erbem,don

/iv^^-srCLD. -LlreKt ohne 7wieohenn'inrj-,r, d.h.

Fre-r.-le belief,rt w.r-ion kkx a n o e t e n'*i^\oia9e

AU^Rohaltiini d«e ^wiechenHan lele ,:nroh die cbrt,j-

Kelt, ale flion twar eonst It, ^e^arleben von eelbat
er-ibt, m uronau^ a'lfralllg .v .i al-T obrljieltll-
one Anoptlniyis ow car ale ';««et« wt, hier In den
anaeren ielnmiflonen J>Ar.dem ka-un bekaant ^eweeen .

Walter fln.;on «loa bl-, elne ^Inselete genende Veiw
orin.xn,en f.,r ate Jattler, die .'Careohner,Kap:)enma-

cn^r, .eller, Jcnloeeer, Johnieie iind Zlnngleser .

/un uen ^n-ileuten ,u,a fleo.^ilem wlrd gee«5t,daRe iie
virt lo A, pern aaat A««,n den Taj; htndarob «a arbeiten
n^.jen. "-reen.^ieeeer una 3elfeneleder (eabun.gi)
weruen rasam,.en -^nannt. Belde Tewerbe waren In By-

^u.l)ja.3rer, eo*»n.ia, 1, j.157 ff
^jo.>'im2we««n In aen BPiHilmieoiien Ltinuern

I J
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zfiinz Ma'?9erv>r'ieni.lioli »%t<»rk v«rtr«ten una Wiirdan

"in flo hohora Man^e aiis-^efibt, aaas wlp fjir aie In

ron-itantlnopel her^wflt^llten Kor«<in \mQ. Jeir«*nwar*n

RslQftrl'.l 9in3oh^^inK.Qn.i^ AaBfohrbe^tlmnanjen antref-

fan" .;:io5i laaciitat eln^weun wir sudttm nooh h6-

Ter., dasT e<5 uen (^». Ttvi^o T^ iTrxw (aaron nat<irlion

a»8 tfirfel^crio aabun-ljl ) varbotan lat, ;ial.Uaoha

Joir^ 2u verhauffln, wodoroh swelfelloa daa helmiaoha

rowerb'-s r;e^chiit«t wer*len soil a . Tjiaaa balaan In-'

w'litrlen 3ln.i Tloiiorlloh ao wie alo Torcefundan

wuTden, von aen Tflrisn iibapnomixen woraan,

"^ruts.iam aon'^int aa ab^r nloii^ »m<i&nii^

2U noln, Rllg ^Inriohtiinijan dar Oamanan.die nit nan

ontnpraohonden bj'r.Hntlniso^sen abaralr*atl".rtftn, nun

auch ftli ;:lraJit r,jn "vgant libamoamjen anzuapMoiian.

2 .P.. Tvar.r. /;fiajt irlra, ^.aaa dla •Halll^alt dar Par-

don ae.? oiiltani, lar In ar«ter Llnia ala tiararchi-

'ich'?n >in*:tlonan a3r bvxantlnlao ban Kalaar ibarnoB-

men h&^e, auf h-jzarXtrAHohBT Catxun^ baniha.-

wanre ".rir.i fiir lai ^orbot eu aain, ^alllaoaa ^alf«
z>i vorts.rt'i.-'-jn. Ctr-ic -:; leit-Jt -i -^ =1 ^i.-vir "^wL-irKL.'
V.03 "rhajp^itiiioa ilber u.la i^rmurdunfi Kal»?ep Kon'^taf^tlns
ITT (^U bl3 CGC) It. .VrrttoiS (» , ja«lKi^,jiHxitjt .1.?

ab,d't'Ti - I9 ^Hliricn'S Joiro ttuncnH*^T ?2 ioh 1-ta
Taller (an: T'jinor ^Hmllle) Torba/ialtan war, anadtm Tie imer nlr.t an ^rlv-.*,^ •'cr.-»irt o-jr^-m
t\urft'i.^:ie.ior ^chlufli acbelnt abaura. «»ail aar
I.nl^er "^mtiDtln J).) J^hre v^rnar ujm n.j sn .it^n
In :. rafciio Ic ".hoa nit ;ialliao/iar Jalfa air; apl'jban

recht xxa nculle^-fin 3c^lea-»an «a woUanyr^rfewg''^ '

/jeli'jt en Ja elnfach bal •^mjphHc.^n ^a/i/HH-t;^ »»hji
^tnrRuf nir.wal.Tt, atm d^r ''Tebra'io>i jalUno^i<*r oairaIn lOi T>..iierr. von T/ra'cua KnkxfUuUalttJLxnmxin iant sr
;^o Te]i.aii war. a.auon T^hrl^i, ZonTtwaaan K'5«la la

^7) K. ll«»torloh, 'fasohlohta d'jr b/i.una na'ii^risoh.Llt.

u c _»
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2tii.tinl3Cl.Qr Kainor wv'j nonat mu* orl»»nte*llnciie

HMrrnchor, bel.ie flewaltun in sloh •jreinltjt ntib(jn,

olno Tfttiaclie, alo In uer ^f*rizen resohioJi'.© c^o-i I*?-

lMiii.i 3eli)nvorqt;ir.(.llGh ntets z'l fln.len iTt - nolbst

In aor v^rfftllfi«poone, in a«r 7.olt a«fl Asj^ptlio/ion

Clittliftttfl (mo It ISlib) finden wlr fitet;? ule Tntnacha

jjlch wl juerijolon, u**.-!)! die lluabhiinjlj3n •• -jilrJi unu

Julttir.cJ avjoh <Il j ^elatliciien K*»oht*» {il« Intjua ai-

olca reliieri" ^in-i i^fi OfiraHnenoViHllfHt autlert

ad'^ ^oloaoi wmorjem ernt no it ^'jr rjiuri^^dtljn Ton

l';17^ TO <K.i ; Von olrier n^bonia*:*!!:© atr iilorHrolilnorien

TUiKtloK'in bj'Ztintlnl^O'irtr Kttlaar selt'i/.^ u.er onaani^

yo!i:*n rhHlifen M-rt w^irl ica nicht ^«j.i;jruo.>i'jn wor^

c .tPhMv da-u^r. ^armT -'^ lit elno falqcne rn^iiHlitit: n-»*\ni

iatx van. 3'^'*^*''''","'
J, j^ ,^3^ 7^q ^m iqji T^j 2>intln«rn ub^rnua.u-m s-jin rdrl

shtlL^^" i»T,'*"^
i.,j^ ,ir,d ^iin.iohit .;-.nz konkrete, mHterloll^ Un»i«,

wl*? z.'^, hlor lio oben erwiUinto .JeifHn— xna j;erz«9n-

Inun^.rl-. ":tr*;'.'ri ;i*^r 3taatllch«n -:inri')rit in; tibei

i.jwie i'ir recitllcMen, je-jella Dia' tlioh-jn »mi wlrt-

;^o.'i«rt.l l^Jh'^n 'loaelnt ea Anjebraoht za "3eit., hln-

ilcntlion aer Annalur.e eln«r Kontlnultat ale .^riini^t©

VjnlTht Walton xa la3/ien una «ln^ qolane nlont

rt if ion blofi jan Annluilen aufzub'^ii^n. 'finii «r Ir t.3.

ci'if ilo o'b'in je^chllderta rrolf^fijclormj; eii^j.avi,

no w ro znnichfit a^f He n«lbstvernttkniLllcne .uiroh

ai9 Hro-^ '>© aor Jttiv^t Iramer 'u d Winter Jedrjp H«pr —

'^ch^ft bo'.lniit-? 7?otwonaii^kGit nla2'i»»*3lBen, lie Kuna

and JlcQtrnolt uaroM alne ijares*!^^ ''Irv

Holittft Z'X ilchorn, eine !^otwan <i;jtait, ^1© eb-an in

iil*;.<on')r "'olne ''dr \' ZHnXlner wlo f»ir cnnitin*jn Tor-

6otj>)xjuLMkK v,:.HX , Konanuwa. Hooht ^M'^^'^'^-
'<«•*•

^^^^•^'J^^•
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vorhnnaen w^r.^m <Vhrl:i«n ab^ir iat d«r ©uroptii«oii«

::lrfluH3 kolnenw^ ',<» 7.) vHrlowj/inn; L.Ij ^irjolttflibnrri

iier "^lob dor «Tthkt.lnohifl "Irob'^rer Kalno^vjg ;fi j^nz

intal. j/i'^n kunnto, whi^ Jf* aaoh In J '=»nl^?j-i zatrlfft,

.;a!i ''•»«<» ntl.I r-.no nbvT Int iLonoT, dam 1j* \'2inz

dlo ^^r6lTfl.^l'?riui^***im\t dom ^ttn;:on .veaen aer by/,ttA—

tinliohen VoriTHltiini]; I21 ^Teb'ireliifitlraMUij .it-jnt ^

uni rt'n den ^'^ritnira tleq ^^^mlcinfj un 1 H«nd»iliw ilc:h

n'?rleltet. Bat L'^n OitTjarun aber lat ea eln-i jawl?i-

H<9rm aaon opportniilatiiohj, nobtjmaoh.l1oJiorf» \uiu

^iTi'j '9^1 'vn .i<9n B'j'itHr. » des Rolo'iea, bel eln-jr lol—

oh*jn in Jtaftibu] h^)Oh'^finf 'ira don Ko;)f ^iihfiH 'Troi'^-

rre-^lra.

U C U
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•i)lo 7-3 rpfliontun- Ks wiirle i^ozel-^t. In wflloher "^elne ;llo

Jttlit
uor|-i£:erJlbunt>ind lun-I Gf» blolbt n»in nuoh dbrij «u

V .rfolj'v ,v lo' •* Vor:)n lohtimjon .iie vorbuna* aem

jtHfit :« qmibor s'l »ii)«rnohin9n h«tt.on.

jtavierllotie '^9j

priic.Wtuiijon
zlollen Int'iroi.'ion In doa Vorwtilt'ini^RajparMt itea

jt.yitoT ,-;?hRbt h'itten, o«ier etwaa 'ion ;]tdrttrdton aea

Abonil>viiasi Analo.yifi, a«vcjn iBt tcaun -^twafi b'l'canr.t.

I^l^ t'uv den G iian ^m i al'3 ^.^ntrMlnfrDtanlncnon no-

aeira-nofianlTorior- ".eioho orfwhron nlr von •'la^KlforK??-

und '?nw<3rb')Hnr«'?!i<9m «m 'Tofe • von olnera .jo^In..'*-

oalt ji, '^Inorn ''HrktH'Qtan, oln-^in o\ilt.Hn I'jr J'tMJiel-

iior lu.i elnora iolon*5n dir 3on.l'ioiit<3r ,>lle -ob^ova

n,)fboHratn, lonh ?,iv'3leloh wlrio.iojiio »Ml<iter 1'j»93

'Mwerbei " ilnd. ^>H".'»3'>n aoHelnt fiH bl.^»fellen -ib-

lloh r*me<ion zn toId, dam jQ-l'jr 'iand^^er-oraooelch

fiir lolr.on vorb^nd df^r n*)Gi»jr»iri.: ge .enUbor verant-

v^.yrMlo^ war 'liii ilenon wl'/denira boi dor Reji^mnt;

vertrnL. ^Jedenfalla wohl ua,rji,vtQnn <ii« He3loninj;a-

boborde zu^leloh in i^ewianera Ginne ooounation.'=ib«>-

b^rde c-owgTon lit. .jO wlrd im?i dl i«i9fl fdr A'^i/pton

bonnitl^ , inioio en b«if?:it ,"dtt.n d*3r oornlon

;ior ninz^ln^m Z-inft von vI*},q "rouvtirneur o.ier eln«m

' aul ''^nHnnten we 'I'jr'ui'T'^ibeafnten abhiln ,1 ^ »i/>ir und

vor. in Bin und abi«»ioitzt worsen konnto** • •""le^Qi^

wnr JedocM Tohl Ant elnn (-Ilnrlohtimc; d'ir t irk.1 -

grjhen '^r'^rtiviri'jrrnchHft" • M »8Q war cten nrabem

nitilrllch tin booh'itGn ar»»u-i zuwld«»r vinu *?b iat

.50?'* ;ohiir!.7., 'frtP:«vn.'T'»w'»rb«5, J,lll/18

.>lo)Triornlnj, J.lvj
'

oil) )l'3ijr ' Bdl lit mojl lonarwol30 rait -lara Muntei«lD
'

1 ;.)j.tLT-)h, lor j'i ?\iori d-^r Klaiia d*jr •'.» lin 'in;i9~

h«3rtM, j(i>U)oh von Thomlni; llbaraaaxJt nioht erwiiimt
wir^i..

ol-iVOiurr-inj;, ^.luo

•^
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nin nuf-nten. IraruHrJiin ^jo^iolnt ill^ae Abh-inji'^'celt xlotn

J ten r-iin polltlioh^/r "itur /j^n^fl'jn «i lein. Da-

^'5 ^*in erf«)irt»n wlr von '^ewl^.ien Ab jab'jn, dl« die

V ^rb'in iinoa'9i )^w ior Imj ilerimj au ZHhlnn hnben, no

J-^'iorif^^il I 'J In ;mia>*Hliii?i, wo , wlf wrlr aoaehon habon,

>\e Jo>T)ln*i^v'3r(ifl bl^vveilen raei'jtbl'jten'l v«r^t*>l';«>rt

Ab^^o-? n«r3>it". ''voiuillon verhilt e^ nlob b<»i

y-)tHwwirim , :i«r "^'irir^'jrmHr! i6rverKiitif»»r iu;d •t'sr '''roro-

a<)nfu.iror ,vun i'^n^in ooi^n Hf«.ipruoh<}n wiirie, J'jder

*\'"'5r»ci'ifer a-j^ -'wii?-;'Ti*>»i=»^^r« bgd'irft^ ?ur A iiiib'inj

a'ilnsr '"it li5K»5it ifit'ir de-n jchit^i d«r ROjl'jr'ina
olJ)

eln T Kiz^nz aws rro/ia-aoberif ^ von >'ekKa , die

er "nioht am 'on'it" erblolt. ';»"milb« -jilt nich von

uen J.l-^fjnz'jn d-^r '•'r»j:u'ie7if(l^ir«r. lie nllijenelmr.

- ^«;it >nouo)c »^l^ :ronj6 - /jHt loloh eln Pntant filr

ewlj* ,b.il 'jin*jr ^'irorbvin; im^H aber natilrlloh d-^r

:rbQ noomnBil? i»s»iirjn, aus^iord'j > Y'^rfU-jto bin 'lad

wl'^i'^r •.1'5 H^;3l»}rtin;5 al<» ^Irneu^rnns ndiOtlloMer Ltz'sn-

Z011. ^ L . i>*r .lil t*, m^m it en n»it\lrlloh '^loh an ^fjittaj-jn

u)t>; 10 oft .ion-It nooh Irtjend^^le ftfil« -.enhait wnr dam

''roiri—-loherlf •Ja^ofienke » jje-ttMOht worden."

row^roelljsfjn^.en i««ren Ira (Ibrl^jn auoh In Konst-antlno

P'il z ir A»i'iiiban,i ein^isi 1^ii«j*b«?i wabrncbalnllob er-

foriariloa. fT'»d»infHiAq v«»r.lftnit tin hohor Mearat^^r ,

j<9r ilob «ii ^o*il90iit9;a Helwa (elna kl-^brlje

.ilA iiiO'iTc iliif/yronja, MoK.-ca,
'o) 'vO'm.a
') 7hlta , .Ut41

litiiid II, J,.i5 rt.

t«n and rr«bMuolia .or T'i,rK.an,IJd, 11,3,7
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ii^it, vol. »Ui:u l)Otr«rr«n'iHn •folwan/U'.iiilHr '^w^rj^imnh.... . Oft fj^j

Kiln ;«nori:e TjotT'iiben dilrfe. n* <iieao ntttflrlioh

nloht vur'iHiilft/. l.st/rlrd (ler F^'n.ller beritrw^t.

d-i 63 Tic-; lira riln^ rjoierre, lett etwa 17.:h) ej^lnt.ie-

renae ^Inrloht-ui;^ hn/ilolt, die mir Im ofl iiMni^iohen

I'J'^ilcU !iri. vLellelcnt ;io,«^Mr niip In Konfit«ntinopol cua-

tl Ik-^it fifttt.e vinJ (li«9 "Ihren-'^lolchen In Brftbiichon

Mont ii-oruit, njch >iuch Itn 3ohoria»-!Uiol3t vorkowTt-^.

ale .nierluru loJl wiorter Bufp.ehoh^m nar<ie, iTntnp

(ra6alk.(ol,:«nnlioh L!joJi,^reno)ie,Uti:in die Amnnhrao)

v-irnjht T^yui 111 fTeb^rlaT^'ori J fief? i-Mohtei, eln

>3'V)rbo (jiier .';-,noh-ift an r^in-)!.:. beg tlr.-it.3n (^rte oier

iU> iTHll (nawal-l-ju9alk) a'wxuuben ' .TTr^prt'ln^llrjh

fj-ij: Qi otr;u-T .riv^itroobtllohen, In^.iera .^c jon ^Ino

b^TtL':i/ut<3 J.ihrllob^ Hunte Jom^nd .ia,-^ Reo'it irvtjrbin

!.onr.t'3, '^u loiron ^nunt'm fj^er zn ^r'lniton gln-jr frua

uon Jtlftan:; an .ion '^Inkanft'^n <^ln«>a nn%'iTn^^>inn

(In.itntri.i oaer lomirbo) tfiiijr.iiJiHben, daaaroh, daaa

01 An (Jir.j.-j bo3tlpii^t.4n 3t.Hn.lort. botrieb^n wurrio.

Uaao "Au'iiiuao'S- (<jnOdlk) '^rre ;t« «io:all'»i«ilio*i ale

.-afmjnoainkolt .or hv^^i^r^mz, lie lle<^o ne i*? Art von

:^anlt3 uii-r .":t*rtiin<^ rftj^lomentlerte inl Ihr lon.^tr.'aa

knft '^^rlloii, .lobon »m dea otaMtri'iohAtT, n*? 10 "uel-

I'jn 2u cir9Gblie3.'3en. :;a da.i c^iedlk-^er' ahron ^t!in .1

HI '^ii'if Ir.keit 2 nahra, mirde uIm 7ahl ^ierr-r^orrionen

bQ;?ohrunAi., al^ allein aaa Reoht batten , eln boatim

n^c.toitjsn.ien AinfUhnuij^in 2r.)<?it^ntQll^ entnov. len

'^^^'
vi^?:';?:.:;^^::^.''"*^^^ v^rwanat rait uoT. Kigenbabn- iind

iuor

• ffiviiv
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f'?^ »»>nNlo d>i>i«r /.irt/,noh v m oben her uln ro-el-

reohtor nu-uerus olwuiai othitul-^rt, fjowla ain^ Ton

cior Ko/ii'^-rai j ttii^wuruj.Qter JtHnaiirtJiawani^; rj^ri/i Jen-

work Muj:suubf/n, joaoo.i niir an dem urt, wo dai f^ii^dlk

errlolilet war iu.u wa.i .ilon oft rilikldvifi^ «.^ lane-

rrition'VTi ^.irlo^.orii.r'joktt, aauar nohliaoalioh a©hr

hln-ierlio'i w^r. ^iii jninzft ll«r Jsuooh btild dar^iaf

hln.-,.-j, u»i.Mj ,:U ir^r J'jwerUefreineit ,ale den «iviro-

plUiolion Uritoriioiiri^rn e ini-orti-unt weraen rai9^t.8,.laa

ruelil: in fjin yiiifaohea Patentre.-.i.t ^af,iln.j, oaa

lojto, lie irlaabnii urtftilte, wo 01 Ihra bellebte

a -J In rituiivf^rs -Jto. aurjzviiiben. Im ubrl-»«n war^.a die
-iiodlk^ z.uu .ir.g.jen -veil juuat ala vvaJtuf""'''^' oeji^io-

aet, nlio viiq fro-..:ij Jtlftun;«n und wurdeii .lauer

«^oh vom >i.af-J iiiinteriuni v^rw^ltat. mit Au.^Atiairw

von rion ::uuaik5i .ler rrot-,3«iraniel-,M<ihl - und Tabals-

hi:n.\lor. -!o.n, vlor .jchdmen nlnht %xx den fmuMn
Jttn,u^^.iri,^^un<iorii llioben voller ^iijenbe8lt»(rmlq)

und unr.erntun..en ahhe-r dem .?li)ciui l)«».lslloh d«r

Jteu^r^HmMr..,. Air; fro.n:a« Stlftim-en a-if ir.md eisea

-u^dl'^T dj-fte Huch dl9 ob«n erwahnten'^''''*"^ 7erbanaa-
haa.<i6r rtnzi^.iV.n 59 In. I« ilbrL^an wiird^ elr.e woltsni
•^:rc:rtcr.ir.

; dor "'ra.:en boafiiilich Vakiif , Mulq/hU.iiJt

i^Ali der^n umoq:ier:7,en In daa af.;rio3« ^tebUt dM
Von .u^n -jn^r-^n fi.r twiorne V^rtiHltnlino »ur»*ont

.;'3titit2V3n i-jlaijl^o-ijri Heohta fd^iran, aaa «b«n fdr
earoi,..iaireni3 ViDi JtnlsMo cui'oiiaui nioht paaaend

»J^l>a.ieita 40 .lei'ir Arbeit «

i
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\

an, ^.i^ :\Tl aer J.ivv'artjoiia^n* in aer '"Mrltai ttirx su

Ktjr ioai.iiioJi Tar .ieiii*j HfixiirUuda Jn/iriloh otno b©-

atiii.Mtn* jui. .e zu xa>il*jxi, Hbeiiao i* ir dla /".riaubnin.

Alii' daui j'M<;tAr i^uutin £u orrlohtan. ln%nm^ir**9 gilt z.d.

Tuv T.uiirt ,ttuoa iur atijjonije naoh aer Tranaoal-

aoutfii uooupatiun, mo uitj inonatlioMfi Taxe o,25 Piaster

Hpttt^ir u,iju / imt«r Oatni^, fTur eine neue BudJi auer

tium ft liuut%li(/,ti ab'^abo »on lou Piaster au «/itriont9n

v«t»r • urdijrurit^J ioii war aaa J« iooh nioht aer ^-ail,

attuu in HMuina rioiiT.atu uer '^^op^^et uon Kedi~-

n.jji<iern ainon MarKtplata ein, wuboi er ^^eaajt hab^n

lukl f''^Lt%iti uer Park.t niuiit been^jt iiria von iura K.eine

ivl'2,i»y'Jii orhuOdn wuraen aiirlteu", JaiohflLai berioiitet

v.oitor pua^^i.i uiiter oraar b,At)(i-el-A»i» (717-7^0)

aa8 V^jrUut, tt'if .ahiu *-arii.tplat3 Miete uaer Jta/iOijela

zu yrJioben, eraenurt ward** • Hit tier Auubilaun^ doe

hixZtAr*i»Hena uurX'te aber auoh bald die Budenateuar

tiii^v^aut^t haOen, i.ie nLoti jedoun avets in aeiir raaaai—

ijBa rren^bo/i oeMo^te.

'ononlioha Vor
jfiioat i.i .3n

Vienfoit litiUTiilaohe Vorpriiohtun^on von

tj»ii,et» aaii ubaatea an aie lltmawerier/erbaniie

a.ii, eui vaIo i rfroixihjm aie aolo/ie heran!.raten4 luaat

al'jh .'joii>«*jr .•3a,^iJu• i i.>rvor^i'iuobHn wiru ui^aea Jiloiit

un.. •j'^i bloibt u,ir tiln-i^, aiob a'lT Voi-uiui.Uit^Qn -A/ia

Kou*bii;utio-'i'jJi zii statzen, l-enn. aie meiaten j>ienatlei-

.j>i2j Kr -iOiejx,.\ui tiLT itt.iob.d, or lenta, Bu*I,3.^5 r.Johi

.5:^^' Juhurtz, I.azanieabn. :,1.M>
cj/^O •;<.n'.\'Jtfld ( jutuhiiii; ftjacuioiite K*^ciinaa, J.lli^
^i^a) :b'^nua, o,l:ivJ

ras
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ntun vin r.'ir.l.en j'l von >i»r nfjll.'^ljn 3<-jll).it .i^jfura'^rt

- r.ii .'..> p'7nt^iii9r ximi Mofirful.;'^ - wvi il^r .j<*^jit lit

nir -ill .A«i-< amfiiarMn .» i^rii**!! a.n.saa'^tiyn. ii ist

jite': .i-fii C.imllf*oxiroiono3 Urj/iOrraoatO" .Vor iillom

>%h')v ^ritroo!ct.3n iloti et^'^ntlioh'i J.ltir.^ljn "^on

lyltuii lin Jt-i/ut-Tjn 21 ir tt'if Nicritr«i'ili«m ; d^jnn wi i

-ji-iblriiQ n.-rrrftnvolk war be<»»:intl I j*i fl-jiHrfroi «

oft;

oln»3r /"i .i-?h'l\ von 'Jnter^'or 'jn^i/i ^vnir Wa-Bi-mno rnol:

to Tdliilttt Mild .liroh:'.ii 2«%«3i'iob:ji9L'ii,>

l;ljt.in3 3n - tI? vlr iLe von 3„v -.ariis 'ina JAac^i vosa

/orb in.ien nloht i lo !{q<1*? -^^Qin, '-»^»^s,'jn w^rx'Hi iil'»

wHiiir jO'i'3liilich ,iOj;on ^In •Intjelt Ir ^fju«i.wfiloii ^r iirt -

xo'U bl;iwollon norruijezo^fjn . "^f^i .nr 'irbti uuij vun

in a i-^jf-^ .QhiitO-c Hamo nX'j ; !. <H.raft-^ «?t.'3ll«ii, lie
62b)

Lie '^iinl loo O^^C ^rrelont iiub^n ai^lliii, aaoh

fir jLi'3 !rb'»'iiin<j I'Hmarr^n wurd^j/j Han.iwer/C')r lUiu

^29)
PhJ.arbeitor von Iborftil h^r zaia(i(ti6n.i«.'io.lt •

All im jMiiro llbl ilif? :!oncnd«i von M»j<lii4H Hbbr.'jini*ttt,

iiam lor "ultnn vo'". Ao.-irpt'^n nit ••hiuiki-^rt ;!.in'iv»»jr/i<jr:

ul"? ..a ^Inl ''^HUJout^, 7,i!>ir':orl'iatM, 'luliiaiijDr^Jtolii—

' :*»'i-r.r/''iur'^r;?ol I ^r-'r, jo>i'il»ja'i,KrtrjflurHr'>»» ll'jr u.uor.,

h;i .. Lo MofKJh.-j'i wio lOr n u'';6Vibrtunn, \Ua'i. (aaoh i. V.hkk

v.urt^o a 1*:^ "u-ioh'i*) von liiinoi lno/wn arb'^itiftO-.ti'ten

fviT /ibH'it ."rt^^ct; :n ra'iiMtft nooh iia fia. .re ''lo

^n'.> '>jO'.3r/Trr.':linlQn, in Clio fll.Ii, J.Sli

o'-U
I

}Uiit.Qnoyar, .:t i-.lto^piniiivltmtjen, o.fxi

400) ''i '.'in. ti, -»''•; tt.3nfela,'"»e^o)iiohte Hedlnaa^o. J7
J.>1) ".hrouitrt.n .MoK'i^n, Ba.I/ 0. I
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::o.i1j. iij-^r I'wioli'i-a zu orwoit'jrn. eTu-itiiijanufi II.

nuiiul'j Uiji .^^il•c4llf r!o)-ji "bin zwtinzi;^ nMrivi.v^»ttrKtjr, lowri-

rjrj L^iit/^'iiGhoiii, llw lor Ohalif 6»b©iifa.liJ 3'ur :..u»-

iioiiJi.ioKun^ .lor ''onch'«3 ertxatttn ht*ttd,i3uwlo bo oou

or.ar. ^-i allodOLX. wird Jedooh tier v»jrt)anii« K."Uior-

lol 'irv.diii^'Ujij, 'jet>in, worinua li'ii'.uri.in i\nrv\jr^»h% ,

o.iu tjxixztili.en 'Tfej-uiworx-or zii derartl^&n Arbolton

liertm^ezOjOn wiirdou - waa ja bel 4eK ehlfjn dos

3c::;rirfn ^.er "'orltiTi'iiolnh :lt, der Vsrband0p9ri5allcii-

Kelt i-ar nutdrlich orrjoholnt.

J
kltiittiTv^ianH

•

i

Mont vi'jl riiid'ir.*? vorliiilt ao .olon aiob

Dait A.ir rli'.;ht ^i-^jn i;riOj3a.l62ifitea, Jador Vj-uxI -

wericQr lit jh icVion ua-J.uroh, dua-J er Muslim l:jt ,

'run '/^rnauro I'l .ionstpfll-ihttg una ao .loLult^t

u ir .r^ ubar ^u Verbund hlorb«l oij-intlioii ^anx

aui. Joduoti Jir.,i u.1^ /^rb^lnde vl<3llfiloht tn ando-

r»3ra >ij.r.) fUr *>4.i Ullt.irneien nlc^it jnnz b^doiv-

t'.injolu-i , wonr; a'io>i wuhl nar Im o3 aduilichon Relche,

TiiaJ. lo/i jirJ. iSilloh ?l'ira l^ iv, TyldJ^u^ ;ei;<3n ^^or-

3 Li*n (16ob) -jrfo _,to ^anfjir raohrfacti titlart^j Aufzti^j

^•ir ^ mnf vun "on-J ta/itinoxjul, wuriibar 'laracer. ^^i*i

o'rion '.T^Hlir. t. , berlolitet, ^^a-Ti dl'aafir .-iifzii^

c It: jK ••/JO^.•.s^on ;?tati itliohan r.weok" verfol:it hab^ )

uojui der JiiltMK. ti^ibo die ^inze Jt irK.'} :\.ht '.\h'1^X, -

fi t't It iiohon Bov')ik:»}riir.5 kannon l«}rn^n wull^n urn

zii qrf'inrQEL, rult n'jloncjn I'ntontiltznaj;*?!! er iu Not-

3v>2j Jnmhaai-v.(i itenrel'l, a. a.O. , .1.V.5

^^j) flamiier, Oa^ohlohto a.onm.ReionoafBa.III^j.l^J

// U LU I U I
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f»ll« reonnon kormt«.''])nbel war ai« H»n.;foli« und

Ordnorii; der-'^'^lben yon der Wlohtl^«it abmiivilg (je-

maoht, ao dloiQlben in Haaug auf a«a H»*iT niA aia
'

4.54)

KrfordornlB3o aeas«lben an flloti trtt;i«n.* In

alnera flp^it'jren Krl • :o ge^on T>erfllen, (1746) dilrft«n

3o.3ar ale vorbiind*^ ralndeiitens rait In dan Felilajer

(iStOiien aeln, frellloh wohl nlcht ala fcimpfande

Truppe,.Tonaern alfl Train, r«nn bei aer AufsHhliin^

allon deai«n, wasi Ina ^aerlajer vun Oaud<([pa'^oiia
• 446)

ablins, flndet flloh auoh der "Voratener der

yieinohhauer^ >-md In iara vorbelmaraohierondon Zu^^e

wlrd erw/ihnt, dais die "Ziinfte '^ anTzoiiin, vot Je-

der /JOO bin 400 Hann wohlbewafftxeteJi Pueavollt,hin-

ter Jeder der Ziinfttieintor • . • dann aio Meijiter,

doaellen und L'j^irJ^mtj'jn • • • , enalioh di*j ?elamur.
446)

lik mid *iai Top>iok Jeder Zunft .»

la Ubri ;an befanden aioh ira munanuoedani-

aonen Heore aelbTtvarntjin'illoh a'loh Hie in Jeilaa
447)

Hartro Kaiifleiite \md Kr^raer ^sowie •• Mandwerfcer ala

da fiind: Ziramerleuta, Guttler, Gtellmaoher, Gohaieie

Johnter, -^eokeninaoher eto." >ind "aun alien dleaen

'J'jtchom ive Wannaonaft bia zxi i/irem Ho later " .

Trotzdom warden dieae Handworkerrotten Jtaura inre ''er-

bfiniaor,3aniiation Im Kahia^tn de« Meerealsorpera auf-

reoUt er)ialten haben, 6»ioh diirften ale nioht ala be-

aond«?re rail It rl^o^ie ^orraatlonen a'lf^etreten aeln

wi^ die fabri lea r'imiaohan Heerea, Je enfalla wird

•lariiber niohta erwdhnt tind auf d'i>m La^erplan dea
44 y)

arabiaouen Ghrdniaten Bind ale auon nioht ein^a

4.i4V!amnier, F.onat. nni Roan, Hi, 1 1, J, 4
440)' Hn.ii-;r/reaoh,d.oara.Hiloli9a,Ba, LV,X.40«' ff»

lolder oJrmo uQllonanijaba
44»3> .benoa, ni.lv^j.Jll
.j.>?)'^ti3t'»nr'>ldj.aa ileerweaen d,Mohamraedaner u.TaktiJt

da '1 Atl ianuT , -^ , 9
446^/;b'3nua, j,l§
44J)3;benda, 3.22
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i

«olohnet,obwohl alch darauf eln S 3<lk, ©In MarKt-

platz beflndet vinJL der Plan aonat sleolloh ^-jnaa

Vor hi.llom aber ntinfi hlar aif den fiinda-

mentalen Unteraohled zu dan abantiltindiao»aen 3iiiirten

hln:^e»»1.iian wordon, ^'imui wann atioh hler imd da dla

W'l'ilimlfiohen Verb^lnda lu dan -^affan i9rrift9n haben,

wle z.B. iLirjG dlajanigan von Konatantlnopal, lua bel
o4u)

dar Aufhebiun^ daa .THnltaohnronltorpa ralti'mlrlcen,

ao alnl a»iob in kalnam Falla dia Varbtinda tila elne

Mlna alcana politiaoiv-milltjlrlsoha Maaht dar

3t>lvit9 anzuaahan, wa^urana nla XJtXM aina aoloiia

im /ib*9ndlaxide J a vor allan J)ln,ian oarstalltan •

onna dlaann aillit trlaohaa Jalbatachitz u d F4aoht-

o.nMrMk.tar w»lra J a die ganze nitt^jlaltarliohe Otaat-

wirtTohaftfipolitiK. imdenk-bar, ja dia militrirl loha

orj»nli«tlon dar Ziinfta staht haufl^ an dar

opitza, wann^il-iiloh ea - wia rothein aa^t - nloht

anjrebraoht iat, aina ••e®'*'*rblioho Kinrioht'in^ wla

da*i '".'inftwaaan auf nil itiiriaoha iina polltiaoha Ur-

aaohen z'lriiokzufUhran '•;trot»»iem iat auoh dia

atarico militarlaoha Bindiin{i; nloht hooh ^ami^ sn

virnmotilaij n • >aaa aber bai dan raailimiaohan Ver-

btodan aina militlriaona ^indiuig zur i>iirohf<i^ir»mj

air.or Jta twirtaohaTtapolitiJc j^ar nioht in ?ra^e

koraut^iat evident, aohon wail ai aina Jtadtwirt-

•lohsft'^polltik in Orient ,^ar nlaht gibt. Hnii. aaoh

am oiiit*n JelbitiohutZjder vou dan Varbtijiian ^atra-

c^en Tvure, kariu aa aioh niobt handeln.jann aoivait

6 in lolo^Jiar Uberhaapt notwandi^ war - uia an aiob

o4o) i»nita, I, J. 189
Jil' ^rutnein, ' irt^'^hafta.iaaoiiionte u.s>oliwar»w,,i,j. J4J2 L
»542) Ox)tfiain, aba uia ,I,3.2G
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vfttrcn Ja fait Ita-oor ftuoh rT«ml«onfl-itil.ite und etri*

Vortaia^nm^; der Jtadt war ^e:i9b«nf.nf«ll9 rxatiir-

Itoft vor allem ^aoho .iar Den itz\m- - , 1»3 <i«r

jolb.it-^ohutB m dan mn'iBn dnr seeamten Bevcillceruna

uni ninht in deiiQii dor VertAnde.

7!Qnn hOMte von den Handwerlierverbiinden,

wlo <ile hl'sr dar;;eBtallt imrden. nloht.^ m«^ar arnal-

ton i^t - olnzlj Del den Zarr (lUrat.rie)- Beeohw^irerr

vun ^«i^o'^^'^^1•ira «.B. die jonedO^'^.eremonie nooH

yoUzo-«i - , «o lle.'jt dae ^owoit .laril^^r etwa-*, 3e-

stlmnt.n 2a «a^^n l^t .m. aoweit nloht'ein. ay^tema-

tisohe r.iarottmv/. dor verbimde^aus polltlsofien

Triinden, wU ile^ in A0;i/pt'in eeltena der oi.oan^n

a^n arablaohen Vorbiinl«n -^ei^^ndljer dar Pall ^eweaen

dam aU:5eT.alnan Madarsan^j daa Handwerfca Un ^an.en

Orlont,daa^ halite nur nooh ala niofehandwark die run

varopH linportlartan -bon po»r 1» orient - - Waren

Hiibeqiort.

'Ji^ raim'i'''* B^daut.mc i«r verbiinie aber^

iU ftiit antnz aar dlo ^)erwlaohordan abor.:eg«%njan.

bat .^an-^n Ua altan llandnarJcar^iatorfeiuohe elon In wei-

tom TTraf*n:ja arhaltan haban.

<Jl4^k•Mhlq 7,ir ;>r,-wn.d. ^'irwlaohordan LAagyptan l.-Ialam*

\' .?Jl'Il49 ?r?neb^r .ila Zarr-Boeonworar a.^noaok

'lur^,ronJa,Mok.<.a , Ba.II, J»

545)Liaa, a!a.O., 3-149 u.Thomlnfi

U L U
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LitorttturverzolohniB
ana Staat ,

M^ncbtn/Btri'inl^O
Below, i&eofo v.: TefKrori-uin

T.^nl^lamlnnrx«^ . 1904 XArcb.
f.

/id. ^^"- ^^'iii'

C.hrltitontiun un-t lalnm, 19o7

Bolln, K. Ktude .lar la propriety fonolire en pajra

Im Joiirnal Aaiatlqae 6.Jerl«
^'^••^%\/.'J/-^

•^urci . Ir Journal riiutlque.O.J^rle Band

X'^:'^i,r^n (1C60-61)

C^loanoharili: ei. -N-iitonr^ld , -reo.jrapnle vind vr^rw^ltoivj

on Aa-;/pt«3n [G,okriugtiv i^>^/;

Curtl'i'i, Vior^: Trlaohliohe -^thymoloil© ,4.Aan.(lo74)

..eoortption .la I'SVpte.er^t .uoat.aL ."f ^P--^ '^^^'^^^

Dlatgrian,...
^^j^,,-^^,^ .n.t.eratur in'^Llteraturen .i.o^itena-

Laipzi.:,lA)2

;)omH32«w.iici v.:i<ell.:iun das r^knl-iohen Ha^rae
,

U"^^*^
'f^^h n ml

i>'oz/ :
juDjlament mix dioti)mialr63 «raba3 ^,|».|| )

Oiotionnalraa da3 'T^ta^iti J-jei Les >?raOei

C^nvXt. l«lfj

jib'^r^tHdt

:

Zur.rtwe.ion, 1. unci Ji.Aufl. C'^'^]

^^llraara^ar: ?ra;iment'i aa^ aem orient ( MancDea /Uecpic^ /fr^J

raiin. ,.nu.i..
j^^.,.,:^j,<iBo»ia Bibliot/iefc-Ba,J[XIT (^^lerUitm/J

Frevi tao b,.t^^.. Le.cco.v a ra o ceo - Utca. mC hake '^3rj v /W

I O J



^/.

v7onri;,''Hri'i:

fl jl-iiieher:

'Jotheln ,~b«rnard:

Jo"?. V,

en llBpa^ne

•^tiriftiwj^en ^'on'^t^intinopelfl ira 10. .That,

i:.
.• li.corAn.T .i«-.rbuonar f. National

^)c nomi-i M.ltHtl^JtlM I>^.9.i, ^909

rr^HoSaani^cnaft'jreoht ( Sf «^Un /''^'^ '

15' iQ V Knit"*- «f^ Ccjerx^vArr TecC 7. A»r.iraf75J

H8l l^ion ..e^ I3ltin8 In-'^ult'i ..or

I9,=;enwarf Tell l.,Abt. 111,1, IWli

(Bolitiionan a^^q urlenti

MurmmTieilaniaone Jta.il«n, Bi.I,II ^^-^^

Vorl»33un.^eii uber -ien Inlam, lilo

... .unaworica bet a«n Arcibam V^^o-
l)via,B'i,06, 1694

v«twa gei*»n A9 Piitaw^a i/7eitaohr.

li-ar ^o>iti.3»v-mur;;ftnlandlflOhen Vsa^ai-

acnaft TV. . 7^. 1.1^
.^ ^^. /...///?^7

7,virc l^laml^ion n T^ildarT rbut l,'Zelt-

scnrift a.deutsotj-mori*ini, i^.^^llaci.

wirtfBohaftfi^asohlohta den Joawari^

'ioacnichtQ iea us.xan isomer* Aeiones

Lltoratiir2'5'»T»^l'^*^^'^ '-' Arabar, ^1.2

'^on'^tH-ntlnopoll'i 'in'i ter Poayoraa
P.ui,il, IJaiia;)0«t 1621i

j;e«i o^ruaniaohen Rfii'i'^es ^t.a-»ts 'erfaa-

i^ui ; una Itait'iverwalVin^, 3 a. I, II

lt.lb

.T-.if)iaoMe vortar im Jpanlaoaen i/Jit-

ziuij ii> brio tit *»n, iei.er aha .aoia,l^>54

Bit, XI?

Jiir la c/i«5valtrle uo8 araban an-
t'^raire ?i collofl ue 1' .uropa i ^'jiinw

Aalatlque, l.wOria lu.lvi, 164J

.:ur lea paeaajje^ relatlfs a la c ia-

al^ria iana lea hiitoriena arabaa
i/Touxn.Aaiat. 5, Car. Ba.6, lo65

»'or-'enlindlaoba TT^n la Ofir iftan i,/^lanb

.•-^•ifbiohor f.f.itarat'ir Lm l'>54
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/^H

F t»r tm»riii , I\ i o )i«ir

»

HsUur:

Fell :

liurten, K.

:

raor-:enljin':.''oaell'»oh.Ba. 72, I'Jld

] art Oebet, 19J50, J^.Aafl.

7e9«n oes Kathollsl^flPifi, 1920

^«r TilrtTi Vina lie Hbenul^n liaotia Kixl—

t .r t/'/ttutache or i«nt.l;uoJaartt I 3vi,Xl

VciiCit'im un'i M4iijolirtl(»t)en Ira I^law
i/B3ltrft:;<» Sir K«nntnla a«3 uri<inta

01b, -^a.l?.

i'? rell:;15«e f>edanK.anwelt der ^ebll-
deteri '« islliog It iittutl^'jn l5ilH:a l«rl6

Ik tieiitl;.en I.^laa,1919

Jaoot),''r'3jr;;:

Jar. 8en:

Ibn "^tttoutah;

Ibn Chalaaar;

urvle:.^'*u*r '^'iX.trs^oiii'j i/Tuxl.iiibl.

])i% ^r?>:\a'5chljj«i Ir. l^r*»»B v«pyi=a"''.ls

!Tin.J.;i.u^9n a-^r ba^.AK.a.'"i9^,(plilloa.
-piitlol.^'l.^ B4. 2*4, Is^J*

V'5rbreit'Uii u.a-i l-jlaiu8,-l'i9uj"i'3'.9aaj ^
1697

ti, "^taria, li->-'>o

Kelsa nach Inal jti onu. '^nlna 1/ ibl.

r£l4i;offi^ii9rt ni^tori'jTiaa

Kaile," ti'il

"nra^^aSaK

Featr;9n:

tlare^nedi

Tj.r Or':anl^atlor» iier '-erwi^chorian in
A%2''?*^^ i/vTF I'il>»m,lj^06, 3a, VI

^<=4«? »:ro!toitl^pl«l, «tn ajyptl^o'.aa
:cii'attsmpl9l, l/*:ao*irlohton aar "-^t-

tlri«- laToll'i-Jiaaft ufir '.'i^iau^otiaft'iii

l?lf', '^ift 1

.in x^a'iii'jniac iSr Leuohtar das 14,Jliu

(4.4u ft) ifra^r^a''? 'V^
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/af

i.oiilor:

I, rnnaDac]i«5r;

''.o-enwHrt/'oll II, Abt.VXI, l(Alli««.

Iry^eitflohr. f .T*jriiloioli«»r.u0 He*ht»-
wimenacnaft ^d. vi

iiberiatit Tun Ullra*nn ChUicfiL^/l-p*^ '^^^J

i'ultiir^eaohlf^htfj <l«« orients unter den

dial iron, i^ Btinie,'ion l</^i>-"7

iTlATU (.lit-?]

turln: '[nr.abiioh 'ier Kl>4^'=»l'»o>iHn Aitar-

Lar.e :

Lit"Um»iriii, .niiO:

raLni.eft eind on^tons of woileni ^J/I>-__
ti»iin.i, liboM. V. I.ZHnK.'ir.LelpUj 1352

'"or '••anlar.dlgcJae Wortar lit Je itS'J^iin,

Berlin, 1^20

;.tt trial:

I« Barer • :

IJenavino :

Vielofc ,-K.:

!iontet, . ^. :

Vulinen ,"rHf v,

;'e3orlptlon

'i-tciirff .«T aultytTi!! tte»niloalt9'? u.«

I'^tJi-pte . [Tarij i^nj iiot./.:.

3tttdt verfaaming.biti.^^.^ter -- '" ^'^''' .'^

.,,

ll"brl dellH less© , relltjione et rtta

ues 'fiirotil- ^'ej^euiij li34ti

"^erminolo :ie unu Teo^molojle ler »'iLll«r

and B&r;»c©r Ira lalwnlso'.w^ >'itt,<9l'4lti'5r

jJiai, Rrtifll^a, la'14

f'.ulte ie^ atitnt!^ nai'mlra.'i'"-fi en K-iXoo

lA'tiTfloire (lu Jabul4 de Qon^ve , l^U^

^eltrn'ie 'sur Fenrtnlfi des ^arraelJi .

":» i.=ic3jir. . Le.it,ioh-^lftStlr>HVorelr..i XXX
1907

Jieicnvi jtil innttrti »JJia Jud«n licrtn; /#??-#/.
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/a^

.1* jri'jTon /^ur«vi jea:

Pxivo'^"^"^

rer.iien ,

ct<M Land umk ^i^^^|."*
.^ ,/65-J

•"^aarry

:

Mfimolren|.^>ir I'fe^ypte ("Paris '^"j

TOlt rau«ulraan, Bu.I ( '^^''^

^ijtiofl sur lea oorpurationq la

v«i'ix de Itt 6.H9aBion au oongr-i-^W

Int'irn, .ien orltritill^tew ^ i-'^lue

1B64

i; jit. ; a^-ir.

Teacnionta dor '^ilriiQl 1/ Jtaiton.ie-

ooOiittu:

I
HiuhCld i :

Ihu r icultj ;

w tftXi

loiiurtz,.: Jlur

. -blaoher 3.ahra, 1900 Be>-tox-

a.jnohichta ler StUflit »<9alnH, l.AUf!-

1/At)h»in.aim;'3n d. ot tinker iii.<»Aea.i.a

Aorn)tVicn9=i v.^rolnavtanen in ••^ilo-

charier T>eltr4",a z-o- ^ap/r'wf'jraou«in

||iijnoii«n, li)!^
•f

Monatf- Irbr.fteu (.«.(?rcenr ( <^nJ

')H^ arri-uiiiiaotia -Vm-irba 1, "Taia-
nrjl-.r.d.^rstl.JtiDionuwa/ti-laaaliaon-

Urseaohlohta dar j<ult..ir,i*elp«iu uxid

>flari, 1900

Btii'*Jwenan al« "JlrtioHaftaform 1/
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\ I U I



toT,

.iGUivtAlly , 'r iM-u-ui'i:

GnouV Mar ironJ«

111 hMiU^l.i'm AOi^pton l/.;itz.n;^ir.a'3r

')»f» lioben VU1 i 'lie L.'.Ij?q rioaaiura^i"

jorabnrt:

J I lean :

7ttreiii'r>eaeu3 uaf '^rii; i. von "^ast

Iladyid et - taufiq i/Tiir»i..IUbl. Ta.l6

'7a'ab'3ry her lilam ira l?.Jh'l, jLeip^.lj; 1^'?5

HgRoliloht^ BuohHTHfl uni ••'^^in5^oxanlOIlC

'.'ftli.zlni:

Vetziteln:

.vtiiu«,GaHri83;

vi: uonf^l-i:

^^orlin 1897

-1-; .^ir-nblaoliQ Hftlon una !i*3in jnnrz
Ocrt-nv mot.

H'-jr »'Hrkt. In JamH.iKufl, l/"oltqo'ir.dirr

deut'iGii-i'iux* ^.enltUia.CTrtnel '. ^«ih*ft 7^.11

ijobJi- ..i'3 ^i'j'o iu .^ri'.n. :vU*.rio'.r.

.i.aea';ao'.*»n Ftil'i^tlr.HVflrelm ^U.X[V

"i)r«l Jn/iro Ir Xonii^iHrainopJl o .^r

:ltt^n 'mil ..Ijiricntun :en uer '"i.rKon

liberal, von ^ottlob "^Inic, -i "^le.

^tult.^urt lb46

.;t»s3 .'.'jelwestn u«r Mohamra^ ianer >u.a

.li'j fcU'Hbi??'::' o UebarHetroni, asr TrtK.ti*

.'ji ,v'.l.lHiri3 . .^oMl ii-ibdriok ^/;bha.
.i..'''itt."'reailLi'Ju,d.»Vla>i. Bu.i^'o,

'V)ttiriii9ii lo60
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Wditonrolajyerdln.

:

lOh.

u. /tpethekc^, (gotten Q en /^V^

Chronik'm 'on .Mek-K.©; Bd. IVi'T^-

P'l

:^arj);nrlae v.],lnsonthHl:r.0.)preo>uinr; d©f3 "^^^jrejbi yr^fet-

^
..Inswaflen l/^einaohr, der 5^ilatl.

,Tttblonuw;iki:ioiwn ^TeBollooiittft

^.liiJfcolnon: TfiachlchtQ den uet'itmlaoi^en RololidS

in Wuropa, 7 Bd*.. fjuUxtx 1640/64
{

// /_/



!']i^ I'Mb 3/(0
iri-hS! iX^U^OrOI-Jl'r 'jD [\tdioiA '^3,

(As 102/ fn£olnc^ dii' -Zujm^'

3

^

roc^^.iq.i^-
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2. Kaiser Friedrich der ^weite. Berlin: Georg Bondi, 1927. 651 pp. [Known as Vol.

I, and the Ergdnzungsband, below, No. 7, as Vol. II.

J

3. . English translation by E. O. Lorimer: Frederick the Second. London:

Constable, 1931. [Ergdnzungsband not included.]

4. . Italian translation by Maria Offergeld Merlo; Federico II di Svevia.

Milano: Garzanti, 1939. 2 vols. [Ergdnzungsband not included.]

7. Kaiser Friedrich der ^u;«7f ; Ergdnzungsband. Berlin: Georg Bondi, 1931 . 336 pp. [Of.

Nos. 2-4.]

5 volumes of ]5K ' s copies of nos. P. and 7 kept separately:

Of ^P. (text):
1) In orif';inal publisher's binding, ver ^ heavily

annotated,
P) Library bound copy, sparselv annotated.
3) Unbound copy (goes vith ^nd item, below), with

most pages still uncut; sparsely annotated.

Of #7:
1) In original binding, with blank pages bound bet^'een

printed ones to facilitate annotation; moderately
suinotated,

P) Unbound copy (^-oes with 3rd item above), moderately
annotated.

The following items (except A and B) vrer^e found interleaved
./ in ttie Erganzungsb?^nd (item 7)

A. Times Litera-^v -^unnlement , PI Jnn 3;?--review of
the English translation (item 3

'^

B. Num. Zeitschr . , 6J4. (1S31) review of Ergangsungsband

C. "Uber Pr. II und die muslim. oultanen" (half page)

"Nov. 17,5" iP 3x5 cards)

''Senator und Rom." (half sheet)

"Pr. II u. Lucraz" (half sheet, nink)

''.ierefettin Vaitka-a" i^r^ slip, mellow)

"Sizil. Pornhvrsarkophage"' (half page, mellow)

I. ''Das pr'dsser licht'' (slip, rellow)

J. "Prooemium der Konst itutionen"' (t"o folded pages)

''Cassiodor ' s varien" (half page)

"Geist : Seele" (slip, yellow^

''Kir'che u. '"re-r'icht" (idem)

[Continued overleaf]

D.

E.

P.

G.

H.

K.

L.

M.
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N. "oa^oaTT} fr^om p.L>M«1, P3 Oct 32

0. "Astrologie" (half sheet)

P. "Zu FV. II 3nlimbene" (half pare » blue)

Q. Letter from Huiolph Wahl, ?-l\. Apr I4.9

)

)
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Dr. RUDOLPH WAHL
SALZBURG
MAKARTPLATZ 6

24.4.49.

BERCHTESGADEN, Obb.
BOGENSBERCLEHEN

Sehr verehrter Herr Professor Kantorowicz !

Sie hatten die Liebenswurdigkeit , mir irn vorigen Sommer die interes-
sante Mitteilung zu raachen , daB der Kopf des Capuaner Bildes von Prj^d-
rich II. gefunden word en sei. Der Munchner Verlag, biaher P . iiru okraann

,

hat sich die grofite Muhe gegeben, eine Reproduktion deyseiben tzu er-
halten, aber es stall te sich jetzt heraus, daS -naoh Angabe des in Rom
lebenden K:unsthi8torikers Dr. Degenhardt- " . . . es sich um eine Verwechs-
lung mit dem 1954 in Castel del liionte gefund enen Kopffragment" zu han-
deln scheint. Dr. Defeenhardt weist hierzu auf einen Aufsatz:Keller in
Hertziana-Jahrbuch III 1939, 273 mit Literatur hin, um fortzufahren:
"Vielleicht ist Ihrera Autor eines der folgenden Zitate entgangen (und
das ware ein bescheidener Ersatz fur den nicht gefund enen Kopf):
S.A. Luciani in: Japiga IV, 1933, 156 ff

id. in: Numismatica 1942 5-6
Cresswoll Shearar, The Renaiss of Architecture in Southern Italy
(A Study of Frederick II and the Capua Triumphator Archway, Cambridge

Ich wollte nicht verfehlen, Sie hiervon in Kenntnis zu setzen, da ich
annehme, daB Sie "unserem" -darf ich so sagen?- Priedrich II. noch im-
mer lebhaftes Interesse entgegenbringen. Kennen Sie das soeben in der
Philosophical Library(New York) erschienene Buch "EMPEROR PREIERIGK II"
von David G. EDJSTEIN? iis ist mir leider nicht zuganglich, ich hore
aber aus New York, die Lekture verlohne sich nicht.

Mit ausgezeichneter Empfehlung

und verbindlichen GriiBen

Ihr Ihnen sehr ergebener

I L



BErJjIU W30
Heilbrouner Str. 19

^}4w «L^ ^'v.vlK'*^^^^
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p J^ hJ Jcuuule^,

i * g-^-^'tCgj

iSi^et t et *~-^Ji

Cf ' ^) , /k^ C4 4^ ^ f-tt ^^t^'iyy /j^
'/,

tfdU'

0 ^/U^f-Ut^^^^ a(o /Uciftat4j i'^^rf/^/'t

z^^?/-^ .VitA'-r. 2-/6'" ,' /5
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V̂ t V* iX,

Ou'if-x'c/i 0Cc ia. liOL^iX

(U <v%. i-0^ 0,0. /3 >cuir t*-Ctt

C^-«,\Z.r

^ ,/ ^ ^raracra. uca^ (SU <<** ^^f-

<2^. /^CcXo-ct.
i/^r^A i^.

•'HL^i if-Oi. it/
0. « oc ^acu...^^^f.

^ ^^^^^^ ^^^^
/'

C^f^TCt <=<-<. y» ^.

/
'^^^'t^

^a^T x^ '?c-Q^ C7< ^

^ec^cx ^^v.:^^occ-^rf
tfU^H , ^ay'^<^;S-t-Q cor^

/C»» i;

<--<2-^ oLOtt <^/Vq^

7
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FIl/11-3) IN 'IVK) swrricNS

^

\

THE TJME8 LITERARN" SIPPLEMKNT, THIHSDAV, JANl'ARV 21, 19:i2 87

Tin; ( i I A N T I lOl I KNSTAl'FKX

Fhi:i)kki< K THK SuroNn, 11941250. \\y

I-;kvst Kantouowicz. Authori/.o<l Kiijr-

lish Vtl-sioii. liy K. O. I^OKIMEK. (Coll-

et al>l.\ £1 "s. iiol.)

Tlio (ii-st viiliime of this lurge-soalo hioprapliy
ji|>|i«nnv<l ill \\Si~. Tin- sih-oiuI. consist iii^r of
notes, \\iis |)iili|isli(Hl lu.st \oar, too late to Ik-

ji|ijH'ii<l(>il to tho translation now jjivon to tlio

(nililic ; l)ni Ht'iT Kantorowicz lias Mritt»'n a
.vliovi j>i>(| useful not<> on tlieniain authorities,

Hiwl the vohmc is il^wst lattnl with maps that

aiM- ahM-nl tVoin the original (iennan edition.

The Knjjlisli of this vei>;ioii is excellent : apart
fioiii the shade of meaning n"iis.so<l in nnleffte
( eonipile<l." p. }>6) and Ulitdtrmm (" jinKl-

.ition,"' ji. 8t)>. the only .serious error is in the
J-atin •iiiolation on page 444, and there is a

refiv-hinir lack of li\ phenat-e<l words. The
inilex is ade<(uatc. and there is a table of the
main events, with dates, to keep the outline

finnly in the i-eader'.s mind. The hook forms
the iirst of a new series, '" Makei-s of th«
Middle Ages." Will eaoli of its sueces.sors run
111 iiearlv seven linndnHl pages ?

Heir Kantorowicz ha.s combined the poetr\

of words and idea,s with the sterner discipline

of historical fact. Hea<lei-s of the original

vei-sion will not mistake the sourc-es of his

inspiration: on the literary side, the circle

<if Stephen (Joorge : on the historical, that

gi<iii|i of writers upon eail\ lm]>eiial history

of whom 1)|-. Karl Haniiie is the leading

lepivsentative as well as t^-acher. The |v>litical

nnstii-i.sm of the Hohenstaufen has here

found an ex]>ositor who can make it intel-

liifible as a triumjdi of .state-craft an<l secular

idealisij* in a KurofK- hanies.sed to clerical

culture and growing accustomed to .sacer-

• lotrtl leadership. Isot onl.v has the bold
tieriance of this laughing secularism held his

attention (till he makes it hold ours), but
the idea fif the iinfeudal eomnifin .service of a

v.'')\ciiiment based upon rea.son and utility,

a go\ criuneiii whose aim was an enlightent^l

and ratiiinal civilization. ha.s rouse<l him to an
nnu-iiHllv sustaine<l level of feeling an<l

expression. Kx^gKcrations and tmjustifie<l

inferences there <-orlainly are, h.s there weiv
bound t<i l>e in a- book which is a work of

hii»li tension, in conformity with the life of

Frederick himself. The> mar. indeed, hut do
Jiiit «lisforT it in es.sential8. And what a

pictm^c of that age he gives us ! The puer
Ajjiiliiif. itnee a suppliant at the gates

of Constance, grown to Ik- the )K'aco<-k of the
world ; at the Court, " an unmeasurable
<•> nici.sm. a sigti of vigorous life," and a
masculine atmr)sphere when-, in the Hohen-
.staiifcn's own word.s. " no feelile viee.s nor
anaemic anxietie.s " were |H<rmitte<l ; the
c-a\ id<-aile of animals, with t he Emperor's own
giraffe and his elephant, iSaracen marksmen
on tf)p, winding its way through the narr<jw

slieetsof iis;onishe<l Italian towns ; the hawk-
' ' 'i the Kfni>eis>r's hands the highest and

v..t»t •>L"'^...".'' intellectual even-ise

CiivgoiA "s ilctcriiiinat ion to curix' resisttniee

to the bitter end against this CaeHarr<>incar-

nate ; the issues were }H>rfeclly clear. As
the struggle continuiMl, both sides oxer-
reached themselves.. There is nothing better
in this book than tlu> author's jiictuit' of the
fSicilian kingdom |irepnrcd likea great fortress

for war. of th<> .\pulian ollicials and organizers
spri'ading throughout i'"i'edeiick's Italian

territories, while the lm]>ei'ial vicars in the
jiorthwork with uiiparallclcd ferocitv : unless
it be thai of the hard-headed and subtler
methods of ImuM-ent l\'.. as he <-onducled
his campaign, to the future dct riiiient of (he
I'ajtal otlice. with every spii'itual aiid'material
weapon from his \\<>ll-judge<l retreat at

Lyons: or that of St. Louis, superb compound
of synipathx' and .«(/('o/r-/(///('. keeping Kraiice

above those tier<'e waiei-s.

>leiv is the main jMilitical stream, ll is a

large part, but still oiil_\' a part, of the book.
Herr Kantorowicz tends to ])ass o\er the
internal condition of (!erman\" and the
changt»s conse(|Ueiit upon the Imperial
jjririlcijiii, to concentrate, like Freilerick,

upon the Sicilian State, lie gives a picture
of the Justiciar .system which is interesting

and in its maii\ outlines correct, hut dot^
not take much account of the (iifferences in

organization which alieady existed, as a
matter of a<lininistrativi' tradition. lMnwi'«>n

the various jirovinces of that kingdom. In
dealing with institutions, as with jHditical

theory, he is inclined to make Fredrrick
too much of an originator. The work «)f

Roger II. hatl not Ik'cii entirel.v for nothing,
even thuugh IiiiKX'cnt 111. and his hirelings

had su|>er\eneil. In his s»>clion on Frederick's

]>olitical «'oiiceptions he makes great pla>
with the "new" d<M'trine of State necessity

as the justification for action. It was a
comnion Norman principle, though Frederick
j)erhaps put it into wonis more subtl\' and
elaboratelv than the Con((iieror or CoiHit

Roger, or Hohemond of Antioch. In the
exaltation of the se<-ular jMJwer Dante's
approximation to Fre<lerick was worth
pointing out ; but it is an exaggeration to
say (p. 247) that Dante preached belief in

the saving mission of lln St'itf (italics our
own). EnifH'ror and ]>oet may have been at
one ill the view expreHse<l h.\' Dante that
" MonaifliN' is necessary for the safety,

for the advantage of the world," but the
sense in which " the Stat« " is use<l b_\

Herr Kantorowi<-z is a far more s|)e<iali/.ed

one than that of the I'niversal .Monarchy
which Dante advocates, ^'et t he <lis<'ussion

of the to Frederick thr*-*' State-ci-eal ing

forces, proriiloititi, jiislilia, ueceatiiUis, is well
worth |M>ndering.

Then' are further traces f)f over-state-

metit which a medievalist ma>' i-egard as
a littlejj stirprising : that F're<lerick 11.

live<l in a day when the Ka-st was the
source of all Furo|M-an kiiowlinlge and
.science," and that the fetters of dogma
forgefl by the CInirch " could l>e loosened
only by Oriental hellenistic knowledge'

'"

(p. lO:?' : that afK^r flie thirle«nth cenlurv
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Til the remarkable i-evisal of Catalan litern-

ture (hiring the last threc-((uar(ers (if a con-
tiir\- there have been prose-w ritei's of chartn
a id merit, but the more detiiiiic achievement
has lieeii t lint oi' pot'liA . The name of Jnr-into

\'.»rdaguer stands steadhist as tin- hills he
lo\e(l. and the reputation of scscral Mallorcan
poets recent 1,\' deceased is likel\' to increase
H'llli time. A( the head of the li\ ing poets of
('Htiilonia stand .losep Carncr an<i .1. M.
l/pez-l*ic('>, both of whom have lately

)>ul>lislied one or more books, jioeins which
have maintained the jiosition of their

uuiliors without throwing aii\ apineciahle
re" light on their genius. Senor L6i»'z-
Pii o s " Kpitalami." almost his twontieth
vol line of verse in the last ten .\eius, contains
sill'^le lines of a singular ami austeii- l)eaut>'.

th'' gravity of the poem not impaired hut
somehow rather set off l)\ tho occasional
uaiulKils in ilitlicult rh\ines.

Cosmopolitan Hareelona is sensitive to
tivc y literar.v fashion, ami if it has not yet

gi\eii birth to a great modernist poet, it has
produced and continues lo pruihico iiiiieh

ver>e of coiisid<'rahlc originality ami great

variety. The .\oiing poet with the Cast ilian

nan <*, Seilor Sancliez-.luan. in some f)f the

pag< s of ""Ciia de Call " shows an inclination

to treat poetry like a last and insiitfieieut

portmanteau into which everything is

to l>*» eraimned pell-nu-ll. Ihtt \nA " Con-
ftell teioiis," published in 1927, while it

flispi lyed a tendency to .sing '" rather of air-

plan-s than of Count Arnaldos." otaitaiiifHl

some poems of a rare and haunting beaut \,

and ' is more recent book, the tiny <-olleetioii

of " Xlegies." proves again that there are in

liim two (>oetsof ver_\different <juality. Some
of the |>oems in •' Elegies " show an insj)iro<l

seitsc if rhyllini. worthy fif " les coses ines fines

<lel s<"ltiinent." ami well capable of expressing

the H ithor's bitter ••<-stasies. Much modern
Catal..ri ])<K'tr\' (a c-oncrete instance is the

IKKMii'" L'.Viirora " in " Ccaistellrtcions ") has

a cer'ain luminous <|ualit,\ and coknir and
swiftiix-s, the swiftness of a fi.shiiig-boat

sailiiiu across the tdoes tmd \iolets of the

Me<litli ranean ; it exj>resses itself in con-

crete liiittges or is delicatel\ elusive, re-

Mtrain<yl and luniiil ini-'K su^ttri-st ivi« ns tho

.iplMir/ win ..
'^' '

'
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>t H IxMik whi<ili ix a worl. >

lii^'li icusiiiii. Ill ciiiiformity w-it.li thf life iil

l"ii><l(>rick Iniiirtt'lf. Thf^v niai, in<lp"(l, Miit do
mil ilistiiri il iii crtHCiitials. AikI what »i

pii'tiin fit that auf li< pivt^ us ! Tlic piicr

A/mliiii'. oiicc fl sii|>])liaiil al tin- ^iHtcs

«il' C'oiwlaiiiM-. jyrowh U> iw fill' p(ia(^o(!k. (it ihf

\vorl<l ; ai tlif Court, " an uuMKWKiiratilc

fynii'iMiii. >i nipn nf viporonn lifn," and a

niasiMiliiic aiiii(isphen> whon;. in the Xdlinn-

HtiiiitcTrs own wordK. '' no fp«)ilo vicc^ noi-

>iniit>iiiir HiixietioK " won- [xirmitted : the

CHMilcHdcol animals, witli (lie I'-nifMirors own
l!irnffc mid lilt- (>l('(ilian(. Sarai-on nuirksnien

<iii iiip. winding iiK way tliroiipli the nanow
MtitMMs ot ii>iicMiirtliwl llalian towns ; the hawk-
iliL :

•

!•;'

'(•iiiiiM.lv l.iini (il lovi ; till dw!p HUiiin

eiHivPr«atiiais wit4i Kfinntiats anti malhc-

Jiiuticians on the pliy«ieal univorse, on

iiHtiire tind law : the eadenP«is of a new and

lof'rv rln»t(iric. ))owiMful to unlo(!k the lieart

<if FrcdHrick or t<> defeat the OuriH at ith own
^riiiiie of 'ofr.v wonfs ; thi- eult of the Rnipcrol

lis Cat'sai and MeKHiah in one, of the Hohen
Htaiif'en. thai trapii- race, as a flivine Hto('k

Hon Kantorowie/ ha^ lout no (ijiport unity

in liis scene-painting. Mattlinw I'aris, wlio

di-ew till elejihant anti reported all lii' i^ould

of the jrreat contest, would have known how
to use siicli infonimtioii.

:»ei. in a sense. Frpdericks Emjiire was
alwiixs frrri ^upoO Tuyns- The " Komaii
<ierinan ' concoption of il was haHed upon ti

iiimilii'i of ver> ])recarioiiK factors. The
l.iiipi'nirwasu nionaicli indeed. Aupustiis aloft

u(M)n till di/./.iesl {Ksaks ; his law -book is the

iitirr AiiiiiiMliili.'< : liut in (iernian.v his rule was

not an iiuinediali nionarc-liy (lie was too

iniicli cloud -(Micai>|>ed foi that) so nuieli as

(I proupiuK of mdnfiendeat w^eular and
S-ccioiiastical princes undei the Throni, the

I'xiHitMice of which tlun t'liarantee and pre

Kerve in return for coitceHsions of alniosl

eonipleie indepeiidenci within their terri-

tories. The ei (inoniK foundtition of this

Jmpcrial powei was the Satilian kiupdom. a

niiieh-jrovt'med mainland and island State,

orirani/ed foi trade and production, by na^ans

of its Js"a\-.\ jirotwtmt.' mtoreourse with Africa

and the l>evani and ext^hidiii^' awkward coni-

]>etitorK. IJotwe<uj, it and the (iomuniii

ti^rritories Iny the corridor of Lonihardv

.

where-the riithl««s Huhju$;ation of reliellious

tilid uiuiristiM-ratie townsmen, headed l>\

iMilan. and the encouragement of loyal cities

like Cremoiai. Iiecanii ii jieriodical nwressity.

Sicilian irold had to laiy the jierHonal loyalt\

and su|ipoiI of the (iernuui jmnces aKaiiisI

the relioUioii.- Iiuifrhurs : for l-oniliardy. as

in JJarliarossa .- dii> . was ever tin- weak s])o1

and the princi|>al pround of mtripia- for

< irepor\ 1\.. who saw himself encloHed

lietweeii (.ermaii devotiiai in the north and

the (ilasphenious seeulai kinpdotri in the

Miuth. In the earl.\ stapes everythiuc must

Ik' «lone lo pel the sourci' of mischief awa\ on

('rui*ade : when he succeeds there l>y his

knowledpe of Moslem ])syeholop> he must he

disowned ; when \w returns lie nuisi be

l>ar<raiiie(l with, his liold on the Sicilian

Churcli Wfokeiied. his friendship with the

Konians undermined, his Lombard foes

encoiiraped. To attack tlii' Si(uliiui kniirdom

diit»etl> was not ]>ossible for the ('uria till

after the second exconunimicntion and tlie

<leatli of Hennann of Salza.

Then both sides dropf»ed the diphmiatie

mask and blazed forth the defiance of tlieii

aiiiiiponistic theses : and then. too. it lMM.'aiiie

eleiir- lo the I'apacy onl\ too clear -how

w»>ll Frederick had used the hreatliinp spiicr

iifforded b\ IheTreaty of ('e])rano to work for

the triimiph of theorpanized seeulai StMt<- ; foi-

in llio.s( yeiir> the l..om))ard lycapue had lieen

subdued at Cort«.'nuovii . tlomestic opposition

ill the i>ersoii of \oiiiit.' Kiiip Heiirx had bi^-n

cnij^lied. iuid the ]inN<]»eet of unified lm])erial

power 111 ital.v grown into a vision of t«rri-

f\ in;; "j'li'. ^1 'K "OMv <ii inidiirMtmid

ij,. ... 1 Hi .. irs l I'.. 1 '111'. ' I'l"

MfMiareh.v is i for tlie sMfeiv.

lor tlie advanvapi .>! I lie world." bill the

«onse ill which ' the State "
ii- iimvl h\

Herr Kiuilorowicz is ii far more specializiHl

one than that of the T''niverKal Ahinarchy
which Dante ndvoi-atPis. \('\ the discussion

of the to Fn>derick thnv Stafe-ereiii iiip

forces. i>ntfi(li'Htiii. Jimtitid, ucreitHiliiN. is well

wortfi poiKlarinp.

Then- are further traces of o\'ei-stflte-

meiit which a inefl leva list mH\ regard as

a littltji siirprisiiip : that I'i'ederick 11.
" lived in a <l»iy wfien the KasI was the

source oi' all Eiiro[ieaii knowledpe atifi

seionee." and thai the fetters of dopnia
forpefl b\ the (''fiiirefi

"' could l»e looxonwl
(

' ' Oriental helleiiisric knowledpe'"
tlui! after tlie t)iirt»H»iivJi f^'tiiiirv

ilii i-oiMiiieiitaioi's on Koman law bm^ani'"

])ro£rressivel\ more sterile '

(f>. 229) ; that

the Hiuperoi s appointmenl (12311 of liis

own Sicilian consuls tor Tiinii- was " the fir><t

time in h'story thiit ii Western monarch.v

inainiained h p<^rjiiaiieiil repreHentali\'(> over-

seas '
(p. 2KH : what of the Xanetian coii-

sulai system before ihir. date ?) ; that • Piero

della X'ipna's spee<'h . . . exhausted every

jiossibilitv of Latin-Christian hntrmsl ies in

tlie realm^ of Church and Enipiiv '

(p. 3<M»t :

or the pictiin- of the " seeulai kiiipht orrant.

who ffew fioiii adventure to a<lveiitut.»i. or

sacrificed liim.s(!lf in tlie service of his lad.> -

love, leadinp his own individual life an<f

entirely destruetive of the firm fabri( of the

State '
(wlii(!h is to po one bettor than St.

IJernarfl). It is ourious. too. to find the

author aeeeptinp (p. <>K) Dino Compapnis
Ktorv that the }>art v labels of (Uielf aiifl

tihibelline first appeared in ltal\ on the

oi'casion of tln> Amidei Huoiidehmaiti weddiiip

in 12 Hi. If we liave an.\ peneral criticism

of the treatment of sou^ee^ here, it is that

Hen Kaiitorowic/. often takes the bombastic

phrasi/ip of Fredericks Clianeer\ too

seriouslv . Much of the lanpiiape used aliout

the supr(>mac.\ and divinitv of the Roman
Em]>f!r()r as puardian of the Mtihi" /tiifiitli and
as knowiiiL' what the iiecessit\ of the Empire
demaiuls derives from the voeabiilarv of

Ilyzantine < 'aesaro-J'apism.- and there was
ampli' (((iporninit.v within the noniOK for

official.'- in tin Chaiicerv to learn it.

Ah^ssiK. Longmans have in the pr«>ss a new-

work by J'rofessoi .7. B. S. Haldane. (entitled

"The Causes of EvohUuin." a re-exammation

of the (piestinn in the liplU of modern pelieticai

knowledp*'.

"Sir WaltLM StMitl." by John Huehan. '• nti

attenijit at a valuation of the man and his

work aftei the lapse of a liimdred years." is

aniHumced fm jmbluration next month by

Messrs. (Ja.-*s<!U.

The next volume ui tia "Leaders of I'hilo-

soplij " suries. edited by Proleswa .7. L. Stocks.

IS devoted to " AristotU'."' by ii. R. G. Mure.

Fi^llow and Si^iuoi Tutor of Mttrton Collepe.

Oxhird. whose jiriiiairy object lais been to

present a summary of the whole Arist ot«fiian

RVRti.'m. followinp in the mam Aristotle's own
ordiM of exjiositaai. The book will Im' issued

by Messrs. Benn on the 2Hth. when they

will also add another vohmie to the •'Modern
\\ orld series edited by Mi. H. A. L. Fishei —
" (;anada.*" b^- J'rolessoi A. Bradx . of the

University' of Toronto.

In jHepiuation hii the coniinp coiderenee on

the subject Mr. .1. VV. VXheelei -Bennett Iihk

added a volume lo liis
'" Information on tlie

Reduction of Armaments" series, entitled
' l>isiiniiameiit and Security Hince Loearuo.

l»2r»-:U : BeiiiL' the I'oliticai and Technieal

Ba('kprmiiid of the (jieneini Disarnaimeiit Con-

terenci'. 1»;12." A short suiiimar\ has been

added of all that has happened in this iield

Hincc the W'ai . The book, an mtidductioii to

which liiis been contributeci b> Majoi -Cieiieral

Sii .Neill Malcolm, will !» published In Messrs.

Allen and liiwin on 'J'uesdu.v la'-vl

plan -s ihaii of Coiinl .\rnaldos," e(aitainf»d

somi poems of a rare and haunt inp Iwaiitv.

and 'is more repent book, the tiny eolloflion

of "' '•IlepicN." proves apain thai there are in

him two poets of veiA fliflPerent i(iialil\. Some
of tin- poems in " l•]|ftpie^

'" hIiow an inspirfvf

MnTi«M- ((f rhvthni. worth\ of "' le^ coses jiios tine>

del sc'Uiment ."' and well capafilc of evpressinjj

the cithoi's biltdt HcstHsie>. Much iiioderii

Cataf.o ^uielr> (a cfincreto insiancc is the

poem ' L .\iirfira
" in "' ConstellHt'ioiis "") has

a cer'ain luminous ()iialit.\ and colour and
s^\tftr vs. the sw iftness of a fLshinp-boal

w). the h1im"s and \iolots of the
.' "•Hii : it ov]>resses itself in eon-

ornrc -umpes or it- dolieatelv r-hisive. re-

st i-aim aii'l liiilliil iriL'tv sni:i.'.-.t |\-P fi'^" ihr

tioiial Jir aiiiaiynioiis. Tins is tin .)iinlj|\ ol

some of the l\rics b\ Don Maria Maiinit. the

dirttiiipnishefl translator of Keats, but author

also of some deli('ateoripinal \'or.se. To his work
as translator he has re(«efit.l\ added some
deliphtful metrical versions from the Chinese

entitled ' L.'Xirc Daiirat."" and he lias puf»-

lished some translations from the jM>otr\ of

Rupert Brooke.

If luminous iK-theripht word to describe

miKrh Catalan verse, it cainiot Vk' said thai

Sefior l.ileoiiRrts ]toems are in this sense

ehara(^teristic ; tlK\\ iriiphl ^KTliajis P\on

Ih> deseribefl as oJla((^K^ "He has true

sentiment to express, but his form seems to

Htriipple with it . In one of I liese pooms he
writes :' Cii\ . tlaiii hast made nio thine,

and 1 kii<»w not what thou wcaddsi sa\ t(> nie ;

1 eaimot eiiibraee tlay all. thou art too prftal

for me": fartainly an un-Lat in vapueness.

He would }»erhaf)^ delibor»itel\ (-hoose sinpn-

larity of ]m>|K(rtn>n rat bet than perfwti(»Ti of

form, and the t w(i]>ainter>. heapyK^arsto prefer

are El tinn-o and Botti(^'lli. Perhaps the most
rnpresontative. the most charaet^'rist icallx

Catalan, of these jiot'ts is I'roft>s.si>r Poos.

Eroneh by hirth aiul H j)rofessor at the

Tniversity of M(«i1}N'lli»>r. he called hi;- earliei

poems (of which "El Bon I'edra; " was
notified in Tin- Titin-K Lilpranj Suft/ih^mmt

of Ma.\- ^^i. 1W2(M "poesies rossellojies<»s
'"

but he wrilt^s jiurest ( atalan and is Catalan

in thouplit as well ar. expr»>ision. Here we
have col(MU and lipht. flowerinp jieach

trees }>\ crystal streams : 1ln' saa. too. is felt

to Im- thoro. as in niiich Catalan jio«»tr>

.

altliuugli it uia> not be lueutiouetl

irtHjueiitlj :
—

The K|ac.v Hcii)ni»k(- »ii(l Hi'" iuliorne sj>r«y,

Tlie tuwuy hhu(1k. tlic laooii :

and even in that clear lanpuape and that

sunlit coast, the sea brnips with it a sen.se of

nivster>. of which the sii}ireiiie example i^

tlie ballad of Coimt Arnaldos : "a ^c--
}iluiLpiiip deep iiittt the night lf> seek a lii:i

unknowni." Li the jxaitrs of I'rofessor I'on

we have too that mixture of restraint an i

exub<>raiicc which apjKivr-- to lie an out

-

standmp featur»> of Catalan |Kietr>- a^ of

Catalttii art. It i^ as if a sculjitor were to us*

some ver\ soft mattirial and yet retaiii th»

jmre liut of marble. .\paiii the word
"luminous"" (Kreurs to the niuid. Theantbolo-

piHt must find t atalan poetry a difficult

taall, ft»r the poets are many, and it is {»ft«i

almost impossible to select tme of the }Kiems a*^

beautiful iii itself and representative of its

author s powers. Meanwhile it is uiterestinp

to <'omy>are poems written on similar theme**

b_\ }K»ets iitt+Tl> unlike, for instance. I'rofessor

T'lmss p(K»m entitled " La dona del carret
''
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(p.48).or the lattflr"s brief ode fo lilK>rt\ with
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IjilciHrisclif An/.t'it-'cri
17;

22 Walter Havernick, Der Kolner Pfennig im XII. und Xlll. Jh.. H.il.Hi is ..... V.miHjhI-s

M-hnll ir.r So/.,„l u„.lVV„ls,-hMlls,vs.-l„rl,lr. V-.-la, W. Kol,lluM,„n.-r, SI„tt,.U'l liWI. ^ili.S,. I ka.-l.-.

Der Heller am Mittelrhein, So n.us/..t: a..s .Hisit.-i- fOr Mftn/.fr.-..i..h- \mu.

Munzverrufungen in Westdeutschland im Xll. und Xlll. Jh., Vio.(oliai..ssci,.,ri in.

So/,al- ,..,.1 \Virls<l,Ml-L'.scl,Ml,h.. S.....I.M.vh.l.M..k Haiul 24, H.-O 2. Vo.-lap W. Kol.lhan.mor. St..ll-

jra.-l 1931.

F^ i.t ...i.- (Mn,- hoson<l.-ro- F.-.M.(i.-, Arb.'it.M, Hav.-.Tii.-ks amci^on /... MrU-u. Id, bin dom Vp.-fassrr

^ob,. /,u I)a.ik vM^nirblH. .la .-. ...iv als Srl..'infflI,.-o,- .lor N-...nls,„Mtis..b..n Abk'ih.n? -U^s Gosamtvoro.nos

in Vovtr..!.,,.!. Di.Tonba.'bs vi...l.-.l.oll wctvoli.. HiiiV p.-loistei bal. A„l' -l.-n Tafr.,..?... .!<-. Gosamtvoromos

l.al Havo,.ni..k Vo,.t,-a,o .-balt.Mu .i.-.-on .M.ior unt.-r .I-.,, Tifi .Do.- H..|i.r a,., MiHol.-b.Mn- als S„ndorabr,u,

cl,M- Hlallo,. m,Mnn7.IW...,..lo ,.„.. vo,-lio,l. Das bosu.,.loro Vo,.r.onst diosor St.uli,. li.^'t ni.-l.t ... .obr danm

,laB Hav,-,„„-k .las Ai.n.vlo,, ini.l d.-n Sio^oszup dio.or Mfl.-/.t:att,...K' a.n Mitlol,-b.-in ..-bd.l.-rt, «nndo.-..
.
a6

.M- di.- U.-sa.-b,. soi.HT Ausb.-oit,.np .u>l.-.-s..rbt und i.n (io.ensaf/.o zu ,lor bisb.-ri.on Moinuni: unl.-r A .

|..|,n,i„(r dor sonst all,..,noin anjrofnb.'ton Grflndo v.m Ansi.-bl Rolan,!, .laB dor Hollor als sob Orbtos Gold

.lus K..t.. Gol.l vo.-.lra.,.l bat. 1., .lor zwoiton kleino.-o.L Arboi. vvirft Havo.-nirk .las wi.d.li.-o I n.bl-.a do>-

Mflnzvo.Tafnn,ou auC. nnl.M-s.ubl .I.n, U.nfansr «nd dio Fol.o.t dios,.,- V.-,T,.fun,.MK p,-az,s,..,l dro, J.a.o..

|...„.ofTon.l dio Hanfi.k.-it. don .,.,Til...ialon Un.fanp nn.l das Ausn.aB dor Stouorlast bo, soi.d.on \ ornifungo.,.

llavor.,i.-k ko.,„.,t z,.,„ ^^.bl.iB. daB dio F.dpo diosor V.-n-nfunpor. in W.>sl.lonts,-l.land uboiTascbond ?or.n<r

ua,-,.n .laB d.-n iiskalistis.-l.on Absb-bton .lor Milnzborrn ando,-o wirts.-haftliobo Krafto ontpoponw.rkton. Es

soboi.,1 wiol.ti?. dios..n P.-<.blon,on vvoibM- narbzu?.>bon und dioso IJnt...-.,u-b.,n?<.n a...-b auf an.lo.o doi.tsobo

Torril.irien auszudobnen. . .

Dio u.nfanfrroiohsto un.l l.odoutondsto Aj-b.-il Hav.M-nioks isl d.o rtbor do.. K.,l„.-.' l'f.M..u? ,n. Ml.

nn.l Xlll Jb Dio Arl.oit ist s„ autVrobauL <la6 don s,,ozioll,.n Kapitein .Der MOnzfufi dos K5b...r Dona,.

,..,d dio Mflnzstatten d.-r Erzbis.-bofo von Kohr und .Dio Vorbn.itn„g dos dena.-ius ooK.nionsis'^ o.n flbora.,s

l,>sonsw..rtos nnd or.obnisroiobos orstos Ka,,itol v„rau.,obt. das dio Zoit <ior torr.U.nalen Plonn„n.flnzo

„nd dio roobtli.-bon Vorbaltniss.. dos Gold.m.lauf.>s l.oband.dt. oinon bisloris.-bon Al.r.fi dor do..ls.bon Mflnz-

,.nd Gold,osobi..bt.. v..n dor Karolinpo-oit bis i.. di.- ei,..,.tr.,-bo Arl-.-ilszoit dos Vorfassors brin.l. So .-.o .n

do., f.d,o,.d..n ist a,..-l, i.n orst,.>n Ka,,itol oine penauo Kenntnis dor nurnis.nat.s.-h.-n Qu.>llon nut o,r.on.

sV.UMuatis.-bonStudiun,d.-rUrkundon,ud.r,kation vorbn.ulon. also dio Methodo bofol.t. d,o o,nz,p und alio.,,

o'ino (:.MuVoud wissonsobattli.-bo Basis bi.-lon kan.,. In -I.t Ausrabn.n? orgibt eino Ause.nandorsotz,.nj. ,,„t

»,„•., lobrn-i.-,ho Auis.-blQsso. Do,n Texto folfon Tabellon un.l Karl.M.. umfassend dio Mflnzstatlon ,>nd d,.-

Vorbreitim, dos Kfilnor I'fen.ufrs. Havorni.-ks A.boit isl ni.-bt nur wo.on dor str.-n, w.ssensobaft!,.-h.-n

M.-H...do, sondern au,.b ..?on dor in nun,isn.atisob..u Work.^n loidor ni.ht .,nn,er ublu-hon We.to dos

Gosi.-h.swinkols zun, Studi,..,, anz,.en,i.fel,lon. Es ist zu h..ffon. daB ^erad.- dioso Arbe, far Loser ,n.t al .

..M„.-in l.istoris.-ben. Inloresso nu.„is.,.atisobo St,..lion ,.„.! di,- B.-d.-ul,,-,' ib.v,. Er?.-bn,sso .mu. r,n?b.-b

A. Loclir.
vol- Aiijren I'llbron wiivl.

23. Koichi Miyashita, Beitrage zur japanischen Geldgeschichte ^VrofTen,l,obu^,e,, des

Sonnnar. fiT- Wirls.-batls- und KnIUuyos.'h.ol.to an dor Tnivor-sitiil \V,o„. 1031, Hoft ,. l.Wh.

Koiobi Mivasbita bat soino Arbeit flber ,Einipe Kapit.-l dor japanisohei. G.-id^esohiobte^ die ernaob

..inon, in unseroV Gesollscbaft geballonon Vorlra.o in, Band 1930 zu.n Abdru..k br.ngen
';';«• ;;";;-;;;

-

oino... Buobo ausgobaut. .la^ .lio ,osan,.o jaj.aniscbo Gold,.-s,-bi.-b.o von d.-r Gruu.l .;?u,.c b.s 1930 u.nfaBK

Es is, als N... 7 d.; Vor.-,tl..n.b,.|.u,.,on dos S..,.,iuars Cur Wir.s.-bafts- und Kul...r<:e.ob.cb.e an dor Un,vors..a,

Wi... ausp.r.b..n w.,rdon. Dor Vorfasser .-rwabnl in soin.MU Vorw..r,. dafl soin..r .^rbo,. so,,,.- Mud.en

wabrond cL Wi...or Aulo,.,baltos in, So,.,inar unson-. borflbn.ton W.r.sobaftsb.sb.nkors Hofrat lopsob

z,„run.l.. lio,o.,. Er hat dio Froundliebkoit, zu o.-wabnon. daB ^I'-'*''' -'-, ^

'^'''''f

""^,,,"'
.J",^

'

,

kabinol, und G.-sollsobaf, die A,u-epunp zu dios.-r Fublikatiou entstann.t, ^^ >r T.obmen d.eso froundl b. n

W..rto als .-ino b.-sondor.- Ebro fflr .lio Wion.-r Numisn.atik .-ntfropon. ^- ^«>e"-

24 a Franz Bastian, Oberdeutsche Kaufleute in den alteren Tiroler Raitbuchern.

Au< d.^.' Sobritloui-eibo d.T bavrisob.-n Lanilosgoscbioblo. Ba.ul Id. Mun.lu-., 19.'.l.

Bastia.,, .lor u..s vor zw.-i Jab,-on oi.u-., flboraus anirpond.-n V..rlrag ubor dio Geld^•o,•l.alU,isso

Os,orroi.,bs und Bayon.s ,u., 14.K. biolt und dosson Fors..hunp wir ein.- B.>ricbti,u,,g auoh
^^'^r^'

sobo,. Gopnl,.- .1^-s XIV. Jbs. v.M-.la.,ko.,. bal als F,„.-bt soi...- u.,ornn-Kll.obo„ A.-i-o,l ,n dor Scbr.n.o.h.
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Lili'liiri-^rlii' .\li/.c'ii.'CI

/111- liaviiM-licii L;iiiilr>jji'si-lilclilc ,ll^ I!, mil III Aio/.n^:!' .iii> ilni .mIIcich TimliT liaillifir-licni h.'^s l;!7(l"

lic'lrcrri'iiil ul),Ti|.Milsclir K:iurl(Mil<> iiaiiii'iillii'li ilic liiii(lcsrrn>llic'li('ii ScImiMimi .-m OlicriliMilMlic. ilcii (.iKiiaklcr

(Icr ()lnM-(li'iils('lifii Ills WariMikiuillciilc. ilic liaii|>ls;iclili<-lisli'ii \V(>iiic\|i(irli'iin'. ilic lifsoiKlcrcii Saly.<'X|iiiil(Min'

mill (lie (ii'wiimc dcr fislcii ilinilsrlicn Mcnii(|i(ilisl('M vcrolTciilliclil. Die Aiis/iitrc ('iitliallcii wicliti^'c Zalilmii;>

imd (icldaii'^rahcii. In ilci- Kiiiicitiiii;.' wcisi ISasliaii licsoiidcrs aiiC S, it'lft. aid die l'r('issl<'itr('riiii|.'(Mi hin.

die nielli, wic man hislicr annalmi. iimiicr cimT liskalisclicii l'ri'is|ici|itik c'nls|iriiiij.'cn. sondiMii iiii (ic^'cnlcil

cine Fdljic dcr frlciclr/.oilij.'cii GcldviTScliliMliU'i-im^.' warcn. so /.. M. die Sal/.|ii-ciscrliOliuiijf vmi IliDu. Iicimm

pTid'cn (lurch die IJet'eiisliiiiyei' Inilaliiin von l.'ill-i '.CJ. die I'l-cissclivvaiikmificii vmi \'^'^'^ eiils|irecheii dcm
schwankendcn \'erli:illiiis zwisclien Gold mid .Sillier in diescn Jalireii. die Tiidlei l'reisslei}.'criiii>; dcr erslen

.lalii-c dcs Xl\'. .Ihs.. eids|irii-lil dcr Holicrlicwerlim^r iles (Joldcs n>\v. Wir liabeii den N'eifasscr ^'eliclen.

sellisl nn> lilier diese X'eriiallnissc /n rcrerici'eii. A. Lmlir.

24 b. Selbstanzeige Franz Bastian. Goldpreis und Hungersnot.

Zii den [.'eld^rcscliiclilliclien Aiisrulirmi^'cn in moinoni olien friiti^rst mhi I'ml'. v, Luelir aiis^c/.ei^leii

Werke lialic icli iiocli rnl-ende .\acliliai:e /.ii niaelicn: Die lici weitein cine ^rlciclizfili-' vcinicldete (Jold-

|iieisstei[.'enin^' ulieilict't'ende Eiliulmu;.' del' Foi-deniiijicn lilr da;- Fiider Sal/, dcr Saline Hall in ilcii

Jaiircn i:!](i,17 bis Ci^i' ., "„ Beiiier nielir als v.ir Sdminer l,'!ltl. wn-c^reii der Iflr dasscllie Jalir vermeldctc

Sillii'i|irei> in Cnldeii cine (!(ildiireisslcii:ciiini.'' \(in lioclisteiis -i4 "
,i

''lyil'l. \;,'l. S. .'»4, .Vimi. .".i dnirie

sich /.iini gioBercu Teil docli aiis oiner damals all'.'cineincii Teiieriint: inloltro MiBeinteii eiklaren. In

Holinioii soil inrolj,'edesscu dcr Freis des Gotrcides (vvofflr die Saline IVIt aid' Kinridir vi.n Ndidcii her

angewioscn war, Vf:l. S. ?>.',] suj-'ar anf das JiOrache i:eslicj.'cn .sein Mei ueilerem Verlulf; von Naeliricliten

flhcr diese Zustiinile i'aiiil icli jedoeli zii-leich cine ErklaniiiK fur den voiulicrgchcndeu slarkcii Ruekschlag

ill) Goldpreis. Kiiie 'ronniaiei- Chronik (gedruckl liei De Snies, Cor|ms cliron. Flaudriac) crzalill namlich,

flaB schr vide l.culc aus Maiijrol an Lehensmitleln liHoiedilates vcikaiil't hatten. (ileich/.eititr, wenn niclit

sclioii clier als biir;.'Oiliche Landjjfitcr. werdcn aus deniselheii Griinde aiieii Gold oiler wenijistciis (iold^rciali'

in groBei- Moufre \eraijBerl woideii sein iiud daniit audi dcren I'rcisc ,fredii5ckt- liabeii.

Zur Krkli'iriin^' des Jewells sdnicUon Aiisdiliisses Tii-ols an die l'reisj.'cslalliini: in llalien. Iflr Welches

man sdiist den all^-enieiiien fher^Mii^' /.iir Guldenwahiuni; in den Kaurinannsbfldieni sell i;i(Hi I) als

hezeidineiid nehnicn inufl. sei aiil' die Konstatieiunjr Lusdiins liinj-'owieseu. wonadi die Tiroler Zwain/.ij;er

wc^-'cn ihrer (andi \iiiei den Tod Meinhard II) hleibenden (JQIe cine bdiebte Handdsmfln/.e in Oherilalicn

warcn. Vd. diese Zeilschrirt. Lll. V.u

.

A. I.iulir.

4

. Ernst Kantorowicz, Kaiser Friedrich II. Ucriin lit-JT hei (i liondi. Kii;an/miL'shaiid I'.Cil

Das liercils in 10.(HKI Kxeni|ilaren vcriireilclc. diircli die Gestalluiif.'skrall des Verlasscrs b.Ti'ihnilc

Werk ziert als Titdhild der An^'ii-lalis mil deiii I'ortral Fricdridis II: den Ani-'iislalen ist danii audi im Er

galizuii>:sband eiii aiisl'filirlidier Exknrs. S. -i.")5 his :2(i;!, j;c«idinct. dcr. sowcil icli bcurteilon kaiiii. die

^resamle Literal ur cinsdilicBlidi dcr ;;ruiidle^'eiiden Arbeit iinseres Elilciimit^rlicdcs Xa^'l und den I'orlral

stiidieii von Hicci imd NiiBbanm vcrwcrlcl. Die Xiimisnialik inuB dcm Verfasscr dafflr daiikeii. dali

eines ilirer Denkmale wiedcr zii Ebieii koimnl. In der llodi<diiilziiii^' des Auj-'uslalis vereincn wir mis

niit dcm Verfasscr. wir erhlicken in dicser Goldnn'mzc f.'leidi ilim das Dcnknial kaiserlicber I'olilik und

ein Kiiiistwerk liobeii Han>;es. Als idi \or kiirzcni die Meisterwerke dcr McdaillciirknnsI in einem .'^diaii-

lisdi vcreinle. babe ich an die S|iit/.e dcr Talcl .Mittclaller- das cinzi^'arli^'c Wiener Stflck Fricdrirh II

^••eslclll. Mir. der ;:rundsatzlidi die Heschrankun^' des Mcdailleiihe;_'rifTcs aiiltiuB. I'oitrat und woniOiilidi anCdie

Ueiiaissanec vcrwiil'l. ersdieini in dci Ueihe inedaillcnarLi'ior Kunslwcrke der Aii>;ustalis als ein Hau|ilwcrk.

DaB diese (Joldnuiii/c der Kaiscrpnlilik Friedridi II cntstannnl iind (lurch die I'rajruiig des Kaisers

Aiifrustus bi>einlliiBl isl. moditc idi obnc wciteres annelimen. Die ikono^'ra|(liisdie riitersudiunt: allcrdinu's.

die idi init den llcrrcn nnscrer antiken Milii/.sanimlun^'. Dr. I'ink und Elmer, vornalim. er;:ab keiii Ge-

lirajre des Au^'ustus. das als iinniittelbarcs Vorbild l«>zeidincl wcrden kSiiiite. Was wir an Aufriistus-Mflnzcn

sahcii. zeif-'tc lilofi den Ko|if des Kaisers. I'aludameiitum und Arniansatz wic auf den Auj-'iistalcn cibt es

crsl vi(d spiitcr. ctwa vom IV. Jli. an. Aber daraiif komnil es in der Hauplsachc nidil an: d.-ifi die Er-

inncruii;: ^rerade tin den Kaiser Auj:iistus iiiaBjrebcnd war. ist flbci7,eiit:cn(l in voll letcr Darslellun^'

nadi'rewiesen.
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Audi (lali (las Maiizl)ilil fin I'oilriU sciii will, dali nirlil ciii Kaiser, soiwlcni Fricdricli II dar-

-cslelll wfi-ilcn sDJlIc, l.iaiiclilc iin lie^'ciisal/, zu Nii(ii)aiuu iiichl iii.'iir vi.'l .TuHcrl undcii. Ks (.|scliriiil

mir nil-Ill uiivviclilig, audi aiKlcre Muuzcu Sizilieiis luTaiizuzielicii. (u-radc liiosp MiiiKlciwcili-.'u Mriiizni

zd^en das Mono-ramiii d.'s Kaisers F. H. iind el.enralls einen K«\>\', iler ebenso der K.-pl' Friediidis war,

wio das Mono-raiiiin iiidit das eiiies beliehigen llerrsdiers soiideni el)eM Friedridis nevvesLMi ist. Noidi

elvvas wdler ziinlck liiuleii wir sizilisdie MQiizen, z. li. v.iii ll();;er II mit seiiieni Scdiii mid von Wiliielni I

imd Ho^er ll.-)!) I UK), die je zwci Fnrslengeslailen Irageii: das wareii, wie iliic Vorl.ilder die liyzanlinisdieii

Mflnz(MU iiidil Darstelinntren zweier Fflrslen ini allgeineinen. soiidern jewoils der zwei dieii danials re-

-ierenden Mflnzlieiren. Das gleirlie ist hei Friedrirli II zweilellos aiizuiielinien. Nidil ein FQrsI sondern

Fnedridi II s..llte abgehildel werden. Inwieweil dieses Bild I'oilratiilinliciikdt orreiclil, isl nalnrlidi cine

aiidere Fiage.

Dim- HewiinderniiK. die wir der Daislellnii;; iin Haii|itl)aiide iind der (lenaiiigkeil des Kxkiirses out-

-egeubringen, tut es keinen Al.hriidi, wenn angeniesseiiu Herueksiditiguiig aller wieliligen Gesiriitsjiiinkle

ais iiir die Kriaiigiing eines ziitrefTenden C.-saniti.ildes iinerlaBlidi hezeidmet wild. Irli iiegiuige iiiidi, aiis

il.M- voiii Verlasser zilierleii Arlieil v,,n Mlaiuard. Kevin- niiiuisinatique IVaiicaise, 18»)i. S. 2'.li. die Slelle ails der

Vita Gregorii IX zii eiilndinieji: sed alios niuiinios deterioris iiiaterie iniiiio lalsos Fredericiis II jirociidisse dici

tnr: iiov^is iiionele falsariiis. duin aera ciidit diverso earactere argeiiti teiiiii siiperiiidiieta (•iitiiMiia.l)ie

Miiiizeniissioiien Friedrirli II eriiradileii einen .Miiiizgowiiiii- von zirka 11)00. 3300, 3400 iisw. (l.dd

iinzeii; der innere Wert sank von der ersten ziir sedisten Emission von 1 auf i/lo, vviilirend verliallnis

niiiSig' <ler Nominalweit 153 Lis 1-04 l.etriig. Die DilTereiiz. ziierst 1/3, dann bis 9,10 war eiiie enornie, der

Gewinn ein b.'deiiteiider. Uiul so isl <ier Aiigiistaiis aiirii zu iietradilen ais der vollgduiigeiie Versiidi,

diesein durcii eigeiie Inllalion gesdiatTeiien Miinzidend eiitgugenzulrelen. an Slelle kidner niinderwertiger

Miinzen, zu denen der Verkelir kein Verlraiieii lialte, ein praelitiges (ioldstiick zii setzen, das iiiiBeriieli

dasAiis'dien des Miinzlierreii veiiiidirte mid zuglddi neiierdiiigs Kiniialiiiien sebiit. nielit iiiir eine weitere

g sidierte, ais sio die alien Goldlari batten finden konneii. sondern zugleieli audi eine liir die

irlei'niaftere Aiis|iragmig des Gobies bedeiitele. Wie Nag! iind Sdiaube gegen Winkdniann

^tandeii Metallwert, Kosleiiwert iind .Nemiwerl iieiiii Angustalis iiii Verliallnis von

12-78 zu 1305 zu 14-03, wiUirend beiiii alien Goldlari die ents|.redienden Verlialtniszablen von 1301 zu

1311 zu 1403 gewesen waren: es waren also verbiillnisniaBig stall 13(11 niir iiielir I -iVS Golddnlieiten iiotig.

Mit dieseii Feststellnngen Inn wir aber Friedridi II keinen Abl>riidi, iiii Gegenteil, ais Staatsniaini

hatlc or liidil bloB Idealeii zu lolgeii, sondern vor alleiu daliir zu sorgeii. daB di.- Millel Inr die Diirrli-

setziing sdner Politik znr Verfiigiing waren. DaB wir aiieli den iiialerielleii Grmidlagen di-r Politik die

iiotigo Aiilniorksainkeil gesebeiikt wisseii wollon, bat sdnen Griiiid darin, <laB i-rsl dann Leben mid Ge-

slalten dner Zeit vol! erfaBt ersi-lieiiien iind daB nielir ais je lieule fur uiis Deiitsdie. di(- nadi deui poli-

tiselieii. den groBten finanziellen Zusaimiieniirudi alter Zeiten erleben iiiiiBlen, ein klarer HIick iind eine

iiiidilerne Bemteilnng der Politik und der inateriellen Voraiisselznngen, an weldie diese gekiiu|ifi isl. notlut.

.1. Lorhr.

Verl)reituii;j

Staatsfinanzen \iir

nai-lnrewiesen balx-ii.

25a. Dr. Arthur Salz, Macht und Wirtschaftsgesetz. Veilag B. G. Teubnor, L.i|izig und

Berlin li»30, "lid S.

Dr. Heinrich Bechtel, Wirtschaftsstil des deutschen Spatmittelalters. Veilag

Dnneker <!C- llmiiblot. Mundien mid Leipzig l'.l3n. :!(i,S S.

Die Hesprediung des Werkes fiber Friedrieb II \eranla6t iiiidi. das Krsdieinen zweier anderer

Werke anziizeigen. Salz. Mac.lil mid Wlrlsdial'lsgesdz und Beditel. Wirlsdiartsstil des deiilsdien Spiil

miltelaltors. Salz diskiilierl aiislQlirlieb die si-lion von Boliin-Hawerk sdiarf miirissene Frage der zwaiigs-

laufigcn Wet-lisdheziebungen zwisdien Wirtsdiafl iind polilisdier Marlit, der wirtsrbarilirlien Voraussetzungen

und "seliranken des Slaates und der polilisdieii Griindlagen und Gren-/en d.-r Wirlsebafi
:

i-iii I'robleni, das

gerade fOr das XIII. .Jli. mil deni sliirkeren Kinselzon der Geldwirlseliaft von grmidlegeiider Hedeiitung ist.

lieclitel sebliigl iiidil due Gliederung naeli VVirtsehallssliifen, sondern der Kmislgesdiidite

enlldinl nacli Wirtsdiaflsslilcn vor. Mag man nber die Ausraiirungeii Bedilels liir das spatere Millelalter

verscliiedenor Meinnng soin, glucklich ist die Fesllegiing dues Beziigssyslenis, dessen Beaditiing unerlaBlieb

erselieinl IQr die Werliing von Personon und Einridilnngen, die ja doeli stets an Raiiiii und Zeit. gdslige

iind inaterielle Voraussetzungen gebunden sind. '*• ''<»''>'
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wrote a treatise called l^iorocoamia which at least left

room for a :iacrocosmos,^ John i3ondi of Afiuileia wrote a

Luoerna which he wanted not to be hidden under the bushel,

39
but to be exalted over the Oandelabnim .'^ Later in the

thirteenth century, when dietamen and Jurisprudence toge-

ther gave birth to the ars notarial, thic iashion affected

also the /writings of lav/yers. There was the Aurora of

Rolandinus ^as-sagerii, the Aurora noviSL^ima by i'eter de

Unzola, and an Aurora novella by retrus de J3oateriis,
40

itc . ftame .from the- flerdacgi-a whioh ^ . are atylod uleo/Rosa-

rigre- ftft* ...argaritat . liowever, there is also a Rosa no-

vella by ietruc de Boaterlis, a name which he considered

suitable because he found a parallel between the rules of

his art and the rose whioh "growing between the foliage

spreads its fragrance through its blossoms and is willing

to produce fruits welcome to those who »«e and smell."

How those and other customs of the dictatores influenced

the Bolognese poets of the doloc stil nj^ovo , cannot be

discussed here; but it should not be forgotten that a-leo

the titlCT of l;anteH--.^«rk» fall in this line of develop-

ment w*M». explains the titles of his writings In very much

the same way as the masters of the ars dictandi in th«

thirteenth century.

These mystico-poetical names and their corollary, the
[^.^f»x. pvx;ic]u< V first

allegorical interpretation of the titled make their/appea-
»if ''

( fi«-Mi' ^^ f" "
yjits fuF tta wa knaw>

ranoe in connection with the artes dictandiy'in Franoige-

na*s and pseudo-Franolgenu's Aurea gemm£\ . That is to say,

Franoigena seems to have been the first master of the

I U
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Vj

diotamen to choose oueh a poetical name for his manual,
' "' " /\

.vhoreae the anonYmous compiler of .rancigeoa's and Albert

works seema to be the first to interpret the title^in the

indicated manner, 'ihit- title was •••n^aopted by other

authors, 'i nere is afl Aiirea ^emma in u munubcript or /.ei»-

8«nau in iiualia, there 1^ uit^jbuor one^i:: :- Uiauus^oript of

Admont in .;teiermark.'*-' »et unothu*' Aurea /.emflia ia uttri-

A A.

outttd, v;ron^ly or rightly, to john of uarlc-^nd. And fi-

nally an Aurea ^emma is said to have teen ttse«i-by aerrad
tronds of thought i^ert

of Iiandsber^,**^whot>e i«t«tt»«Jt»&i^<iiA—fx3cm» so deeply

affected by thai *_ t* auiitrian jpK»x»jrliiiYyiyy>titsagl«»

known as iionorius ^iirr^uUm. ^ "

and of -a nov-

rcr of the now Baybtioism ^i»n

.>rt--t

Ihls standardbea-
-• • ?. theologj'

.ich rose in the

a frrS « .^^'
t^^n.

dayb of reter l>amian ana oulu-xnatea in th© twelfth c^jntiiry

nimself wrote ^, - jailed (ieiBBa animat of which he says

iii the prologue that he ohose i* "(^ttia viaclicet velut

aurum gemma teHBiatur, sic anima divino ofrioio decoratur.

tou*

M) H>
^^-»^ ^ To iv«L?u>»^^, it-oa*^- ^- .

,^^4^0, v/i
. .u^s rary of : rjinci^jena and the anonynoub compiler, exercised

a»y ini'lu^noo on vni? 'jgtfgf»« i.u^.^ian, masi-Grs of c>t«tM»—

cpitstolary stylo, .^ut^the iqyatioo-allegorioal climate,

whicii ire . its ii^rongth iroa oarv souroes, %1m» began to

aelflM also ^4^»». the Italian rnstorui and^at any rate the

ouiajj^ ;,roxogue of tne anonymous Aurea genaaa ^is the first

awuuutt^wkiJBJifthat tronas towards thia new ideal of a

ayetioo-allegoricai aiyle^

n u u _'



(f)

I'f t< t't Otf '7<^i'\t t^-i cac cf i,. //,

A/ iri^f3u.< \ ^/
*

.
6f^/a^ Cu^c-

XuaSl. 4^f\J

/3 19 u 2 •)7
S i-f-t^ ^ yc(

^
/o. S P J-

n u L J



IP
* ^ *

'h I
7).

I I ^^nd <-yir/'^jL 4 &-<3 Ai^>^

c

V
c^^CA* P a /* '<<Ui.%l a. 4»e^

/?

^fi-tu/C^./f.

"^ 'Vaju>
''

^^ v^^ia/
/

'^^UTi/a^^

/•^ /J^-S^

^/^^X

/ ^^Mt^t-i 1'

\f\

"^<\X4J1L^

\P^.

/ <A

n u u u



t^t
/

Yi

j-*^fri^ ktkJli-i^cLif^K

1-uac c^ 0^ Gx*. ^Q,£tZ^
f^~**-^^^A-^ /aax

rj

(-^^-Tvt^yo. I^U^Li>^a^^ -a>ec (^ ^

(^^

n
A'^v 4 ^e ^^T^^-fliM ^

^IpdXsu.^

n U L L,



^̂
' «^^-U. ou^-O^r Y . fifM^^

WC C -'^--d-^^ U-4-4^

"^^^ . lcl)(p § V[[( •

L/ ^ ~l O



^

n u u



h-^ f. (

^QM2,r, Xf v

<^

v'^ ex tier 3 out '^ -to [/:i {^.(U,^

n u u uu 1 I u



n u u u



c 4

H^

U J u u



U J U I



^ 'r 7 n "", f

HcL^

^< Uu^
'^LhU i)>>>

l-'-'^ '4 9^

»>» •>

^r ,
9' ^ P

U J U L



f\\L I'lr "o y friASi Ua\A\ofcr[viCL Co(l£Ch'(7y] Sl(^

s

^57'^/ -jnof^sl 'imn-\(^^i

:p

iCt

n L 1 1 J



6. "Mythenschau," Historische Zeitschrift, CXLI (1930), 457-471.

(T'oT author^s copy; no marginalia)
Reprint from Stunor Mundl (T^nr^mstfirlt , y^i:>h) ,dj-i4.l).

A. S.K.'3 copy of Rrackmann'3 article, to '.Aiich

"Mythenschau" is a reply. (With E.K 'a marginal
remarks.

)

B. Das Unterhaltungsblatt , 35 April 1930 (half sheet)

C. "Akademie gegen Mythenschau" (newspaper clipping)

D. Die Zeitung, 2 August 1927 (newspaper clioping)

n c 1 1 Lu J u I



"Mylhenschau," Historische ZeOschrift, CXLI (1930), 457-471.
(T'ot author* 3 copy; no marginalia)

Reprint from Stunor* Mundi {'^nr'VxZ*^ TiAt , j-vot'; ,o-Vt).

A. S.K.'a copy of P.rackmann • s article, to 'Aiich

"Mythenschau'* is a reply. (With E.K 's marginal
remarks. )

B. Das Unterhaltungsblatt , 39 April 1930 (half sheet)

C. "Akademie gegen Mythennchau" (newspaper clipping)

D. Die Zeitung, 2 August 1927 (newspaper clipping)
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Xor unb ^inoniKur - nub CTomnt, btc -««'"''"
. .^^

^ftcr ©ier bct^eJirt ©irb. 3nm^, mnmz u.iv
_^

honiien ioAulr.flfn in bir Cuft.
_ tfrifbnis u ib «f--

„J(l)opfctiid)cr Gmbi buncisfratt unb «u
^"'^u in bcfonbcrm

mann uberrcidjte am 6d)Iu6
^"®'Sftcn Simons. Sic

<^nbpr bcr Sntcrpolntioncn ous ben 2)ifleltcn ouiu>»"

ri?K S''.si: ssiuS?nr.' iS"i«-?^

mcinfiaft mit nnbcrcn ^orf<l)cru i« Cnbc.

;.fli)iglctten cmfd)muflaelt, ^!,X/r'
j''

.j,bcr 3>onaIb «cnnebt)

i.cinnut bor Kfln.«abcu 3^^"^"/' 2,l"«d?n _ Cs ift nod) otel

Hcnitebq. Sft *cifQa roar Icbl)ott.

l^ommt ju 2unb ben ^^"\f*f" ^*^ur SnnJunq «n

r£ s".Asnr. i"i AW.^- 6
.
a

. < i n , .
.
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MJr^-^-^^^-^ /#i.u.<>t..-^^ K ^n^

j^difer Srie&ricd &er 3h)eite

3u bet Siogroprjic CEtnfl Stantorowtcj'

Gin neucs, umfon(ircicf>c9, fclbftanbigcs ffierl mis bet bebeu-
tcnbcn u)iffcnf(^QftUd)en (5rf)ule be» ©corgc-Rreifes. Gs geigt tm
3tct, in btr a)let!)oi>c, in bcr 3)arftcIIung3.3;cd)nif ftie '^rogung,
bic Quc^ ©unbolfs unb aScrtroma IBiidjct tragcn- ©ob 3icl: (Sr-

rtdjtung eincs Sporabigma gtogcn aHenfc^entums; bie SDlet^obe:

©efrfjidjtc au fd)rdben ols il3togropl)ie, \Az 8eit in i^tet «Betbt(f).

tumj IV. cin^r ©eftalt absubilben; bie IDarftclIunge.Scc^nil: nicf)t

in bic "airbeitsroertftatt bes fforfdjets gu fii^ren, ni(f)t ju polc-

mificwn, nid)t Qucllen ju lommenticrcn, fonbcrn bas SRcfuItat ju
gcbcn. (Die Quellcn- unb 2.itcratur-9Ja(^u>cifc locrben in einem be-

fonbeten Scnb erfcf)cincn: ^Unter[urf)ungen unb 5otfrf)ungen aur
©cfd)i(^tc Raifct griebridjs \L"\ beibe 93onbe bei ©eat*
«0rt5i, 93t:rlin.)

^antorotoicj fteHt nid^t irgcnb rincn olten 5tflifer, fonbern cin
5Porbiilb imc: crfrculidjetroeife, o^ne i^n fiir ben ^arteiftrelt ber
©egejinxirt ousauniiecn. Ct fpricf)t ausbriidtlid) oon b«r „(£in.

maligfeit bet faiferlic^n Sta<itsmctapl)i)ri£ • . . <S\t mat burdens
gcbunbcn an bie ^erfon gerobe biefcs Jlaifers unb moglit^ nut
in iencc tinen ffcift". 3)ie 33orou8fcfeung fut bde "?olttiI bes
etoufcr: ,3)ie 3i»if(^enlag« jmifdjcn atoci 8*>tift«rn wnb cin

'^^bitofopb als JtiJnig.* itontoromifj jeigt in umfaffcnbcr, fcicf-

bcingenbcc StorftcHung bic ©cburt bes moberncn ©ottesgnabcn*
turns aus bem ©cift bes aWittelalters. 3n ffncbricf)3 SRctt^

roaren fcf>on nid^t me^r bic 2^oIogcn, fonbetn bie Oudftcn an
^cr 6pi^e, 3n 5rtebrid)3 aBcIt tx\)'oXi ber Stoat cincn pofiHocn,
abfoluten SBcct. i)cc otaa: iit niu)t in^Jji u.a 5«r Suft-.'^T ~in-ii

ba; abcr ec ift oud) noc^ m6)i — role bet mobcrne SJationoI-

Stoat — iibet btr Suftitio. Siroft fcinet bcrii^mt getDorbcncn

Ucfeer-aBortc \oS) bet Kaifer im ©laubcn bas J^unbamcnt bes

Smpetiums. 60 fc^uf cr, bet ,erftnunlid) gele^rt unb bobei

irgcnbroo foft naio, fosmifd) fpuft)aft uTib ftelnern»nud)tem, nactt

unb ^tt unb Icibenfd>aftHdE) jugleic^' nwt, bie Si)ntf)efc ron
ftaotlid)et aJotmenbigteit, ©crcd)tigfeit ©ottIi<i)leit unb Jtaifcr.

turn; alfo: tion Skceffitas, 3uftitia, ^rooibentia. „3)ie Staats-

notmcnbigtcit breeze nid)t bas gottIid)c obet notiirlic^ SRcc^t, fon-

bem fei cs fcibft." Sriebrlc^ fal) — tuie nut clnct bet grogen

d^incftfc^en ^errfc^cr — in fid) bie 9Jlitte fees Rosmos: bas root

nid)t — mic fieben 3aF)r^unberte fpatcc — ©rogenrooljn: fimivern

Icl^tc SBcrantujortung. (£r ibentifijiertc f'^) tnit bcr ancnfc&en*

orbnung; unb uxic nid)t bet betoricttcftete, fonbern bet b«laftctfte

9DIenfd^.

3Uc^t nut fcinc prottifc^c '^oliti! ift bcr ©egentDort cine fetnt

95crgQngcnF)cit (cs gab bamals fiir ffricbrid^ teine ^lugenpolitit):

oud) fcine 6taats-9Jlctopf)i)rtt ift $iftorie. Die ®Ieid)fctiung con
6tQatsnotu>cnbig!cit unb ©crcc^tigteit, bic fic^ nirgenbs gro^*

artriger bcmenticrt ^at als in fcinein eigenen Smperiiim, ift ^eute

inbistutalKl. Unb bod) bleibt bem Sefcr bicfet feffflnben ©to-

gcapi)ic incl)r als bet Ginbtud dnee 2cibenf(^aftli(i)en, bet fd)Iicg<

lid) — im ilampf gc^en etnc SBcIt: gcgen bie fturie, bit obcr-

italicnifdKU 6tabt--£tanten, ben eigenen SoI)n — jum ,?Inti»

(^riff auftDiu^s; ^u ciitcr fliafcfpeare-gigontifc^en, oHe ©renjen
bes aRcnfd)lid)en libcrtDud^ernbcn ©cftolt. Gs bleibt bcr ©inbrud
cines con alien geiftigen ^rfiftcn feiner 3dt genofjrtcn 6d)opfer.

aRcnfd)cn, bcr bas bcginncnbc Gljaos no^ rinmal ju ciner Orb-
nung au banbigen fud)tc. SBor bem ^intetgtunb eincr geiftig unb
poHtifd) gleid) jcrlliiftetcn 3eit fcj^t ilantoroniicj bns Silb eincs

ajlonncs, bcr — nid^t mfl)! aJlittclaltet unb nod) nid)t SHcnaiffance

— bie bcibcn geiftigen ^olc bes jmciten 3oI)ctaufcnbs jufammcn-
((ublegen fudE)te: Snbinibualitat uni) llniocrfolitat. 60 ift im lej^ten

be» Stanfcrs SBcrt cine I)eutc unjeitgemdfee Ciifung cin«» hcute

nn« twt ficbcn 3a^rf)nnberten 1^6d)ft jeitgemSfecn '^problems.* Unb
fo ift ftantoromicj' proditoolles, ujiffcnfd)aftli(^ ejaltcs, liinftlerift^

fuggcftiocs Suci) $iftorie unb Gtfjos in eins. —
Ludwig Marcus 0.
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JRc. 99 •

2)er ^on{)olen}6rief

T

1930

"^>3
ifl cin I)cilles Stapitcl . . . -Bte fog i<*)'s mdncm

' -
bic cmstc^c 6otte SBticf, bic aud) t>cn\ 9*'

.1 'iBrieffdivcibct T-cfd)a)ct inad}t, bas tft bet Hon=

Oolenabricf. 2i.^er tann baiu

??aa I- ®ct ©abingcgangcnc I)at uns fc{)t noI)CC|cftanbcn,

bic fMntcrblicbcnen aud). ©onn ©ibevftrcbt cs eincm, bic

ticfitcu (Vmpfiubuncjen aufs ^^sapicc ju fcteen; aus lou ct

guidil, SJsfnafcn s" nuid)cn, modit man tucld)c -
^J f p-

fanaec roeift ia ollcs, mar toic lagcn rooUcn •.«'«» ""'

aUcs in bet 3Bclt foil man fd)retbcn? 3ernogtet ^ebctl^allct . .

.

IPcin unb %^cinlid)!cit.

-i^an II: ®cr fMnterbltcbcne tft uns cin flutct )5rcwnb gc.

rot fen bic CMntctblicbcncn milnid)tcn. 'Sasfclbc roic tm ga" »

buid) bic iotjadK, baf> man fid) nun nor bcm

uingcv nodi melit gcnictt, (Untcnnclobtc: 3fjt tyibt

^ u gat nid)t oecbient.)

I 5)ct lotc ^Qt uns ntd)t nalicacftonben; obct „man

V ,ib etroas fdjteiben". (banft fd)Hmm — futd)tcrli(^

-ilnmitidunic tDcrbcn road) . . . 6a^e aus oerfdjoUcncn «ticf.

ftcUern . . . ?€in unb spdnliditcit.

Sroft?
rn SnJcnfrf)cn ifl es gcgebcn, onbcrc ju ttoflen

—

, , . aitc ®amen, bic C9 Dcrmogen, C6ciftlid}e, oic

ibrcn -ikruf unb bic 3)Jcn)d)en licbcn ... bet SoUJf t^Ho

nid)t icht au6iid)t£rcid). Unb cs ift nid)t nuc bas ^altum

boR bic Stunft, ©ticfc ju fd)tciben, immct mcl)t iicv)d)a)mbct

— benn rocc I)attc jo oiel 3cit? — es ift aud) nod) ctroas

anbetcs.
- rt 2^ob fpiclt in bcr ©tof?ftabt cine mefit ols ntcrtroUtbigC

u ue <it xaitb, rocnn man fid) bic 6od)e bei 2id)t bcfic^t,

Don oiclen £euten ocrad)tung5DoU — gut ctjogen ignonert

(£s gtbt atDci ed)id)ten.

©ic cine mad)t qub cinet ^Bccrbigung cine gtogc, flctn--

fiiirgctlid)c ^2Iffotc. ©atiiber gibt es nidjts ju fpottcn: cs

j" b'c (Amotion, cinmol (imotioncn I)nbcn ^ii wcUcn . . .

bic Jyreubc am Sdiaufpicl, bos unter bcm notblid)cn, gtaucn

fiimmcl fcltcn genug ift . . . bos (Scltungsbebiitfms bet

J?amilic foroic oud) bet ocritonblid)C 5ticb oon spnuatleutcn,

cinmal im offcntlid}cn Sntctcffc ju ftef}cn, ""^ ««»Qt .m

finem, bas ben onbcren Sntercffcn ubctgcorbnct tft. (^4>vufc

> id); bift bu ols €d)uirinb nidjt — ncben unb untct

wuct — aud) cin bifidien ftolj gcipefcn, als bu „tDcgen

: Hcifallcs" in bcr 6diulc fcl)lcn burftcfl? ©u otft «'"

:nmcn itolj gcmcfen.) 3n bicfet 6d)id)t \\nb 3al)l unb ^att

bet .<ltanAc/{&rabrcbcn, fecfangc, lobcsan^ctgcn unb t^re

:TovmuItctung ^eteiligung on bet ^Becrbtgung unb Ronbo.

ioiubcfud)C Don grofict ^Mdjtigteit. ^ , , „ ^.

2)ic jtDcitc ed)id)t gel)t ubct cincn 5:ol)csfaU tjiniDeg, n»te

cttoa batiibcr, bafi in fecgcntoott »on ©omen pliJtUid) jemonb

aufftijftt: man tnenbct iribinniftt bcu Sopf unb I)at es nid)t

achbit. 5)cr ©runbbafe aller mcnfd)lid)cn fttcotut: „3)u bift

i^cftorbcn, bu — unb nid)t id)!" roirb I)icr fo ftorf, boj^ bos

bathos gonii erftictt ift unb nut nod) bos ®cfuf)l bet Sccrc

«nH, bpm -Jobc cinet gclicbtcn spctfon bominiett, fus otc

ejjjorif(6e Otlqtt»enf(&ou

®!e (9efc&l(0t«forf(fter tagen

Halle, Ende April

3)cr eigcntlid)e $5F)epunIt, bo; etciflnls bcr ^iftotilcr-Sogung

in ^aUc, Ubet bcrcn «fte 6t(Mcn t)iet fd)on bctiditct trurbc,

roar bcr -Hortran con Cmft Jt a r ^ r o roi c», bem 'Bcrfaffcr bes

*ud)e3 iibcr bcu 8,(uiilWtnifnj j»riflWWg"<l. "^in ^^Kugenffitct

obne 'Jlmt unl) iBiitben' —Jo fiiljrte et pd) fctber cin, cin

fdilnntcr jungcr C">«t in gctoaifct Jtlcibung, bic jroifd)cn CIc-

ganj unb 'ffliirbc cine "^Irt biptinatt(d)c 9Jlittc bidt- "^^an voitb

bft Jtongrcfeleitung Dant miffj, ba^ fic cincn ^Mufecnfeitcr an-

gcforbcrt bQttc; man roitb riWcneH/ ba^ fcin ffierl nid^t nur

in Ittprarifrf)cn 3citfd)ri|ten u» Injiesjcitungcn gclobt, fonbcrn

aui) inncr^alb otr tiHu(>en «ffci.fd>u[i ui.ciiu.iiil ui^ib,.n ifi.

Cs root cin pttnalpieUce Sb^'- *>«>» ^" i""9* ""** f"" ®'^'

lcl)ttc gctDublt bnttc: „(Brcnacn. dJlbgliditcitcn unb -aufgabcn bet

3>arftcIIunfl mittcIoItcrftd)cr ®cVid)tc'. <&\n mctI)oboIogifd)C8

Ibcmo: borin lag fd)on bos ^lusjcic^nenbe unb, menn mon fo

fogen barf, Scnfation^flc (roas fd)on borin gum 'Jlusbcud lorn,

bfl6 bflB Audit-irium maximnm tid) als jii flcin crmics unb mit

bcr ?lulo ocrtaufd)t metben minitc: uiic fonft nur nod) bet eincm

fJortrag ^rmann Ontfiens iibcc ^ismottf).

me iibrigcn 9lcfcrotc geltei fQd)lid)cn 5bemcn. iBit be-

tidbtctcn fd)on lurji oon ben br i ^orttagcn iibcr SpStontite fo-

wic iibct ?8cile» TK^crlid) febr bcgtanbctcn Setfucb, 'fflortingetfl

«irton oom „©otifd)cn iUJenfdicn' j^u cntfraften. (l?enn iugcgcbcn

iei: ee ift mcbt etnc "Birton unt Jtonftrultion ala cine burd) unb

butd) baltbare n)ifTcnfd)oftlid)c ,iReflIit5f.) «bcr mo in oner

®elt gibt e« foldjc? Wdjorb jtocbncr (-Brcslon), bcs rocite-

tcn, gob eln fcf)t foUbcfi uni ouftd)Iu6tcid)cd iWcfctat ubcr

„Stoat9bilbung unb Stobtcbilb nig im bcut(d)cn Often". On ^ct

©iefufrion routben cinlgc Corb.holte fiir bic bbbmifd).niflbrifd)en

Conbet sjemodil.) «ctct 5t q ,* o to CBtcalau) ftcDte ben Ron

ftonjct ©crttog non 1153 i>or (ini 6tcHc oon Cortellicri, bcr ba>>

bcutfd)'ftoni8rtfd)c ^iinbnle — ^l•^^' bos gob ce einmol, nomlid)

im 3obre 1187 — battc fdiilbini tiollcn . . .)• Ondfen cnblld)

fprod) in fcincr oirtuofcn IBcife ube^ bte flcfd)td)tlid)r ^cbcutung

Don ^iemotde Sicidjsgriinbung i

iBir miffen fo — julet|t beftoUgte efe un» non d)Qroftert»fogiid)ct

6eite ber Ci^"ft Rretfd)mer in W<^em Wn* „(5'entftre aRcnfAcit* —
baft ^ismord nid)t bcr aHonn ocn «Iui unb Gifen mor, ouf ben Ttdl

getoiffe '^olitifer fo gem betU|f«n. 9Benn «rctfd)mct ®i«martf

ein SReroenbilnbel in eincm i^firafficrtorpcr nennt, fo fpridit

Onden oon feinem 9lelfttiot^i,B, bcr foft bcbcntlitft rodrc, botte

«i»mar<f eben ni*t bod) fc o el Subflonj. «r bottc lein oon

longer £>anb ber oorberr itetcji ii accbiooelliflifdicfl S#cm, d)oraftC'

riftifd) ift oiclmebr baa 5I (
^cnb.Unbcrcd)enborc fcincr Cnt-

fd)Iie6unflen. Ct griff fojufoi mi erft immer im let^tcn auge.iblicf

auf fcine ©enlolitot, fcinen 9|ol»inm gurild. anand)e6 in ^is-

vii

mordtfl ^nblunaetocife more onbet* beitfeat . . .
^In^ fJnAw

toirft bie Jrnc '. ob nid)t cin (Sooour, bcr mit bemotrotiid)en

ftott lonfcnv.tit -enbcnjcn bic Ginbeit fcincs 6tootc9 ocr-

tt)irllid)te, fih Sci-l nb tDttnfd)cii9tDcrtcr gerocfen toare . . .

3Bic Sutber ctfd)ci.U iiemocd juerft fcinen 3citgenoffen ols ber

fd)Iimmfte gfleoolutionar, ber nodibcr ols burdious tr-

ftd) entpuppt. £0 lonnten etnw bie Cibcrolcn bos ©cfui;

cr fci einc 91rt greibeiitcr, ber, gcgen ben ®inb Ireuaenb. iljnen

bie beftcn 3becn qua ben Scgeln genommen bottc. V.

oerfprid)t Onden cine nciic "^ublilotion ubcr ben -Musi

«ricge6 1870, in ber er jeigen roiU, bo§ ni^t Sismord D.n .v<r

beroifd) unb blut- imb cifeumofiig gciront

fronj^orifc^e ^aiiBeuminifter (^romml>Ilt fid

bebcrfe^flft befcnnt.

— 3)cnn bies bic mc .

S'rcnnung, bie Ctnft Rontororoicj in fcincm t^or

od)Qbe iibrigcna, boB fcinc priujtplea iDid)tigcn 2....

nic^t ousfubtiid) bistiitiert tuiirbcn, fonbcrn in bcr iponton

ftcbenben iJIugfptadje bic Stonbpunltc nur cbcn onfl'

fct5t man cinen fold)cn grunbfQ^ltdben SBortrog bu...

u)cife on, fo mufite oud) ©elegcnbfit gcgcben rocrben, or

moglic^ft olcle 6timmen ju iibten. Dcnn cbcn ?!

Jtlorung font* boi> mobl Sinn unb aufgobe eiiiu.

ubcrboupt fcin - toic raon es beifpictflmcife bei ben mtct.

notionolen $od)fd)ullurfcn in I^ooos oorbilblid) er'
'

3>fl§ bie '«usfiibrungcn oon i^Qntotoroicj, rid)t „

au§crorbcntlitb tBiberfprud)8reif toorcn, bos !om fd)on in bet

eben ongcbcuteten ftogmcntorifd)en I>istufrion bi ^'T

lid) fur bic jungen \->iftotiter iffiilbelm JJJommfen (k

bie olteren u. a. '^tofeffor «ronbenbutg (Scipjig) betctligtcn.

i^ontoroiDtcn iogte, nngcfobr. bies:

Die grofte $tftorifcr.®enctation bet «ontc, aRommfcn. c

Droqfen forfdjte unb f«tleb: «H uns fmb bir

iQtigtciten bes ^iftorilcrs ouseinonbcrgcfollcn. itRou ^^

cingcftcben, boft bos, mos bcutc ©eld,idn9miffenfd)aft genonnt

roltb, foft ou6fd)Iief(lid) 5orfd)ung ift. 9lur ber '

hirtorifd)cn 3fitf*"ft "«»"' etinnctt nod) on bic 3}eru)i - ;t

.Hit ben ^Wufen . . . Unb fUr bie biftorifd)c 5orfd)ung raogen bHiij,

oUe gorberungen bes pofttioiftiftt^cn ffiiffenldiaftsibcols »

(£>laubp on ben oorausfcHungslofen, nidits ols -»

SRcnfe^rn. 3)er mog atten. unb Quellenftubicn nod) e^jensluft

trciben, lotbeftonbc fcftftcllcn, regiftriercn imb toenn <

rid) beruusgeft-nt bnt, fojufogen bit «ortbotef.i?orte ton ,

Snmit lonu bcr <&efd)id)tfi.„6 d) r c i b e r" fut) nid)t jufneocn

gcben. aJlon I)ot gefogt, beutc fci (VSefd)tdit»borftcaung iiur nod, ols

i&ciftcs- unb 3becngcid)id)lc mogli*. Unb in ber lot i)t bcr grogc

crjoblcnbe 6til ocrlorcngegangen. «antorou)ici( b'lt Dcrfud)t, ihn

mit feinem „?Tricbrid) H." micber oufjuncbmcn. (Er glonbt (unb

brtt es burd) fcin ®ert bemieicn), bofi e« fcl.t roobl no* unb

U J u
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..MYTHENSCHAU"

Eine Erwideiung

Von Ernst Kantorowicz

In der preulJischen Akademie der Wissenschaften hielt Albert

Brackmann im Mai 1929 einen Vortrag^ iiber „Kaiser Fried-

rich II. in .mythischer Schau' ", in dem er sich mit meiner

Arbeit iiber Friedrich II. auseinandersetzte. Einc solche Aus-

cinandersetzung war mir an sich nur willkommen: ich hatte

gehofft, von dem bedeutenden Wissen des soviel alteren

Gelehrten, der seine Ausfiihrungcn einem derart erlesenen

Forum unterbreiten durfte, fiir meinen Gegenstand Nutzen
zu Ziehen und iiber die - gewiB in noch grofkrer Zahl als

mir bekannt vorhandenen Mangel, Fehler und Versehen

meiner Arbeit bclehrt zu werden, schon urn diese bei einer

evcntuellen Neuauflage berichtigen zu konnen. Indcssen gibt

die Abhandlung Brackmanns hierzu keine Vcranlassung : es

handclt sich um einen Anschauungsstrcit, umgedeutet in eincn

Methodenstreit.

Brackmanns Beanstandungen beginncn mit der Ansicht, „dal.i

die Grundauftassung von der Personlichkeit des Kaisers auf

methodisch talschem Wege gewonnen wordcn ist" (S. 534), und
enden nach einer Verwerfung der imajiinalinn criatrice fiir das

Gebiet der Geschichtswissenschaft mit der Feststellung, main

Buch sci „ein sichtbares Zeichen fiir die (Jctahren, die uns (d. h.

wohl dem eben vorhcr erwahnten positivistischen Wisscnschafts-

ideal) drohen" (S. 548). Diese Beanstandungen sind schlechter-

dings nicht diskutierbar. Denn die Feststellung einer wirklichen

' Gedruckt: Historische Zeitschrift, Bd. 1411, S. .S34-.S49. In diesem

Band abgcdruckt auf S. 5ff.
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„Gefiihrlichkeit" - auch wcnn sic erkauft ist mit der Ab-
grenzung gegen die „historische Bcllctristik eincs Emill.udwig"
(S. 548) - darf man wohl mit dcr gleichen Genugtuung ent-

gegennehmen u-ic die des Vorhandenseins einer imagination

creatrice, und was die Meinung anbctrifft, daB die Grundaut-
fassung meiner Darstellung aut" methodisch falschcm Wege ge-

wonnen sci, so konnte dcr einfachc Hinwcis auf jcne ostcr-

rcichischcn Generale gcniigen, die nach Montenotte, Lodi,

Arcole und Rivoli gleichfalls argumentiertcn, die Schlachten

seicn zwar vom Gcgner gewonnen worden, jedoch auf me-
thodisch falschem Wege.

Ist hieruber eine Verstandigung also so gut wic unmoglich, so

muIJ ich mich aus cinem ahnlichen Grundc Brackmanns
|
Wunsche

versagen, den er scinem Vortrag als Anmerkung nachschickt:

er „mochte nur die Diskussion uber den wissenschaftlichen Cha-
rakter der historischen Werke aus der Georgc-Schule erofFnen"

(S. 549). Dcrart gewichtige Fragen, welche etwa die Hauptpro-
bleme des heutigen gcbildetea Deutschen in sich schlieBen, waren
nur unter der Voraussetzung zu diskutieren, daB die Diskussion
von einer Ebene her gefuhrtwurde, welche dcr Bedeutung solcher

Fragen entsprache. Diese Ebene aber ist von Brackmann nicht

beschritten worden, wenn er dcm Gegner ziemlich unverhohlen
eincn Mangel an „Geist der Wahrhaftigkeit" vorruckt (S. 549).

Damit erubrigt es sich, bier an dicsem Orte bcgriindete Verwah-
rung einzLilcgen etwa gegen das vorzeiten viel erorterte und jetzt

von Brackmann wieder aufgefrischte Dogma, „daB man Ge-
schichtc weder als George-Schuler noch als Katholik oder als

Protestant oder als Marxist schreiben kann, sondern nur als

wahrheitssuchcnder Mensch" (S. 549). Denn da hieraus zu
fblgern ist: auch als Deutscber kann man nicht Geschichte
schreiben, iiberhaupt nicht als Mensch mit einer positiven

Gesimumg oder gar Leidenschaft, so entsteht eine Problematik,
die sich auf dem Boden der von Brackmann fur den Historiker

geheischten Standpunktslosigkeit gar nicht losen laBt. Am
wenigstcn vermogen jedocli die rein personlichen Dinge, die

Brackmann mit einer bedenklich stimmenden Ungepriiftheit

heranzuziehen fur gut hielt, die erforderliche Diskussions-Ebene
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zu schaffen, zumal auch da die Hauptpunkte - wie etwa das

mir von seiten Brackmanns vindizierte Vorwissen* - gar nicht

diskutierbar sind.

Indem ich also darauf verzichte, mit Brackmann uber alles

Grundsatzliche zu rechten, mir jedoch vorbehalte, hinsichtlich

dieser Fragen im Zusammenhang und ohne stoffkritische Polemik
bei anderer Gelegenheit das Wort zu ergreifen, will ich mich bier

auf die rein historische Kontroverse beschranken, fur die allein

Brackmanns Erorterungen eine gemeinsame Basis bieten durch
die Ansicht, ich hatte mich durch meine Abhangigkeit von „Dog-
men" (vgl. S. 537, 548 u. o.) verleiten lassen, wissenschaftlich

Unrichtiges und Anfechtbares zu behaupten. Diesem Vorwurf
will ich gern begegnen, ohne im iibrigen meine Abhangigkeit
von

I

Glaubenssatzen bestreiten zu wollen, der notwendig ein

jeder verfallen ist und der auch Brackmann nicht entging. Denn
auch sein Angriff gegen die Methode leitet sich - von den Dogmen
des Positivismus ganz abgesehen - im wesentlichen her von ge-

wissen Dogmen uber die sog. George -Schule, wodurch er freilich

zu einer Auffassung meiner Darstellung der Vorgange in Jerusa-

lem im Marz 1229 gelangt, die zumindest sehr merkwiirdig ist

und iiber die bier einiges Schaulos-Sachliche gesagt werden soil ^.

- S. 535: ,,Das wuBtc K., als cr dies Thema wiihlte"; vgl. auch
S. 543 die etwas fatale Bemcrkung iiber die „gcschickte" Wahl des
Themas; S. 536 u. 6. iiber den Dichter in Anfuhrungszeichen oder
S. 548 die Auffassung, daB ich ,,dcn Kaiser zuerst .geschaut, gefiihlt,

crlebt' habe und mit diesem vorher (!) gewonnencn Bild an die Quellen
herangegangen" ware - und dies im Zusammenhang gerade mit der
Justitia- und Ncccssitas-Frage!

' Hierauf allein mochtc ich eingehcn, ueil es sich urn cin abgegrenztes

Gcbiet handclt, nicht aber auf das Problem von Necessitas und Justitia.

Denn erstens ist die Kritik dieser rccht kompliziertcn Probleme von
Brackmann einem Herrn Gbungsassistentcn ubertragen worden (vgl.

S. 534 Anm. 1), dessen Auslassungcn ich hier nicht vorgrcifen und die

ich nicht becinflussen will. Zweitens wiirde die Behandlung dieser

Fragen eine Aufrollung der ganzen staatstheoretischen und philo-

sophischen Anschauungcn des 13. Jahrhunderts bedingen. Drittens

miiBte man sich hierbei auch auf metaphysisches Gebiet begebcn, und
gerade das lehnt Brackmann ja ab.
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Brackmann wahlt dicse Ereignissc zum Aiisgangspunkt seiner
Erorterungen. Wie am Anfang jcdes Kapitels stehen auch am
Anfang des Kreuzzugskapitels einigc allgemeinerc Bemcrkungen
(vgl. S. 154), die nichts anderes bezwecken, als dem Leser die
Blickrichtung fiir die zu erzahlenden Ereignissc zii geben und Fiir

den Tatsachenbericht sclbst glcichsam den geistigcn Hintergriind
zu schaffen. Diescn Vorbemerkungen entspricht in dor Regel eine
Zusammenfassung gcgen SchluB des Kapitels - cine nicht gerade
schr originelle Tcchnik, aber eine immer noch praktische, weil sic
bei eincm etwas umfangreicheren Buch den Oberblick erleichtert.
Diese Vorbemerkungen allgemeinerer Art lassen sich oft auch
durch xMotti ergiinzcn, sogar ersetzen, und das urspriinglich bier
vorgesehene Motto war Napoleons bekanntcs Wort: „Man mu(5
nach dem Orient gehen, aller groBe Ruhm kommi von'dort." Ob
diese Anschauung als solche in alien Fallen richdg ist und wenn,
warum? ^ das ist weder bier noch war es im Kapitelanfang zu
untersuchen. Es gcnugte mir, daBdamit wenigstens ein klarer und
uberzeitlicher Gesichtspunkt gegcben war - wie ich jetzt sehc: auch
dies schon zuviel und die voraussetzungslose Historie gefahrdend.

In dicscr die allgemeinc Richtung weisendcn Vorbcmerkung
will nun Brackmann cin ..Dogma" sehen, das thema probandum
(S. 537) tiir die ganzc nachfolgende Darstellung. Das ist insofern
richtig, als es ganz selbstverstandlich ist, daB jene cinleitendcn
Wortc mit dem Thema des Kapitels in allerengster \^erbindung
stehen, etwa als desscn Essenz. Brackmann jcdoch giaubt da-

^

I

hinter etwas ..Erschautes, Erfiihltes, Erlebtes" zu erkennen, das
micb von ungefahr iiberkommen und das zu „beweisen"4 ich

« Brackmann untcrlegt mir merkwurdigerweise allenthalben die Ab-
sicht. etwas beweisen zu wollcn. „Dcn Bewcis dafur hndct K. in dem
Kronungsakt usw." (S.536; ahnlich noch mchrmals S. S^7) Jcdoch
verkennt er damit meine Absichten vollstandig: die Darstellung
Fncdnchs II. sollte ein Bild Act Person innerhalb ihrer Zcit und inner-
halb der Zeitanschauungen scin und hat mit einem Bcwciscn-wdlcn
gar nichts zu tun, wie auch die Aufdcckung dcr gchcimen Seelcn- und
Wdlenstriebe oder des persdnlichen (daubcns dieses Kaisers auBcrhalb
meines Arbeitsprogramms stand. Dicscm MilJverstehen entspringt dann
offenbar auch Brackmanns Frage (S. 547). c.b dcnn dcr Kaiser an sich
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nunmehr die Quellen angegangen hatte. Das ist eine von Dogma-
tik keineswegs freic Hypothese; aber gerade sie verfiihrt Brack-
mann zu gewissen argerlichcn Fehlgriftcn.

Brackmann bcbauptet namlich, ich suchtc in meiner Darstellung
zu heiveuen, „daB die Selbstkrcinung auch schon vom Kaiser selbst
nicht etwa bloB von uns Nachgeborenen in nachfuhlendem histo-
nschem Verstehen als programmathche Handlung (Hervorhebung
von mir) aufgefaBt sei" (S. 537), urn wenig spater (S. 539) in
Sperrdruck festzustellen

: „Die Selbstkronung in Jerusalem war
also nicht der programmatischc Akt eines ncuen absoluten Herr-
schers von orientalischer Art, sondern die Vcrlcgenhcitsauskunft
cines Pohtikers." Diese Feststellung hatte sich Brackmann sparen
durfcn, da das Gegenteil von mir nirgends bcbauptet wird. Wie
Brackmann erklart (.S. 538 f.), werden „die Tatsachen vollkommen
richtig erzahlt": daB anfangs Friedrich II. in der Grabeskirche
teierhchen Gottesdienst babe abhalten u-oUen, der kluge und vor-
sichdge Hermann von Salza jedoch einer kirchlichen^Kronungs-
feier widerriet, da der Kaiser sich noch im Bann hcfinde und der
Papst dadurch nur berausgefordert wurdc, der sich trotz der
kaiserhchen Aussohnungsversuche unversohnlich gezeigt hatte.
„Doch die Unversohnlichkeit Gregors IX. - so heiBt es^bei mir
im Text S. 183 - sollte ihren guten Sinn haben", was selbstver-
standlich bcsagen will: von uns, den Betrachtenden, aus gesehen
hatte sie ihren guten Sinn, indem dadurch der Kaiser gezwungen
war, sich selbst die Krone aufs Haupt zu druckcn*. Diesen ganzen I

Abschnitt zitiert Brackmann auch wortlich (S. 536), jedoch ganz
unbegreiflicherweise unter Vberspringung und Auslassung gerade des

als eine Inkarnation (iottes selbst geglaubt babe. Das war fur mich gar
nicht die Frage: tatsiichlich kann man darubcr nicht md,r wisscn als
daC er sich unter diescm Bilde bisweilen gab und entsprechend auch
gesehen und vcrstanden wurde.

* Auf Brackmanns Kleinkritik (S. 536f.) betreffs der Selbstkronung
eines Katsns und den Hinweis, daB es sich nur urn die Krone des Konigs
ubcr das ..winzige Gebiet" Jerusalems handclte, sowie auf die Forde-
rung, ich hatte das irgendwo sagen mussen, oder auf die Belehrung
hmsichthch der Kronung von 1220 einzugehen, versage ich mir. Alles
das ergibt sich fur den unvoreingenommenen Leser von selbst.



28 Ernst Kantorowicz 1461/462]

en/schcidentlen Sat^es, in wclchcm cigcns gcsagt wird: ,,. . . unyfwollt,

ja fast nider seinen Willen einen Akt von wcittragender Symbolik
vollzichend." Kcnntlich gemacht vvurdc die Auslassung nicht;

doch es ist otVensichtlich, dafi bei Beachtung dieses Satzcs Brack-
manns ganzcr Behauptung, ich hiittc „die Selbstkionung aiich

schon vom Kaiser sclbst" als prngrammatische Handliws^ aufgefalk
sein lassen, der Boden entzogen wird.

Diese L'nachtsamkeit wirkt befremdcnd, wiederholt sich aber
noch einmal, wiedcnim an entscheidender Stellc. An das noch zu
besprechcnde Kronungsmanifest ankniipt'end, wird von mir im
Zusammenhang mit dcr kaiserlichen Gottunmittelbarkeit die
Lehre vom character anselicus (S. 183f.) und vom Davidiciim regmwi
(S. 185t.) der deutschen Kaiser erortert - angesichts dcr durch
den Einschub von Theorien in den FluB der Erzahlung ohncdies
schwierigen Komposition des Buches aus naheliegenden Grundcn
hier am geeignetsten Ort - und auf die Kronung zuriickkommend
gesagt: „Friedrichs II. Sclbstkronung am Grabe des Heilands mag
als sinnfalliger Ausdruck dieser neuen Gottunmittelbarkcit^f/Zc/?"

d. h. im Zusammenhang der ganzen Lebensbeschreibung, inner-
halb dcren diese Fragc jctzt erstmals aktuell wird, und wicderum
von uns Hcutigcn aus gcsehcn, mag als der bildhafte, gleichsam
visuell wahrnehmbare Ausdruck dieser eben erorterten Theoremc
jene Sclbstkronung gelten. Brackmann nimmt jedoch an diesem
Satze eine leichtc Veranderung vor, obschon er ihn zur Kennt-
lichmachung des wortlichen Zitats in Anfiihrungszeichen setzi

(S. 537), und laBt mich sagen: die „Selbstkronung ivar der sinn-
fallige Ausdruck usw.". Das ist jedoch etwas wesentlich anderes.
Denn diese Fassung miiji zwar nicht, kann aber bedeuten : vom
Kaiser aus war dies der gewollte und von ihm gcwahlte Ausdruck
zum Bewcis seiner Gottunmittelbarkeit. Mit Hilfe dieser unrich-
tigen Wicdergabc meines Textes bzw. dcr Auslassung des ent-
scheidendcn Satzes konnte Brackmann mir dann unschwer einc
Programmatik der kaiserlichen Sclbstkronung substituieren,
wahrend in Wirklichkeit vom Gegenteil die Rede ist.

Ich weiB, daB hierin keinc Absicht von seiten Brackmanns zu
suchen ist. Aber diese Modiiikationen konnen dariihcr

|
bclehren,

wie wenig auch die Methode Brackmanns gegcn ..mythische
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Schau" geleit ist odcr sich der Voreingenommcnheit durch das
thema probandum cnthalten kann, sondern die eigcnen, vorher kon-
zipierten Dogmen in den Text hineinliest. Und damit ware eigent-
lich der ganze casus belli, well gegenstandslos, schon erledigt. Denn
in jener Sclbstkronung am Grabe Christi etwas fur uns Symboli-
sches zu sehen, kann weder den Geist wissenschaftlicher Wahr-
haftigkeit erschuttern noch auch der bedrohten Geschichtswissen-
schaft eine Gefahr sein. Und in den Geschehnissen der Vergangen-
lieit eine Symbolik zu sehen oder es nicht zu tun, ist schlieBlich

auch dem „Wahrheitssucher" gestattet, zu schwcigen davon, daB
selbstverstandlich auch einzelne Zeitgenossen des Kaisers, jeder
in seinem Sinnc, solches getan haben«. Mit anfechtbaren

|

Ergeb-
nisscn auf Grund falscher Methode hat das jedoch wohl nicht das
mindeste zu schaffen.

• Dem Troubadour GuiJhem Montanhagol war zunachst Friedrichs
Furchtlosigkeit undKuhnheit bei dieser Sclbstkronung vorbildlich und
auf das eigene Verhalten gegeniiber seiner Herrin anspielend, meinte er:

Friedrich habe sich selbst gtkront, well es keinen Menschcn dort gab,
der ihm an Rang gleichkam. Vgl. Jules Coulet, Lc troubadour Guilhem
.Montanhagol {Bibl. meridwii. S'e'r. 1, vol. 4, Toulouse 1898), S. 19 und
131 Z. 17ff. Cbcr die Daticrung und die Kontamination von Kaiser-
und Konigskronc vgl. V^ittcnbcrg, Die H(3henstaufcn im Munde der
Iruubadours (Diss. Munster 1908). S. 64. Roger Wendover (ed. Coxe,
Hd. I\^ S. 198) bcrichtet von der Emporung des Papstes, weil Friedrich
propia manii sest nronavit et i/a coronatus resedit in cathedra patriarchatus d
ibi predicavil popido. Das klingt bcreits an die Friedrich spater angehang-
tcn Kennzcichcn des Antichrist an; vgl. etwa Sackur, Sibyllinische

Tcxte und Forschungen, S. 108. Hermann von Salza geht wie der
Kaiser selbst uber die Kronungsfrage mit wtnigen Worten hinweg.
(ianz kurz berichtet daruber zunachst auch dtr Patriarch Ceroid von
Jerusalem in seinem Schreiben an den Papst (MG. Epp. pom. I no.

384, S. 303, Z. 20), ausftihrlich erst in seinem Manifest an die Glaubigen,
und zwar aus propagandistischen Grunden: satis inordinate satisque

confuse excommunicatus in preiudiciimi Imioris et excelleiitie imperialis mani-
festum suo capiti imposmi diadema (Mattheus Paris, cil. Luard, Bd. Ill,

S. 379). Der Papst selbst gab den Bericht weiter mit den Worten: se

sollempniter leJ pot/us inaui/er coroiiaiit {MG. Epp. pont. I no. 390 S 309
Z. 18).
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Indessen bleibt noch zu begriinden, weshalb ich anlaBlich der

Ereignisse in Jerusalem iiberhaupt die kaiserliche Gottunmittel-

barkeit aktuell werden lasse. Brackmann mcint (S. 537), daB „das

Dogma von der Entstchung des gottunmittelbaren Herrschertums

Friedrichs 11. im Ursprungslande der Monarchic" fiir mich das

thema prohandiwi gewesen sei, oder: daB in meinen Augen „damals

erst das Kaisertum Friedrichs II. sich mit dem BewuBtsein der

Gottunmitlclbarkcit crfiillt habe". Beides triftt so nicht zu - im

Gegenteil: an der t'raglichen Stelle (S. 183) wird von mir aus-

driicklich gesagt, daB Friedrich 11. eigentlich selten aus Kaiser-

tums-Theorien, desto ofter aber aus dem sichtbaren Wundcr seines

Aufstiegs die Gottunmittelbarkeit und Erwahltheit seiner Person

herleitetc, und bereits friiher (vgl. S. 99) war gerade hiervon die

Rede. Um die „Elatstehung" von Friedrichs Gottunmittelbarkeit

kann es sich demnach nicht handeln, und wann sich sein Kaisertum

mit deren BewuBtsein erfiillte, mochte ich dahingcstcUt sein lassen.

Wohl aber laBt sich eines mit Bestimmtheit sagen: daB seine Gott-

unmittelbarkeit gerade „im Ursprungslande der Monarchie" zum
ersten Male fiir die Welt unverkennbar deutlich wurde. Denn weit

mehr noch als der wunderbare Aufstieg des Puer Apuliae unter

dem Schutz eines Innozenz 111. muBte der Erfolg des Kaisers im
Heiligen Land obne den Schutz des Kirchcnhauptes, ja gegen dieses,

der eklatanteste Erweis fiir seine personliche Erkorenheit sein, da

Gott dem aus der Gemeinschaft der Glaubigen ausgeschlossenen

Im Zusammenhang mit der Selbstkronung sci noch auf etwas recht

Mcrkwiirdigcs hingewiesen. In scincm Romcrmanifcst beruft sich nam-
lich Manfred auf einc Selbstkronung Barbarossas kraft eines von diesem

Kaiser erlassenen Edikts, das die Pricster von der Kronung ausschloB

(MG. Const. II, no. 424, S. 564, Z. 40ff.). Weder von dem Edikt noch
von dem Akt selbst ist im Zusammt-nhang mit den Vorgangen des

Jahres 1167 (denn um diese handelt cs sich), soweit ich sehe, auch nur

das Geringste bckannt, und es ist nicht festzustellen, wclcher Tradition

die Kanzlci Manfreds da folgt (vgl. Eugen Miiller, Peter von Prezza,

S. 22, Anm. 107f.). Dennoch geht daraus hervor, daB man am stau-

rischen Hofe sehr wohl wuBte, dalJ einc Selbstkronung symbolischcn

Sinn haben konnte (vgl. auch in dem gleichcn Manifest die Anspielung

Manfreds auf Caesar: a. a. O. S. 564, Z. HfT.).
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Kaiser seine Huld nicht nur nicht versagte, sondern ganz unmittel-

bar zuwandte. Dabei hat nicht Friedrich sich von der Gedanken-

welt der Kirche losen (S. 538) oder einen Bruch mit der kirch-

lichen Tradition vollziehen wollen (S. 544), wie Brackmann meiner

Darstellung entnimmt, sondern er stand zu diesem Zeitpunkt sehr

wider seinen Willen zwar, aber doch tatsdchlich auJSerhalh der Kirche,

von der er ausgeschieden und isoiicrt worden war. Um so augen-

falliger muBtc dann die an Wundern rciche „Parteinahme" Gottes

fiir den gebannten Kaiser sein, und etwas dem Ahnliches hat das

ganze Leben Friedrichs 11., soweit es mir bekannt ist, nicht zu

verzeichnen gehabt. Das Wcsentliche aber
|

war, daB diese Er-

wahltheit Friedrichs als Werkzeug Gottes (oder wie man ihn

spater in der „mythischen Schau" des Hoflingskreises gelegentlich

nannte: als cooperator Dei)'' erstmalsjet^t anlaBlich des Kreuzzuges

in diesem AusmaB fiir die Welt sichtbar wurde, und weiter: daB

fiir die Welt erstmals Jeti^t gerade diese Seite des Kaisers von der

Kanzlei aus auch sichtbar gemacht wurde, und zwar durch jenes

Manifest*, das schon insofern besonderes Interesse verdicnt, als

darin - soweit ich sehe - bei Friedrich II. gleichfalls zum ersten

Male in einem auf die spatere Zeit bereits verweisenden Sinn

Bibelworte auf den Kaiser bezogen werden, die dem Heiland

galten. Das verdient immerhin die Beachtung auch des niichtern

denkcnden Positivisten.

Mit dieser Auffassung des Manifestes stehe ich allerdings auf

cinem anderen Standpunkt als Brackmann, und zwar - wie sich

sofort zeigen wird - kcincswcgs bloB aus dogmatischcr Befangen-

heit und auf Grund ,,mythischer Schau". Brackmann argumentiert

etwa folgendermaBen : das Manifest war an den Papst gerichtet;

mit dem Papst wollte Friedrich sich versohnen; just in diesem

Augenblick weitgehendcr Friedensbereitschaft* wird sich
|
wohl

' Uuillard-BrdhoUes, Pierre de la V'igne, S. 428.

» M(,. Const. II, no. 122, S. 163ff.

° Brackmann ergiinzt (S. 538) den Gedankcngang des Manifestes aus

der Rede, die Friedrich II. vor den in Jerusalem versammeiten Pilgern

hiclt und die uns durch ein Schreiben des Deutschordensnieisters inhalt-

lich einigermaBen bckannt ist (MG. Const. II, no. 123, S. 167 f.). Ich

kann das Vcrfahrcn, Pilgerrede und Manifest ohne weiteres miteinander
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der Kaiser schwerlich mit der „strahlcnden Glorie und dem gott-

lichen Nimbus der ostlichen Herrscher" umkleidet und einen

Bruch mit der kirchlichen Tradition voUzogen haben. „Die L"n-

moglichkeit liegt auf der Hand" (S. 538). Fiir Brackmann ist der

Beweis geschlossen.

Habe sonst ich mir trotz besseren Wissens die Sicht verbaut, so

hat das diesmal ohne Zweifel Brackmann getan. Denn wie verhalt

es sich mit dem Manifest? Dieses Dokument, die einzige Urkunde
eines mittelalterlichen deutschen Kaisers, die als Ortsangabe Jeru-

salem tragt^", war zur weitesten Verbreitung bestimmt und hat

vielleicht von alien Kundgebungen des Kaisers auch die ueiteste

zu identihzieren, keineswcgs billigen, besonders seitdem in einer ebenso
sorgfaltigen w ie vorsichtigen Arbeit Brackmanns Schiiler Otto Vehse,

Die amtliche Propaganda in der Staatskunst Kaiser Friedrichs II.

(Miinchen 1929), S. 31 ff. voUkommen richtig darauf hingewicsen hat,

daB Rede und Manifest an einen ganz anderen Zuhorerkreis gerichtet

waren und infolgedessen tint auBerordentlich verschiedene Haltung

des Kaisers bedingten, trotzdem auch die in der Rede gezeiete Unter-

werfung des Kaisers ,,mehr als konvcntionelle Haltung dem Stellver-

treter Christi gegenuber denn als Aufgabe seiner grundsatzlichen An-
schauungen und seiner Politik" zu bewcrten sei. \'ehse meint sogar, in

der Rede vor den Pilgern ginge „die Versohnungstendenz so weit, daB
man mit Fug und Recht bezweifeln mochte, ob sie wirklich in der uns

iiberkommenen Form gehalten wurde", zumal ja auch Hermann von
Salza mit der ^ iedergabe dieser Rede Bestimmtes bezweckte (sein

Schreiben ist wahrscheinlich an einen Kardinal gerichtet gewesen). -

Auch in meiner Darsiellung (S. 188f.) kommt diese Divergenz, obwohl
sic angedeutet wird, so scharf nicht zum .\usdruck, wahrend meine

Formuherung S. 184, wie ich jetzt sehe, geradezu miCverstandhch sein

kann, wenn ich mit Bezug auf den Siegesjubel sage, daC in dem Manifest

die ^'orte des Kaisers ,,noch um vieles verstarkt" aufklangen im Ver-

glcich zu der Rede. Richtiger ware gewesen, eher auf die Abschwachung
der L'nterwerfungstendenz als auf die Steigerung des Sicgesjubels hin-

zuweisen; am richtigsten, wie es \'ehse getan, die Verschiedenheit

bcider Auslassungen zu betonen. Brackmanns Gleichsetzung von Rede
und Manifest geht aber unter keinen Lmstanden an.

•" Die Ausfertigung erfolgte naturlich erst spater; vgl. \X inkclmann,

jahrbiicher, Bd. II, S. 125, Anm. 1.
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Verbreitung gefunden". Es erging an alle Welt: an die kaiserlichen

Getreuen, die Barone, Grafen usw. im Reich, an die deutschen

Bischofe und Fiirsten, an die abendlandischen Konige und - eben

als Rundschreibcn - in einem Exemplar auch an den Papst. Die
von mir verwertete Fassung war gerichtet an den Konig von
England 12, was auf Grund meines langen Zitats (S. 185) fiir

Brackmann eigentlich sofort festzustellen war. Wenn also Brack-

mann erkliirt (S. 538): „Es ist mir vollkommen unverstandUch,

wie dieses an den Papst (Hervorhebung von mir) gerichtete und um
des guten Eindrucks willen (/;V.') mit biblischen Redewendungen
durchsetzte Manifest von Kantorowicz als das Dokument eines

triumphierenden orientalischen, gottahnlichen Herrschers aufge-

faBt werden kann", so entspricht das nicht nur nicht den vollen

Tatsachen, sondern es ist sogar ganz unbegreiflich, wie die Adres-

sierung auch an den Papst als die wichtigste angesehen werden
konnte, obwohl Brackmann selbst gelegentlich erwahnt (S. 537),

die Kundgebung sei an das christliche Abendland gerichtet

gewesen. Mit der durch nichts gerechtfertigten Eingrenzung des

Emptangerkreises aber wird sozusagen gerade die Pointe ge-

mordet.
|

>X'as bezweckte denn der Kaiser mit der Kundgebung an den

orhis terrarum} Kein Zweifel: neben der Absicht, die Welt von
seinem groBen und unerwarteten Erfolg in Kenntnis zu setzen,

vor allem die Aussohnung mit dem Papst und, nachdem ja der

Bannungsgrund fortgefallen, die Losung vom Bann, obwohl in

dem Manifest selbst hiervon nicht welter gesprochen wird. Und
auf welchem Wege sollte der Papst hierzu bestimmt werden?

Nach der Ansicht Brackmanns ware dieses Manifest, in dem der

Kaiser „als der Vorkampfer der Christenheit verherrlicht werden

soil, der das erreichte, was kein andrer Christ vor ihm, auch der

Papst als Haupt der Christenheit, nicht zustande gebracht hatte"

(S. 538), eine direkt zum Papst entsandte Friedenstaube gewesen.

Der Papst hatte also das an ihn speziell gerichtete Schreiben lesen

" \ehse. Propaganda, S. 28, Anm. 35, S. 192f.

" MG. Const. II no. 122, Text 5. Zumal der SchluC (S. 166f.) weicht

von den ubrigen Fassungen crheblich ab.
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und vermutlich durch den Jubelton oder die einen „putcn Ein-

druck" machenden Bibelwendungen geriihrt, bestochen oder so

giinstig beeinfluBt werden sollen, daB er einer Versohnung nun-

mehr geneigter gewesen ware. Aber es miiB hier testgestellt

werden: dieses Manifest, als Pr;f<z/schreiben an den Papst ausge-

fcrtigt und nicht zur Kenntnis der W'elt gebracht, ware wohl eher

einer Ohrfeige ais einem Friedensgrufi gleichgekommen.

Der Sachverhalt liegt eben ganz anders, und ihn zu erkenncn

hat sich Brackmann dadurch unmciglich gemacht, daB er mir

„mvthische Schau" nachweisen wollte. In Wirklichkeit war die

ganze Stiiisierung des Manifestes gar nicht so sehr fiir die unmittd-

bare ''S'irkung auf den Papst berechnei, sondern fiir die U'irkung

auf die breiteste Meinung der VC'elt : mittdbar durch die offentljche

Meinung des christlicheti Ahendlandes sollte ein, sagen wir : „morali-

scher Druck" auf den Papst ausgeiibt werden, sich mit dem so

offcnkundig in der Huld Gottes stehenden Kaiser auszusohnen -

und untcr diesem Druck kam denn auch nach Jahrcsfrist der

Frieden zustande. Dem Papst hingegen ward gerade dieses Schrei-

ben zugedacht in erster Linie gleichsam ,,zur Kenntnisnahme",

urn ihn zur Versohnung zu notigen: 1. durch die ofFentlich vor

aller ^'elt dokumentierte Friedensbereitschaft trotri des groBen

Triumphes; 2. durch die offenkundige gottliche Heimsuchung des

Kaisers trotv^ des Bannes. Gerade dies letzte als eine Art Gones-

urteil war von hervorragender Wichtigkcit, um die ciffentiiche

Meinung zu gewinnen und ihren Druck wirksam werden zu lassen

:

die ^ elt mu^te darauf hingewiesen werden, wic er, der von der

Kirche gebannte Kaiser, Vi under iiber Sunder an sich erfahren

und wie er gerade im Heiligen Land stets im Einssein mit Gott

cehandelt habe. Deslhalb^^ wird alles Tun des Kaisers und alles

'* Wie Brackmann darauf kommt, gerade nur immer wiedcr vorzu-

halten, man miissc bci den Selbststeiperungs-Phrasen des Kaisers die

Augenbiickssituationen bcaclnen und durfc derartige AuBcrungen nicht

vcrabsolutieren (vgl. S. 535f., 546), ist mir ganz unbegreiflich. Mcines

VX issens ist die Sachiiigt so, daC es seit erwa eintm lahrhundert ublich

war, bcispielsweise die Briefe an Jesi und andrt tuszischt Stadte (1239 '40)

vom zeidichen Zusammenhang losgclbst als Zeugnisse fiir Friedrichs

sog. ,,Selbstapotheost ' 7u vcrwendcn, und dali zum rrstcnmal in mt-iner
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Geschehen in die Spharc des Wundcrbaren erhoben, ja zuletzt,

um den Vcrtrag mit Al-Kamil zustandc zu bringcn, habe Christus

sclbst, des Kaisers Gcduld und Ergebenheit „aus der Hohe an-

schauend", alles zum guten Ende gelenkt. Der ganzen Welt sollte

es eben otfenkundig werden, daB der Kaiser trotz des Bannes der

Erkorenc Gottes sei, wie es in dem Manifest denn auch ausdriick-

lich heiBt: . . . cognoscant orthodoxe fidei cultores de cetero et cnarrent

longe laieque per orhtm, quod ilk qui est henedictus in secula visitavit

etfecit ndemptionem pkhi sue et erexit nobis comu salutis in domo David

pueri sui'^*.

Das Mittel, diescr Aufhohung des Kaisers Ausdruck zu geben,

war wie stets auch in der spateren Zeit die von der kaiscrlichen

Kanzlei mit groBem Bedacht und eher haushalterisch verwendete

Sprache der BibeP*. Nicht um „guten Eindruck" zu machen,

sondern ganz bewuBt den Kaiser zu erhohen war die Bibel in

dieser Kundgebung an die Konige, Fiirsten und Getreuen in aller

Welt gebraucht worden. Die kaiserliche Propaganda wollte mittels

ihrer - wie man sehr treffend bemerkte i* - „die Wirkung des sach-

lichen Erfolges verstarken, den Kaiser in vollstem christlichem

Licht zeigen", und zwar gerade mit diesem biblisch-hellen, ja
|

jubelnden Ton des Psalters, den man^' als eine „einzige Jubel-

hymne" auf Gott gekennzeichnet hat, auf den Herrn der Welt,

Darstellung (S. 465 ff.) diesc Schreiben entwicklungsgeschichdich ein-

gereiht und aus der Augenblicks-Situation erklart warden. DaB andcr-

scits m den Kapitelanfangen, zumal der drei letzten Kapitel, moglichst

vielc Parallelstellen casarischer, messianischer, antichrisdicher AuCe-

rungen des Kaisers wie auch der Zeitgenossen zusammcngetragcn

wTirden, soweit sic sich nicht in dem ErzahlungsfluB unterbringcn

heCen. ist eine jcdem Vcrfasser umfassenderer Darstellungen ganz ge-

lauhge Kompositionstechnik. Anders verhalt es sich selbstvcrstandlich

mit der N'erwcndung des Gesetzbuchs : dieses ist seinem Anspruch nach

uberzcitlich und von der Augcnblickssituation demgemaB fast unab-

iiangig. Es dcnnoch m cmc solche hineinzuzw angcn, wic Brackmann

es S. 544 fur richtig halt, ist gerade methodisch auBerst anfcchtbar.

" MG. Const. II, S. 166, Z. 31 ff.

" Vgl. hicriiber Vehsc, S. 153.

'• Ebda. S. 154. " Ebda. S. 30.
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den der Kaiser in seinem Schreiben feiertc und in ihm sich selbst,

das „g6ttliche Werkzeug". Vor allem zur Erhohung des Kaisers,

kaum urn seine Demut zu bezeugen'^, wird der Tag der NX ieder-

gewinnung der civitas sancta Jerusalem dem der Geburt Christi, da

die Engel ihr Gloria in excelsis Deo sangen, zur Seite gestellt. Und
diese Erhoiiung glaube ich allerdings schon in den ersten Satzen

erkennen zu miissen, wenn es heiBt : Letentur in Domino et exultent

omnes recti corde . . . luiudemus et nos ipsum quem laudant angeli. Der

Gegensatz oder besser: der Anstieg von dem lauten und iiber-

schwanglichen Jubel der omnes zu dem eher verhaltenen Andante,

in welchem Kaiser u'ie Engel Gott preisen, ist gar nicht zu iiber-

horen. Es diirfte daiier gewiB nicht iibertrieben sein zu sagen, daB

hier der - iibrigens fiir das Zeitalter gar nichts so Absonderliches

darstellende - Engels- oder Geniencharakter der Kaiser angedeutet

sei (S. 183), und daB Friedrich, iiber die omnes erhoben, gleicin mit

den ersten Worten sich in die ihm gebiihrende Gottndbe der Engel

geriickt habe (S. 184), will man sich nicht mit der freilich todlich-

richtigen und ganz unerschiitterbaren positiven Feststeliung

Brackmanns begniigen (S. 537) : das Manifest enthalte „nichts ah
eine Reihe hekannter, aneinandergefUgter Bihelu'orte'^*^^\

Eben durch diese Bibelworte wird als Ton auch die Weise vom
Davidkonigtum angeschlagen : der ganze Eingang ist dem David-

Psalter entnommen^" und der von mir angefiihrte SchluB bringt

die Wendung, daB dem Kaiser ein Horn des Heils erhoht sei im

Hause Davids (Luk. 1, 69). Und nichts muBte ja naher liegen, als

'* Es handelt sich hier urn etwas ganz Ahnliches wic bei der Auf-

fassung der Dei-Gratia-Formcl (vgl. etwa Kern, Gottesgnadentum,

S. 304ff.). Nur darf man fiiglich gerade bei Friedrich II. den Humilitats-

gehalt derartiger ^X cndungen vcrhaltmsmaCig gering, den theokratisch-

sakralen Gehait vcrhaknismaCig hoch in Anschlag bringen.

" Derartige doch schon recht seltsam anmutende Feststellungen, mit

denen man einfach nichts anfangen kann, tinden sich bei andrer Ge-

legenheit nochmals wicder (S. 544), indem dort die >X orte vom sacrum

imperium und der sacra majestas, die unter Barbarossa aufkamen, mit der

gleichen unumstoChchen Richtigkeit rekognosziert werdcn als ,,Redc-

wendungcn, erwachsen aus dem Studium des romischen Rechts".
^^ Vgl. die Nach weise bei Vchse, S. 154, Anm. 91.
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in diesem Augenblick an den mit des Herrn Geist be|gabten

Konig David zu erinnern, den Friedrich gelegentlich als scinen

Vorganger bezeichnet^' und dessen Konigtum eines der iiltesten

Sinnbilder kaiserlicher Gottunmittelbarkeit und gottlicher Adop-
tion der Kaiser 22 gewesen ist. Diese Lehre wie die vom character

angelicus der Kaiser kurz zu erortcrn und auf sie zu verweisen,

schien mir in diesem Augenblick ihrer Aktualitat geboten, da

auch diese, vielleicht nur von fern anklingenden Lehren zur

Erhohung Friedrichs beitragen konnten, dessen Gottunmittel-

barkeit, wie lang auch immer schon virtuell vorhanden, doch erst

jetzt faktisch und auf Tatsachlichem griindend sich gezeigt hatte.

Das alles aber steht dem vielfach getatigten \^ersohnungs- und

Friedenswillen des Kaisers durchaus nicht entgegen, wie Brack-

mann mit geradem KausalschluB zu erharten sucht. Im Gegenteil:

das zur Wirkung auf die ganze Welt berechnete Manifest besagt

etwa, daB Friedrich trot:^ des iibergroBen Erfolges den Frieden

begehre und daB er auch als Sieger sich mit dem Papst versohnen

und in die Kirche wieder aufgenommen sein woUe trott^ der bei-

spiellosen Erhohung durch Gott, die er in allem verfiigbaren

Glanz der Bibelsprache erstrahlen laBt und die doch so voUig ohne

das Zutun der Kirche erfolgt war. Gerade diesef, Verhalten als

friedwilliger Sieger war das GroBe an Friedrich II. und war

schlieBlich auch wirkungsvoUer, als es der tappische Versuch

hatte sein konnen, durch Bibelzitate beim Papst „guten Eindruck"

zu machen.

-' HB IV, S. 528: nosier predecessor David, rex inclytus Israel; vgl. HB
VI, S. 2 in dem Schreiben an Ludwig IX. von Frankreich; femer WAct.

1, no. 338, S. 299 in dem Schreiben an die Minoriten. Der N'crgleich mit

dem traucrndcn David (HB VI, S. 28 ff.) gehort nicht in diesen Zu-

sammenhang.
2= Mangels einer zusammenfassenden Darstellung des Davidicum

regnum (der Ausdruck z. B. bei Gerhoh von Reichersberg, MG. LdL
III, S. 282, 501) sei vcrwicsen auf die Bemerkungen bei Eichmann in

der Herding-Festschrift, S. 268f. ; Harnack, Christus praesens - Vicarius

Christi, Sitzb. Berl. Akad. 1927, S.436; Kern, Gottesgnadentum,

S. 74ff. - Fiir die Karolingerzeit spcziell vgl. etwa Lilienfein, S. 28fF.,

33 ff.
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Was nun die Wirkung des Manifests anbetrirtt, so ist cs nicht

ohne Interessc festzustellen, daB durch dasselbe auch zum ersten

Male, soweit mir bekannt, jene Gegeneinanderstellung von

Friedrich II. und Christus ausgelost wurde, die spater im Hof-

lingskreise so vielfach bcgegnet. Denn es steht ganz offensichtlich

in engstem Zusammenhang mit dem Manifest, wenn damals

Marlquardt von Ried, ein Geistlicher im Bistum Passau*^,

Friedrich als den famulus Dei feiert, dessen Tun zu begiinstigen

jcdes der Elcmentc bcigewirkt babe, und dann voUer Jubel iiber

das bcfrcite Jerusalem ihn mit Christus vergleicht, well beide in

dieser Stadt gelitten batten, beide aber durch Jerusalem auch er-

hoht worden seien - Hie Deus, ilk Dei pius ac prudens imitator.

Diese Feststellung ist fiir den, der nicht bloB die politischen Tat-

sachcn, sondern den gesamtcn Lebensverlauf Acs, Kaisers auch in den

zeitgenossischen Spiegelungen verfolgt, insofern von Belang, als

sich zeigt, in welchcr Lebensphase diese Parallelisierungen an-

fingen und welches Ereignis hierzu den ersten AnlaB gab. AuBer-

dem aber scbneiden sich in diesem Augenblick deutlich mehrere

Linien der Entwicklung : nicht nur, daB der Kaiser erstmals offen-

kundiges Werkzeug Gottes ist und sich erstmals als solches mittels

der Bibeisprache darstellt, sondern es kommt noch hinzu, daB ihn

erstmals Zeitgenossen mit ihren Augen als den imitator und

famulus Dei sehen . . . geniigend sachliche Griinde also, um auch

-' C'bcr ihn vgl. Winkclmann, Jahrbiichcr II, S. 78, Anm. 4. In dcm
(iedicht (Contin. Scotorum, MG. SS. IX, S. 625) heiBt es:

Subdita sunt elementa Deo: quos foverit illc.

Ilia fovent, e converse quos urserit urgent.

Adveniente Dei famulo magno Friderico

Sol nitet, aura tepet, aqua buUit, terra virescit . . .

Jerusalem gaudc nomen Domini venerarc

Magnitica laude: vis ut dicam tibi quarc?

Rex quia magnificus Jesus olim, nunc Fridericus,

Promptus uterque pati, sunt in te magniticati.

Obtulit illc prior semct pro posteriore

Ft pro posterior sua seque prioris honore.

Hie Deus, ilie Dei pius ac prudens imitator . . .
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ohne „mythische Schau" die Selbstkronung in )erusalem, so un^ie-

wollt sic gcwesen sein mag, von uns aus als einen fiir die kaiserliche

Gottunmittelbarkeit symbolischen Augenblick anzusprechen.

Aber - um auch dies noch zum SchluB der Auseinandersetzung

zu streifen**, die sich in den sachlichen Fragen bei einer |exakteren

Beriicksichtigung meines Textes ohnedies eriibrigt hatte - geradc

die Spiegelungen des kaiserlichen Bildes in den Augen der Zeit-

genossen und die Wandlungen dieses Bildes im Verlaufe des

kaiserlichen Lebens bewertet Brackmann auBcrordentlich gering,

ja mein betontes Heranziehen auch dieser mehr subjektiven, dafiir

aber farbengebenden Zeitquellen erscheint sogar als ein wesent-

Itcher Einwand gegen meine Arbeit, well dadurch Geschichtc und

Mythos eng aneinanderriickten (S. 548), worin die groBe Gefahr

fur die Erkenntnis der Wahrheit liege. Das bedeutet eine heute

ieider gar nicht seltene Unterschatzung des chronistischen (sub-

jektiven) QuellenstofFes gegeniibcr dem diplomatischen (objekti-

ven) QuellenstofF - eine Einstellung, die bei Brackmann schlieB-

lich in der Forderung gipfelt, das wahre Bild des Kaisers „von der

Obermalung mit diesen zeitgenossischen Farben zu befreien"

(S. .S48). Dieser Bilderstiirmerei kann ich freilirh nicht folgen,

indem ich iibcrzeugt bin, daB es auch dem „Gcist der Wahrhaftig-

keit" am allerwenigstcn entsprechen kann, die Vergangenheit

-* Nicht eingehen will ich hier auf Brackmanns Erklarung (S. 546f.):

,,Jcnc in Bildern und Symbolen denkende Zeit cmpfand solche \'cr-

gleiche nicht so massiv wie wir." Aus dem namlichen Cjrundc konntc

man gerade der gegenteiligen Ansicht sein (wie etwas das neuc W'erk

von P. E. Schramm: Kaiser, Rom und Rcnovatio; Leipzig-Berlin 1929,

oft genug zeigt); trotzdem mochte ich Brackmann hierin sogar bis zu

eincm gewissen Grade recht gcben: auch nach mcincr Ansicht ist vor

derartigc Mytbolhtolo^umtna meist ein ,,g]cichsam" zu setzen. cbcn um
ihnen den sozusagcn ,,schwebcndcn" Charakter nicht zu nehmen. Aber

ich bin mir auch nicht bewuBt, in der Auswcrtung der Vcrgleichc und

Bildcr weiter gcgangcn zu sein, hinsichtlich der Massivitat bei der Aus-

\\ ertung aber gcwilj nicht so weit wie Brackmann sclbst, wcnn cr an

andrer Stellc (Die Erneuerung der Kaiserwurdc im Jahrc 800. Fest-

schrift fiir Hauck, Leipzig 1916, S. 126) sagt: ,,\'on dem Vergleich

Karls d. Gr. mit Konstantin bis zur faktischcn Cbcrtragung der Kaiser-

wurdc war sachlich nur ein kleiner Schritt."
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ihrer eigentumlichcn Zeit- und Denkfarbung zu berauben; dcnn

statt leuchtend und farbig wiirde sie daniit - der Wahrheit ent-

gegen - nur farblos und grau. Hiermit mag es dennauch zusam-

menhangen, wenn Brackmann sich genotigt sieht, dariiber zu

klagen (S. 548), daB „das lebhafte Bediirfnis unserer Zeit . . .

sich mit dem rcinen positivistischen Wissenschaftsideal nicht mehr

begniigen will". Begreiflich genug, soweit es sich um Geschichts-

schreibung, nicht um Geschichtsforschung handelt. Aber bei

einem so richtigen Erkennen der Zeitlage, ja vielleicht sogar auch

des Zeitverlangens nach „Bildern", muB einen dann doch die

schwere Besorgnis Brackmanns formlich verbliiffen, mit der er

auch innerhalb der eigentlichen Geschichtsschreibung das Eindrin-

gen des bildnerischen und scbopferischen Moments vert'olgt, der

imagination criatrice namlich, die ihrem Wesen nach auf den histo-

rischen wie derzeitigen Wirklichkeiten griindet, nachdem doch

ganz ofFenbar der an den puren Tatsachen haftende reaiisine destruc-

teur heute nur noch wenige der „\Xahrheitssucher", ja vielleicht

nur diese selbst befriedigt.
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„MYTHENSCHAU"
EINE ERWIDERUNG

VON
ERNST KANTOROWICZ.

IN der preuBischen Akademie dor Wissenschaften hielt Albert
Brackmann im Mai 1929 einen Vortrag^) uber „Kaiser Fried-
rich II. in .mythischer Schau'", in dem er sich mit meiner Arbeit
uber Friedrich II. auseinandersetzte. Fine solche Auseinander-
setzung war mir an sich nur willkommen : ich hatte gehofft, von
dem bedeiitenden Wissen dcs soviel alteren Gelehrten, der seine
Ausfuhrungen einem derart erlesenen Forum unterbreiten durfte,
fur meinen Gegenstand Nutzen zu Ziehen und iiber die — gewiB
in noch groBerer Zahl als mir bekannt — vorhandenen Mangel,
Fehler und Versehen meiner Arbeit bclehrt zu werden, schon um
diese bei einer eventuellen Neuauflage berichtigen zu konnen.
Indessen gibt die Abhandlung Brackmanns hierzu keine Ver-
anlassung: es handelt sich um einon Anschauungsstreit, umge-
deutet in einen Methodenstreit.

Brackmanns Beanstandungen beginnen mit der Ansicht,
,,daB die Grundauffassung von der Personlichkeit des Kaisers auf
methodisch falschem Wege gewonnen worden ist" (S. 534), und
enden nach einer Verwerfung der

, .imagination creatrice" fur das
Gebiet der Geschichtswissenschaft mit der Feststellung, mein
Buch sei „ein sichtbares Zeichen fur die Gefahren, die uns (d. h.
wohl dem eben vorhcr erwahnten i>ositivistischen Wissenschafts-
ideal) drohen" (S. 548). Diese Beanstandungen sind schlechter-
dings nicht diskutierbar. Denn die Feststellung einer wirklichen
„Gefahrlichkcit" — auch wenn sie erkauft ist mit der Abgrenzung
gegen die ,,historische. Belletristik eines Emil Ludwig" (S. 548)— darf man wohl mit der gleichen Genugtuung entgegennehmen
wie die des Vorhandenseins einer ,,imagination creatrice" und was
die Meinung aiibetrifft, daB die Grundauffassung meiner Dar-
stellung auf methodisch falschem \\'ege gewonnen sei, so konnte
der einfache Hinweis auf jene osterreichischen Generale geniigen,
die nach Montenotte Lodi Arcole und Rivoli gleichfalls argumen-
tierten, die Schlachten seien zwar vom Gegner gewonnen worden,
jedoch auf methodisch falschem Wege.

Ist hieriiber eine Verstandigung also so gut wie unmoghch,
so muB ich mich aus einem ahnlichen Grunde Brackmanns

') Gedruckt: Historische Zeitschrift, Bd. 140. b. 534—549.
Hiatoriac-hr Zeil.schrift Krt. 141. 3 I
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Wunsche versagen, den er seinem Vortrag als Anmerkung nach-
schickt: er ,,m6chte nur die Diskussion iiber den wissenschaftlichen

Charakter der historischen Werke aus der George-Schule oroffnen"

(S. 549). Derart gewichtige Fragen, welche etwa die Haupt-
probleme des heutigen gebildeten Dcutschen in sich schlieCen,

waren nur unter der Voraussetzung zu diskutieren, daB die Dis-

kussion von einer Ebene her gefiihrt wiirde, welche der Bedeutung
solcher Fragen entsprache. Diese Ebene aber ist von Brackmann
nicht beschritten worden, wenn er dem Gegner ziemhch unver-
hohlen t^inen Mangel an ,,Geist der VVahrhaftigkeit" vorriickt

(S. 549). Damit eriibrigt es sich, hier an diesem Orte begriindete
Verwahrung cinzulegen etwa gegen das vorzeiten viel erorterte

und jetzt von Brackmann wieder aufgefrischte Dogma, ,,dal3

man Geschichte weder als George-Schiiler noch als Katholik oder
als Protestant oder als Marxist schreiben kann, sondern nur als

wahrheitssuchender Mensch" (S. 549). Denn da hieraus zu folgern

ist: auch als Deutscher kann man nicht Geschichte schreiben,

iiberhaupt nicht als Mensch mit einer positiven Gcsinnung oder
gar Leidenschaft, so entsteht eine Problematik, die sich auf
dem Bodcn der von Brackmann fiir den Historiker geheischtcn

Standpunktslosigkeit gar nicht losen laBt. Am wenigsten vermogen
jedoch die rein personlichen Dinge, die Brackmann mit einer

bedenklich stimmenden Ungepriiftheit heranzuziehen fiir gut hielt,

die erforderliche Diskussions-Ebene zu schaffen, zumal auch da
die Hauptpunktc — wie etwa das mir von seiten Brackmanns
vindizierte Vorwissen^) — gar nicht diskutierbar sind.

Indem ich also darauf verzichte, mit Brackmann uber alks
(jrundsatzliche zu rechten, mir jedoch vorbehalte, hinsichtlich

dieser Fragen im Zusammenhang und ohne stoffkritische Polemik
bei anderer Gclegenheit das Wort zu ergreifen, will ich mich hier

auf die rein historische Kontroverse beschriinkcn, fur die allein

Brackmanns Erorterungen eine gemeinsame Basis bieten durch
die Ansicht, ich hatte mich durch meine Abhangigkeit von ,,Dog-
men" (vgl. S. 537, 548 u. 6.) verleiten lassen, wissenschaftlich Un-
richtiges und Anfechtbarcs zu behaupten. Diesem Vorwurf will

ich gern begegnen, ohne im iibrigen meine Abhangigkeit von

') S. 535; ,,Das wulite K., als er dies Thema wahlte" ; vgl. auch S. 543
die etwas fatale Bemerkung ilber die ,,geschickte" Wahl dcs Themas;

S. 536 u. 6. Uber den Dichter in AnfUhrungszeichen oder S. 548 die Auf-

fassung, daB ich ,,den Kaiser zuerst ,geschaut, gefuhlt, erlebf habe und mit

diesem vorher (!) gewonnenen Bild an die Quellen herangegangen" ware -

und dies im Zusammenhang gerade mit der Justitia- und Necessitas-Frage

!
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Glaubenssatzen bestreiten zu wollen, der notwendig ein jeder
verfallen ist und der auch Brackmann nicht entging. Denn
auch sein Angriff gegen die Methode leitet sich — von den Dogmen
des Positivismus ganz abgesehen — im wesentlichen her von ge-
wissen Dogmen iiber die sog. George-Schule, wodurch er freilich

zu einer Auffassung meiner Darstellung der Vorgange in Jerusalem
im Marz 1229 gelangt, die zumindest sehr merkwiirdig ist und iiber

die hier einiges Schaulos-Sachliche gesagt werden soil.*)

Brackmann wahlt diese Ereignisse zum Ausgangspunkt
seiner Erorterungen. Wie am Anfang jedes Kapitels stehen auch
am Anfang des Kreuzzugskapitels einige allgemeinere Bemerkungen
(vgl. S. 154), die nichts anderes bezwecken, als dem Leser die Bhck-
richtung fur die zu erzahlenden Ereignisse zu geben und fiir den
Tatsachenbericht selbst gleichsam den geistigen Hintergrund zu
schaffen. Diesen Vorbemerkungen entspricht in der Regel eine
Zusammenfassung gegen SchluB des Kapitels - eine nicht gerade
sehr originelle Technik, aber eine immer noch praktische, weil sir

bei einem etwas umfangreicheren Buch den Cberblick erleichtert.

Diese Vorbemerkungen allgemeinerer Art lassen sich oft auch durcli

Motti erganzen, sogar ersetzen, und das ursprunglich hier vor-

gesehene Motto war Napoleons bekanntes Wort: »Man muC nacli

dem Orient gehen, aller groBe Ruhm kommt von dort«. Ob dies*;

.Anschauung als solche in alien Fallen richtig ist und wenn, warum ?

-das ist weder hier noch war es im Kapitelanfang zu untersuchen.
Es geniigte mir, daB damit wenigstcns ein klarer und iiberzeit-

licher Gesichtspunkt gegebtm war — wie ich jetzt sehe: audi
dies schon zuviel und die voraussetzungslose Historic gefahrdend.

In dieser die allgemeine Kichtung weisenden Vorbemerkung
will nun Brackmann ein „Dogma" sehen, das „thema probandum"
(S. 537) fiir die ganze nachfolgende Darstellung. Das ist insofern
richtig, als es ganz .selbstverstandlich ist, daB jene einleitenden
Worte mit dem Thema des Kapitels in allerengster Verbindung
stehen, etwa als des.sen Essenz. Brackmann jedoch glaubt da-

') Hierauf allein iniichte ich eingehen, weil es sich urn ein abgegrenztes
(icbiet handelt, nicht aber auf das Problem von Necessitas und Justitia.

Honn erstens ist die Kritik dieser recht komplizierten Probleme von Brack-
mann einem Herm Obungsassistenten Obertragen worden (vgl. S. 534
Anm. i), dessen Auslassungen ich hier nicht vorgrcifen und die ich nicht

beeinflussen will. Zweitens wiirde die Behandlung dieser Fragen eine Auf-
roUung der ganzen staatstheoretischen und philosophischen Anschauungen
<les 13. Jahrhunderts bedingen. Drittens miiOte man sich hierbei auch auf
metaphysisches Gebiet bcgebcn, und gerade das lehnt Brackmann ja ab.

31*
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hinter etwas „Erschautes, Erfiihltes, Erlebtes" zu erkennen, das
mich von Ungefahr tiberkommen und das zu ,,beweisen"^) ich

nunmehr die Quellen angegangen hatte. Das ist eine von Dogmatik
keineswegs freie Hypothese; aber gerade sie verfuhrt Brackmann
zu gewissen argerlichen Fehlgriffen.

Brackmann behauptet namlich, ich suchte in meiner Dar-
stellung zu beweisen, ,,daB die Selbstkronung auch schon vom
Kaiser selbst, nicht etwa bloD von uns Nachgebornen in nach-
fiihlendemhistorischem Verstehenalsprogrammatischc Hand-
lung (Sperrung von mir) aufgefaCt sei" (S. 537), urn wenig spater
(S. 539) in Sperrdruck festzustellen : „Die Selbstkronung in Jeru-
salem war also nicht der programmatische Akt eines neuen abso-
luten Herrschers von orientalischer Art, sondern die Verlegenheits-
auskunft eines Pohtikers". Diese Feststellung hatte sich Brack-
mann sparen diirfen, da das Gegenteil von mir nirgends behauptet
wird. Wie Brackmann erklart (S. 538f.), werden ,,die Tatsachen
vollkommen richtig erzahlt": daU anfangs Friedrich II. in der
Grabeskirche feierlichen Gottesdienst habe abhalten wollen, der
kluge und vorsichtige Hermann von Salza jedoch einer kirchlichen
Kronungsfeier widerriet, da der Kaiser sich noch im Bann befinde
und der Papst dadurch nur herausgefordert wiirde, der sich trotz

der kaiserlichen Aussohnungsversuche unversohnlich gezeigt hatte.

„Doch die Unversohnlichkeit Gregors IX. — so heiBt es bei mir
im Text S. 183 — sollte ihren guten Sinn haben", was selbstver-

standlich besagen will: von uns, den Betrachtenden, aus gesehen
hatte sie ihren guten Sinn, indem dadurch der Kaiser gezwungen
war, sich selbst die Krone aufs Haupt zu driicken.*) Diesen ganzen

') Brackmann unterlegt mir merkwurdigerweise allenthalben die Absicht,
etwas beweisen zu wollen. ,,Den Beweis dafOr findet K. in dem Kronungs-
akt usw." (S. 536; ahnlich noch mehrraals S. 537). Jedoch verkennt or

damit meine Absichten vollstandig: die Darstellung Friedrichs II. sollte

ein Bild der Person innerhalb ihrer Zeit und innerhalb der Zeitanschauungen
sein und hat mit einem Beweisen- wollen gar nichts zu tun, wie auch die Auf-
deckung der geheimen Seelen- und Willenstriebe oder des personlichen
(ilaubens dieses Kaisers auBerhalb meincs .\rbeitsprogramms stand. Diesem
MiCverstehen entspringt dann offenbar auch Brackmanns Frage (S. 547),
ob denn der Kaiser an sich als eine Inkarnation Gottcs selbst geglaubt
habe. Das war for mich gar nicht die Frage: tatsiichlich kann man darober
nicht mchr wissen, als daB er sich unter diesem Bilde bisweilen gab und
entsprechend auch gesehen und verstanden wurde.

*) Auf Brackmanns Kleinkritik (S. 536!.) betreffs der Selbstkronung
eines Kaisers und den Hinweis, daB e.s sich nur um die Krone des KOnigs
liber das ..winzige Gebiet" Jerusaleiiis handelte, sowie auf die Forderung,
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Abschnitt zitiert Brackmann auch wortlich (S. 536), jedoch ganz
unbegreiflicherweise unter Uberspringung und Auslassung
gerade des entscheidenden Satzes, in welchem eigens gesagt
wird: „. . . ungewollt, ja fast wider seinen Willen einen
Akt von weittragender Symbolik vollziehend". Kenntlich ge-
macht wurde die Auslassung nicht; doch es ist offensichtlich,

daB bei Beachtung dieses Satzes Brackmanns ganzer Behaup-
tung, ich hatte ,,die Selbstkronung auch schon vom Kaiser selbst"
als programmatische Handlung aufgefaBt sein lassen, der
Boden entzogen wird.

Diese Unachtsamkeit wirkt befremdend, wiederholt sich aber
noch einmal, wiederum an entscheidender Stelle. An das noch zu
besprechende Kronungsmanifest anknupfend, wird von mir im
Zusanmienhang mit der kaiserlichen Gottunmittelbarkeit die Lehre
vom character angelicus (S. 183 f.) und vom Davidicum regnum
(S. 185 f.) der deutschen Kaiser erortert — angesichts der durch
den Einschub von Theorien in den I'luB der Erzahlung ohnedies
schwierigen Komposition des Buches aus naheliegenden Griinden
hier am geeignetsten Ort — und auf die Kronung zuriickkommend
gesagt: ..Friedrichs II. S<>lbstkronung am Grabe des Heilandsmag
als sinnfalliger Ausdruck dieser iicuen Gottunmittelbarkeit
gelten" — d. h. im Zusammenhang der ganzen Lebensbe.schrei-
bung, innerhalb deren diese Frage jetzt erstmals aktuell wird,
und wiederum von uns Heutigen aus gesehen, mag als der bild-
hafte, gleichsam visuell wahrnehmbare Ausdruck dieser eben
erorterten Theoreme jene Selbstkronung gelten. Brackmann
nimmt jedoch an diesem Satze eine leichte Veriinderung vor,
obschon er ihn zur Kenntlichmachung des wortlichen Zitats in

Anfiihrungszeichen setzt (S. 537), und laBt mich sagen : die „Selbst-
kronung war der sinnfallige Ausdruck usw.". Das ist jedoch
etwas wesentlich anderes. Denn diese Fassung muB zwar nicht,
kann aber bedeuten: vom Kaiser aus war dies der gewollte und
von ihm gewahlte Ausdruck zum Beweis .seiner Gottunmittelbar-
keit. Mit Hilfe dieser unrichtigen Wiedergabe meines Textes bzw.
der Auslassung des entscheidenden Satzes konnte Brackmann mir
dann unschwer eine Programmatik der kaiserlichen Selbstkronung
substituieren, wihrend in Wirklichkeit vom Gegenteil die Rede ist.

Ich weiB, daB hierin keine Absicht von seiten Brack-
manns zu suchen ist. Aber diese Modifikationen konnen dartiber

ich hatte das irgendwo sagen massen, oder auf die Belehrung binsichtlicb
der Krenung von 1220 einzugehen. versage ich mir. Alias das ergibt sich
flir den unvoreingenommenen Leser von selbst.
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belehren, wie wenig auch die Methodc Brackmanns gegen

„inythische Schau" gefeit ist oder sich der Voreingenommenheit

dutch das ,,thema probandum" onthalten kann, sondern die eignen,

vorher konzipierten Dogmen in den Text hineinliest. Und damit

wiire eigentlich der ganze casus belli, weil gegenstandslos, schon

erledigt. Denn in jener Selbstkronung am Grabe Christi etwas ftir

uns Symbolisches zu sehen, kann weder den Geist wissenschaftlicher

Wahrhaftigkeit erschiittern noch auch dor bedrohten Geschichts-

wissenschaft eine Gefahr sein. Und in den Geschehnissen der Ver-

gangenheit cine Symbolik zu sehen oder es nicht zu tun, ist schHeB-

lich auch dem ,,VVahrheitssucher" gestattet, zu schweigen davon,

daB selbstverstiindUch auch einzelne Zeitgenossen des Kaisers,

jeder in seinem Sinne, solchcs getan haben.^) Mit anfechtbaren

') Dem Troubadour Guilhem Montanhagol war zunachst Friedrichs

Furchtlosigkeit und Kuhnheit bei dieser Selbstkronung vorbildlich und auf

das eigne Verhalten gcgenOber seiner Herrin anspielend meintc er: Fried-

rich habe sich selbst gekront, weil es kcinen Mcnschcn dort gab, der ihm an

Rang gleichkam. Vgl. Jules Coulet, Le troubadour Guilhem Montanhagol

(Bibl. miridxon. Sir. I, vol. 4, Toulouse 1898), S. 19 und 131 Z. i-jli. Ober

die Datierung und die Kontamination von Kaiser- und Konigskrone vgl.

Wittenberg. Die Hohenstaufen im Munde der Troubadours (Diss. MUnster

1908), S. 64. Roger Wendover (ed. Coxe, Bd. IV, S. 198) berichtet

von der Emporung des Papstes, weil Friedrich propria manu sese coronavit

et ita coronatus resedit in cathedra patriarchatus et ibi predicavit populo.

Das klingt bereits an die Friedrich spater angehangten Kennzeichen des

Antichrist an; vgl. etwa Sackur, Sibyllinische Texte und Forschungen.

S. 108. Hermann von Salza geht wie der Kaiser selbst fiber die Kro-

nungsfrage mit wenigcn Worten hinweg. Ganz kurz berichtet darUber zu-

nachst auch der Patriarch Ceroid von Jerusalem in seinem Schreiben

an den Papst (MCi.Fpp. pont. I no. 384, S. 303, Z. 20), ausfuhrlich erst in

seinem Manifest an die Glaubigen, und zwar aus propagandistischen GrUn-

den: satis inordinate satisque confuse excommunicatus in preiudicium honoris

et excellentie imperialis manifestum suo capiti imposuit diadema (Mattheus
Paris, cd. Luard, Bd. Ill, S. 379). Der Papst selbst gab den Berichl

weiter mit den Worten; se sollempniter vel potius inaniter coronavit {MG.Epp.

pont. I no. 390, S. 309, Z. 18.

Im Zusammenhang mit der Selbstkronung sei noch auf etwas recht

Merkwtirdiges hingewiesen. In seinem Romermanifest beruft sich namlicti

Manfred auf eine Selbstkronung Barbarossas kraft eines von diesem

Kaiser erlassenen F-dikts, das die Priestcr von der Kronung ausschloB

(MG.Const. II, no. 424, S. 564, Z. 4off.). Weder von dem Edikt noch von

dem Akt selbst ist im Zusammenhang mit den Vorgangen des Jahres 1167

(denn um diese handelt es sich), soweit ich sehe, auch nur das Geringste

bekannt, und es ist nicht festzustellen, welcher Tradition die Kanzlei

Manfreds da folgt (vgl. Eugen MOller, Peter von Prezza, S. 22, Anm. i07f.)
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Ergebnissen auf Grund falschcr Methode hat das jedoch wohl nicht

das Mindeste zu schaffen.

Indessen bleibt noch zu begriindt.n, weshalb ich anlaBHch dcM'

Ereignisse in Jerusalem iiberhaupt die kaiserUche Gottunmittel-

barkeit aktuell werden lasse. Brackmann meint (S. 537), daB

,,das Dogma von der Entstehung des gottunmittelbaren Herr-

schertums Friedrichs II. im Ursprungslande der Monarchie" fiir

mich das ,,thema probandum" gewesen sei, odei : daB in meinen

Augen ,,damals erst das Kaisertum Friedrichs II. sich mit dem
BewuBtsein der Gnttunmittelbarkeit erfullt habe". Bcides trifft

so nicht zu — im Gegenteil: an der fraglichen Stelle (S. 183) wini

von mir ausdriicklich gesagt, daB Friedrich II. eigentlich selten

aus Kaisertums-Theorien, desto ofter aber aus dem sichtbaren

Wunder seines Auf st legs die Gottunmittelbarkeit und F>wahlt-

heit seiner Person herleitete, und bereits friiher (vgl. S. 99) war

gerade hiervon die Rede. Um die
,
.Entstehung" von Friedrichs

Gottunmittelbarkeit kann es sich demnach nicht handein, unci

wann sich sein Kaisertum mit deren BewuBtsein erfiillte, mochtc

ich dahingcstellt sein lassen. Wohl aber laBt sich eines mit Be-

stimmtheit sagen: daB seine Gottunmittelbarkeit gerade ,,im

Ursprungslande der Monarchie" zum ersten Male fur die VVolt

unverkennbar deutlich wurde. Denn weit mehr noch als der

wunderbare Aufstieg des Puer Apuliae unter dem Schutz eines

Innozenz III. muBte der Erfolg des Kaisers im Heiligen Land
ohne den Schutz des Kirchenhauptes, ja gegen dieses, der ekla-

tanteste Erweis fiir seine personliche Erkorenheit sein, da Gott

dem aus der Gemeinschaft der Glaubigen ausgeschlossenen Kaiser

seine Huld nicht nur nicht versagte, sondern ganz unmittelbar

zuwandte. Dabei hat nicht Friedrich sich von der Gedankenwelt

der Kirche losen (S. 538) oder einen Bruch mit der kirchUchen

Tradition vollziehen wollen (S. 544), wie Brackmann meiner

Darstellung entnimmt, sondern er stand zu diesem Zeitpunkt

sehr wider seinen Willen zwar, aber doch tatsachlich auBer-
halb der Kirche, von der er ausgeschieden und isoliert worden
war. Um so augenfalliger muBte dann die an Wundern reiche

..Parteinahme" Gottes fiir den gebannten Kaiser sein, und etwas

dem Ahnliches hat das ganze Leben Friedrichs II., soweit es mir

bekannt ist, nicht zu verzeichnen gehabt. Das Wesentliche aber

Dennoch geht daraus hervor, daf3 man am staufischen Hofe sehr wohl

wuBte, daB eine Selbstkronung symbolischen Sinn haben konnte (vgl.

auch in dem gleichen Manifest die Anspielung Manfreds auf Caesar: a. a. O.

S. 564, Z. 17 ff.)
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war, (laB diese Erwahltheit Friedrichs als Werkzcug Gottes (oder

wie man ihn spater in dcr ,,mythischen Schau" dcs Hoflingskreises

gelegentlich nannte: aXs cooperator DeiY) crstmalsjetzt anliiBlich

des Kreuzzuges in diesem AusmaB fiir die Welt sichtbar wurde,

und weiter: daB fiir die Welt erstmals jetzt gerade diese Seite

(Ics Kaisers von der Kanzlei aus auch sichtbar gemacht wurde
und zwar durch jenes Manifest^), das schon insofern besonderes

Interesse verdient, als darin - soweit ich sehe— bei Friedrichll.

gleichfalls zum ersten Male in einem auf die spatere Zeit bereits

verweisenden Sinn Bibelworte auf den Kaiser bezogen werden, die

dem Heiland galten. Das verdient immerhin die Beachtung auch
d<s niichtern denkenden Positivisten.

Mit dieser Auffassung des Manifestes stehe ich allerdings auf

einem anderen Standpunkt als Brackmann , und zwar — wie sich

sofort zeigen wird — keineswegs bloB aus dogmatischer Befangen-

heit und auf Grund „mythischer Schau". Brackmann argumen-
tiert etwa folgendermaBen : das Manifest war an den Papst ge-

richtet; mit dem Papst wollte Friedrich sich versohnen; just in

diesem Augenblick weitgehender Friedensbereitschaft^) wird sich

') Huillard-Breholles, Pierre de la Vi^ne, S. 428.

2) MG.Const. II, no. 122, S. 163 ff.

') Brackmann erginzt (S. 538) den Gedankengang des Manifestes aus

der Rede, die Friedrich II. vor den in Jerusalem versammelten Pilgem
hielt und die uns durch ein Schrciben des Deutschordcnsmeisters inbaltlicb

einigermaBen bekannt ist (MG.Const. II, no. 123, S. 167!.). Ich kann das

Verfahren, Pilgerrede und Manifest ohne weiteres miteinander zu identifi-

zieren, keineswegs billigen, besonders seitdem in einer ebenso sorgfaltigen

wie vorsichtigen Arbeit Brackmanns Schtller Otto Vehse, Die amtliche

Propaganda in der Staatskunst Kaiser Friedrichs II. (MOnchen 1929),

S. 31 ff. voUkommen richtig darauf hingewiesen hat, daB Rede und Manifest

an einen ganz anderen Zuhftrerkreis gerichtet waren und infolgedessen eine

auBerordentlich verschiedene Haltung des Kaisers bedingten, trotzdem

auch die in der Rede gezeigte Unterwerfung des Kaisers ,,mehr als kon-

ventionelle Haltung dem Stellvertreter Christi gegenOber derin als Aufgabe

seiner grundsatzlichen Anschauungen und seiner Politik" zu bewerten sei.

Vehse meint sogar, in der Rede vor den Pilgem ginge ,,die Vers6hnung8-

tendenz so weit, dafl man mit Fug und Recht bezweifeln mochte, ob sie wirk-

lich in der uns Oberkommenen Form gehalten wurde", zumal ja auch

Hermann von Salza mit der Wiedergabe dieser Rede Bestimmtes bezweckte

(sein Schreiben ist wahrscheinlich an einen Kardinal gerichtet gewesen). -

Auch in meiner Darstellung (S. i88f.) kommt diese Divergenz, obwohl

sie angedeutet wird, so scharf nicht zum Ausdruck, wahrend meine Formu-
lierung S. 184, wie ich jetzt sehe, geradezu miBverstandlich sein kann,

wenn ich mit Bezug auf den Siegesjubel sage, daB in dem Manifest die
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wohl der Kaiser schwerlich mit der ,,strahlenden Glorie und dem
gottlichen Nimbus der ostlichen Herrscher" umkleidet und einen

F-}ruch mit der kirchlichen Tradition voUzogen haben. ,,Die Un-
moglichkeit liegt auf der Hand" (S. 538). Fiir Brackmann ist

d(>r Beweis geschlossen.

Habe sonst ich mir trotz besseren Wissens die Sicht verbaut,

so hat das diesmal ohne Zweifel Brackmann getan. Denn wie

verhalt es sich mit dem Manifest ? Dieses Dokument, die einzige

Urkunde eines mittelalterlichen deutschen Kaisers, die als Orts-

angabe Jerusalem tragt*), war zur weitesten Verbreitung bestimmt
und hat vielleicht von alien Kundgebungen des Kaisers auch die

weiteste Verbreitung gefunden.^) Es erging an alle Welt: an die

kaiserlichen Getreuen, die Barone, Grafen usw. im Reich, an di<;

diutschen Bischofe und Fiirsten, an die abendlandischen Konige
und — eben als Rundschreiben — in einem Exemplar auch an
den Papst. Die von mir verwertete Fassung war gerichtet an den
Konig von England'), was auf Grund meines langen Zitats (S. 185)

fiir Brackmann eigentlich sofort festzustellen war. Wenn cdso

Brackmann erklart (S. 538): ,,Es ist mir vollkommen unver-

standlich, wie dieses an den Papst (Sperrung von mir) gerichtete

und um des guten Eindrucks willen (sic\) mit biblischen Red(

-

wendungen durchsetzte Manifest von Kantorowicz als das

Dokument eines triumphierenden orienttdischen, gottahnhchen
Herrschers aufgefaBt werden kann", so entspricht das nicht nur
nicht den vollen Tatsachen, sondem es ist sogar ganz unbegreiflich,

wie die Adressierung auch an den Papst als die wichtigste an-

gesehen werden konnte, obwohl Brackmann selbst gelegentlich

erwahnt (S. 537), die Kundgebung sei an das christHche Abendland
gerichtet gewesen. Mit der durch nichts gerechtfertigten Ein-

grenzung des Empfangerkreises aber wird sozusagen gerade die

Pointe gemordet.

Worte des Kaisers ,,noch um vieles verstarkt" aufklangen im Vergleich zu

• ler Rede. Richtiger ware gewesen, eher auf die Abschwachung der Unter-

werfungstendenz als auf die Steigerung des Siegesjubels hinzuweisen; am
richtigsten, wie es Vehse getan, die Verschiedenheit beidcr .\uslassungcn

zu betonen. Brackmanns Gleichsetzung von Rede und Manifest geht

aber unter keinen Umstanden an.

') Die Ausfertigung erfolgte nattirlich erst spater; vgl. Winkel manii,

JahrbOcher, Bd. II, S. 125, Anm. i.

*) Vehse, Propaganda, S. 28, Anm. 35, S. iy2f.

^) MG Const. II no. 122, Text 5. Zumal der SchluB (S. i66f.) weicht von

den ttbrigen Fa.ssungen erheblich ab.
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Was bezweckte denn der Kaiser mit der Kundgebung an
den orbis terrarum? Kcin Zweifel: neben der Absicht, die Welt
von seinem groBen und unerwarteten Erfolg in Kenntnis zu setzeii,

vor allem die Aussohnung mit dem Papst und, nachdcm ja der
Bannungsgrund fortgefallen, die Losung vom Bann, obwohl in dem
Manifest selbst hiervon nicht weiter gesprochen wird. Und auf

welchem Wege soUte der Papst hierzu bestimmt werden ? Nach
der Ansicht Brackmanns ware dieses Manifest, in dem der

Kaiser ,,als der Vorkampfer der Christenheit verherrlicht werden
soil, der das erreichte, was kein andrer Christ vor ihm, aiich der
Papst als Haupt der Christenheit, nicht zustande gebracht liatte"

(S. 538), eine direkt zum Papst entsandte Friedenstaube gewes(;n.

Der Papst hatte also das an ihn speziell gerichtete Schreiben lesen

und vermutlich durch den Jubelton oder die einen ,,guten Ein-
druck" machenden Bibelwendungen geriihrt, bestochen odor so

giinstig beeinfluBt werden sollen, daB er einer Versohnung nun-
mehr geneigter gewesen ware. Aber es muB hier festgestellt

werden: dieses Manifest, als Pri vat schreiben an den Papst
ausgefertigt und nicht zur Kenntnis der Welt gebracht,

ware wohl eher einer Ohrfeige als einem FriedensgruB gleich-

gekommen.
Der Sachverhalt liegt eben ganz anders, und ihn zu erkennen

hat sich Brackmann dadurch unmoghch gemacht, daB er mir
,,mythische Schau" nachweisen wollte. In Wirklichkeit war die

ganze Stilisierung des Manifestes gar nicht so sehr fiir die un-
mittclbare Wirkung auf den Papst berechnet, sondern fiir die

Wirkung auf die breiteste Meinung der Welt: mittelbar durcli
die offentliche Meinung des christlichen Abendlandes
sollte ein, sagen wir: ,,moralischer Druck" auf den Papst aus-

geiibt werden, sich mit dem so offenkundig in der Huld Gottes

stehenden Kaiser auszusohnen — und untcr diesem Druck kam
denn audi nach Jahresfrist der Frieden zustande. Dem Papst
hingegen ward gerade dieses Schreiben zugedacht in erster Linie

gleichsam ,,zur Kenntnisnahmc", um ihn zur Versohnung zu

notigen: i. durch die offentlich vor aller Welt dokumentierte Frie-

densbereitschaft trotz des groBen Triumphes, 2. durch die offen-

kundigc gottliche Heimsuchung des Kaisers trotz des Bannes.
Gerade dies Ixtzt(> als eine Art Gottesurteil war von hervorragender
Wichtigkeit, um die offentliche Meinung zu gewinnen und ihreii

Druck wirksam werden zu lassen: die Welt muBte darauf hin-

gewiesen werden, wie er, der von der Kirche gebannte Kaiser,

Wunder iiber Wunder an sich erfahren und wie er gerade ini

Heiligen Land stets im Einssein mit Gott gehandelt habe. Des-
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halb^) wird allesTun des Kaisers und alles Geschehen in die Sphan

des Wunderbaren erhoben, ja zuletzt, um den Vertrag mit Al-

Kamil zustande zu bringen, habe Christus selbst, des Kaisers Ge-

duld und Ergebenheit ,,aus der Hohe anschauend", alles zum guten

Ende gelenkt. Der ganzen Welt sollte es eben offenkundig werden,

daB der Kaiser trotz des Bannes der Erkorene Gottes sei, wie es

in dem Manifest denn auch ausdrucklich heiBt: . . . cognoscanl

orthodoxe fidei cultores de cetero el enarrent longe lateque per

orbem, quod tile qui est benedictus in secula visitavit et fecit re-

demptionetn plebi sue et erexit nobis cornu salutis in domo David

pueri sui.^)

Das Mittel, dieser Aufhohung des Kaisers Ausdruck zu geben,

war wie stets auch in der spateren Zeit die von der kaiserlichen

Kanzlei mit groBem Bedacht und eher haushalterisch verwendete

Sprache der Bibel.') Nicht um ,,guten Eindruck" zu machen,

sondern ganz bewuBt den Kaiser zu erhohen war die Bibel in

dieser Kundgebung an die Konige, Fiirsten und Getreuen in aller

Welt gebraucht worden. Die kaiserliche Propaganda wollte mittel.s

ihrer — wie man sehr treffend bemerkte*) — ,,die Wirkung des

sachlichen Erfolges vcrstarken, den Kaiser in vollstem christlichen

Licht zeigen", und zwar gerade mit diesem biblisch-hellen, ja

') Wie Brackmann darauf kommt, gerade mir immer wieder vorzuhalten.

man mttsse bei den Selbststeigerungs-Phrasen des Kaisers die Augen

blickssituationen beachten und dUrfe derartige AuCerungen nicht verab

solutieren (vgl. S. 535 f.. 546). ist mir ganz unbegreiflich. Meines Wisseas

ist die Sachlage so, daC es seit etwa einem Jahrhundert Qblich war, beispiels

weise die Briefe an Jesi und andre tuszische Stadte (1239/40) vom zeitlicheii

Zusammenhang losgelost als Zeugnisse far Friedrichs sog. ,,Selbstapotheose''

zu verwenden, und daB zum erstenmal in meiner Darstellung (S. 465ff.)

diese Schreiben entwicklungsgeschichtUch eingereiht und aus der Augen

-

bUcks-Situation erklart wurden. DaB anderseits in den Kapitelanfangen,

zumal der drei letzten Kapitel. moglichst viele Parallelstellen casarischer,

. messianischer, antichristlicher Auflcrungen des Kaisers wie auch der 2^it-

genossen zusammengetragen wurden, soweit sie sich nicht in dem Erz&h-

tungsfluB unterbringen lieBen, ist eine jedem Verfasser umfassenderer

Darstellungen ganz gelaufige Kompositionstechnik. .\nders verhalt es

sich selbstverstilndhch mit der Verwendung des Gesetzbuchs: dieses ist

seinem Anspruch nach tiberzeitlich und von der Augenblickssituation

demgemaB fast unabhangig. Es dennoch in eine solche hineinzuzwangen.

wie Brackmann es S 544 fUr richtig halt, ist gerade methodisch auBerst

anfechtbar.

») MG.Const. II, S. 166, Z. 31 ff.

*) Vgl. hieraber Vehse, S. 153.

*) Ebda. S. 154.



468 Ernst Kantorowicz

jubelnden Ton des Psalters, den man^) als eine ..einzige Jubel-
hymne" auf Gott gekennzeichnet hat, auf den Herrn der Welt,
den der Kaiser in seinem Schreiben feierte und in ihm sich selbst,

das gottliche Werkzeug". Vor allem zur Erhohung des Kaisers,

kaum um seine Demut zu bezeugen^) wird der Tag der Wieder-
gewinnung der ,,civitas sancta Jerusalem" dem der Geburt Christi,

da die Engel ihr „Gloria in excelsis Deo" sangen, zur Seite gestellt.

Und diese Erhohung glaube ich allerdings schon in den ersten
Satzen erkennen zu miissen, wenn es heiBt : „Leteniur in Domino
et exultent omnes recti corde . . . Laudemus et nos ipsum quern
laudant angeli". Der Gegensatz oder bcsser: der Anstieg von dem
lauten und iiberschwanglichen Jubel der ,,omnes" zu dem eher
verhaltenen Andante, in wclchem Kaiser wie Engel Gott preisen.

ist gar nicht zu iiberhoren. Es diirfte daher gewiB nicht iibertrieben

sein zu sagen, daB hier der — iibrigens fiir das Zeitalter gar nichts
so Absonderliches darstellende — Engels- oder Geniencharakter
der Kaiser angedeutet sei (S. 183), und daB Friedrich, iiber die
.,nmnes" erhoben, gleich mit den ersten Worten sich in die ihm
gebiihrende Gottnahe der Engel geriickt habe (S. 184), will man
sich nicht mit der freilich totlich-richtigen und ganz unerschiitter-

baren positiven Eeststellung Brackmanns begniigen (S. 537):
das Manifest enthalte „nichts als eine Reihe bekannter an-
cinander geftigter Bibelworte" !')

liben durch diese Bibelworte wird als Ton auch die Weise
vom Davidkonigtum angeschlagen ; der ganzc Eingang ist dem
David-Psalter entnommen*) und der von mir angefiihrte SchluB
bringt die VVendung, daB dem Kaiser ein Horn des Heils erhoht
sei im Hause Davids (Luk. i, 69). Und nichts muBte ja naher
liegen, als in diesem Augenblick an den mit des Herrn Geist be-

') Ebda. S. 30,

') Es handelt sich hier um etwas ganz Ahnliches wie bei der Auffassung
der Dei Gratia-FoTmeX (vgl. etwa Kern, Gottesgnadentum, S. 304H.).

Nur darf man filglich gerade bei Friedrich II. den Humilitatsgehalt der-

artiger Wendungen verhaltnismaBig gering, den theokratisch-sakralen

(iehalt verhaltnismaBig hoch in Anschlag bringen.

^) Derartige doch schon recht seltsam anmutende Feststellungen, mit
denen man einfach nichts anfangen kann, linden sich bei andrer Gelegenheit
nochmals wieder (S. 544), indem dort die Worte vom ..sacrum imperium"
und der ,,sacra majestas" , die unter Barbarossa aufkamen, mit der gleichen

unumstfifilichen Richtigkeit rekognosziert werden als ..Redewendungen,
erwachsen aus dem Studium des r6miscben Rechts".

*) Vgl. die Nachweise bei Vehse, S. 154, Anm. 91.
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gabten Konig David zu erinnem, den Friedrich gelegentlich als

seinen Vorganger bezeichnet^) und dessen Konigtum eines der
altesten Sinnbilder kaiserlicher Gottunmittelbarkeit und gott-

licher Adoption der Kaiser^) gewesen ist. Diese Lehre wie die

vom character angelicus der Kaiser kurz zu erortern und auf sie

zu verweisen, schien mir in diesem Augenblick ihrer Aktualitat

geboten, da auch diese, vielleicht nur von fern anklingenden
Lehren zur Erhohung Friedrichs beitragen konnten, dessen Gott-
unmittelbarkeit, wie lang auch immer schon virtuell vorhanden,
doch erst jetzt faktisch und auf Tatsachlichem griindend sich

gezeigt hatte.

Das alles aber steht dem vielfach getatigten Versohnungs-
und Friedenswillen des Kaisers durchaus nicht entgegen, wie
Brackmann mit geradem KausalschluB zu erharten sucht. Im
Gegenteil: das zur Wirkung auf die ganze Welt berechnete Manifest

besagt etwa, daB Friedrich trotz des iibergroBen Erfolges den
Frieden begehre und daB er auch als Sieger sich mit dem Papst
versohnen und in die Kirche wieder aufgenommen sein wolle trotz
der beispiellosen Erhohung durch Gott, die er in allem verfug-

baren Glanz der Bibelsprache erstrahlcn laBt und die doch so

vollig ohne das Zutun der Kirche erfolgt war. Gerade dieses Ver-
halten als friedwilliger Sieger war das GroBe an Friedrich II. und
war schlieBlich auch wirkungsvoUer, als es der tappische Versuch
hatte sein konnen, durch Bibelzitate beim Papst ,,guten Eindruck"
zu machen.

Was nun die Wirkung des Manifests anbetrifft, so ist es nicht

ohne Interesse festzustellen, daB durch dasselbe auch zum ersten
Male, soweit mir bekannt, jene Gegeneinanderstellung voii

Friedrich II. und Christus ausgelost wurde, die spater im Hoflings-

kreise so vielfach begegnet. Denn es steht ganz offensichtlich in

engstem Zusammenhang mit dem Manifest, wenn damals Mar-

') HB IV, S. 528: noster predecessor David, rex inclytus Israel; vgl. HB VI

,

S. 2 in dem Schreiben an Ludwig IX. von Frankreich; ferner WAct. 1,

no. 338, S. 299 in dem Schreiben an die Minoriten. Der Vergleich mit
dem trauemden David (HB VI, S. 28 ff.) gehOrt nicht in diesen Zu-
sammenhang.

•) Mangels einer zusammenfassenden Darstellung des Davidicum regnum
(der Ausdruck z. B. bei Gerhoh von Reichersberg, MG.LdL III, S. 282,

501) sei verwicscn auf die Bemerkungen bei Eichmann in der Hertling-

Festschrift, S. 268f. ; Harnack, Christus praesens Vicarius Christi

.

Sitzb Berl. Akad. 1927, S. 436; Kern, Gottesgnadentum, S. 74!!.

For die Karolingerzeit speziell vgl. etwa Lilienfein, S. 28ff., 33!!.



470 Ernst Kantorowicz

quardt von Ried, ein Geistlicher im Bistum Passau^), Friedrich

als den ,,famulus Dei" feiert, dessen Tun zu begiinstigen jedes der

Elemente beigewirkt habe, und dann voller Jubel iiber das befreite

Jerusalem ihn mit Christus vergleicht, well beide in dieser Stadt

gelitten batten, beide aber durch Jerusalem auch erhoht worden
seien — ,,Wjc Deus, tile Dei pius ac prudens imitator" . Diese Fest-

stellung ist fiir den, der nicht bloB die politischtn Tatsachen

sondern den gesamten Lebensverlauf des Kaisers auch in den
zeitgenossischen Spieglungen vcrfolgt, insofcrn von Belang, als

sich zeigt, in welcher Lebensphase diese Parallelisierungen an-

fingen und welches Ereignis hierzu den crsten AnlaB gab. AuBer-
dem aber schneiden sich in dicsem Augenblick deutlich mchrere
Linien der Entwicklung: nicht nur, daB der Kaiser erstmals offen-

kundiges Werkzeug Gottes ist und sich erstmals als solches mittels

der Bibelsprache darstellt, sondern es kommt noch hinzu, daB
ihn erstmals Zeitgenossen mit ihren Augen als den ..imitator und
famulus Dei" sehen . . . geniigend sachliche Griinde also, um auch
ohne ,,mythischc Schau" die Selbstkronung in Jeiusalem, so

ungewollt sie gewcsen sein mag, von uns aus als einen fiir die

kaiserliche Gottunmittelbarkeit symbolischen Augenblick anzu-

sprechen.

Aber — um auch dies noch zum SchluB der Auseinander-

setzung zu streifen*), die sich in den sachlichen Fragen bei einer

') Ober ihn'vgl. Winkelmann, JahrbUcher 11, S. 78, Anm. 4. In dcm
Gedicht (Co'ntin. Scotorum, MG.SS. IX, S. 625) heiBt es:

Subdita sunt elementa Deo: quos foverit tile.

Ilia jovent, e converse qttos urserit urgent.

Adveniente Dei jamulo magno Friderico

Sol nitet, aura tepet, aqua bullit, terra virescit . . .

Jerusalem gaude nomen Domini venerare

Magnifica laude: vis ut dicam tibi quare ?

Rex quia magnificus Jesus olim, nunc Fridericus,

Promptus uterque pati, sunt in te magnificati.

Obtulit ille prior semet pro posteriors

Et pro posterior sua seque prioris honore.

Hie Deus, ille Dei pius ac prudens imitator . . .

*) Nicht eingehen will ich hier auf Brackmanns Erkl&rung (8.546!.):

,,Jene in Bildern und Symbolen denkende Zeit empfand solche Vergleiche

nicht so massiv wie wir." Aus dem ncimlichen Grunde kdnnte man gerade

der gegenteiligen Ansicht sein (wie etwas das neue Werk von P. E. Schramm:
Kaiser, Rom und Renovatio; Leipzig-Berlin 1929, oft genug zeigt); trotz-

dem mochte ich Brackmann hierin sogar bis zu einem gewissen Grade

recht geben : auch nach meiner Ansicht ist vor derartige Mytko theologumena
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exakteren Beriicksichtigung meines Textes ohnedies erfibrigt

hatte — gerade die Spieglungen des kaiserlichen Bildes in den
.\ugen der Zeitgenossen und die Wandlungen dieses Bildes im
Verlaufe des kaiserlichen Lebens bewertet Brackmann auBer-

ordentlich gering, ja mein betontes Heranziehen auch dieser mehr
subjektiven, dafiir aber farbengebenden Zeitquellen erscheint sogar

als ein wesentlicher Einwand gegen meine Arbeit, weil dadurch
Geschichte und Mythos eng aneinander riickten (S. 548), worin die

groBe Gefahr fiir die Erkenntnis der Wahrheit liege. Das bedeutet
line heute leider gar nicht seltene Unterschatzung des chronisti-

schen (subjektiven) Quellenstoffes gegeniiber dem diplomatischen
(objektiven) Quellenstoff — eine Einstellung, die bei Brackmann
schlieBlich in der Forderung gipfelt, das wahre Bild des Kaisers
„von der Ubermalung mit diesen zeitgenossischen Farben zu be-
freien" (S. 548). Dieser Bildersturmerei kann ich freilich nicht

folgen, indem ich iiberzeugt bin, daB es auch dem „Geist der Wahr-
haftigkeit" am allerwenigsten entsprechen kann, die Vergangen-
heit ihrer eigentUmlichen Zeit- und Denkfarbung zu berauben

;

•denn statt leuchtend und farbig wiirde sie damit — der Wahrheit
entgegen — nur farblos und grau. Hiermit mag es denn auch zu-
sammenhangen, wenn Brackmann sich genotigt sieht, dariiber

zu klagen (S. 548), daB „das lebhafte Bediirfnis unserer Zeit . . .

sich mit dem reinen positivistischen Wissenschaftsideal nicht mehr
begniigen will". Begreiflich genug, soweit es sich um Geschichts-
schreibung, nicht um Geschichtsforschung handelt. Aber bei

einem so richtigen Erkennen der Zeitlage, ja vielleicht sogar auch
des Zeitverlangens nach ,,Bildern", muB einen dann doch die

schwere Besorgnis Brackmanns formlich verbliiffen, mit der
er auch innerhalb der eigentlichen Geschichtsschreibung das
Eindringen des bildnerischen und schcipferischen Moments vcr-

folgt, der ..imagination creatrice" namhch, die ihrem Wesen nach
auf den histori.schen wie derzeitigen Wirklichkeiten griindet,

nachdem doch ganz offenbar der an den puren Tatsachen haf-

tende ..realisme destrucieur" heute nur noch wenige der ,,VVahr-

heitssucher", ja vielleicht nur diese selbst befriedigt.

meist ein „gleichsam" zu setzen, eben um ihnen den sozusagen ,,schweben
den" Charakter nicht zu nehmen. Aber ich bin mir auch nicht bewuBt.
in der Auswertung der Vergleiche und Bilder weiter gegangen zu sein,

hinsichtlich der Massivitat bei der Auswertung aber gewiC nicht so weit
wie Brackmann selbst, wenn er an andrer Stcllc (Die Erneuerung der
KaiserwUrde im Jahre 800. Festschrift fUr Hauck, Leipzig 1916, S. 126)
sagt: ,,Von dem Verglcich Karls d. Gr. mit Konstantin bis zur faktischen
Obertragung der Kaiserwtirdc war sachlich nur ein kleiner Schritt."
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Die vorstehende Erwiderung ist in der Korrektur an mehreren
Punkten geandert worden, so daO ich genotigt wurde, mein Nach-
wort z. T. neu zu schreiben. Das gibt mir die Moglichkeit, mich
auf die in der Zwischenzeit seit der ersten Niederschrift dieses
Nachwortes erschienene Kritik von Friedrich Baethgen*) zu
zu beziehen, der ebenso wie ich auf die Gefahr hinweist, der Kan-
torowicz m. E. erlegen ist, ,,den Anspruch fur die Wirklichkeit
und die Geste fiir die Tat zu nehmen" (S. 82). Aber wenn Baeth-
gen*) mit Anerkcnnung von der ,,groBen Grundkonzeption"
spricht, auf der die Auffassung der Personlichkeit Friedrichs II.

bei Kantorowicz ruhe (S. 78), und wenn er unmittelbar daraul
die Ansicht auBcrt, daO es sich b('i Kantorowicz um die „An-
wendung einer phanomenologischen Betrachtungsweisc" handle.
,,die hier, jedenfalls in diesem Umfang, fiir ein Thema der mittel-
alterlichen Ge.schichte zum ersten Male dienstbar gemacht wcrdc
und ihn Fruchtbarkeit auch an diesem Stoffe weitgehend be-
wahre", so muB ich diese Auffassung meinerseits stark einschran-
ken und ihr gegeniiber noch einmal darauf hinweisen, daB es sich
bei dieser ,,groBen Grundkonzeption" eben um die Weltanschauung
des George-Kreises handelt. Das wird durch das jungst erschienene
Buch von Friedrich Wolters^) in aller Form bestatigt; denn
in dem Kapitel ,,Die Dichtung und die Wisscnschaft" wird dort
Kantorowicz zu den ,,Jungsten" gerechnet, die „den damonischen
Tatstoff mit dem gleichen Atem zu durchseelen wissen wie die

*) Deutsche Literaturzeitung, Jahrg. 51, Heft 1 (1930), S. 75—85.

') Die vorsichtigere Form der Kritik Baethgens erklart sich wohl aus
seinem freundschaftlichen Verhaitnis zu Kantorowicz, von der cr in den
einleitenden Worten spricht (S. 76), aber die Sachkritik ist nicht nur im
einzelnen scharfer als die von mir in meinem Aufsatz geObte, sondern trifft

weit mehr das ganzt- Werk.
') Stefan George und the Hliltter fiir die Kunst. Deutsche Geistes-

geschichte seit 1890, Berhn, Bondi 1930. Das Buch des mir persOnlich
durch 2^ Jahre ungetrilbter Marburger Arbeitsgemeinschaft verbundenen
Verfassers ist in der ticf enipfindenden und feingeistigen Art geschrieben,

die den George-Kreis auszeichnet. Deshalb und um der personlichen Be-
ziehungen willcn verzichte ich hier auf Kritik, soweit sie nicht durch die

Sache erfordert wird.
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alteren Gefahrten den hellen Werk- und Geiststoff der groBen

Leben" (S. 493). Was aber unter diesem ,,Atem" verstanden wird,

sagen die beiden Kapitel (iber Maximin, sagen die Worte iiber

,,den Dichter"; es ist nicht notig sie zu wiederholen. In dieser

Vorstellungswelt des George-Kreises liegt die Keimzelle fiir die

Formung der Kapitel, die Kantorowicz iiber die Personlichkeit

Friedrichs II. schrieb^), und nur auf diese Kapitel, nicht auf das

ganze Buch bezog sich meine Kritik.

Kantorowicz lehnt meine Kritik mit dem Hinweis darauf ab,

daB jeder Historiker von seiner besonderen Weltanschauung be-

stimmt werde, aber diesem etwas billigen Einwand gegeniiber

geniigt es, daran zu erinnern, daB es sich in meinem Aufsatz

aus.schlieBlich um die Frage gehandclt hat ; ob der ganz be-

stimmte weltanschauliche Standpunkt von Kantorowicz nur im
Sinne Baethgens ein belebendes Prinzip bedeutet — dagegen

ware nichts zu sagen —
- oder ob nicht vielmehr sein Bild des

Kaisers auf einer vorgefaBten, bekenntnismaBig verkiindeten Idee

beruht. Kantorowicz entzieht sich der Antwort auf diese Frage

mit der allgemeinen Behauptung, daB ich die Diskussion nicht

von einer Ebene her ftihrc, die der Bedeutung solcher Fragen ent-

sprache, und erklart, sich aus diesem Grunde nicht dazu auBern

zu wollen. Das ist eine Art, die Fehde zu fiihren, bei der man
sofort auf das personUche Gebiet gerat'^). Es ist sicherlich etwas

Schones um ein stark ausgepragtes SelbstbewuBtsein, aber ob
die Methode der ,,Steigerungen" und ,,Erh6hungen" sogar so weit

gehen darf, daB man in einer literarischen In'hde den kritisieren-

den Gegner mit den 6sterreichisch<!i (ieneralen bei Lodi und Arcol<

') S. 482ff. nennt Wolters die Wcrke, ,,die . . . den gemeinsamen
Ursprung aus dem Geiste Georges verraten und sich in den Dienst des von

ihm entzilndeten Lebens stellen,' . . . um ,,ihr dichterisches Erleben in alle

Bereiche des vergangenen und gegenwartigen Lebens auszustromen"

.

*) Sie erinnert etwas an die Art, die zu meinem grol3en Bedauem
auch Friedrich Wolters an einigen Stellen seines Buches befolgt, wenn
cr von dem ,,parodistischen Amt des Altphilologen Ulrich von Wila-

mowitz-MoUendorf" redet, ,,an dem der traurige Ruhm haften bleibt, daB
er jeden deutschen Genius . . . angemistet habe" (S. 183), oder wenn er

davou spricht, daB Wilamowitz den ,, Plato journalisiert" (,,ein Plato fiir

Dienstmadchen") und Karl V'oBler in seinem Dantebuch ,,die groBen

Dinge systematisch besudelt habe (S. 487). Ich mcichte mir solchen Worten
gegeniiber, deren sachliche Berechtigung hier nicht diskutiert werden
kaim, nur den Hinweis erlauben, daB sie, zuraal auf dem Hintergrunde

der Elogien gegeniiber dem eigenen Freundeskreis, ganz besonders bedenk-

lich erscheinen.

Historiache Zeit.sclirift 141. Hi). 3*
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und sich selbst mit Napoleon vergleicht (s. obcn in der Erwidc-

rung S. 457), das lasse ich dahingcstellt.

Von diesen kurzen allgemeincn Bemerkungcn geht Kantoro-

wicz S. 458 zur Widerlegung im einzelncn iiber. Hier beschuldigt

er mich, daO ich zugunsten mcines
,
.Dogmas" den Sinn seiner

Worte verdroht und durch Auslassungen in meinen Zitaten be-

wiesen babe, „wie wcnig auch meine Methode gegen mythische

Schau gefeit sei". Aber ich bitte die Leser, die von mir in meiner

Kritik beanstandeten Stellen uber den Kronungsakt in Jerusa-

lem und die unmittelbar darauffolgendcn zu lesen und mir

dann zu sagen, ob ich Kantorowicz hier unrecht getan

habe. Gerade an den beiden von ihm in seiner Erwide-

rung gegen mich angefiihrten Stellen kann von einer falschen

Deutung oder einem MiBverstandnis meinerseits gar nicht

die Rede scin. Wenn Kantorowicz S. 183 sagt: ,,ohne Mittler

der Kirche, ohne Bischof, ohne Kronungsmesse griff Fried-

rich II. stolz und ohne Scheu nach der Konigskrone des heili-

gen Jerusalem", und wenn er unmittelbar darauf sagt: ,,. . . denn

an der heiligsten Statte der christhchen Welt erneuerte er das

Gott unmittelbare Konigtum und verband sich als ein Triumphie-

render ohne Mittlung der Kirche mit Gott", so konnen diese Worte

trotz der dazwischenstehenden : ,,ungewollt, ja fast wider seinen

Willen einen Akt von weittragender Symbolik voUziehend", gar

nicht anders verstanden werden, als daU Friedrich II. damals

tatsachUch ,,das gottunmittelbare Konigtum erneuert" habe.

Jetzt mochte Kantorowicz die einleitenden Worte dieses Absatzes

:

,,Doch die Unversohnlichkeit Gregors IX. sollte ihren guten Sinn

haben", so gedeutet wissen: ,,von uns, den Betrachtenden aus

gesehen, hatte sic ihren guten Sinn" (oben S. 460). Aber Kantoro-

wicz spricht grade dort, wo er am Anfange von Kapitel V zu-

sammenfaBt (S. 195), auf einmal nicht mehr von ..symbolischen"

Handlungen des Kaisers, auch merkt man nichts mehr von dem

,,ungewollt", sondern jetzt wird vcrkiindet: ,,Die Griindung der

ersten absoluten Monarchie des Abendlandes durch Friedrich II.

folgte auf den Triumph im Osten: gewiB kein beliebiger Zeit-

punkt. Denn dieses Ereignis hatte jene grundniaBige Wandlung

herbeigefiihrt, wie sie eintritt, wenn der Heros seiner gottlichen

Herkunft gewiB wird und sichtbar der Gott in ihn einschieBt.

Sich selbst als Sohn des Zeus Ammon, Enkel der Venus Gene-

trix oder unter anderen Zeichen als Emanation einer Gottheit

kiindend erzwingt er allmahlich die eigne Vergottung, wahrend

mil der Stunde, da die gottliche Sohnschaft sich kundgibt, gleich-

zeitig die Lebensbahn des Monarchen wendet: von der Stufe
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personlichen Tuns und Bewahrens wachst er hiniiber zu der des

welthaltigen Schaffens und Wirkens, wenn er im Reich und Staat

dem ewigen Gesetz, das ihm einwohnt, den Leib schafft" (S. 195).

Damit richtet sich aber zugleich der zweite Vorwurf , den Kan-

torowicz mir macht, ich hatte auch auf S. 187 eine falsche Deu-

tung seiner Worte gegeben. GewiB — Kantorowicz sagt dort:

,,Friedrichs II. Selbstkronung am Grabe des Heilands mag als

sinnfalliger Ausdruck dieser neuen Gottunmittelbarkeit gelten".

Aber sofort heiBt es weiter: ,,Ihm war neben dem schimmern-

den Zauber und neben der Fatumsluft der Kahfen jetzt auch

die strahlende Glorie, der gottliche Nimbus der ostlichen Herr-

scher verliehen" usw. Kantorowicz verwischt also gerade an diesen

entscheidenden Stellen die Grenzen zwischen dem historischen

i'aktum (d. h. dem, was Friedrich II. selbst gewoUt hat), der sym-

bolischen Deutung dieses Faktums durch die Zeitgenossen und

seiner eigenen ,,mythischen Schau", und das ist es, was ich

in meinem Vortrag eine ,,falsche Methode" nannte, und was

ich ihm noch einmal, und zwar in nachdriicklichster Form,

zum Vorwurf mache. Ich befinde mich hier in Ubereinstimmung

mit Baethgen, der erklart, daB er den allgemeinen Wertungen,

ctwa in der Einleitung des 5. Kapitels (S. 195) nicht iiberall zu

folgen vermoge, und der, wie ich es getan hatte, — nur infolge

seiner Grundeinstellung in milderer Form— der Meinung Ausdrurk

gibt, ,,daB die mit so leidenschaftlicher innerer Anteilnahmc

durchgefiihrte Gleichsetzung des Kaisers mit dem Weltherrscher-

typus, so fruchtbar und wertvoU sie als Grundkonzeption gewesen

ist, in der Einzeldurchfiihrung zugleich doch Schwierigkeiten her-

vorgerufen hat, die mir nicht durchweg bewaltigt zu sein scheinen"

(S. 80). Von Karl Hampe hatte Kantorowicz fiir seinen Heldtii

lernen konnen, wie man das historische Faktum und seine sym-

bolische Deutung reinlich zu scheiden hat. Diese Nichtbeach-

tung der Grenzen ist der Punkt, in dem wir differieren. Viele

von denjenigen, die Kantorowicz mit Begeisterung gelesen haben,

werden die sich steigernde Verwandlung von Realitaten in Sym-

bole und von Symbolen in Realitaten kaum bemerkt haben.

Um so starker muB betont werden, daB der Historiker die

Pflicht hat, zuerst das historische Faktum festzustellen — auf

Friedrich II. angewandt zu zeigen, was er als Politikor erstrebt

hat — und dann erst die Frage nach der ,,symbohschen" Be-

deutung zu stellen. Bei dem anderen Verfahren endet man
schlieBlich im historischen Roman.

t)ber das Manifest selbst wird man am besten wohl erst dann

reden, wenn Kantorowicz in dem angekiindigten 2. Bande seines^
3a'
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Buches auch auf die Konstitutionen von Melfi cingegangen ist,

was er in seiner Erwiderung nicht gotan hat. Die Einwendungen,

die er hier macht, beziehen sich hauptsachlich auf meine Bemer-
kung, daC es an den Papst gerichtet gewesen sci, aber es ist mir

natiirlich ebenso gut bekannt wie ihm, daB das Manifest — das

liegt ja schon in demVVorte selbst —^ fiir die breiteste Offentlich-

keit bestimmt war, und ich habe in meinem Aufsatz nichts

anderes gesagt, als was Kantorowicz jetzt selbst zum Ausdruck

bringt: durch dieses Manifest wollte der Kaiser erklaren, daB er

,,trotz des iibergroBen Erfolges den Frieden begehre und daB er

auch als Sieger sich mit dem Papst versohnen und in die Kirchc

wieder aufgenommen sein wolle trotz der beispiellosen Erhohung
durch Gott". Diese Dcutung des Manifestes unterschreibe ich

Wort fur Wort, und ich verstehe nicht, welchen Vorwurf Kan-

torowicz hier gegen mich erheben will. Ebenso verstehe ich

nicht, wie Kantorowicz dazu kommt, mir vorzuwerfen, daB ich

dem chronistischen (subjektivcn) Quellcnstoff g(g( niiber den di-

plomatischen (objektiven) zu iiberschatzen geneigt sei (S. 471).

Das ist eine Interpretation meiner Kritik, gegen die ich Protest

erheben muB. Von ,,Bilderstiirmerei" (S. 471) gegen die farben-

gebenden Zeitquellen kann bei mir ganz gewiB nicht die Rede

sein. Ich verwahre mich nur dagegen, daB ,,di(' Spiegelungen

des kaiserlichen Bildes in den Augen der Zeitgenossen" dem
wirklichen Bildc des Kaisers gleichgesetzt werden^). Auch

hier befinde ich mich wieder in der angenehmen Lage, mit

Baethgen einer Meinung zu sein, wenn er bemerkt, daB es ,,eines

besonderen MaBes von historischem Fcingefiihl bediirfe, um (die

historische Wirklichkeit) aus den verworri nen Melodien von

Legende, Sage und Anekdote herauszulosen". Selir bezeichnend

fiir die Gefahren, die sich aus der Benutzung solcher Quellen

ergeben, ist eine Beobachtung, die sich gerade an den Aus-

fiihrungen von Kantorowicz machen laBt. Er hatte in seinem

Buche (S. 186) das Gedicht von Marquardt von Ried zitiert

(?. den lateinischen Text in der Erwiderung S. 470 Anm. i)

als Beweis dafiir, daB damals zur Zeit der Kronung in Jerusa-

lem Jerusalems Konige, ,,der Heiland und der Kaiser, zusammen-

gesehen seien als die Nachfolger Davids, als die Gottessohne
(von mir gesperrt), die engelgleichen Genien, die zwischen Gott

nnd den Menschen wirken." Aber er hatte dabei den SchluB-

•) Es geht Ubrigeos aicht an, wie Kantorowicz es tut, die legendareii

yuellen vorwiegend dort heranzuziehen, wo sie einer ,,Erhohung" des

Kaisers zu dem vorgefaBten Weltherrschertypus den Stoff liefem.
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vers nicht zitiert, der das Bild ganz wesentlich modifiziert

:

,,Hic Deus, tile Dei pius ac prudens imitator" ; nur der Heiland ist

(K)tt, der Kaiser ist, ganz mittelalterlich gesehen, der imitator

Dei. Jetzt korrigiert sich Kantorowicz stillschweigend, indem er

den SchluBvers nachtraglich mitzitiert, und nun wird plotzlich

aus dem ..Gottessohn" des Buches das ,,Werkzeug" Gottes.

Gerade auf solche schwankende Intcrpretationen,die Kantoro-

wicz vorgenommen hatte, soUte meine Kritik aufmerksam machen.

Kantorowicz hat sich bemuht, mich in seiner Erwiderung auf die

Linie des ,,Positivismus" zu schieben, der fiir die ,,imagination

criatrice" kein Verstiindnis besitzt, und ich weiB nicht, ob ich

nicht auch manche Bemerkungen Baethgens in diesen Zusammen-

hang stellen soil, z. B. wenn er von dem groBen l':rfolge des

Buches uber Friedrich II. spricht, ,,dessen Bedeutung nur ein in

sich erstarrter Zunftgeist unterschatzen konne" (S. 75). Aber

wo befindet sich deim heutzutage diese ,,in sich erstarrte

Zunft" ? Das Bild, das die zur Zeit an den Universitaten und

in den Akademien wirkenden Historiker hinsichtlich ihrer Auf-

fassungen bieten, ist wahrhaftig so bunt wie moglich, und es

scheint mir auch, daB man ihnen in ihrer uberwiegenden Mehr-

heit nicht den Vorwurf der ,,Erstarrung" machen kann. Nur

sind sie allerdings nicht linem dichterischcn (ienius verpflichtet,

sondern sie sind der Meinung, daB jeder Forscher seine eigenen

Voraussetzungen einer Kritik zu unterziehen hat^). Sie pflegen

auch zwischen der literarischen und der wissenschaftlichen Be-

deutung eines Buches zu unterscheiden. Wenn Baethgen in

diesem Zusammenhange Gregorovius und Sabatier zitiert, so

sind gerade sie die besten Beispiele fiir die Notwendigkeit einer

solchen Scheidung. Wer als Historiker deren Blicher mit leben-

digem Interesse gelesen hat, wird sich stets dessen bewuBt ge-

blieben sein, wie oft und wie stark diese beiden Geschichts-

schreiber das geschichtliche Wirklichkeitsbild verandert haben.

Auch Kantorowicz in den von mir beanstandeten Abschnitten

gehort in diese Kategorie, und zwar um so mehr, als es sich

bei ihm nicht um eine beliebigc personliche Voraussetzung han-

delt, wie Baethgen meint, sondern um weit mehr.

Der Vergleich zwischen jenen beiden und Kantorowicz ist

iibrigens fiir den Wissenschaftler Kantorowicz nicht gerade

schmeichelhaft, und ich bin der Meinung, dafl er in dieser

Beziehung sogar ungerecht ist. Denn in Kantorowicz steckt

') Vgl. Ed. Spranger in Sitzungsberichte der Berhner .\kad. 1929,

Nr. 31, S. 22 25.
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doch zugleich ein ,,Positivist", der sein Buch dxirch griindliches
Quellenstudium unterbaut hat und der seit geraumer Zeit eine
stillt Liebt zu dem .\rbeitskreis. der MonumenUi Germaniae
historrca bekuridet, so daB noch gar nicht abzu^ehen ist, ob er
am Ende seiner Entwncklung bei Stefan George oder bei Paul
Kehr stehen wird. Liegt nicht in dieser Liebe das stillschwei-
gende Zugestandnis. daB es um den ,,Positi\isniiis' gar keine
so schlechte Sache ist?*)

^) Die Bemerkung, die Kantorowicz S. 459 Anm : lu dem ,,Herm
fJ^bungsassistenten' macht, mochte ich meinerseits nur xnsofem berichtigen,
«is Herr Dr Michael, der von mjr keineswegs ru einer Einzelkritik des
Werkes von Kantorowici aufgefordert 1st. seinerseits in groSerem Zusammen-
hange auf diese Fragen rurtckkommen wird Er arbeitet —n«i*»~Hg
seat dem Sommer 1928 an einer I'ntersuchung tber die Beziehangen von
StMtiphilosophie und praktiscber Politik im 13. und 14. Jahrhundert.
•VKx aHem in der Absicht, dabei ru priifen, ob die metiiodischen und welt-
anschaulichen Voranssetzungen des Positivismus wne auch der Geschichts-
tiieorie der Diltiiey-Schule ftir eine fruchtbare Erkenntms der mittel-
aJterlicben Geistesgeschichte tiberhaupt hmreichen Erst von dieser Frage
her hat er sich u. a. anch einem kntischen Studium des Werkes von Kanto-
rowicz rugewandt, wei] es neben Dempfs ..Sacrum Impenum" und den
Arbeiten Wolframs von den Steinen der erste bedeutende Versuch ist,

mittelalterhche Geschichte von vollig neuen Groadlagen her ru erarbeiten.
Ich haJte — wie es scheint sogar im Eonvemefaaeai mit der Forderung
von Kantorowic* S. 459 Anm — eine solche grundsktzliche Untersuchung
durchaus fiir ntitig, so wenig ich mich allerdings bisher von der Unzu-
ttagUcUceit unserer traditionellen Wissenschaft habe flberzeugen kSnnen.
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KAISER FRIEDRICH II. IN ,.MYTHISCHER
SCHAU"

VON

ALBERT BRACKMANNi)

K.EIN Ruch iiber em Thema der mittelalterlichen Qschichte
liat in der letzten Zeit einen starkeren Eindruck gemacht als
des jugendlichen Ems: Kantorowicz ,. Kaiser Friedrich der
Zweitp". Der proUt' Erfolg des Buches liegt m der peschickten
Wah] des Themas und dem kiinstlerischen Erfassen d(>r peschiJ-
derten Personiichkeit, m dor Verbmdunp priindlicher Gelehr-
samkeil mil emer fesselnden Form der Darstcllung. Die jiingere
Generation hat mit dieser Biographie zweifellos em Werk ge-schaf-
fen, mit dem sich keins der alteren Generation hinsichtlich der
\^'lrkung vergleichen kann. Aber gerade wtiil wir von der alteren
Generation diesen Erfolg rimdweg anerkennen, m der Hoffnung,
dai! nun auf die Zeii der miihsamen Au.ssaat in der Form der
entsagungsvollen Quelienedition und Einzelkritik eine Zeit der
reichen Emte folgen werde, miissen wir doch unsere schweren
Bedenken auBem. Wir glauben, daii die Grundauffassung von
der Personiichkeit des Kaisers aul methodisch falschem Wege
gewonnen worden ist.

Kantorowicz entstamm: dem George-Kreise . Seit langer Zeit
stand Friedrich II. auf dem Programm dieses Kreises. Nachdem
der Meister selbst seine Liebe Dante zugewandt hatte, war es
fast selbstverstiindlich. daii einer seiner SchiUer sich fiir Fried-
rich II. entschied. Ehenso selbstverstiindlich war es, daB dieser
den Kaiser m „m\thischer Wesensschau" zu „schauen" bemiiht
war. Wir kennen .seit Bertrams \'orredt zu semem Nietzsctie-
tiuch die Gesichtspunkte, nach denen von der George- Schule
Biographien gestaltet werden. Am eingehendsten hat sie 1920
Ernst von Kahler, em Adejrt dieses Kreises, m seiner gegen Max

': Vortrap pehalten an. 16 Mai iq2q in der I'reuii Akadcmif der V\is,sen-
schaiten. — Im Wmtersemester iy28/2y behandelti icb in nieinem Seminar
die Entwickiunp der Staatsideer des 13. Jahrhundert^ unci ihrt- \A'irkunp auf
das pohtischt Creschehen dieser Zeil Eini^t Stuuden wurden der Staatsaul-
lassunp Friednchs II gfwidmet Dit- Kritik von Kantorowicz erpal. sich
daliei voii selbst Mein tibungsassistent, Herr Dr Horst Mictiael. wird eine
eingehendi Kntik lielern

; hier solien unter dem C.esichtspunki der Frage
nach der Herrsclierpersonhclikeit des Kaisers nur emipt Bedenken grund
satzhcher An peauUert werder.
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Wchcs gerichteten Schnft .,Der Beruf der Wissenschaft" (Berlin,
Georg Bondi) entwickelt

: im Unterschiede von der alten Wi.sst^n-

schaft, die nur auf die Feststellung des Tats&chlichon genchtet
ist, will die ,,neue" Wissenschaft scheiden zwischen dem, ,,was
wissenswert 1st und was nicht" (S. zq). Wissenswert ab»r ist

nur das pulsierende Leben, wie es sich in bestimmten organischen
Gebilden darstellt. vor allem m den groBen Personlichkeiten
der Vergangenheit und der Gegenwart, die in diese Welt hinein-
gestellt sind als ,,Maler (anes ewigen metaphysischen Sk ins"
(S. 61). Diesen Gesichtspimkten gemaB hat auch Kantorowicz
Kaiser Friedrich II. auf eine metaphysische Linie geschoben
und ihn als Personiichkeit nicht nur erforscht, sondem ,,geschaut,
gefiihlt, erlebt" (vgl. Kahler, S. b8).

Kaum eme andere mittelalterliche Personiichkeit fordert
zu solcher Betrachtungsform so stark heraus, wne gerade dieser
staufische Kaiser. Das wuBte Kantorowicz, als er dieses Thema
wahlte. Sehr wirkungsvoll weist er gleich m den einleitenden
Worten des ersten Kapitels darauf hin, daB schon bei der
Geburt des Kaisers der Dichter Petrus de Eboli den eben ge-
borenen Knabe^n mit Gedanken aus \'ergils 4. Ekloge feierte.

Der Dichter sah in ihm den kommenden ,,Heiland" der Welt
und zugleich den Kaiser, der kiinftig den Westen und Osten
unter seiner Herrschaft veremen werde. Umgekehrt \-erkiindete
Abt Joachim von Fiore, daB der Neugeborene zum -Aatichnsten
berufen sei, der die ganze Welt m Aufruhr versetzen werde. i)

.-^.Is der Knabe ein Mann geworden war, bezeichnete er sich
selbst bald als romischen Casar, bald wandte er Bibelworte auf
sich an, die man gewohnt 1st, nur vom Heiland zu gebrauchen.*)

Kantorowicz kann sich also darauf berufen, daB schon die Zeit-
genossen den Kaiser als iibenrdisches Wesen sahen. Aber es fragt
sich, wit weit mac die bilderreiche Sprache der Zeit emst nehmen
darf und ob es sich bei solchen AuBeningen auch des Kaisers selbst
nicht um Phrasen handeit, die von der augenbhcklichen Lage be-
-stimmt sind. Stellt man diese Fragen mcht, so entsteht die doppelte
Gefahr: i. daB Worte, die, aus der Bibel genommen, von den Zeit-
genossen als Vergleiche aufgefaBt wurden (wie z. B. Soter), als
Bezeichnungen warklicher Zustande oder pohtischer Anspriiche
gewene: werden; 2. daB gelegenthche AuBenmgen der Person-
iichkeit selbst, die aus ganz bestimmten pohtaschen Situationen

^) Vgl. Kantorowicz. S of

•) Vgl. dit Zusammensteliung bei OttoVehse, Die amthche Propaganda in
der Staatskunst Kaiser Fnednchs II., Mlinchen 1929, S 155 u. 157
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2u erklaren sind, verallgemeinert und zur Charakterisierung der
Personlichkeit verwendet werden. Beiden Gefahren ist Kantoro-
wicz nicht entgangen. Der ,,Dichter", der ihn in seinem
Denken und Fiihlen bestimmt hat, ist schlieBlich doch
starker gewesen als die eigene wissenschaf tliche Per-
sonlichkeit. Das aussprechen heiBt nicht den Dank schmalern,
dem auch der Forscher ihm fiir die Leistung schuldig ist.

Den Beginn der Weltherrschaftsstellung des Kaisers brachte
der Kreuzzug des Jahres 1228/29. Es kann keinem Zweifel
unterhegen, daC die Riickeroberung Jerusalems durch den ge-

bannten Kaiser von groBter pohtischer Wirkung war und dem
jugendlichen Friedrich II. erst die universale Stellung gab, die

ihn zum ersten Monarchen Europas machte. Es kann ferner

nicht bezweifelt werden, daB die Beriihrung mit der Welt des
Orients fiir die Entwicklung der Personlichkeit des Kaisers von
hervorragender Bedeutung war. Aber fiir Kantorowicz gewinnt
der Kreuzzug noch eine besondere Bedeutung. Kantorowicz
beginnt das Kapitel, das dem Zuge nach Jerusalem gewidmet
ist, mit der Behauptung, daB die letzte Stufe der Weltherrschaft
in alien Zeitraumen der abendlandischen Geschichte nur beschritt,

wer auch den Orient bezwang, und er meint, daB jeder Welt-
herrscher vor dem Aufbau seines abendlandischen Reiches die

Monarchie im Ursprungslande emeuert haben muBte. ,,Den

VVeltmonarchen .selbst . . . verlieh nur der Orient die Unbedingt-
heit und den Nimbus des Gottes" (S. 154). Fiir Friedrich war es

also schicksalsbestimmt, daB er in den Orient zog; denn dort erst

wurde er absoluter Monarch, dort wurde er Weltenkaiser, dort er-

hielt er den Strahlennimbus der romischen Casaren (S. 182).

Den Beweis dafiir findet Kantorowicz in dem Kronungsakt vom
18. Marz 1229 in der Grabeskirche von Jerusalem. Dort kam es

,,zu der wohl bis auf Napoleons Tage denkwiirdigsten Selbst-

kronung eines Kaisers . . . Wo in demiitiger Ergriffenheit einst

Gottfried von Bouillon, Jerusalems erster Konig, den Goldreif

nicht tragen woUte, weil hier der Christ die Domenkrone trug ....

hier griff jetzt ohnc Mittlung der Kirche, ohne Bischof, ohne
Kronungsmesse Friedrich II. stolz und ohne Scheu nach der

Konigskrone des heiligen Jerusalem. An der heiligsten Statte

der christlichen Welt erneuerte er das Gott unmittelbare Konig-
tum und verband sich als Triumphator ohne Mittlung der Kirche

mit Gott" (S. 183).

Wie der Leser mit einer gewissen Verwunderung bemerkt,

redet Kantorowicz hier in merkwiirdigem Wechsel bald von der

Konigskronung, bald von der , , Selbstkrbnung eines Kaisers"

r
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und unmittelbar darauf von der ..Gottunmittclbarkeit des
Kaiser turns". Ihm selb.st ist es natiirlich bekannt, daB die
Kronung in Jerusalem mit der Wiirde dos Kaisertums nicht
das Geringste zu tun gehabt hat. Es war schon fast ein De-
zennium vergangen, seitdem Friedrich zum Kaiser gekront war.
1220 hatte er in alter Weise die Kaiserkrone aus der Hand
des Papstes Honorius III. empfangen. Was in der Grabeskirche
geschah, gait nur dem Konig von Jerusalem, dem Herrscher
liber das winzige Gebiet, das der Vertrag vom 18. Februar 1229
ihm tiberlassen hatte. Irgendwo hatte Kantorowicz das sagen
miissen. Aber .selbst wenn er nichts anderes zum Ausdruck bringen
wollte, als daB damals erst (S. 172) das Kaisertum Fnedrichs II.

sich mit dem BewuBtsein der Gottunmittclbarkeit erfiillt habe,
trifft das in dieser Form nicht zu. Hier racht sich bereits die
metaphysische Betrachtungsform. Das ihema probandum war
das Dogma von der Entstehung des gottunmittelbaren Herrscher-
tums Fnedrichs II. im Unsprungslande der absoluten Monarchie.
Dazu paBte natiirlich wunderbar die Form der Selbst kronung
an der heiligsten Statte der christhchen Welt. Kantorowicz
fmdet den Beweis dafiir, daB die Selbstkronung auch schon
vom Kaiser selbst, nicht etwa bloB von uns Nachgeborenen in
nachfiihlendem historischen Verstehen als programmatische
Handlung aufgefaBt sei, in dem groBen Manifest, das Friedrich
am 18. Marz. dem Tage des Einzuges in Jerusalem, an das christ-
lichfc Abendland richtete. Gleich in dem einleitenden Satze:
..Frohlocken mogen alle und jubeln im Herm. . . Loben wollen
auch wir ihn, den die Engel loben . .

." sieht Kantorowicz die Ab-
sicht des Kaisers dokumentiert, sich „in die ihm gebiihrende
Gottnahe der Engel zu riicken," und dann glaubt er in den Worten:
..Gott der Herr ist es selbst, der allein die groBen Wunder tut . .

."

den Beweis fiir diese Vorstellung von der ,,Gottunmittelbarkeit"
in Handen zu haben. ,,Was er selbst getan, laBt Friedrich II.
hier Gott gewirkt haben" (S. 184); die Kirche 1st beiseite ge-
schoben. Friedrich ist eins geworden mit Gott. Die „ Selbst-

^

kronung am Grabe des Heilands war der sinnfallige Ausdruck'
der neuen Gottimmittelbarkeit ' (S. 187). Dem Kaiser ,,war*
neben dem schimmemden Zauber und neben der Fatumsluft
des Kalifen jetzt auch die strahlende Glorie, der gottliche Nimbus
der ostlichen Herrscher verliehen '.

Lassen wir aber eixunal diese SchluBfolgerungen beiseite
und lesen das Manifest unvoreingenommen von Theorien, so ent-
halt es nichts als erne Reihe bekannter aneinander gefugter Bibel-
worte, wuchtig und voller Pathos mit der unverkennbaren Ab-

Histurische Zeitschrift 140. Bd. sg
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sicht zusammengestellt, das, was in Jerusalem geschehen war, als

einen Akt von hochster Bedeutung fiir die ganzc Christcnheit

zu kennzeichnen. Wenn in diesem Zusammenhange der Tag der
Befreiung Jerusalems mit dem Tage verglichen wird, an dem die

Engel ihr ,,Gloria in excelsis Deo" sangen, so ist es klar, was
damit gesagt sein soil: der Vertrag mit Saladin soil als ein

ganz auBcrordentlicher Erfolg des Kaisers dargestellt, der Kaiser
selbst als der Vorkampfer der Christenheit verherrlicht werden,
der das erreichte, was kein anderer Christ vor ihm, auch der
Papst als Haupt der Christenheit, nicht zustande gebracht hattc.

Es ist mir vollkommen unverstandlich, wie dieses an den Papst
gerichtete und um des guten Eindruckes willen mit biblischen

Redewendungen durchsetzte Manifest von Kantorowicz als das
Dokument eines triumphierenden orientalischen, gottahnlichen

Herrschers aufgefaBt werden kann. Es ist gerade umgekehrt
aus der klugen Uberlegung des gebannten Kaisers erwachsen,
daB jetzt alles darauf ankommen miisse, den groBen Erfolg

der Befreiung Jerusalems politisch auszuniitzen ; das politische

Ziel war die Aufhebung der Exkommunikation und damit die

\N'iedervers6hnung mit dem Papste. Auf denselben Ton der Ver-

hohnung gegeniiber dem Papst ist ja die Rede gestimmt, die

der Kaiser vor dem Kreuzheer am Tage des Einzuges hielt:

der Papst, so behauptet der Kaiser hier, habe nur aus Un-
kenntnis gehandelt, und er schlieBt mit den unmiBverstand-
lichen Worten: so sehr ihn auch Gott erhoht habe, ebenso

sehr woUe er sich vor dem Hochsten erniedrigen et propter

eum coram eo, qui vice sua est constitutus in terra, d. h. vor dem
Papst. Diese iiberaus weitgehende Versohnungsbereitschaft gegen-

iiber dem Papst miiBte Friedrich II., wenn Kantorowicz recht

hatte, in dem Augenblicke geauBert haben, als er sich von der

Gedankenwelt der Kirche gelost und sich mit der ,,strahlenden

Glorie und dem gottlichen Nimbus des ostlichen Herrschers"

umkleidet habe. Die Unmoglichkeit liegt auf der Hand.
Aber auch der Akt der Selbstkronung in der Grabeskirche will

ganz anders verstanden sein. Kantorowicz hat an der Stelle, wo er

davon spricht, die Tatsachen vollkommen richtig erzalilt (S. 183).

Urspriinglich hatte der Kaiser gar nicht daran gedacht, sich die

Krone selbst aufs Haupt zu setzen. Er hatte fiir den Sonntag

Oculi (den 18. Marz) einen feierlichen Gottesdienst in der Grabes-

kirche ins Auge gefaBt, und er wollte sich dabei offenbar in

traditioneller Form zum Konige weihen lassen. Das wissen

wir aus dem bekannten Briefe des Deutschordensmeisters Her-

mann von Salza, der unmittelbar nach der Kronung abgefaBt
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ist.^) Wir wissen aber auch — und auch Kantorowicz be-
richtet es —

,
daB der kluge und vorsichtige Hermann von

Salza dem Kaiser abriet, eine kirchliche Kronungsfeier vor-
nehmen zu lassen. Noch war der Kaiser gebannt. Hatte er
als Gebannter einen kirchlichen Akt an sich voUziehen lassen,
so hatte er gegen das kirchliche Recht verstoBen, er hatte damit
dem Papst einen neuen und diesmal einen berechtigten Grund
gegeben, ihn als Frevler wider die kirchliche Ordnung zu betrach-
ten und dementsprechend zu behandeln. Diesem Argument hat
sich der Kaiser nicht verschlossen ; er ist dem Rat Hermann von
Salzas gefolgt und hat von einer kirchlichen Kronungsfeier ab-
gesehen. Die Selbstkronung in Jerusalem war also
nicht der programmatische Akt eines neuen absoluten
Herrschers von orientalischer Art, sondern die Ver-
legenheitsauskunft eines Politikers, der damals vor eine
doppelte Moglichkeit gestellt war: entweder auf den Kronungs-
akt iiberhaupt zu verzichten oder ihn so zu gestalten, daB er sich
trotzdem nicht die Moglichkeit einer Wiederversohnung mit dem
Papste abschnitt. Die Erkenntnis dieser sehr einfachen politi-
schen Situation hat sich Kantorowicz verbaut, weil er den Kro-
nungsakt und das Kronungsmanifest nur von seiner Auffassung
eines neuen Herrscherideals des Staufenkaisers aus betrachtete.^)

Das nachste Kapitel ist diesem neuen Herrschertypus ge-
widmet: es gilt dem ,,Tyrannen von Sizilien".

,,
Jerusalem",

so argumentiert Kantorowicz, ,,war fiir Friedrich U. zum Wende-
punkt geworden" (S. 195) Da war es Friedrichs U. einzig-
artiges Gluck, ein empfangliches und williges Volk zu finden, dem
er sich trotz seiner Hohe mitteilen konnte: Nur in Sizilien war
solches mciglich (S. 199). . . . denn Sizilien ist der Tyrannen
Mutter" (S. 198). Hier verwirklichte der Kaiser sein neues Herr-
scherideal

:
er wurde Tyrann, er wurde mehr als Justinian und

Augustus, die Rcprasentanten der Justitia und der Pax: er
wurde Casar, das herrscherhche Menschbild" (S. 206).

Wie der Kaiser seine Herrscherstellung ansah, das hat erm dem Proomium der Konstitutionen von Melfi darge-
legt. Diese beriihmte Vorrede des sizilianischen Gesetzbuches
von 1 231 ist neuerdings auf sehr verschiedene Weise interpretiert
worden. Am ausfiihrlichsten hat Konrad Burdach iiber sie ge-

») Vgl. Mon. Germ. Constit. II, S. 167 nr. 123 (1229 nach dem 19. Marz).
*) Alois Dempf. Sacrum Imperium (Munchen und Berlin 1929). S. 320!..
der ganz im Banne von Kantorowicz steht, hat sich diese Auffassung des
Kronungsaktes zu eigen gemacht.

36*
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handelt^), spater ihn zum Teil korrigierend Wolfram von den
Stoinen.2) Auch Kantorowicz widmet ihr einen ausfuhrlichen

Kommentar. Aber fur ihn ist das Proomium nichts als ein ein-

ziger schlagender Beweis fiir die neue in Jerusalem gewonnene
Auffassung Friedrichs II. vom Staat. Friedrich leitet hier nach
der Meinung von Kantorowicz den Ursprung des Staates und
des Herrschcrtums zunachst im mittelalterlichen Sinne von
dem Siindenfall ab, aber im Unterschiede von der Kirche, nach
deren Lehre der Mensch zur Strafe fur den Siindenfall unter
das Joch der Knechtschaft von Flirsten gezwungen wurde,
suchte er die Ursache des Herrschertums in dem natiirlichen

Bediirfnis der Menschen, sich vor der durch den Siindenfall

entstandenen Gefahr der Selbstvernichtung zu schiitzen. Das
ist aber eine ganz andere Betrachtungsweise als die kirchhche:

Der Staat und das Herrschertum sind nicht, wie die Kirche
lehrt, eine Folge der Siinde, sondern eines natiirlichen Bediirf-

nisses des Menschengeschlechtes. Diese neue Auffassung von dem
Ursprung des Herrschertums hat Friedrich, wiederum nach der
Meinung von Kantorowicz, im weiteren Verlauf des Proomiums
ganz klar und unmiDverstandlich mit den VVorten formuliert:

,,Sicque ipsa rerum necessitate cogente . . . principes gentium sunt

creati." Mit dieser Formulierung vertritt der Kaiser, wie es vor
Kantorowicz auch schon Burdach betont hatte, die Lehre von
der Naturnotwendigkeit des Herrschertums, und damit wurde
er der groBe Aufklarer des Mittelalters (S. 226). Die Naturnot-
wendigkeit der Dinge tritt neben das Gottes- und Menschen-
gesetz. ,,Wahrend die Zeit noch dariiber stritt, ob der Erden-
staat seinen Ursprung in Gott habe oder im Satan, erklart Fried-

rich II.: Das Herrscheramt hat seinen Ursprung in seiner Natur-
notwendigkeit" (S. 224). Damit machte er den Staat autonom.

Von dieser Exegese des Proomiums aus gewinnt dann Kan-
torowicz die Moglichkeit zu einer neuen Exegese des Gesetzbuches
tiberhaupt. Von besonderer Bedeutung erscheint ihm der Lib. I,

tit. XXX [De observatione iustitiae), in dem sich die Worte finden:

,,Oportet igitur Caesarem fore iustitiae patrem et filium, dominum
et ministrum ..." Damit setzt sich der Kaiser Gott-Vater,

dem Quell und Bewahrer des Rechts, und Gott-Sohn, dem Mittler

xmd Bringer des Rechtes, gleich. Der Kaiser ist durch Gott und

*) Vom Mittelalter lur Reformation. Forschungen zur Geschichte der

•deutschen Bildung II, i (Berlin 1913), S. zgjii.

^) In seiner Schrift ,,Das Kaisertum Friedrichs des Zweiten" (Berlin und
Leipzig 1922), S. 17—23.

w
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gleich Gott Schopfer des Rechts. „Gott, der Kaiser als Strahlung
oder als Sohn Gottes und die Justitia ist die neue weltliche Trinitat",
auf deren Kult sich der juristische Beamtenstaat Friedrichs II.

griindet (S. 212). Gott wird in den diesseitigen Staat herabge-
zwungen; man stellt ihn ohne Hilfe der Kirche im irdischen
Staat dar, ruft ihn an und zelebricrt ihm (S. 213). So gesehen,
sind die Konstitutionen von Melfi der literarische Niederschlag
dessen, was Friedrich II. in Jerusalem praktisch verwirklichte

:

Der Staat wurde von der Kirche gelost; der Herrscher wurde
das Sinnbild und der Stellvertreter Gottes auf Erden.^)

Zweifellos: wenn dem so ware, dann ware Friedrich II.

der absolute Monarch schlechthin, der Begriindcr des Gedankens
vom Heilscharakter des Staates, ein Erneuerer antiker An-
schauungen vom Herrschertum mitten in einer noch ganz von
der mittelalterlichen Staatsanschauung erfiillten Welt. Aber ist

die Exegese richtig? Die Entscheidung iiber den Sinn des
Proomiums hangt von der Exegese der Worte: „Sicque ipsa
rerum necessitate cogente" ab. Wenn Friedrich hier den Ursprung
des Herrschertums auf eine ..Naturnotwendigkeit" zuruckfiihren
und damit in scharfe Opposition zur kirchlichen Lehre treten,
also von einem „Naturrecht" des Staates auCerhalb der kirch-
lichen Sphare reden wollte. so hatte er sich eigentlich die
ganze vorhergehende Schilderung des Siindenfalles schenken und
das Recht des autonomen Staates viel scharfer prazisieren konnen.
Die „rerum necessitas", von der hier die Rede ist. bezieht sich
jedoch auf den Zustand der Menschen nach dem Siindenfall
und im Stande der Erbsiinde: nachdem die Menschen die erste
Sunde begangen hatten, ,, inter se odia invicem conceperunt" . Urn
sie in diesen ihren Streitigkeiten nicht zugrunde gehen zu lassen,

griff die divina providentia ein und veranlaBte die Wahl der Fursten.
Das Entscheidende ist also das Handeln der divina providentia.^)

Die.se Anschauung entspricht aber durchaus der Lehre der Pa-
tristik und Augustins. Ich will hier nicht auf die Kontroverse
zwischen Ernst Troeltsch^) und Otto Schilling uber die patristische
Beurteilung des Staates eingehen, aber ich mochte wenigstens der

*) Es ist interessant zu sehen, wie an diesem Punkte der Dichter auf den
Philosophen wirkt. Alois Dempf sagt a. a. O. S. 322: ,,(mit dem Kult der
Justitia) war die antike Staatsreligion wieder emeuert."

^) Das hatte schon Wolfram von den Steinen gegenilber Burdach betont
(S. 22).

') Gesammelte Schriften I, S. i62ff., 265ff. ; vgl. auch von den Steinen,
S. 21 f.
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Ansicht Ausdruck geben, daB Schilling recht hat, wenn er sagt,
daB der Staat dor patristischen Lehre zufolge die groDe ethische
Aufgabe habe, die Menschen, die seit dem Sundenfalle mit der
ErbsUnde behaftet sind. zu erziehen und zu bessern, daB er also
gut sei.i) Das Proemium setzt daher nicht, wie Kantorowicz meint,
an die Stelle der kirchlichcn die neue, aus der Stoa geschopfte,
das Mittelalter beseitigende Anschauung vom ,,Naturrocht" des
Staates. Als Ganzes gesehen steht diese Einleitung vollkommen
im Banne der kirchlichen Staatsanschauung, auch mit der starken
Betonung der kaiserlichen Rechte, die ja friiher bereits unter
Heinrich IV., Friedrich I. und Heinrich VI. iiblich war: die
Herrscher haben ihr Amt von Gott, vor dem sie Rechenschaft
ablegen miissen, mit der besonderen Aufgabe, die heilige Kirche
gegen alle Feinde zu schiitzen.*) Die rerjim necessitas, von
der im Proomium geredet wird, ist die durch den Sundenfall
geschaffene Lage, die sich durchaus in den gcittlichen Heilsplan
einordnet, und nur von feme klingt vielleicht in der Wahl der
Worte die eigene Uberzeugung des Kaisers von dem Rechte des
Staates an.

Noch weniger aber spricht aus dem Lib. I, tit. XXXI des
Gesetzes der „vergottete" Kaiser. Der Titel tragt die Uberschrift

:

„De observatione iustitiae" wie der Titel XXXII die Uberschrift:
,,De cidln iustitiae". In diesen Abschnitten des Gesetzes wird der
Begriff abgehandelt, der im Proomium als die Hauptaufgabe des
Herrschers bezeichnet wird: Die Fiirsten sind dazu da, ut pacem
populis eisdemque pacificatis iustitiam, quae velut duae sorores se ad
invicem amplexantur, pro posse conservent. Dementsprechend heiBt
es unmittelbar darauf von Friedrich, daC er seine Aufgabe darin
sehe colere iustitiam et iura condere. Folgerichtig heiBt es im Titel

*) Naturrecht und Staat nach der Lehre der alten Kirche, Paderborn 1914.— Was Troeltsch in seiner Besprechung des Buches in dieser Zeitschrift,

Bd. 115 (1916), S. 99— 109 (besonders S. io8f.) ausgefuhrt hat, lauft doch
auf eine Anerkennung der Schillingschen Einwande hinaus, wenn er auch
mit seiner Bemerkung von einer ,,thomistischen Glattung" der patristischen
Lehre durch Schilling bis zu eineni gewissen (Irade recht behalten diirfte;

vgl. auch die Besprechung von Schillings Buch uber ,.Die christlichen
Soziallchren" (Munchen 1926) durch Alfred von Martin in dieser Zeitschrift.

Bd. 137 (1928), S. 504—509.
*) Proomium (ed. Huillard-Br6holles IV, i, S. 3f.): ,.De quorum (der Fur-
sten) manibus, ut vtllicationis sibi commtssae perfecte reddere valeant
rationem a Rege regum et Principe princtpum, ista potissime requiruntur.
ut sacrosanctam ecclesiam, chrtsttanae religionis matrem, detractorum fidei

maculari clandestinis perfidiis non permittant. . .

f!*
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XXXI im AnschluB an Justinian, aber keineswegs mit ihm kon-

form : . . . convinci potest . . . , ut in eiusdem
(
Romani principis) per-

sona concurrentibns his duobus, ittris origine scilicet et tutela, a iustiiia

vigor et a vigore iiistitia non abesset. Darauf folgt der Satz: ,,Oportet

igitiir caesarem fore iustitiae patreni el filium, dominum et ministrum"

,

und, damit niemand im Zweifel dariiber sei, was hier gesagt werden
soil, wird hinzugefiigt: ,,patretn et dominum in edendo iustitiam

et editam conservando, sic et in venerando iustitiam sit filius et in

ipsius copiam ministrando minister." Das Bildhafte der Ausdrucks-
weise ist unmoglich zu verkennen. Bei der Ausgabe dieses Gesetz-

buches kam es Friedrich zunachst darauf an, sein Recht als Ge-
setzgeber zu beweisen. Das tat er, ganz wie es schon Roger II.

in seinen Konstitutionen von 1140 getan hatte, durch die Ableitung

seines Herrscheramtes unmittelbar von Gott. Hier im Titel XXXI
greift er iiber Roger hinaus auf Justinian zuriick und iibernimmt
den Gedanken der Lex regia.'^) Aber wichtiger ist fiir ihn das Ziel:

die iustiiia zu schaffen. Daher bezeichnet er sich nicht nur als

..Vater", der das Recht der Gesetzgebung hat, sondern auch als

,,Sohn", der die iustiiia zu verehren und auszuiiben hat. Es ist

ein Bild, das von Kantorowicz mit der Logoslehre in Beziehung
gebracht wird, al>er an sich hat es damit gar nichts zu tun. Fried-

rich kommentiert es ja selbst: als Kaiser ist erVater, d. h. Herr,

und zugleich Sohn, d. h. Diener der iustiiia; das ist ein dem Fa-

milienrecht entnommenes Bild. Wo steht hier irgend etwas davon,

daB der Kaiser in diesen VVorten ,,mit den himmlisch-ewigen

Satzungen den Himmel selbst ins Diesseits herabriB als heiliges

Gesetz?" F"riedrich hat viel niichterner und vorsichtiger gedacht

als sein moderner Interpret. Wie e r sein Verhaltnis zum ,,Himmel"
ansah, hat er im Proomium gesagt: ,,Die Fiirsten miissen Gott

Rechenschaft ablegen fiir das Amt {villicatio), das ihnen anvertraut

ist." Friedrich will als der ,,villicus" Gottes betrachtet werden ; das

ist ein der mittelalterlichen Terminologie entnommenes Bild, das

deutlich genug zeigt, wie weit der Staufer von der orientalischen Auf-

fassung des Herrschers als einer Inkarnation Gottes entfernt ist.

Viel enger beriihrt er sich mit Justinian. Aber mogen Ausdriicke

und Redewendungen wie die Lex regia, die Quiriten und die

1) Diese Erkenntnis schlieBt die andere nicht aus, daB Friedrich innerlich

an die kirchliche Tradition nicht gebunden war, und daB manche Ge-

danken, die er im politischen Kampfe auOerte, auf den mittelalterlichen

Staat und die mittelalterliche Gesellschaft zcrsetzcnd wirkten. Das hat

jiingst Franz Kampers, ,, Kaiser Friedrich IL der Wegbereiter der Renais-

sance", Bielefeld und Leipzig 1929, S. 63ff. betont.
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Caesarea fortuna (Lib. I, tit. XXXI) oder der „Kult" der iustitia

(tit. XXXII) von dort ubernommen sein, so ist der Gedanken-
gehalt der Konstitutionen ebensowenig romisch-byzantinisch,
wie er orientalisch ist. Er ist durchaus mittelaltorlich-kirchlich.

Als Herrscher, so erklart der Kaiser im Proomium, will er die
Pfunde, die ihm anvertraut sind, .,duplicala reddere Deo vivo in
reverentiam Jesu Christi, a quo cuncta recepimtis, quae habemus,
colendo iustitiam et iura condendo". Diese Auffassung ist aber iden-
tisch mit der kirchlichen vom rex iustus. Auch Friedrich sieht,

wie der mittelalterliche Herrscher iiberhaupt, seine eigentliche
Aufgabe in der Pflege der iustitia und in dem Schirm der sacro-
sancta ecelesia. Wie der i. Titel des i. Buches mit der Bekampfung
der Ketzerei beginnt, so schlieBt das Gesetzbuch mit demWunsche:
,,Nec subsequentis saeculi posteritas praesentium constitutionum
librum compilasse nos existimet .... ui famae tantummodo serviamus,
sed ui diebus nostris temporum praeterilorum iniuriam . . . deleamus
et in novi regis victoria novella iustitiae propago consurgat." VVeder
der Orient noch Justinian sind fiir die politische Gedankenwelt
Friedrichs II. von entscheidender Bedeutung gewesen^), sondem
das Abendland mit seinem christlichen Staatsgedanken.

Diese Interpretation der Konstitutionen ergibt sich ja auch
ohne weiteres aus der politischen Situation. Nichts hat auf die
Zeitgenossen einen starkeren Eindruck gemacht als die versohn-
liche Haltung des Kaisers gegeniiber dem Papst nach der Ruck-
kehr aus Jerusalem. Der Vertrag von Ceperano zeigt, wohin
die Politik des Kaisers ging : Versohnung mit der Kurie um jeden
Preis. Kurz vorher soil nun der Kaiser in Jerusalem den Bruch
mit der kirchlichen Tradition durch Verkundigung seines abso-
luten Herrschcrtums und der Stellvertretung Gottes auf Erdcn
vollzogen haben ! Warum ging er dann nach Ceperano ? Und un-
mittelbar nach Ceperano soil er in den Konstitutionen von Melfi
die „neue weltliche Trinitat" von Gott und seiner Emanation im
Kaiser und in der hypostasierten Justitia verkiindet haben. Wie
reimt sich das alles zu der Versohnungspxalitik des Kaisers, die
den Zeitraum bis Cortenuova erfiillt ? Das von Kantorowicz
so stark bewertete .Justitia-Mysterium" aus Lib. I, til. XXXII
und der „Kult" der Justitia aus demselben Titel (S. 214!.) sind
kaum anders zu bewerten als die Worte vom sacrum imperium
oder von der sacra maiestas oder als der divus imperator aus der
Zeit Friedrichs I. Es sind Redewendungen, erwachsen aus dem
Studium des romischen Rechts, aber keine Kampfansage

*) Kantorowicz, S. 407 ff.
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gegen die kirchliche Weltanschauung. So wenig Fried-
rich I. mit dem sacrum imperium cin von der Kirche losgelostes

Reich, also den autonomen Staat verkiinden wollte, so wenig wollte

sein Enkel mit dem Kronungsmanifest von 1229 und mit den
Konstitutionen von 1231 eine neue Ara des sakularisierten Staates
einleiten. Natiirlich lag in dem Programm der staufischen Mon-
archic eine Bedrohung der papstlichen Theokratie, aber keiner von
den Staufern dachte daran, eine neue Weltanschauung orientali-

schen Charakters an die Stelle der kirchlichen zu setzen. Wenn
Friedrich II. den Zug ins Heilige Land unternahm, so tat er es wie
Friedrich I. als Schirmherr der abendlandischen Kirche. Wenn er

die lombardischen Stadte mit Krieg iiberzog, so verkiindete er

in seinen Manifesten, daB er die Ketzerei vernichten wolle. Es
ist eine durchaus einheitliche Linie, die sich durch die ganze Po-
litik Friedrichs II. zieht: von der Kreuznahme und den ersten

Ketzergesetzen im Jahre 1220 bis zur Erhebung der Gebeine der
heiligen Elisabeth in Marburg 1236 und dem Glaubensbekenntnis
von 1239: sie wird durch das Bestreben des Kaisers gekennzeich-
net, sich als glaubigen Sohn der Kirche zu bewcisen und den Frie-

den mit dem Papsttum herbeizufiihren.

Erst in den schweren Kampfen mit den Papsten in der Zeit nach
Cortenuova wird das Recht des Kaisers im Gegensatz zur
Kirche mit starkeren Worten betont. Die Wandlung zeigt sich

in einer Steigerung antiker Gedanken, anfangend mit
dem ,,Renovatio-TTa.nm" unmittelbar nach der Schlacht von
Cortenuova^), als der Kaiser versuchte, die Romer aufzuriitteln,

und von Rom als dem Sitz seines romischen Reiches sprach
(Kantorowicz S. 469)*), sich sinnbildhch auswirkend in dem Kult
seines Geburtsortes Jesi (S. 467), in der Plastik des Capuaner
Triumphbogens (S. ^S^ii.)^ und in der schwiilstigen Sprache
seiner Umgebung (S. 472ff.), sich vollendend in der Verehrung der

ganzen kaiserlichen Familie (S. 523 ff.). Sie zeigt sich in den kiih-

nen fast blasphemisch klingenden Vergleichen mit Christus:
wenn der Geburtsort Jesi mit Bethlehem verglichen wird: ,,So

*) Huillard-Br^holles IV, i, S. 33: ,,Non sine grandi consilio et deliberatione

perpensa condendae legis ins et imperium in Rontanum principem lege
regia transtulere Quirites. . .

') Ich verweise der Einfachheit halber im Folgenden stets auf Kantorowicz.
') Das Herrscherbild ist hier zudem mindestens ebenso stark durch mittel-

alterliche Vorstellungen wie durch die Antike bestimmt; vgl. Percy Ernst
Schramm, Das Herrscherbild in der Kunst des frQhen Mittelalters, in den
Vortragen der Bibliothek Warburg I (1922/23), S. 183 Anm 131.
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bist Du Bethlehem, Stadt der Marken, nicht die kleinste unter

unseres Geschlechtes Fiirsten; denn aus Dir ist der Herzog ge-

kommen, des romischen Reiches Fiirst . .
."

; wenn Petrus de

Vinea dem Apostel Petrus gegeniiber gestellt wird (S. 477 f.).

mit der Bemerkung, daB dieser Petrus seinen Herrn niemals ver-

leugnen werde; wenn Gregor IX. mit Pilatus verghchen und wenn
von Jerusalem gesagt wird, sie erwarte ohne UnterlaB den Konig

der Konige (S. 460).

Sie zeigt sich vor allem in dem neuen und modern klingenden

Gedanken des ,,corpus saecularium principum" (S. 517) gegen-

iiber der AnmaBung der PSpste und Priester, ein Gedanke, der

nach den verschiedensten Richtungen hin wirkte^), ausklingend

in dem bekannten Worte an Vatazes von Nicaea: ,,0 felix Asia,

felices orientalium poteslates, quae snbdilorum arma non metuunt

et adinventiones pontificum non verentur."^)

Aber fixr alle diese AuBerungen gilt es die historische Ver-

anlassung zu beachten ; sie sind Worte in der Erregung des Kamp-
fes gesprochen. Der Vergleich des Kaisers mit Christus auf seiten

der kaiserlichen Partei war nur die Antwort auf die Beschuldigung

des Papstes, daB der Kaiser der Vorlaufer des Antichrists sei

(S. 455). Unmittelbar nach dem Bannfluch Gregors IX., in welchem
dem Kaiser der ungeheuerliche Vorwurf gemacht wurde, er habe

den Heiland einen Betriiger genannt und die jungfrauliche Ge-

burt bestritten, erwiderte der Kaiser mit der Beschuldigung,

daB umgekehrt der Papst der Antichrist selbst sei, und erwiderte

ein Anhanger des Kaisers mit dem Hinweis auf die Stelle der

Heiligen Schrift, in der die Hohenpriester und die Pharisaer die

Verurteilung des Heilandes beschlieBen (S. 460). Der Form nach

gesteigert, bedeuten solche Wcndungen der Sache nach nichts

anderes als die Vergleiche, die schon Gregor VII. gegeniiber

Heinrich IV. gebraucht hatte. Uberall in Europa waren solche

Vergleiche im Gebrauch. Schon der energische Verteidiger des

englischen Konigtums im Streite Heinrichs I. mit Anselm von

Canterbury, der Yorker Anonymus, sagt von dem Konig,

er sei Christus und er kcinne daher wie Christus die Bistiimer

verleihen.3) Jene in Bildern und Symbolen derikende Zeit empfand

1) Vgl. Vehse, S. 197 ff.

*) Vgl. Vehse, S. 125 Anm. 39.

*) Tractatus Eboracensis in Mon.Germ. hist, l.tbelh de lite III, S. 662ff.; vgl.

S. 667: ,,Potestas enim regis potestas Dei est, Dei quidem est per natnram, regis

per gratiam. Unde et rex Deus et Christus est, sed per gratiam, et quic-

quid facit, non homo simpliciter, sed Deus factus et Christus per grattam tacit. . .

V
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solche Vergleiche nicht so massiv wie wir. In dieser Beziehung
sprechen eine bcsonders deutliche Sprache die zahlreichen Beispiele

fiir den plotzlichen Um.schlag der Werturteile, die wir aus friiherer

Zeit und aus der Zeit Friedrichs II. besitzen. Der von Gregor IX.

1239 ^Is ,,Vorlaufer des Antichrists" bezeichnete Kaiser wird von
Innocenz IV. am Griindonnerstag 1244 der ,,ergebene Sohn der

Kirche und ein rechtglaubiger Fiirst" genannt (S. 538). Wie der

rex iustns stets in Gefahr ist, in Konflikten mit der Kirche zum rex

iniustus und Antichrist zu werden, so ist die Kirche immer bereit,

den ,, Antichrist" wieder in Gnaden aufzunehmen. Kantorowicz
spricht selbst von dem doppelsichtigen Bilde des Antichrists und
des mcssianischen Richters der Welt, unter dem die Zeitgenossen

Friedrich II. sahen, und er weist darauf hin, daB das ganze

Leben des Kaisers ,,wie im messianischen so im antichristlichen

Sinne" gedeutet wurde (S. 555). Dann liegt aber die Frage doch
auBerordentlich nahe, ob man solche Bilder und Vergleiche so

hoch bewerten darf, wie er es tut. Es besteht ein ganz betracht-

licher Unterschied zwischen dem bildmaBigen Vergleich und der

realen Wirklichkeit, zwischen Wort und Tat. Es ist nicht dasselbe,

ob Friedrich sich gelegentlich vergleichsweise als romischen Casar

oder als Soter bezeichnete, oder ob er an sich als an eine

Inkarnation Gottes glaubte und mit ihm der ganze Kreis, der

sich um ihn scharte. Ware letzteres der Fall, so ware es selt-

sam genug, daB von dieser ganzen Staatsmetaphysik nicht das

geringste geblieben ware*) und nur der brutale Machtgedanke
in der Form der italienischen Signorie sich erhalten hatte. Es
wiirde auch ganz unverstandlich bleiben, warum dieser angeb-

liche Vorkampfer eines neuen Staatsideals z. B. im Jahre 1244
um den Preis des Friedens mit dem neuen Papst Innocenz IV.

bereit war, seinen Streit mit den lombardischen Stadten dem
Schiedsspruch des Papstes zu unterwerfen, auf alle Rechte iiber

Rom und den Kirchenstaat zu verzichten und fiir 3 Jahre ins

Heilige Land zu Ziehen (S. 547). Das bedeutete den V'ersuch,

die ganze politische Lage wieder so zu gestalten, wie sie in den
friiheren Jahrhunderten gewe.sen war; es bedeutete die Unter-

werfung unter das politische System der Wrgangenheit.

Diese Ausfiihrungen haben, wie ich glaube, gezeigt, daB Kan-
torowicz' Methode an entscheidenden Stellen zu anfechtbaren Er-

1) Die Auffa.ssung vom Danteschen Staatsideal, die Kantorowicz entwickelt,

scheint mir nicht haltbar.— Die oben dargelegte Auffassung laSt sich durch-

aus mit der Erkenntnis vcreinigen, daB in dem sizilianischen Beamtenstaat

ein neues, den mittclalterlichen Lehnsstaat ilberwindendcs Element steckte.
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gebnissen gefiihrt hat. Das erweckt Bedenken gegen die Richtig-

keit des Ganzen. Der Grundfehler ist offenbar der, daB Kantoro-
wicz den Kaiser zuerst ..goschaut, gefiihlt, erlebt hat" und mit
diesem vorher gewonnenen Bilde an die Quellen herangegangen
ist. Die imagination creatrice, die heute anfangt, unsere Geschichts-

wissenschaft zu durchwirken^), ist auch bei ihm starker gewesen
als der realeWirkhchkeitssinn. Sie zeigt sich hier in demVersuch,
,,Geschichtswissenschaft und Mythus eng aneinander zu riicken"

(Spranger S. 12). Darin liegt selbstverstandHch eine groBe Ge-
fahr fur die Erkenntnis der Wahrheit. Sie besteht nicht bloB in

dem Mangel an Einsicht, daB ,,Mythos wachst und nicht gemacht
wird".^) Gerade bei Friedrich II, bei dessen Bild, wie wir sahen,

die Gefahr ins Mythische verzerrt zu werden schon fiir die Zeit-

genossen naher lag als bei den meisten anderen Personlich-

kciten des Mittelalters, ware die Aufgabe gewesen, das wahre
Bild von der Ubermalung mit diesen zeitgenossischen Farben zu
befreien und durch die bilderreichen Vergleiche hindurch das
eigentliche Wesen des Herrschers zu schildern. Diese Aufgabe
aber hat Kantorowicz iiberhaupt nicht erkannt, und ich fiirchte,

daB sie auf dem Wege der ,,mythischen Schau" der George-Schule
auch nicht gelost werden kann. Deren Betrachtungsform kommt
einem lebhaften Bediirfnis unserer Zeit entgegen, das sich mit dem
reinen positivistischen Wisscnschaftsideal nicht mehr begniigen
und statt dessen der Phantasie, der Asthetik oder dem religiosen

Empfinden, letzteres im weitesten Sinne genommen. Tor und Tiir

offnen will. Der Historikcr aber verliert den Boden unter den
FiiBen, wenn er diesen Bestrebungen Raum verstattet. Es ist

eine sehr ernste Situation, in der sich unsere Wissenschaft be-
findet. Gerade das Buch von Kantorowicz ist ein sichtbares

Zeichen fiir die Gefahren, die uns drohen ; denn nicht in der
,,historischen Belletristik" eines Emil Ludwig liegt die Gefahr,

sondern in diesem auf ernster Forschung beruhenden Versuch,
unsere Wissenschaft statt auf Arbeitshypothesen auf Dogmen
zu griinden. Auf welchem Wege, so mochte man fragen, kom-
men wir aus dieser Gefahr wieder heraus ? Ob Eduard Spranger
recht hat, wenn er meint, daB die Krise nur iiberwunden werden
konne durch ein Besinnen auf das eine groBe Leitmotiv aller

wissenschaftlichen Forschung: auf die Idee der Wahrheit und

*) Vgl. Ed. Spranger, Der Sinn der Voraussetzungslosigkeit in den Geistes-

wissenschaften, in den Sitzungsberichten der PreuB. Akademie der Wissen-
schaften, Philol.-Hist. Klasse 1929, S. 6.

*) Vgl. Paul Tillich, Die religiose Lage der Gegenwart, Berlin 1926, S. 37.
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den Geist der Wahrhaftigkeit ? Ich mochte geneigt sein, diese

Frage zu bejahen. Fiir unsere Wissenschaft mochte ich jeden-
falls derselben Uberzeugung Ausdruck geben, die Eduard
Spranger in anderer Form geauBert hat, daB man Geschichte
weder als George-Schiiler noch als Katholik oder als Protestant
oder als Marxist schreiben kann, sondern nur als wahrheits-
suchender Mensch.^)

') Die hier gegebene Kritik will kein abschlieCendes Urteil aber das Buch
von Kantorowicz geben, sondern mochte nur die Diskussion Uber den
wissenschaftlichen Charakter der historischen Werke aus der George-Schule
eroffnen. Ich sehe wenigstens die Aufgabe unserer Zeitschrift u. a. auch
darin, daB in ihr so bedcutende Bestrebungen innerhalb unserer Wissen-
schaft geprQft und auf ihre methodische Bedeutung hin gekl&rt werden
mUssen.
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D1*UTSC1':S PAPS'lTUM

Dcr Doni von Bamberg birgt ein Kaisergrab und ein Papstgrab. Hein-

rich II., der Stifter des Domes, ist der cinzige deutsche Kaiser, der

von der Kirche als Heiliger anerkannt; Papst Clemens II. der cinzige

Papst, der in Deutschland bcstattet ist. Sein merkwurdiger Sarkophag

steht inmitten des Peterschores, merkwiirdig durch die unchristliche

und unromische Raumaufteilung der Reliefs, welche den Sarkophag

schmucken, eher an hellenische Darstellungen nachklassischcr Zeiten

crinnernd, bis heute nicht zu\ eriassig datiert und in ihrer Komposition

noch keinesweus richtig gedeutet. Eine mit einem Lowen kiimpfende Ge-

stalt— einc anclet% die einen Drachen beschwichtigt — auf der Gegcn-

seite verbundenen Auges eine Justitia mit Schwert und >JC'aage — dann

eine Frau, die den Inhalt eincs Tonkruges in cincn andern schiittet —
schlicBlich die Gcstalt eines Mannes, halb kauernd, vom Rucken ge-

sehcn, in seiner Rechten gleichfalls einen Tonkrug haltend, dessen

Inhalt er ausgieBi. Man hat die mannliche Figur willkiirlich als FluB-

gott, die andern \ ier Figuren als die Tugenden 2U deuten gesucht. Aber

die Erklarung b. fri^Jjgt nicht. Die Figuren des Bamberger Papstgrabes

blcibcn riitselvoll — riitselvoU wie so vieles in diesem Dom, der mit

dem Grabmal tines heiligen Kaisers und eines deutschen Papstes die

mittelalterliche Weltordnung in ihrer Vollkommenheit versinnbildlicht,

der den frankis hen Reiter und die galilaische Sibylle, der die gleich

edlen Gestalten jiner im Triumph nicht zu lautcn Ecclesia und emer

in ihrer Trauer \ rhaltcnen Synagoge durch seine Mauern verbindet,

der jenseits alter ut d neuer Kultorte das wahre Nationalheiligtum dcr

Deutschen bleibt, uia so mehr je weniger man dies larmend feiert, das

Delphi der wenigen Deutschen, die um ApoUon wissen.

Papst Clemens war nic'nt dcr crste deutsche Papst, aber in einer langen

Reihe deutscher Papste der erste — damals. als das mittelalterliche Reich

42.

der Deutschen auch sein deutschcs Papsttum begrundete. Ein deut-

sches Paps ttum! Es mag befremden, bloB deshalb, well eine Zeit-

lang Deutsche auch Inhaber der hiichsten geistlichen Gewalt gewesen

sind von einem deutschen Papsttum zu sprechen. Denn dem Anspruch

nach ist das Papsttum keiner Nation zugehorig. Erwachsen aus dem

Primat des Bischofs von Rom, des Nachfolgers Petri, dann des Statt-

haltcrs Christi, dann gar Gleichnisses Christ! selbst hat es niemals auf-

gehort, ein romisches Papsttum zu sein. „Romisch" aber war nur

ein anderes bildhafteres Wort fur ..universal", die Gesamt-Oikumcnc,

die bewohnte Welt umfassend, und nicht umsonst sind die beiden Bci-

worte des Papstes als „papa romanus et universalis" in enger Kopplung

geblieben. Durch Jahrhundcrtc — nach gewissen Unterbrechungen bis

zum Ausgang des 10. Jahrhunderts - ist es Brauch gewesen, den Papst

aus dem romischen Klerus zu wahlen. Seit vier Jahrhunderten wiederum

sind die Volker gewohnt, ausschlieBlich Italiencr als Trager der drei-

fachen Krone zu verehren. Ein Ilerkommen, gewiB! aber diesea Her-

kommen darf uns aufmerken lassen. Denn es hat zu Zeiten die Gefahr

heraufbeschworen, im Papst nur mchr den Bischof der Stadt Rom odet

den Primas einer italienischen Landeskirche erkennen zu wollcn, nicht

mehr den universalcn Papst. Doch kein Gesetz des kanonischen Rcchts

schrciht die Nationalitat der Papste vor - im Gegenteil: de jure kann

auch hcute noch jcdcr katholische Mann vom Kardinalskollegium zur

hochsten Wurde der Kirche erhoben werden. und in den Zeiten, als

das Papsttum noch weltbeherrschend war, habcn die Volker des Abend-

landes tatsachlich in der Besetzung des Heiligen Stuhles oftmals ge-

wechselt Vor einem allerdings blicb das Papsttum immer bewahrt: her-

abzusinken zu einer Art Volkerbundsprasidentschaft, die den Volkern

nach dem ehernen Gesetz alphabetischcr Reihenfolge zufallt. Beim

Heiligen Stuhl waltete schon eine kliigere Rcgel.

Wenn es namlich Zeiten gcgeben hat, in dencn auch Manner anderet

Nationen das Amt des romischen Pontifcx Maximus bekleideten, so

entschied daruber die Qualitat der Volker selbst: je nach dem, welches

Volk gerade geistig, politisch, menschlich die virtuelle Erbschaft Roms

angetreten hatte, welches Volk gerade Trager der Romidee war - und

das isf Trager der NXeltrcichsidee und des Weltsinnes — ,
konnte die

Bestellung des Papstes diesem odcr jenem Volke zufallen. Und als An-

gehoriger eines in diesem Sinne ..romischen", universalen Reichsvolkes

45
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wahYte auA der Papst sein Romcrtum und seincn iJnivcrsalismus —
bcsser vielleicht, als wenn das Papsttum im Stadtromischcn oder Italie-

nisch-Provinziellen verdumpftc. So besteht ein gewisses Wcchselver-

haltnis : je weniger provinziell das Papsttum gerade ist und je univer-

salcr und rtimischer seiner Substanz nach, desto eher kann es Nicht-

Romer, kann cs Fremde als 1 lirtcn ertragcn — und umgekchrt kommt

es auf die Volker an, auf ihren rtimischen univcrsalcn Reichsgehalt,

welches von ihnen den Sitz auf dem papstlichen Thron fur sich fordern

darf.

Es ist selbstverstandlich, daB neben anderen Landcrn — zumal neben

Italicn, Frankreich, Spanien und gelegentlich England — auch das

deutschc Volk zu seiner Stundc das Papsttum besetzt hat. Denn einmal

ist auch Dcutschland „r<)misch", d. h.: universal und welthaltig ge-

•wesen. 1st cs danach zu vcrwundcrn, daB der crste Versuch zur Errich-

tung eincs deutschen Papsttums sich herschreibt von demjenigen Kaiser,

dem man hesonders gern die Verromerung der Deutschen vorwirft,

von dem jungen Sachsenkaiscr Otto III., dem „Wunder der Welt",

der begliickt seinem Lehrer und Freunde vermelden konnte: „Unser,

unser ist das Romische Reich"? Fangt wirklich mit diesem Kaiser das

Romischwerden, das Universalwerden der Deutschen an, wessen man

sich heute schamt, dann ist es nur folgerichtig, daB man zu seiner Zeit

auch erstmals einem Deutschen auf dem Stuhlc Petri begcgnet.

Der von Otto 111. eingcsetzte Papst — Gregor V. — ,
durch ckssen

Ernennung der Kaiser auf seinem ersten Zug nach Italien seine Herr-

schaft in Rom herzustellen trachtete, wo der Romer Crescentius als

Haupt eincr der Adclsparteien herrschtc, hat — so bewegt sein Ponti-

fikat auch war — keine tieferen Spurcn im Bau der Hierarchic hinter-

lassen. Denn der junge Geistliche, dem damals das Papsttum zufiel,

cin Sohn des Herzogs von Karnten, Enkel Ottos d. Gr. und somit ein

Vetter des Kaisers, wurde schon nach zweijahriger Herrschaft — viel-

leicht durch Krankheit, vielleicht durch Gift — dahingerafft. Aber durch

zweierlei ist seine Regierung bemerkenswert geblieben. Denn unver-

geBlich blcibt zuniichst das Bild dieses Paares, des 1 5
jahrigen Kaisers

und seines 24 jahrigen papstlichen Vetters — unvergeBlich auch, wie

diese beiden Kinder, gemeinsam iiber die Welt gesetzt, einander ver-

wandt und befreundet, in ihren lateranensischen Gemiichern die Ziele

ihrcs Traumcns und Hoffens besprachen und iibcrstcigerten, um schlicB-
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lich in der Grausamkeit von Kindern und kindlichen Zeiten mit dem

Blut des Romers Crescentius und eines griechischen Gegenpapstes ihre

Namen in die Geschichte der Stadt Rom einzutragen. I nJ zweitens

ist zu vermerken, daB dieser Kaiser, der trotz seiner Jugend das dcutsche

Kaisertum in so vielem einer vorzeitigen Reife entgegenfuhrte, der Papst-

politik seiner Nachfolger erst den Weg gcoffnet hat. Was Otto HI.

aus ganz anderen Erwagungen vorwegnahm; den Papst nicht mehr aus

dem romischen Klerus auszuwahlen, sondcrn Auswartige einzusetzen,

das verfolgten seine Nachfolger mit gr<)Berer PlanmaBigkeit und folge-

richtiger, als es ihm sclbst vergonnt war. Erst nach ihm sollte jene

Epoche anbrechen, die man vielleicht als die des deutschen Papsttums

bezeichnen kann.

Das geschah gewiB nicht von heute auf morgen. Otto III. hatte ver-

sucht, der Kirche einen Deutschen zum Haupt zu geben — seine bei-

den nachsten Nachfolger, Heinrich II. und Konrad II., der erstc

Salier, wandten ihre Sorge mehr den Glicdern der romischen Kirche

zu. Man hatte in Italien bis zu den Tagen Ottos III. stets nur Einhei-

mische zu Bischofen ernannt. Es war ein Zeichen des Universalwerdens

der Deutschen selbst, daB Otto III. auch mit diesem Hcrkommcn brach,

als er auf den wichtigen Mctropolitansitz von Ravenna erst seinen Lehrer

Gerbert (den spiiteren Papst Sylvester II.), einen Burgunder, erhob,

dem er den Sachsen Friedrich als Metropoliten folgen lieB. Damit brachte

er erstmals einen Deutschen auf einen italischen Bischofssitz. Doch das

war nur ein Einzcl- und Sonderfall. Erst Heinrich II. hat das System

der ottonischen Reichskirche auch uber Italien gespannt, als er die er-

ledigten italischen Bistumer vorwiegcnd deutschen Geistlichen gab, und

zwar solchen, die als Kaplane der koniglichen „capella" angehort hatten,

also Manner seines besonderen Vertrauens waren. Kaiser Konrad II.

befolgte die gleiche Politik, und als im Jahre 1059 Heinrich III. zur

Regierung kam, war der italienische Episkopat schon allenthalben mit

Deutschen durchsetzt. Auf dem wichtigen Patriarchensitz von Aquileja

bcispielsweise fand er einen deutschen Grafen vor, dem er den deutschen

Kanzler Eberhard, einen Augsburgcr Domherrn, dann diesem einen

Propst von Speyer als Nachfolger gab. Und wie der Patriarchensitz

selbst, so wurden auch dessen Suffraganbistumer Vicenza und Padua,

Treviso und Verona und eini'^c mehr, darunter auch die istrischen Bis-

tumer, von deutschen Bischofen regiert. So war es auch im Gebiet von
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Ravenna, so noch in anderen Sprengeln, und selbst in des Rciches sud-

lichstem Bistum, in Bcnevent, lernen wir in den Tagen Heinrichs III.

einen bayrischen Bischof kennen. Nimmt man dazu noch die mannig-

faltigen Bezietiungcn dcs Kaisers zu italischcn Klostctn, deren Abte ja

auch politisch wiciitige Rollen spielen konntcn, und die Einwirkung

durch K()nigsb()ten und Legatcn, so war um die Mitte des ii.Jahr-

hunderts eine Grundlage geschaften, auf der sich wohl cin deutsches

Papsttum erhebcn konnte.

Erst die stadtromischen Verhaltnisse zwangen ein solches hcrbei. Denn

in Rom regierte, wie man es genannt hat, die „Pornokratie". Die beiden

AdeJshauser der Crcscentier und der Tusculaner stritten mit den iib-

lichen Mittein: des Mords, der Gewahtat, des Schachers, des Betrugs

um die Besetzung des Stuhles Petri, dessen sie sich wechselweise bc-

machtigten. Das AuBerste aber wurde erreicht, als die Tusculanergrafen

im Jahre 1033 den jungen Theophylakt, einen wohl 2ojahrigen Knaben

ihres Hauses, zum Papst erhoben, der, von scinen Briidern gcschiitzt,

unangefochten im Latcran hauscn konnte und einen crheblichen Teil

seiner Kraft als Mann dadurch vertat, daB er den ins Freudenhaus ver-

wandelten papstlichen Palast zum Schauplatz wiister Vergniigungen und

orgiastischer Geiage machte, wie Chroniken berichten. Man kann nicht

einmal sagen, daB Benedikt IX. — so hieB dieser papstliche Bacchus

aus Tusculum — der Nietzscheschen Vision eines „Cesare Borgia als

Papst" entsprochen hiitte: dazu fehlte ihm die GroBe, fehlte ihm auch

die Spannung, welche nur die wissende Lust des Spatlings aufbringt.

Er entsprach vielmehr bloB vollig dem Bilde, das Petrus Damiani in

scinem „Liber Gomorrhianus" von sodomitischen Mcmchen, geilen

Geistlichen und von einem durch und durch verderbtcn Klerus ent-

warf. Benedikt war nur ein Kind seiner Zeit und seiner Umgebung.

Aber dennoch kam es in Rom zu einer Volkserhebung, Ein Gegen-

papst, Sylvester III., wurde eingesetzt, dann, nach zweimonatiger

Herrschaft, von den Tusculanern und von Benedikt IX. verjagt, der

sein friiheres unkonventionelles Leben wieder aufnahm, bis ihm ein

r(')mischer Hauptmann und Menschenkenner seine Tochter zufiihrte.

Um sie zu heiraten, entschloB sich Benedikt zum Verkaufe der papst-

lichen Tiara. Durch richtigen Kaufvertrag iiberlieB er den befleckten

Stuhl Petri einem frommen Mann, Johannes Gratianus, der — er nannte

sich als Papst Gregor Vi. — durch diescn simonistischen Kauf das Papst-
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tum zu retten hoffte. Aber Benedikt IX, verzichtete trotz des ihm iiber-

lassenen englischen Peterspfennigs noch nicht endgiiltig auf alle An-

spruche: immer wieder taucht er plotzlich in Rom auf und versucht,

sich wieder in den Besitz des verkauftcn Hciligtums zu setzen. Lnd

auch Sylvester III., der vertriebene Gegenpapst, hatte noch einige An-

hangerschaft, so daB in der Tat drei Papste sich um die geistlichc Herr-

schaft stritten.

In dieser Papstdreiheit klang das dionysische Zeitalter der Nachfolger

Petri aus, das sich 500 Jahre spiiter in der Borgiazeit nochmals wieder-

holte. Das lebensmaBig Notwendige solcher stets wiederkehrenden

Epochen ist nicht zu verkennen: erst der chaotische Rauschfuhrt zwangs-

laufig zur Neubegriindung des Kosmos durch andere Krafte, fuhrte in

diesem Fall die gregorianische Hierarchic herauf, welche begriindet war

auf dem strengen Geiste von Cluny. Seit langem schon wirkten die

MiJnche des Klosters Cluny fiir eine Reform, anfangs nur der KIcister,

bald auch der Gesamtkirche, fur eine Reinigung des Klerus, fur die

Abschaffung von Simonie und Priesterehe, fur die Ablosung der spiri-

tualen Gewalt von weltlicher Bevormundung, fur eine Erhebung des

bloB noch stadtreimisch-provinziellen zu einem reichsromisch-univer-

salen Papsttum. Diese Bewegung erschuf sich schlieBlich den neuen

Papststand. Aber es war eine Diimonie der Schicksalsmachte, daB nicht

die cluniazensischen Streiter selbst, sondern dafi gerade der deutsche

Kaiser ausersehen war, mit den ganzen Machtmitteln des Reichs und

der Reichskirche diesen Ideen zur Verwirklichung zu verhelfen, — daB

gerade def deutsche Kaiser, der Vcrtreter der einzigen damals zu romi-

schem Weltgefiihl vordrangenden abendlandischen Macht, dazu be-

stimmt war, den Reformpapsten den Bugel zu halten, auf daB sie in

den Sattel stiegen und des Kaisers Nachfolger iiberritten, Doch die Ge-

fahrlichkeit neuer Machte wird meistens erst wahrnehmbar, wenn sie

an der Herrschaft sind, und sie treffen gleich einem wiederkehrenden

Wurfholz notwendig am tcidlichsten den, der ihnen die Pforten zur Herr-

schaft erschloB, um die Machte fut eignen Zweck zu benutzcn.

DaB Kaiser Heinrich III. schon bei der Erhebung der beiden ersten

deutschen Papste sich von der cluniazensischen Reformidee leiten lieB,

darf man bezweifeln. Als er 1046 in Italien erschien, erst in Pavia, dann

in Sutri Synoden abhielt und die drei vorhandenen Papste ihrer Wiirdc

fur verlustig erklarte, ging es ihm offenkundig zunachst nur datum,
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Deutsche in dieses Amt einzusctzen, mit bewahrter deutscher Treuc und

Tiichtigkeit den romischtn Stall zii rcinigcn. Dem Erzbischof von

Bremen-Hamburg, Adalbert, einem dcr groBten Kirchenfiirsten dcs

mittelalterlichen Dcutschland, trug er zuniichst den papstlichen Thron

an. Aber Adalbert, der sich auf scinem nordischcn Hrzbischofssitz mit

den ihm damals noch unterstelltcn skandinavischcn Kirchen schon papst-

j»leich dunkte, lehnte ab — und so ficl dcs Kaisers Wahl auf einen deut-

schen Bischof seines Gefolges, Suidger v. Mayendorf, Bischof von Bam-

berg, der sich als Papst dann Clemens II. nannte. Doch keiner von

diesen bcidcn Kirchenfiirsten hatte mit der Rcformbewcgung etvvas zu

schaffen, so daB ganz oftensichtlich des Kaisers Trachten nur ausging

auf die VoUendung der Reichskirche, in welche jetzt der riimische

Bischof als Primas einzugliedern war. Des Reichsprimas universale

Macht zu steigern aber war ganz im Sinne der gleichsfalls universalen

kaiserlichen Politik : der rcimische Bischof war gleichsam erschen zum

i laupt einer kaiserlichen universalen Eigenkirche, und dieses eigenkirch-

liche Verhaltnis trat um so deutlicher hervor, als der Papst Reichsfiirst

und damit des Kaisers Vasall blieb. Es trat namlich eine merkwiirdige,

ja einzigartige Reglung ein: die zu Papsten erhobenen Deutschen gabcn

cntgegen allem kirchlichen Brauch ihr heimisches Bistum auch nach der

Erhebung zum Papst nicht ab, sondern behielten es, indem beispiels-

weise Clemens II. auch nach seiner Inthronisation als Papst noch immer

Bischof von Bamberg, mithin deutscher Reichsfiirst blieb, Als Papst

amtete also ein innerhalb der deutschen Kirche noch tatiger Bischof,

oder anders gesagt: ein dem Kaiser immer noch lehensmaBig verbun-

dener Reichsfiirst amtete als Bischof von Rom — die engste Verkniip-

fung des Papsttums mit Deutschland, die uberhaupt denkbar war,

Personliches mag bei dem Bamberger Bischof und Papst noch mitge-

sprochen haben. Denn Papst Clemens liebte sein ihm angetrautes Bis-

tum Bamberg mit leidenschaftlicher Liebe, und sechs Tage vor seinem

Tode schrieb er an Bamberg jenen fast schwarmerischen Brief: „Des

erhabnen gottlichen Wesens Wink traute uns zur rechtmaBigen Braut

an Bamberg, seine freundlichste Tochter, und beschenkte uns, soviel

an uns war, vor den Konigen der Erde mit seiner Gnade. GewiB hegtc

niemals ein Gatte fiir seine Gemahlin reinere Treue und gliihenderc

Liebe als wir fiir Dich, und nicht einmal in den Sinn kam es uns, Dich

zu vtrlassen und einer anderen anzuhangen. Und ich wciB es nicht,
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durch welchen g()ttlichen RatschluB es kam, daB ich Deiner Mutter und

Mutter allcr Kirchen vcrbunden und dadurch Dir zwar nicht ganz, aber

doch ein wenig entzogen wurde." So redete dieser Papst mit seinem

heimischen Bistum, von dem er sich niemals getrennt hatte und dessen

Dom sein Gebcin aufnahm, als er nach einem Pontifikat von noch nicht

zehn Monaten 1047 in Pcsaro starb.

Als sein Nachfolger kam sclbstverstandlich wiedcr nur ein deutscher

Bischof in Frage. Na<:h dem Sachscn war es jetzt ein Bayer, der Bischof

von Brixen, der als Papst Damasus II. den apostolischen Stuhl be-

stieg. Aber sein Pontifikat war von noch kiifzerer Dauer: Damasus II.

starb nach 23 Tagen. Wieder hatte Heinrich iiber cincn Nachfolger zu

bestimmen, ais ihm in Freising romische Gesandte den Tod dieses an-

deren deutschen Papstes meideten. Auch jetzt fiel die Wahl — es konnte

nicht mehr andei-s sein — auf ein Mitglied der Reichskirche. Aber ganz

deutlich ist eine Schwenkung in der kaiserlichen Politik wahrzunehmen.

Die beiden crstcn deutschen Papste, aus dem engeren Deutschland stam-

mend, batten es nicht vermocht, das Papsttum aus seiner provinziellen

Bedeutungslosigkeit heraus zu dem universalen Ansehcn zu fiihren, wie

es sich auch der Kaiser gewiinscht hatte. Nicht nur die kurze Dauer

der beiden Pontifikate trug da die Schuld: beidc Papste batten in Rom
mit erheblichen Widerstanden zu kampfen gehabt und batten bei den

anderen Miichten des Abendbndcs ktine Beachtung gefunden. Moglich,

daB sich dcr Kaiser jetzt den aHgemein-abendlandischen duniazensrschen

Einfliissen zugiinglicher zeigte. Jedenfalls: sein EntschiuB, den nruen

Papst nicht mchr dem tngeren Deutschland zu entnehmen, stand von

Anfang an fest. Heinrich III. suchte jetzt im westlichen transrfienani-

schen Reichsgetrtet, das curopaisch aufgeschlossener war, nach einem

neuen Papst. Er richtete seine Anfrage zuniichst an den burgundischen

Erzbischof Halinard v. Lyon, der ihm einst bei der Investitur mit

seiner Metropole den Eid verweigert hatte, Aveil er Monch sei — dann

als dieser ablehnte, entschied sich der Kaiser fiir den lothringischen

Bischof Bruno v. Toul, einen gcburtigen Elsiisser aus dem Hause der

Grafcn von Dachsburg, dem Kaiser nahe \crwandt, in Lothringen, dem

deutsch-franzosischen Zwischenland, aufgewachsen, wo — wie des

Papstes zeitgencissischer Biograph sagt — die drei Reiche : Deutschland,

Frankreich und Burgund zusammenstoBcn, und wo die von Burgund

ausgehcnde Rcformbewcgung schon ihre \-olle WirksamfceK entfaltet
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hatte. Bruno v. Toul, als Papst dann Leo IX., tin Mann, desscn ganze

Personlichkeit, dessen Wisscn, Einsicht, Frommigkeit und Eloquenz

die Zeitgenossen iibereinstimmend riihmen, hat — wenn nicht den

Wunschen dcs Kaisers — so doch ganz gewiB denen der Reformer vol!

entsprochen. Durch ihn seien alle kirchlichen Bestrebungen erneuert

und wieder hergestellt worden, sei der Welt ein neues Licht aufgegangen

.

Und in der Tat : mit ihm brach eine neue Epoche in der Geschichte des

Papsttums an, mit ihm hattc die Kirche zum crstenmal wieder den uni-

Vcrsalen Papst. Abcr mit ihm begann sich auch der Knoten zu schiirzcn,

kiindigtc sich die unvermeidliche Tragik allcs wahrhaft Deutschen an.

Schon des Neuerwahiten Einzug in Rom erfolgte kraft ciner andcrcn

Macht als die Inthronisation der friiheren deutschen Papste. Leo IX.

kam als Vertreter der Kirchenreform: nicht mit Waffengefolge und

fiirstlichem Gcprage betrat er Rom, sondcrn als barfiiBiger Pilgcr, be-

gleitet nur von dem jungcn Kleriker Hildebrand, dem spiiteren Papst

Gregor VII., und von drei linksrheinischen Kirchenfursten, denen von

Metz, Toul und Trier. Trotz der kaiscrlichen Ernennung zum Papst

verlangtc er eine rechtmiiBige und ordnungsgemiiBe Wahl durch den

romischen Klerus und erhielt sie. Als deutscher Papst trat auch er auf.

Gleich seinen Vorgiingcrn bchielt Leo IX. sein Reichsbistum Toul vor-

laufig noch bei, blieb also — wie jene — als Papst noch deutscher

Rcichsfiirst, ja die Verdeutschung der papstlichen Llmgebung nahm

gegcn friiher erheblich zu, da Leo IX. alsbaid zahlreiche bcdeutendc

Lothringcr als Heifer zu sich nach Rom beschicd. Doch die Auswahl

gerade dieser Manner aus der damals geistigstcn Provinz dcs Reichcs

Zeigt soch, daB sie wenigcr in ihrcr Eigenschaft als Deutsche denn als

der Reform nahcstehende Geister berufen wurden. Und bald solltc es

offenbar werden, daB reichskirchliche Interessen und universales Papst-

tum jcdes ihr cignes Gesetz hatten, und daB beide notwendig in ver-

schiedene Richtungen strebten.

GewiB konnte sich der Kaiser nicht beklagen iiber mangelnde Fiirsorge

des neuen Papstes fiir die Reichskirche. Alljahrlich weilte Leo IX. durch

viele Monate in Deutschland, bedachte die deutschen Kirchen und

Kl(')ster, zumal die seiner elsassischen und lothringischen Heimat in

reichstem MaBe und blieb stets in engster Fiihlung mit dem Hof, gc-

meinschaftlich mit dem Kaiser fast alle wichtigen Fragen beratend. Aber

dieser Papst, der unermiidlich alle Lander der Kirche bereiste, Synode
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auf Synode bericf und so auch die Fragen der andern Kirchen kennen-

lernte, war doch nicht mehr bloB deutscher Papst. Seine LIrkunden

zeigen vielmehr, daB er wirklich als universaler Papst sich im Abend-

lande, in Italien, Frankreich und England Geltung verschaffte. Gerade

diescn universalen Aufgaben aber war doch die allzu enge Verbunden-

heit mit der deutschen Reichskirche hinderlich, indem etwa die fran-

zosischen Bischofe auf Weisung ihres Konigs einem nach Reims be-

rufenen Konzil fern blieben, oder Leo IX. bei einem Konflikt mit dem

deutschen Erzbischof von Ravenna gegen diesen entscheiden muBte

und dadurch mittelbar auch gegen den Kaiser entschied, dessen Stcllung

in dem alten Exarchat von Ravenna ohnehin problematisch war. Oder

es trat spater der Fall ein, daB bei einem Streit zwischen dem venezia-

nischen Patriarchen von Grado und dem deutschen Patriarchen von

Aquileja Papst Leo gegen den Deutschen entschied, was zur Folge hatte,

daB die istrischen Bistiimer fortan kirchenpolitisch dem vom Reich un-

abhangigen Venedig, nicht mehr dem deutschen Aquileja unterstanden.

Derlei Dinge, die uns als Bagatellen erscheinen mogen, es aber damals

nicht waren, fiihrten schlieBlich dazu, daB Leo IX. sein Bistum Toul

niederlegte und damit seine Stellung als Rcichsfiirst aufgab, um inner-

halb der Gesamtkirche frei schalten zu konnen. GewiB ein fiir uns sym-

bolischer Akt! — fiir den Papst jedoch Sachc des Gewissens und an

sich noch keinen Bruch mit dem Kaiser bedeutend. Aber die ganze

Grundlage des bisher gleichsam reichsfiirstlichen Papsttums wurde ver-

schoben, und die Geste enthiillte blitzartig die inneren Gegensatze wic

die fiir den Papst selbst kaum tragbarc Spannung.

Das Auseinanderstreben der politischen Interessen und Notwendig-

keiten spielte schlieBlich noch auf andere Gebiete uber, als namlich mit

der Festsetzung der Normannen in Siiditalien die papstliche Politik sich

siidwiirts wenden muBte. Um Benevents willen, das der Kaiser im Aus-

tausch gegen andcrcs dem Papst iiberlassen hatte, das sich aber der Nor-

mannen nicht erwehren konnte, wandclte sich Leo IX. vom Rcform-

papst zum papstlichen Heerfiihrer, der zum Normanncnkampf riistete.

In der siiditalischcn Frage aber trat Leo IX. auch mit den Byzantinern,

glcichfalls Gegnern der Normannen, in Verbindung — und hier ge-

schah das fiir uns immerhin Erregende, daB der Papst im Verlaufe der

fruchtlosen Unterhandlungen auch die konstantinische Schenkung wie-

der hervorholte — jene Falschung dcs 8. Jahrhunderts, die dem Papst
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den Besitz Italicns, ja dcs gesamten wcsttomischen Rei'ches zusicherte,

Papst Leo verwandte das vielseitige Dokument zwar nur gegeniiber

den Byzantinern zum Beweise seines Primats iiber die gesamte christ-

liche Kirche. Aber jede Verwendung dieses Dokuments, dieses Frei-

briefes fiir schrankcnloseste Anspriiche dcr Kurie, barg als Entelechie

den inncren Gcgcnsatz auch zum deutschen Kaiscrtum,

ileinrich III. hat die siiditalische Politik seines Papstes miBbilligt. Er

verweigerte ihm schlieBlich die Stellung deutscher Hilfstruppen fiir Siid-

italien, was wiederum die papstliche Niederlage bei Qvitate und die

Gefangennahme Papst Leos durch die Normanncn zur Foige hatte —
ein beispielloses Ereignis fiir die christliche Welt, die erstmals einen

Papst gegen Christen kampfen und unterliegen sah. Die Normannen

behandelten ihren Gefangenen ehrenvoU, lieBen ihn auch alsbald frei,

Aber Leo IX. verwand den Riickschlag dcr neuen Papstpolitik nicht,

Nur um wenige Wochen hat er seine Niederlage iiberlebt.

Die Ernennung eincs neuen Papstes zog sich diesmal durch vicle Monatc

hin — ein Beweis, daB man sich am Kaiserhof iiber die jetzt einzuschla-

gende Richtung nur schwer einig zu werdcn vcrmochte. Dcnn mit

Clemens II., dem im cngeren Sinn rcichsbischoflichen, und mit Leo IX.,

dem universalen Papst, waren die beiden Richtungcn eincs m()glichen

Papsttums gegeben, zwischen denen man zu entscheiden hatte. Und

diese Verhaltnisse wiedcrholten sich, als in dcr Folge mit Victor II.,

dem Bischof von Eichstatt, die eine, mit dem Burgunder Nicolaus II.

die andere, westlichc Richtung wieder zur Macht kam. Kaiser Ilein-

rich hatte beide Moglichkeitcn erprobt, aber er hatte mit beiden Schiff-

bruch erlitten: nur als einer der ersten erfuhr er das Auswegslose, das

— wie wir wissen — aller deutschen Geschichte anhaftet. Sofern nam-

lich die von ihm zu Papsten erhobenen Bischtife dem engeren Deutsch-

land angehorten, waren sie brauchbare und willige Beamte der Reichs-

regierung, doch fehlte es ihnen an W'cltgeltung. Gehorten sie aber dem

westlichen transrhenanischen Rcichstcil: Lothringen odcr Burgurd an,

so batten sie zwar die Weltgeltung und das universale Ansehen, kamen

jedoch gerade als „papae universales" in unvermeidlichen Widerstreit

mit dem Reich und der Rcichskirche.

Wo war da ein Auswcg zu finden? War dieser Zwangsliiufigkeit, welche

umgetrieben wurde durch das Verhiingnis des zwicfachcn deutschen

Seins, iiberhaupt zu entgehcn? Heinrich III., dieser als Mcnsch auBcr-
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ordentliche, in seinem Schicksal gleich alien deutschen Kaisern tief-

tragische, trotz Macht und Glanz tiefernste und von einer unbestimmten

Traucr umflossene Herrscher hatte — so konnte man meinen — Kirche

und Papsttum doch einfach sich selbst iiberlasscn sollen! Aber das eben

vcrbot ihm sein Amt als Kaiser, seine Vcrantwortung als Vogt dec

Kirche. Und dann: hiitte er denn, gerade aus seiner Vcrantwortung her-

aus, fiir Deutschland wirklich von allcm Anfang auf ein deutsches Papst-

tum verzichten, sich geringere Ziele stecken sollen und nicht den groBen

Wurf, den ihm die Stunde bot, wagen, nicht dem Stern folgen sollen,

der fiir das so junge Deutschland damals uber dcr ewigen Stadt aufging

und noch durch Jahrhunderte dort stand? Meinrich III. hat es nicht

wissen konncn, daB iiberhaupt kein deutsches Universalpapsttum mog-

lich war und dies deshalb, weil die Deutschen selbst nur in ihren seltensten

Augcnblicken oder nur in ihren seltensten Sprossen zugleich deutsch und

universal, zugleich deutsch und europiiisch sind. Nicht zum ersten- und

nicht zum letztenma! erwiesen jenc beiden immer wiederkehrenden deut-

schen Seinsarten — sic mogen jeweils heiBen wie sie wollen — ihre

Diimonic und hestatigtcn das Gcsetz, daB in dcr deutschen Geschichte

stcts cine auf Lctztcs vcrzichtendc Tiichtigkcit gegen crfiillte Tragik

steht.

Das deutsche Papsttum war nur eine Episode. Nach dem Investitur-

streit kam ein solches gar nicht mehr in Frage, und nur einmal nocli

sollte in den Tagen der friihen Reformation ein Deutscher, Karls V.

Lehrer Florcnt v. Utrecht, als Papst Hadrian VI. ein kurzes Vcrlegen-

heitspontitikat ausfullen. Aber noch schien die feme Moglichkeit einer

ganz andern Losung gegeben. Seit friihen Zeitcn, seit dem 12. Jahr-

hundert zumindest, hat es Stimmen gegeben, die iiberhaupt eine Ab-

losung der deutschen Kirche von Rom fordertcn und an die Errichtung

eines deutschen Papsttums in Deutschland selbst dachten. Es ist frei-

lich eher ein Gewirr von Stimmen als ein einziger klarer Ton, der das

Ohr trifft — und Prophetien, Triiume, Programme von Heiligen, Lite-

raten und Schwarmgeistern sind jedenfalls vernehmlicher als das schiich-

terne Echo vcrantwortlicher Stellen. Aus den Visionen vom unabwend-

baren Niedcrgang der Welt waren die Weissagungen der Heiligen

Hildegard v. Bingen gewoben, die — in dieser einen Hinsicht an

prophetischer Gabe ein wciblicher Nietzsche odcr Jacob Burckhardt —
mitten in dem ungeheuren Aufstieg Barbarossas, den sie miterlebte,
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dennoch die kiinftige AufliJsung des Impcriums voraussah. Aber auch

der Ecclesia galten ihre Kassandrarufe. Nachdem das kaiserliche Szepter

zerstiickt sei — so sagte sie — und keine Moglichkeit es je wiederher-

zustellen, werde auch der Hirtenstab apostolischer Ehre zerteilt werden.

„\\"eil namlich weder Fiirsten noch Menschen geistlichen oder weltl.chen

Standes im apostolischen Namen noch irgendwelche Bindung finden

werden, so werden sie auch die >X'urde jenes Namens herabmindcrn.

Andere Meister und andere Bischofe unter anderem Namen werden die

Volker in den verschiedenen Zonen einsetzen, so daB der apostolische

Stuhl dann kaum noch Rom und einige umliegende Ortschaften unter

seinem Stabc vereinigen wird."

Diese Prophetie war freilich noch allgemein gehalten und nicht so eigens

auf Deutschland gemiinzt wie 200 Jahre spater die Prophetie des so-

genannten Gamaleon, die sich gegen franzosische Weltkaiserverhei-

Bungen richtcte und wissen woUte: es werde ein Kaiser kommen, Frank-

reich zu zcrstoren, und der werde auf einem Konzil zu Aachen ein deut-

sches Patriarchal zu Mainz errichten, auf daB dann die deutschen Lander

hoch erhoben und von alien Volkern geehrt wijrden. — Lnd ahnliches

verheiBt im m. Jahrhundert Johann Wiinschelburg, ein Amberger
Priester. Nach ihm sollte vom Suden her ein vom Papst gekrontcr

Kaiser kommen, Italien unterwerfen und dann auch die deutschc Macht
zu schwachen suchen. „Aber die Deutschen — so heiBt es — werden
einen Kaiser wahJen aus dem Rheinland. Der wird zu Aachen ein welt-

liches Konzil versammeln und in Mainz einen Patriarchen einsetzen, der

zum Papste gekront wird. Um Rom wird man sich nicht mehr kummern
und wird den apostolischen Stuhl unterdrucken. Denn alles geistlichc

W'esen wird von Mainz ausgehen."

Mainz, den Sitz des deutschen Primas, hatte man also zum neuen Rom
erkoren, zum Sitz des deutschen Papstes. Allein, Mainz hatte in der Welt
kirchlicher I^genden und Fabeln keinen ganz reinen Klang. Denn aus

Mainz soil die Papstin Johanna hervorgegangen sein, und weil sic

eine Deutsche gewesen, so sei es gekommen, „dat men genen gcborcn
duytsche meer tot paeus (Papst) settet". So hatte Mainz — nach einigen

spatmittelalterlichen Chronisten — die Deutschen uberhaupt um die

Moglichkeit gcbracht, zur papstlichen Wurde aufzusteigen.

Aber das Reich hatte ja noch einen anderen linksrheinischen Primas in

dcm Erzbischof von Trier. Trier, die alte Casarenstadt, nahm von jchcr
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eine Sonderstellung ein sowohl als das alteste deutsche Bistum wie durch

seine kostbaren Reliquien: den heiligen Rock und den Stab Petri. Es

konnte kaum ausbleiben, daB man auch Trier — durch das 11. und

1 2. Jahrhundert gern das „zweite Rom" genannt und als solchcs wah-

rend des Investiturstreites ein kurienfcindlicher Agitationshcrd und mit

den Antigregorianern Oberitaliens im Bunde — zu einem deutschen

Rom zu erheben gedachte. Uns ist aus der Domschule von Trier ein

Cbungsbriefwcchsel erhalten, entstanden um das Jahr 1160, also in der

Zeit von Barbarossas ersten hcftigcn Auseinandersetzungen mit der

Kurie, und in dem fingierten Brief des Kaisers an den Erzbischof von

Trier erscheint zum erstenmal der Gedanke einer romfreien deutschen

Kationalkirche, „Sicherlich — so schreibt da Barbarossa dem Trierer

Erzbischof — hast Du gesehen und gehcirt, wie uns die RcJmer vcr-

lachen. Sie nennen uns ,einfaltige Deutsche', weil wir uns dcm Gebote

des Papstes unterordnen, obwohl wir so stark sind, daB der ganze Erd-

kreis die W'ucht unseres Armes nicht zu ertragen vermochte. Du bist

Primas diesseits der Alpen, bist des Reiches Herz. Deinc bcruhmtc

Metropole, Trier, ist ausgezeichnet durch Christi Rock ohne Naht. Des-

halb befreie Du die Kirche aus der Hand jenes Amorrhaers, des Papstes,

durch den der Rock zerrissen und wieder an die Agypter verkauft wird.

Ihn, den Dieb, den Rauber werden wir beseitigen, und Dir, der du dcm

zweiten Rom vorstehst, dem durch den Stab Petri gegeben war, der

Einzige nach Petrus zu sein, Dir iibertragcn wir aus der kaiscrlichcn

Gewaltenfiille die Leitung der Kirche an Petri Statt. Und nicht mehr

nach Viterbo, dem neumodischen Rom, sondern nach Trier, dem zweiten

Rom sollen unsere Untertanen diesseits der Alpen kommen ..." Der

ganze Gegensatz gegen Rom, den Barbarossas Kampfe neu entfesselt

hatten, kommt in diesem Schriftstuck zum Ausdruck, und das radikalc

Programm, das hier ausgesprochen wird, schwingt durch die Jahr-

hunderte durch bis zu den Tagen der Vorreformation, wo es um 1500

im „Oberrheinischen Revolutionar" eine Erneuerung fand, ja bis

zu den spateren Trierer nationalkirchlichen Bestrebungen des Weih-

bischofs V. Hontheim (Febronius), ja vielleicht noch wciter.

—

Aber noch ein anderes Motiv klingt hier vor, das den Gedanken eines

eignen deutschen Papsttums oder Patriarchats rcchtfertigen soil: die

Deutschen fiihlen sich trotz ihrer Kraft von den Welschen verhohnt.

Diesen Ton, den man oft wiederhort, nimmt in den Tagen Kaiser Maxi-
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Lilians I. ein Humanist und Vcnrcrer deutscben Stamrncscifcr. auf,

fall zu sprechen kam,. Ernst hattc nambch der mu l^utschland . ohl-

vcmaute Papst Pius 11., der groBc Aenea Sylv.o Piccdomm^ auf Klagcn

des kurmainLhcn Kanders Marun M.vr wcgcn der hohen Besteuerung

d r dcutschen Kuchen geanrwortc, d.e Deutschen harten ke.nc Ver-

tlassur^g sach .u beUager.. Deutschland s. ,ct. so rach, daB Anov.s ,

r.r.nte er aufersteher., se.n Vaterlarad r.,cht w.edererkennen .^urde.

Vnd .-er hat euch solche Veranderung geschaffcn, wcr.n t.>cht dtc

'd^ristUche RcUgK.r.V Ste hat von Euch dte Barbara ver,agt, so daB

Te ens dte Gnechen als Barbaren, Ihr aber als vollendete Lattner be-

L'chnet .erden t..Bt. >^- olh Ihr der >JC ahrhe.t dte Ehre F^ben - ge-

steht daB Euch Rom und der apostolische Stuhl dte hetlbrtngende Rei.

g.on'schenkten und Euch lehrten, den
^^-"f^V^^ljIdX

den v^ahren Gott an^ubeten. Das tst mchr .-ert denn Gold und btlber.

Auf diese anmalienden Redensarten aus .-eisch-humantsttschem Ge-

dankenarsenal zog der deutsche Humantst votn Leder. Er erklarte -

und ..e oft .^ar das .u wiederholen! - der Hethge Stuhl und d e rorn.

sche Ktrche dankten nur Deutschland thre Rettung. ^eutschland se,

fern ieder Barbara: es habe soeben die Buchdruckerkunst erfunden

durch d.e der Verbrcitunp von altem und neuem Testament im \ oik

unschatzbare D.enste gcU.tstct warden. Und auch NXlmphehng wae noch

n^ncher setner Z.tgenossen spmnt an dem Gedanken etnes agnen

deutschen Patnar^hats, das zu Salzburg oder Magdeburg zu errachtcn

Gedanken d.eser Art: unter Verzicht auf den papstlichen Untversalis-

mus etnen nanonal-deutschen Patnarchat zu err.chten, hatte schon vor-

her der sachsxsche PubUzast Hans von Hermansgrun gcauBert. Ihn

hatte das Bundms des Borgtapapstes, Alexanders VI., rxut Frankre.ch

erschreckt, und die Deutschen warnend nchtete er an sie die Frage, ob

sie nicht besser dem Papst den Gehorsam aufsagten, um sich an seiner

Stelle einen eignen Patnarchcn zu setzen, DaB dann in der fruhen Re-

formation auch die Idee einer Loslosung von Rom neue Kahrung er-

hielt daB z. B. Hutten eme Verselbstandigung des deutschen Kirchen-

..xse'ns unter Pnmaten und Bischofen forderte, kann nicht uberraschen.

Aber die Ereigmsse nahmen anen so anderen Verlauf, daB sie die idee

eines deutschen Papsttums in ganz andcre Richtung drangten.
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Fragt man, -vxicwcit hintcr all dicscn vorreformatorischcn Wunschcn,

Traumcn und Hoffnungcn iibcrhaupt cine politischc Rcalitat zu suchcn

sei, wieweit ctwa Deutschland gleich den Franzoscn dem Inivcrsalpapst-

!um ein Avignon hatte bercitcn, wieweit cs gleich den Englandern cine

von Rom unabhangige, in sich geschlosscne Staatskirche hatte begriin-

den konncn, so wird die Antwort diirftig gcnug ausfallen. Ein cinziges

Mai, im Zeitalter der Konzilicn, bot sich viellcicht die Gelcgenhcit,

cine sclbstandigere Kirche der „Deutschen Nation" zu begriinden. Allein,

schon die sogenannte „Deutsche Nation" war ein ganz kunstliches Ge-

bilde, geschatfen, um auf dem Konzil nach Nationen abstimmen zu

konnen, und dieser „Deutschen Nation" gehiirten auBer Deutschland,

Danemark, Schweden und Norwegen bezeichnenderweise noch Polen

and Ungarn an. I'nd befangen in den Doktrinen von der Suprcmatie

des Konzils iiber den Papst dachte man auch eher an ein oligarchisches

Regiment der Erzbischofe und Bischofe als an ein dcutsches Papsttum.

Aber alle diese Plane blieben in Deutschland ganz vage und zerflossen

in Nichts. Selbst unter Verzicht auf den romischen Universalismus eines

deutschen Papsttums kam nichts Positives zustande. Was wirklich kam,

war die Reformation — und die brachte der Kirche nicht einmal die

gleichsam kleindeutsche Losung, d. h. die Abspaltung der deutschen

Gesamtkirche von Rom, sondern sic brachte nur die kirchliche Spaltung

des dcutschen Volkes in sich. Es war kein Gliick in der Idee eines

deutschen Papsttums. Die kurze Epoche deutscher Papste im Hoch-

mittelalter hat Deutschland mit dem Investiturstreit und dem Ruin seines

mittelalterlichen Reiches bczahlt, und die wenn auch vagen Hoffnungcn

auf Errichtung einer deutschen Nationalkirche und eines Papsttums in

Deutschland waren nur um den furchtbaren Preis einer immerwahrenden

Glaubcnsspaltung genahrt worden. Zweimal also war die Idee eines

deutschen Papsttums zum Verhangnis geworden. „Qui mange du pape

en mcurt'." Eine heilige romische Kirche deutscher Nation in dem

einen oder anderen Sinne hat es nicht gegeben. Aber die Versuchc,

eine solche zu begriinden, sollten Deutschland wie auch der Kurie stets

gcgenwartig sein und beide crinnern an die Zeitcn ihrcr hochsten Macht,

aber auch ihrer hochsten Gefahrdung.
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ERNST KANTOROWICZ

DEUTSCHES PAPSTTUM

2xp, ./.Frommel

Der Dom von Bamberg birgt ein Kaisergrab und ein Papstgrab.

Heinrich ii., der Stifter dcs Domes, ist der einzigc deutsche Kaiser,

der von der Kirche als Heiliger anerkannt; Papst Clemens ii. der

einzige Papst, der in Deutschland bestattet ist. Scin merkwurdiger

Sarkophag steht inmitten des Peters-Chores. Er ist merkwurdig

durch die unchristliche und unromische Raumaufteilung der Re-

liefs, die ihn schmiicken, die eher an hellenische Darstellungen nach-

klassischer Zeiten erinnem, bis heute nicht zuverlassig datiert und m

ihrer Komposition noch keineswegs richtig gedeutet sind. Eine mit

einem Lowen kampfende Gestalt . . eine andre die einen Drachen

beschwichtigt . . aufder Gegenseite verbundenen Auges eineJustitia

mit Schwert und Wage . . dann eine Frau, die den Inhalt eines Ton-

kruges in einen anderen schiittet . . schliesslich die Gestalt eines Man-

nes, halb kauemd, vom Riicken gesehen, in seiner Rechten gleich-

falls einen Tonkrug haltend, dessen Inhalt er ausgiesst. Man hat die

mannliche Figur willkurhch als Flussgott, die andem vier Figuren

als die Tugenden zu deuten gesucht. Aber die Erklarung befriedigt

nicht. Die Figuren des Bamberger Papstgrabes bleiben ratselvoll .
.

ratselvoll wie so Vieles in diesem Dom, der mit dem Grabmal eines

heiligen Kaisers und eines deutschen Papstes die mittelalterhche Welt-

ordnung in ihrer Vollkommenheit versinnbildhcht, der den fran-

kischcn Reiter und die gaHlaische Sibylle, der die gleich edlen Ge-

stalten einer im Triumph nicht zu lauten Ecclesia und einer in ihrer

Trauer verhaltenen Synagoge durch seine Mauem verbindet, der

jenseits alt- und neuer Kultorte das wahre Nationalheihgtum der

Deutschen bleibt, umsomehr je weniger man dies larmend feiert,

das Delphi der wenigen Deutschen, die um ApoUon wissen.

n L L JU J J J



Papst Clemens war nicht dcr erste deutsche Papst, aber in einer Ian-

gen Reihe deutscher Papste der Erste, als das mittelalterliche Reich

der Deutschen auch sein dcutsches Papsttum begriindete. Ein Deut-

sches Papsttum ! Es mag befremden, bloss deshalb, wcil cine Zeit lang

Deutsche auch Inhaber der hochsten geistUchen Gewalt gewesen

sind, von einem deutschen Papsttum zu sprechen. Denn dem An-

spruch nach ist das Papsttum keiner Nation zugehorig. Erwachsen

aus dem Primat des Bischofs von Rom, des Nachfolgers Petri, dann

des Statthalters Christi, dann gar Gleichnisses Christi selbst, hat es

niemals aufgehort, ein romisches Papsttum zu sein. 'Romisch' aber

war nur ein anderes bildhafteres Wort fiir 'universal', die Gesamt-

oikumene, die bewohnte Welt umfasscnd, und nicht umsonst sind

die beiden Beiworte des Papstes als 'papa romanus et univcrsahs' in

enger Kopplung gebUeben. Durch Jahrhundertc - nach gewissen

Unterbrechungen bis zum Ausgang des x. Jahrhunderts - ist es

Brauch gewesen, den Papst aus dem romischen Klerus zu wahlen;

seit vier Jahrhunderten wiederum sind die Volker gewohnt, aus-

schHesslich Itahener als Trager der dreifachen Krone zu verehren.

Ein Herkommen, gewiss ! aber dieses Herkommen darf bedenkUch

stimmen. Denn es hat zu Zeiten die Gefahr heraufbeschworen, im

Papst nur mehr den Bischof der Stadt Rom oder den Primas einer

itahenischen Landeskirche erkennen zu wollen, nicht mehr den um-

versalen Papst. Doch kein Gesetz des kanonischen Rechts schreibt

die Nationalitat der Papste vor - im Gegenteil: de jure kann auch

heute noch jeder kathohsche Mann vom Kardinalskollegium zur

hochsten Wiirde der Kirche erhoben werden, und in den Zeiten, als

das Papsttum noch weltbeherrschend war, haben die Volker des

Abendlandes tatsachhch in der Besetzung des HeiUgen Stuhles oft-

mals gewechselt. Vor einem allerdings bUeb das Papsttum immer

bewahrt: herabzusinken zu einer Art Volkerbundsprasidentschaft,

die den Volkem nach dem ehemen Gesetz alphabetischer Reihen-

folge zufallt. Beim Heihgen Stuhl waltete schon eine klugere Rcgel.

Wenn es namUch Zeiten gegeben hat, in denen auch Manner anderer

Nationen das Amt des romischen Pontifcx Maximus beklcideten, so

cntschied dariiber doch die Quahtat dcr Volker selbst : je nach dem,

welches Volk gerade geistig, pohtisch, menschlich die virtuelle Erb-

schaft Roms angetrcten hatte, welches Volk gerade Trager der Rom-

idee war - und das ist: Trager der Weltreichsidce und des Welt-

sinnes - konnte die Bestellung des Papstes dicsem oderjenem Volke

zufallen. Und als Angchoriger eines in diesem Sinne 'romischen',

universalen Reichsvolkes wahrte auch der Papst sein Romertum

und seinen Universahsmus - besser vielleicht, als wenn das Papsttum

im Stadtromischen oder italicnisch Provinziellcn vcrdumpfte. So

besteht ein gewisses Wechselverhalmis : je weniger provinziell das

Papsttum gerade ist und je univcrsaler und romischer seiner Sub-

stanz nach, desto eher kann es Nicht-Romer, kann es Fremde als

Hirten ertragen . . und umgekehrt kommt es auf die Volker an, auf

ihren romischen viniversalcn Reichsgehalt, welches von ihnen den

Sitz auf dem papstlichen Thron fiir sich fordem darf

Es ist selbstverstandhch, dass neben anderen Landem - zumal ne-

ben Italien, Frankreich, Spanien und gelegenthch England - auch

das deutsche Volk zu seiner Stunde das Papsttum besetzt hat. Denn

t'/nmal schon ist auch Deutschland 'romisch', das heisst: universal

und welthaltig gewesen. Ist es danach zu verwundern, dass der erste

Versuch zur Errichtung eines Deutschen Papsttums sich herschreibt

von demjenigen Kaiser, dem man besonders gem die Verromerung

der Deutschen vorwirft, von dem jungen Sachsenkaiser Otto in.,

dem 'Wunder der Welt', der begluckt seinem Lehrer und Freunde

vermelden konnte: "Unser, unser ist das Romische Reich"? Fangt

wirkhch mit diesem Kaiser das Romischwerden, das Universalwer-

den der Deutschen an, wessen man sich heute schamt, dann ist es nur

folgerichtig, dass man zu seiner Zeit auch erstmals einem Deutschen

aufdem Stuhle Petri begegnet.

Der von Otto iii. eingesetzte Papst - Gregor v. - durch dessen Er-

nennung der Kaiser auf seinem ersten Zug nach Italien seine Herr-

schaft in Rom herzustellcn trachtete, wo der gewaltige Romer
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Crescentius als Haupt einer der Adelsparteien herrschte, hat - so be-

wegt sein Pontifikat auch war - keine tiefen Spuren im Bau der Hie-

rarchic hinterlassen. Denn der junge GeistUche, dem damals das

Papsttum zufiel, ein Sohn des Herzogs von Karnten, Enkel Ottos

des Grossen und somit ein Vetter des Kaisers, wurde schon nach

zweijahriger Herrschaft - mogUcher Weise durch Gift - dahinge-

rafFt. Aber durch zweierlei ist seine Regierung bemerkenswert ge-

bUeben. Denn unvergessHch bleibt zunachst das Bild dieses Paares,

des 15 jahrigen Kaisers und seines 24 jahrigen papstUchcn Vetters .

.

unvergessHch auch, wie diese beiden Kinder, gemeinsam iiber die

Welt gesetzt, einander verwandt und befreundet, in ihren lateranen-

sischen Gemachern die Ziele ihres Traumens und Hoffens bespra-

chen und iibersteigerten, urn schhcsshch in der Grausamkeit von

Kindern und kindUchen Zeiten mit dem Blut des Romers Crescen-

tius und eines griechischen Gegenpapstes ihre Namen in die Ge-

schichte der Stadt Rom einzutragen. Und zvi^eitens ist zu vermerken,

dass dieser Kaiser, der durch seine Jugend das dcutschc Kaisertum in

so Vielem einer vorzeitigen Reife entgegenfUhrte, der Papstpohtik

seiner Nachfolger erst den Weg geoffnet hat. Was Otto 1 1 1 . aus ganz

anderen Erwagungen vorwegnahm: den Papst nicht mehr aus dem

romischen Klerus auszuwahlen, sondem Auswartige einzusetzen,

das verfolgten seine Nachfolger mit grosserer Planmassigkeit und

folgerichtiger, als es ihm selbst vergonnt war. Erst nach ihm soUte

jene Epoche anbrechen, die man vielleicht als die des Deutschen

Papsttums bezeichnen kann.

Das geschah gewiss nicht von heute auf morgen. Otto 11 1. hatte

versucht, der Kirche einen Deutschen zum Haupt zu geben . . seine

beiden nachsten Nachfolger, Heinrich 11. und Konrad 11., der erste

Salier, wandten ihre Sorge mehr den Ghedcrn der romischen Kirche

zu. Man hatte in Italien bis zu den Tagen Ottos iii. stets nur Ein-

heimische zu Bischofen emarmt. Es war ein Zeichen des Universal-

werdens der Deutschen selbst, dass Otto 11 1. auch mit diesem Her-

kommen brach, als er auf den wichtigen Metropolitansitz von Ra-

10

.

venna erst seinen Lehrer Gerbert, den spateren Papst Sylvester 11.,

einen Burgunder, erhob, dem er den Sachsen Friedrich als Metro-

politen folgen Hess. Damit brachte er erstmals einen Deutschen auf

einen itahschen Bischofssitz. Doch das war nur ein Einzel- und Son-

derfall. Erst Heinrich li. hat das System der ottonischen Reichs-

kirche auch iiber Itahen gcspannt, als er die erledigten itahschen

Bistumer vorwiegend deutschen Geistlichen gab und zwar solchen,

die als Kaplane der koniglichen 'capella' angehort batten, also Man-

ner seines besonderen Vertrauens waren. Kaiser Konrad 11. befolgte

die gleiche Pohtik, und als imjahre 1039 Heinrich in. zur Regierung

kam, war der itaUenische Episkopat schon allenthalben mit Deut-

schen durchsetzt. Auf dem wichtigen Patriarchensitz von Aquileja

beispielsweise fand er einen deutschen Grafen vor, dem er den deut-

schen Kanzler Eberhard, einen Augsburger Domherrn, dann die-

sem einen Propst von Speyer als Nachfolger gab. Und wie der Pa-

triarchensitz selbst, so wurden auch dessen Suffraganbistumer Vi-

cenza und Padua, Treviso und Verona und einige mehr, darunter

auch die istrischen Bistumer von deutschen Bischofen regiert. So

war es auch im Gebiet von Ravenna, so noch in anderen Sprengehi,

und selbst in des Reiches sudlichstem Bistum, in Benevent, lernen

wir in den Tagen Heinrichs iii. einen bayrischen Bischof kennen.

Nimmt man dazu noch die mannigfaltigen Beziehungen des Kaisers

zu itahschen Klostem, deren Abte ja auch politisch wichtige RoUen

spielen konnten, und die Einwirkung durch Konigsboten und Le-

gaten, so war um die Mittc des x i . Jahrhunderts eine Grundlage gc-

schaffen, auf der sich ein Deutsches Papsttum erheben konnte.

Erst die stadtromischen Verhaltnisse notigten ein solches herbei.

Denn in Rom regierte, wie man es genannt hat, die Pomokratie.

Die beiden Adelshauser der Crescentier und der Tusculaner stritten

mit den ubhchen Mitteln : des Mords, der Gewalttat, des Schachers,

des Betrugs um die Besetzung des Stuhles Petri, dessen sie sich wech-

selweise bemachtigten. Das Ausserste aber wurde erreicht, als die

Tusculanergrafen im Jahre 1033 den jungen Theophylakt, einen

II

U J J J



wohl 20jahrigen Knaben ihres Hauses, zum Papst erhoben, der von

seincn Briidem beschiitzt unangefochten im Lateran hausen konnte

und einen erheblichen Teil seiner Kraft als Mann dadurch vertat,

dass er den ins Freudenhaus verwandelten papstlichen Palast zum

Schauplatz wuster Vergniigungen und orgiastischer Gelage machte.

Man kann nicht einmal sagen, dass Benedikt ix. - so hiess dieser

papstliche Bacchus aus Tusculum - der Nietzscheschen Vision eines

'Cesarc Borgia als Papst' entsprochen hatte: dazu fehlte ihm die

Grosse, fehlte ihm auch die Spannung, welche nur die wissende Lust

des Spatlings aufbringt. Er entsprach vielmehr bloss vollig dem Bil-

de, das Petrus Damiani in seinem 'Liber Gomorrhianus' von sodo-

mitischen Monchen, geilen Geistlichen, und von einem dutch und

durch vcrderbten Klerus entwarf. Benedikt war nur ein Kind seiner

Zeit und seiner Umgebung. Dennoch kam es in Rom zu einer Volks-

erhebung. Ein Gegenpapst, Sylvester in., wurde eingesetzt, doch

nach zweimonatiger Herrschaft von den Tusculanern und von Be-

nedikt IX. wieder verjagt, der sein friiheres unkonvcntionelles Le-

ben wieder aufiiahm, bis ihm ein romischer Hauptmann und Men-

schenkenner seine Tochter zufiihrte. Um sie zu heiraten, entschloss

sich Benedikt zum Verkaufe der papstUchen Tiara. Durch richtigen

Kaufvertrag UberUess er den befleckten Stuhl Petri einem frommen

Mann, Johannes Gratianus, der - er nannte sich als Papst Gregor vi ,
-

durch diesen simonistischen Kaufdas Papsttum zu retten hoffte. Aber

Benedikt ix. verzichtete trotz des ihm uberlassenen engUschen Pe-

terspfennigs noch nicht endgultig auf alle Anspriiche: immer wie-

der taucht er plotzhch in Rom aufund versucht, sich von neuem in

den Besitz des verkauften Heihgtums zu setzen. Und auch Sylvester

III., der vertriebene Gegenpapst, hatte noch einige Anhangerschaft,

so dass in der Tat drei Papste sich um die geisthche Herrschaft stritten.

In dieser Papstdreiheit klang das dionysische Zeitalter der Nachfol-

ger Petri aus, das sich 500 Jahre spater in der Borgiazeit nochmals

wiederholte.

Das lebensmassig Notwendige solcher stets wiederkehrenden Epo-

chen ist nicht zu verkennen : erst der chaotische Rausch fiihrt zwangs-

laufig zur Neubegriindung des Kosmos durch andere Krafte, fiihrte

in diesem Fall die gregorianische Hierarchic herauf, welche begriin-

det war auf dem strengen Geiste von Cluny. Seit langem schon

wirkten die Monche des Klosters Cluny fiir eine Reform, anfangs

nur der Kloster, bald auch der Gesamtkirche, fiir eine Reinigung

des Klerus, fiir die Abschaffung von Simonie und Priesterehe, fiir

die Ablosung der spiritualen Gewalt von weltlicher Bevormundung,

fiir eine Erhebung des bloss noch stadtromisch-provinziellen zu ei-

nem reichsromisch-universalen Papsttum. Diese Bewegung erschuf

sich schhesshch den neuen Papststand. Aber es war eine Damonie

der Schicksalsmachte, dass nicht die kluniazensischen Streiter selbst,

sondem dass gerade der Deutsche Kaiser ausersehen war, mit den

ganzen Machtmitteln des Reichs und der Reichskirche diesen Ideen

zur Verwirklichung zu verhelfen . . dass gerade der Deutsche Kaiser,

der Vertreter der einzigen damals zu romischem Weltgefiihl vordran-

genden abendlandischen Macht, dazu bestimmt war, den Reform-

papsten den Biigcl zu halten, aufdass sie in den Sattel stiegen und des

Kaisers Nachfolger iiberritten. Doch die Gefahrhchkeit neuer Mach-

te wird meistens erst wahrnehmbar, wcnn sie an der Herrschaft sind,

und sie treffen gleich einem wiederkehrenden Wurfholz notwendig

am todhchsten den, der ihnen die Pforten zur Herrschaft erschloss,

um die Machte fiir eigne Zwecke zu benutzen.

Dass Kaiser Heinrich in. schon bei der Erhebung der beiden ersten

deutschen Papste sich von der cluniazensischen Reformidee leiten

hess, darf man bezweifeln. Als er 1046 in Italien erschien, erst in

Pavia, dann in Sutri Synoden abhielt und die drei vorhandenen

Papste ihrer Wiirde fiir verlustig erkliirte, ging es ihm offenkundig

zunachst nur darum, Deutsche in dieses Amt einzusetzen, mit be-

wahrter deutscher Treue und Tiichtigkeit den romischen Stall zu

reinigen. Dem Erzbischofvon Bremen-Hamburg, Adalbert, einem

gebiirtigen Byzantiner, einem der grossten Kirchenfiirsten des mit-

telalterhchen Deutschland, trug er zunachst den papstUchen Thron
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an. Aber Adalbert, der sich auf seinem nordischcn Erzbischofssitz

mit den ihm damals noch unterstellten skandinavischen Kirchen

schon papstgleich dunkte, lehnte ab . . und so fiel des Kaisers Wahl

auf einen deutschen Bischof seines Gefolges, Suidger von Mayen-

dorf, Bischof von Bamberg, der sich als Papst dann Clemens ii.

nannte. Aber keiner von diesen beiden Kirchenftirsten hatte mit der

Reformbewegung etwas zu schaffen, so dass ganz offensichtUch des

Kaisers Trachten nur ausging auf die VoUendung der Reichskirche,

in welche jetzt der romischc Bischof als Primas einzugliedern war.

Des Reichsprimas universale Macht zu steigern aber war ganz im

Sinnc der gleichfalls universalen kaiserlichen Politik: der romische

Bischofwar gleichsam ersehen zum Haupt einer kaiserlichen univer-

salen Eigenkirche und dieses eigenkirchUche Verhaltnis trat umso

deutlicher hervor, als der Papst Reichsfurst und damit des Kaisers

Vasall blieb. Es trat namlich cine merkwiirdige, ja einzigartige Re-

gelung ein: die zu Papsten erhobenen Deutschen gaben entgegen

allem kirchhchen Branch ihr heimisches Bistum auch nach der Er-

hebung zum Papst nicht ab, sondern behielten es, indem beispiels-

weise Clemens ii. auch nach seiner Inthronisation als Papst noch im-

mer Bischof von Bamberg, mithin deutscher Reichsfurst bUeb. Als

Papst amtete also ein innerhalb der deutschen Kirche noch tatiger

Bischof, das heisst: ein dem Kaiser immer noch lehensmassig ver-

bundener Reichsfurst amtete als Bischofvon Rom - die engste Ver-

knupfung des Papsttums mit Deutschland, die iiberhaupt denkbar

war.

Personliches mag bei dem Bamberger Bischof und Papst noch mit-

gesprochen haben. Denn Papst Clemens Uebte sein ihm angetrautes

Bistum Bamberg mit fast leidenschaftUcher Liebe, und sechs Tagc

vor seinem Tode schrieb er an Bamberg jenen fast schwarmerischen

Brief: "Des erhabnen gottlichen Wesens Wink traute uns zur recht-

massigen Braut an Bamberg, seine freundUchste Tochter, und be-

schenkte uns, soviel an uns war, vor den Konigen der Erde nut

seiner Gnadc. Gewiss hegtc niemals ein Gatte fur seine Gemahlin
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reinere Treue und glUhendere Liebe als wir fiir Dich, und nicht ein-

mal in den Sinn kam es uns, Dich zu verlassen und einer andern an-

zuhangen. Und ich weiss es nicht, durch welchen gottlichen Rat-

schluss es kam, dass ich Deiner Mutter und Mutter aller Kirchen ver-

bunden und dadurch Dir zwar nicht ganz, aber doch ein wenig ent-

zogen wurde." So redete dieser Papst mit seinem heimischen Bis-

tum, von dem er sich niemals getrennt hatte und dessen Dom sein

Gebein aufnahm, als er nach einem Pontifikat von noch nicht zehn

Monaten 1047 in Pesaro starb.

Als sein Nachfolger kam selbstverstandlich wieder nur ein deutscher

Bischof in Frage. Nach dem Sachsen war es jetzt ein Bayer, der

Bischof von Brixen, der als Papst Damasus 11. den apostoUschen

Stuhl bestieg. Aber sein Pontifikat war von noch kiirzerer Dauer

:

Damasus n. starb nach 23 Tagen. Wieder hatte Heinrich iiber einen

Nachfolger zu bestimmen, als ihm in Freising romische Gesandte

den Tod dieses anderen deutschen Papstes meldeten. Auch jetzt fiel

die Wahl - es konnte nicht mehr anders sein - auf ein Mitghed der

Reichskirche. Aber ganz deuthch ist eine Schwenkung in der kaiser-

hchen PoUtik wahrzunehmen. Die beiden ersten deutschen Papste,

aus dem engeren Deutschland stammend, hatten es nicht vermocht,

das Papsttum aus seiner provinziellen Bedeutungslosigkeit heraus

zu dem universalen Ansehen zu fiihren, wie es sich auch der Kaiser

gewiinscht hatte. Nicht nur die kurze Dauer der beiden Pontifikate

trug da die Schuld: beide Papste hatten in Rom mit erhebUchen

Widerstanden zu kampfen gehabt und hatten bei den anderen Mach-

ten des Abendlandes keine Bcachtung gefunden. MogUch dass sich

der Kaiser jetzt den allgemein-abendlandischen kluniazensischen

Einfliissen zugangUcher zeigte. Jedenfalls: sein Entschluss, den neuen

Papst nicht mehr dem engeren Deutschland zu enmehmen, stand

von Anfang an fest. Heinrich in. suchte jetzt im westlichen trans-

rhenanischen Reichsgebiet, das europaisch aufgeschlossener war,

nach einem neuen Papst. Er richtete seine Anfrage zunachst an den

burgundischen ErzbischofHaUnard von Lyon, der ihm einst bei der
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Investitur mit dieser Metropole den Eid verweigert hatte, weil er

Monch sei . . dann, als dieser ablehnte, cntschied sich der Kaiser fur

den lothringischen Bischof Bruno von Toul, einen geburtigcn El-

sasser aus dem Hause der Grafen von Dachsburg, dem Kaiser nahe

verwandt, in Lothringen, dem deutsch-franzosischen Zwischenland

aufgewachsen, wo - wie des Papstes zeitgenossischer Biograph sagt

- die drei Reiche : Deutschland, Frankreich und Burgund zusammen-

stossen und wo die von Burgund ausgehende Reformbewegung

schon ihre voile Wirksamkeit entfaltet hatte. Bruno von Toul, als

Papst dann Leo ix., ein Mann, dessen ganze Personlichkeit, dessen

Wissen, Einsicht, Frommigkeit und Eloquenz die Zeitgenossen iiber-

einstimmend riihnien, hat - wenn nicht den Wunschen des Kaisers -

so doch ganz gewiss denen der Reformer voll entsprochen. Durch

ihn seien alle kirchUchen Bestrebungen erncuert und wieder herge-

stellt worden, sei der Welt ein neues Licht aufgegangen. Und in der

Tat: mit ihm brach eine neue Epoche in der Geschichte des Papst-

tums an, mit ihm hatte die Kirche zuni ersten Mai wieder den uni-

vcrsalen Papst. Aber mit ihm begann sich auch der Knoten zu schur-

zen, kiindigtc sich die unvermeidliche Tragik des Deutschen an.

Schon des Neuerwahlten Einzug in Rom erfolgte kraft einer ande-

ren Macht als die Inthronisationen der friiheren deutschen Papste.

Leo IX. kam als Vertreter der Kirchenreform nicht mit Waffenge-

folge und fiirstUchem Geprange, sondern als barfussiger Pilger, be-

gleitet nur von dem jungen Kleriker Hildebrand, dem spateren

Papst Gregor vii., und von drei linksrheinischen Kirchenfiirsten,

denen von Metz, Toul und Trier. Trotz der kaiserhchen Ernennung

zum Papst verlangte er eine rechtmassige und ordnungsgcmasse

Wahl durch den romischen Klerus und erhielt sic. Als Deutscher

Papst trat auch er auf. Gleich seinen Vorgangern behielt Leo ix. sein

Reichsbistum Toul vorlaufig noch bei, blieb also wie jene als Papst

noch deutscher Reichsfurst, und die Verdeutschung der papsthchen

Umgcbung nahm gegen friiher erhebhch zu, da Leo ix. alsbald

zahlreiche bedeutende Lothringer als Heifer zu sich nach Rom be-
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schied. Aber die Auswahl gerade dieser Manner aus der damals geistig-

sten Provinz des Reiches zeigt doch, dass sie weniger in ihrer Eigen-

schaft als Deutsche denn als der Reform nahestehende Geister berufen

wurden. Und bald soUte es offenbar werden, dass reichskirchhche

Interessen und universales Papsttum jedes ihr eignes Gesetz hatten

und dass beide notwendig m verschiedene Richtungen strebten.

Gewiss konnte sich der Kaiser nicht beklagen iiber mangelnde Fiir-

sorge des neuen Papstes fiir die Reichskirche. AlljahrUch weilte Leo

IX. durch viele Monate in Deutschland, bedachte die deutschen Kir-

chen und Kloster, zumal die seiner elsassischen und lothringischen

Heimat in reichstem Maasse und blieb stets in engster Fuhlung mit

dem Hof, gemeinschafthch mit dem Kaiser fast alle wichtigen Fra-

gen beratend. Aber dieser Papst, der unermiidlich alle Lander der

Kirche bereiste, Synode auf Synode berief und so auch die Fragen

der andern Kirchen kennen lernte, war doch nicht mehr bloss Deut-

scher Papst. Seine Urkunden zeigen vielmehr, dass er wirUich als

universaler Papst sich im Abendlande, in Itahen, Frankreich und

England Geltung verschafFte. Gerade diesen universalen Aufgaben

aber war doch die enge Verbundenheit mit der deutschen Reichs-

kirche hinderUch, indem etwa die franzosischen Bischofe auf Wei-

sung ihres Konigs einem nach Reims berufencn Konzil fernblieben,

oder indem Leo ix. bei einem Konflikt mit dem deutschen Erz-

bischofvon Ravenna gegen diesen entscheiden musste und dadurch

mittelbar auch gegen den Kaiser, dessen Stellung in dem alten Exar-

chat von Ravenna ohnehin problematisch war. Oder es trat spater

der Fall ein, dass bei einem Streit zwischen dem venezianischen Pa-

triarchen von Grado und dem deutschen Patriarchen von Aquileja

Papst Leo gegen den Deutschen entschied, was zur Folge hatte, dass

die istrischen Bistiimer fortan kirchenpoUtisch Venedig, nicht mehr

dem deutschen Aquileja unterstanden. Derlei Dinge, die uns als Ba-

gatellen erscheinen mogen, es aber damals nicht waren, fuhrten

schUesshch dazu, dass Leo ix. sein Bistum Toul niederlegte, um in-

nerhalb der Gesamtkirche frei schalten zu konnen. Gewiss ein fur
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uns synibolischer Akt! Aber das war keine ausgekliigeltc Bosheit,

sondern Sache des Gewissens . . und das bedeutete auch noch keinen

Bruch. Aber cs verschob die gaiize Grundlage des bisher gleichsam

reichsfurstlichen Papsttums und enthiillte blitzartig die inneren Ge-

gensatze und die fiir den Papst selbst kaum tragbare Spannung.

Das Auseinanderstreben der politischen Interessen und Notwendig-

keiten spielte schliesslich noch auf andere Gebiete iiber, als namlich

mit der Festsctzung der Normannen in Siiditalien die papstliche Po-

litik sich slidwarts wenden musste. Um Benevents willen, das der

Kaiser im Austausch gegen anderes dem Papst iiberlassen hatte, das

sich aber der Normannen nicht erwehren konnte, wandelte sich

Leo IX. vom Reformpapst zum papstlichen Heerfuhrer, der zum

Normannenkampfriistete. In der siiditalischen Frage aber trat Leo ix

.

auch mit den Byzantinern, gleichfalls Gegnern der Normannen, in

Verbindung . . und hier geschah das fiir uns immerhin Erregende,

dass der Papst im Verlaufe der fruchtlosen Untcrhandlungen auch

die konstantinische Schenkung wieder hervorholte -jene Falschung

des VIII. Jahrhunderts, die dem Papst den Besitz ItaUens, ja des ge-

samten westromischen Reiches zusicherte. Papst Leo verwandte das

vielseitige Dokument zwar nur gegeniiber den Byzantinern zum
Beweise seines Primats iiber die gcsamte christUche Kirche. Aber

jede Verwendung dieses Dokuments, dieses Freibriefes fur schran-

kenloseste Anspruche der Kurie, barg die Entelechie in sich eines in-

neren Gegensatzes auch zum deutschen Kaisertum.

Heinrich in. hat die suditaUsche Politik seines Papstes missbilligt.

Er zog schUessUch die deutschen Hilfstruppen aus SiiditaUen zuriick,

was wiederum die papsthche Niederlage bei Civitate und die Ge-

fangennahme Papst Leos durch die Normannen zur Folge hatte .

.

ein beispielloses Ereignis fiir die christliche Welt, die erstmals einen

Papst gegen Christen kampfen und unterUegen sah. Die Normannen

behandelten ihren Gefangnen ehrenvoll, Uessen ihn auch alsbald frei.

Aber Leo ix . verwand den Riickschlag der neuen Papstpolitik nicht.

Nur um wenige Wochen hat er seine Niederlage iiberlebt.
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Die Ernennung eines neuen Papstes zog sich diesmal durch viele Mo-

nate hin - ein Beweis, dass man sich am Kaiscrhof iiber die jetzt ein-

zuschlagende Richtung nur schwer einig zu wcrden vermochte.

Derm mit Clemens ii., dem reichsbischoflichen, und mit Leo ix.,

dem universalen Papst, waren die beiden Richtungen eines niogh-

chen deutschen Papsttums gegeben, zwischen denen man zu ent-

scheiden hatte. Und diese Verhaltnisse wiederholten sich, als in der

Folge mit Victor ii., dem Bischof von Eichstatt, die eine, mit dem

Burgunder Nicolaus ii . die andere Richtung wieder zur Macht kam.

Kaiser Heinrich hatte beide MogUchkeiten erprobt, aber er hatte

mit beiden Schiffbruch erUtten : nur als eincr der Ersten erfuhr er das

Ausweglose, das - wie wir wissen - aller deutschen Geschichte an-

haftet. Sofern namlich die von ihm zu Papsten erhobenen Bischofe

dem engeren Deutschland angehorten, waren sie brauchbare und

wilUge Beamte der Reichsregierung, doch fehlte es ihnen an Welt-

geltung. Gehorten sie aber dem westHchen transrhenanischen Reichs-

teil : Lothringen oder Burgund an, so batten sie zwar die Weltgel-

tung und das universale Ansehen, kamen jedoch gerade als 'papae

universales' in unvcrmeidUchen Widerstreit mit dem Reich und der

Reichskirche.

Wo war da ein Ausweg zu fmden ? War dieser Zwangslaufigkeit,

welche umgetrieben wurde durch das Verhangnis des zwiefachen

deutschen Seins, iiberhaupt zu entgehen? Heinrich in., dieser als

Mensch ausserordentUche, in seinem Schicksal gleich alien deutschen

Kaisem tieftragische, in seinem Glanz tiefernste, von einer unbe-

stimmten Trauer umflossenc Herrschcr hatte - so kdnntc man mei-

nen - Kirche und Papsttum doch einfach sich selbst iiberlassen sollen

!

Aber das eben verbot ihm sein Amt als Kaiser, seine Verantwortung

als Vogt der Kirche. Und dann: hatte er denn gerade aus seiner Ver-

antwortung heraus fur Deutschland wirkhch von allem Anfang auf

ein Deutsches Papsttum verzichten, sich geringere Ziele stecken sol-

len und nicht den grossen Wurf, den ihm die Stunde bot, wagen,

nicht dem Stern folgen sollen, der fiir das so junge Deutschland da-
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mals uber der ewigen Stadt aufging und noch durch Jahrhunderte

dort stand? Heinrich iii. hatesnicht wissen konnen, dass uberhaupt

kein Deutsches Universalpapsttum moglich war und dies deshalb,

weil die Deutschen sclbst nur in ihren seltenstcn Augenblicken oder

nur in ihren seltensten Sprossen zuglcich deutsch und universal, zu-

gleich deutsch und europaisch sind. Nicht zum ersten und nicht zum
letzten Mai erwiesenjene beiden immer wiederkehrcndcn deutschen

Seinsarten - sie mogenjeweils heissen wie sie wollen - ihre Damonie
und bestatigten das Gesetz, dass in der deutschen Geschichte stets

eine aufLetztes verzichtende Tuchtigkeit gegen erfiilltc Tragik steht.

Das deutsche Papsttum war nur eine Episode. Nach dem Investitur-

streit kam ein solches gar nicht mehr in Frage, und nur einmal noch
soUte in den Tagen der fruhen Reformation ein Deutscher, Karls v.

Lehrer Florent von Utrecht, als Papst Hadrian vi. ein kurzes Ver-
legenheitspontifikat ausfullen. Aber noch schien die feme MogUch-
keit einer ganz andern Losung gegeben. Seit fruhen Zeiten, seit dem
xir. Jahrhundert zumindest, hat es Stimmen gegeben, die uber-
haupt eine Ablosung der deutschen Kirche von Rom forderten und
an die Errichtung eines Deutschen Papsttums in Deutschland selbst

dachten. Es ist freiUch eher ein Gcwirr von Stimmen als ein cinzigcr

klarer Ton, der das Ohr trifFt- und Prophetien, Traume, Programme
von Heihgen, Litcraten und Schwarmgeistern sind jedcnfalls ver-

nehmlicher als das schuchteme Echo verantwortlicher Stellen. Aus
den Visionen vom unabwendbaren Niedergang der Welt waren die

Weissagungen der HeiUgen Hildegard von Bingen gewoben, die

- in dicser einen Hinsicht an prophetischer Gabe ein weibhcher Nietz-

sche oder Jacob Burckhardt - mitten in dem ungeheuren Aufstieg

Barbarossas, den sie miterlebtc, dennoch die kunftige Auflosung des

Imperiums voraussah. Aber auch der Ecclesia galten ihre Kassandra-
rufe. Nachdem das kaiserhche Szepter zerstuckt sei - so sagte sie -

und keine MogUchkeit es je wiederherzustellen, werde auch die In-

ful apostohscher Ehre zertcilt werden. "Weil namlich weder Fur-
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sten noch Menschen geistUchen oder weltlichen Standes im aposto-

lischen Namen noch irgendwelche Bindung finden werden, so wer-

den sie auch die Wiirde jenes Namens herabmindern. Andere Mei-

ster und andere Bischofe unter anderem Namen werden die Volker

in den verschiedenen Zonen einsetzen, so dass der apostolische Stuhl

dann kaum noch Rom und einige umliegende Ortschaften unter

seinem Stabe vereinigen wird,"

Diese Prophetie war freilich noch allgemein gehalten und nicht so

eigens aufDeutschland gemiinzt, wie 20oJahre spater die Prophetie

des sogenannten Gamaleon, die sich gegen franzosische Weltkaiser-

verheissungen richtete und wissen wollte : es werde ein Kaiser kom-

men, Frankreich zu zerstoren, und der werde auf einem Konzil zu

Aachen ein deutsches Patriarchat zu Mainz errichten, auf dass dann

die deutschen Lander hoch erhoben und von alien Volkem geehrt

wiirden. Und Ahnhches verheisst im xv. Jahrhundert Johann Wiin-

schelburg, ein Amberger Priester. Nach ihm sollte vom Siiden her

ein vom Papst gekronter Kaiser kommen, Italien unterwerfen und

dann auch die deutsche Macht zu schwachen suchen. "Aber die Deut-

schen - so heisst es - werden einen Kaiser wahlen aus dem Rhein-

land. Der wird zu Aachen ein weltliches Konzil versammeln und in

Mainz einen Patriarchen einsetzen, der zum Papste gekront wird.

Um Rom wird man sich nicht mehr kiimmern und wird den apo-

stolischen Stuhl unterdriicken. Denn alles geisthche Wesen wird von

Mainz ausgehen."

Mainz, den Sitz des deutschen Primas, hatte man also zum neuen

Rom erkoren. Aber das Reich hatte ja noch einen andem linksrhei-

nischen Primas in dem Erzbischof von Trier, und Trier nahm von

jeher eine Sonderstellung ein sowohl als das alteste deutsche Bistum

wie durch seine kostbaren Rehquien : den HeiUgen Rock und den

Stab Petri. Es konnte kaum ausbleiben, dass man auch Trier - durch

das XI. und xii. Jahrhundert hindurch stets das 'zweite Rom' ge-

nannt - zu einem Deutschen Rom zu erheben gedachte. Uns ist

aus der Domschule von Trier ein Ubungsbriefwechsel erhalten, ent-
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standen um das Jahr 1160, also in der Zeit von Barbarossas erstcn

heftigen Auseinandersetzungen mit der Kurie , . und in dem fin-

gierten Brief des Kaisers an den Erzbischofvon Trier erscheint zum
ersten Mai der Gedanke einer Romfreien Deutschen Nationalkirchc.

"Sicherlich - so schreibt da Barbarossa dem linksrheinischen Primas -

hast Du gesehen und gehort, wie uns die Romer verlachen. Sie nen-

nen uns 'einfaltige Deutsche', vv^eil wir uns dem Gebote des Papstes

unterordnen, obwohl wir so stark sind, dass der ganze Erdkreis die

Wucht unseres Armes nicht zu ertragen vermochte. Du bist Primas

diesseits der Alpen, bist des Reiches Herz. Deine beruhmte Metro-

pole, Trier, ist ausgezeichnet durch Christi Rock ohnc Naht. Deshalb

befreie Du die Kirche aus der Hand jenes Amorrhaers, des Papstes,

durch den der Rock zerrissen und wieder an die Agypter verkauft

wird. Ihn, den Dieb, den Rauber werdcn vv^ir beseitigen, und Dir,

der du dem zweiten Rom vorstehst, dem durch den Stab Petri ge-

geben vi^ar, der Einzige nach Petrus zu sein, Dir iibertragen wir aus

der kaiserlichen Gewaltenfulle die Leitung der Kirche an Petri Statt.

Und nicht mehr nach Viterbo, dem neumodischen Rom, sondern

nach Trier, dem zweiten Rom sollen unsere Untcrtanen diesseits

der Alpen kommen ..." Der ganze Gegensatz gegen Rom, den Bar-

barossas Kampfe neu entfesselt hatten, kommt in diesem Schrift-

stiick zum Ausdruck, und das radikale Programm, das hier ausge-

sprochen wird, schwingt durch die Jahrhunderte durch bis zu den
Tagen der Vorreformation, ja bis zu den spateren Trierer national-

kirchhchen Bestrebungen desx viii.Jahrhunderts, ja noch weitcr

Aber noch ein andres Motiv klingt hier vor, das den Gedanken cines

eignen deutschen Papsttums oder Patriarchats rechtfertigen soil: die

Deutschen fiihlen sich trotz ihrer Kraft von den Welschen verhohnt.

Diesen Ton, den man oft wiederhort, nimmt in den Tagen Kaiser

Maximihans I. ein Humanist und Vertreter deutschen Stammeseifers

auf, Jacob Wimpheling, als cr aufeinen Jahrzehntc zuruckliegendcn

Vorfall zu sprechen kam. Einst hatte namhch der mit Deutschland

wohlvertraute Papst Pius 11., der grosse Aenea Sylvio Piccolomini,
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auf Klagen des kurmainzischen Kanzlers Martin Mayr wegen der

hohen Besteuerung der deutschen Kirchen, geantwortet: Die Deut-

schen hatten keine Veranlassung sich zu beklagen. Deutschland sei

jetzt so reich, dass Ariovist, konnte er auferstehen, sein Vaterland

nicht wiedererkennen wUrde. "Und wer hat euch solche Verande-

rung geschaffen, wenn nicht die christhche Religion? Sie hat von
Euch die Barbarei verjagt, so dass bereits die Griechen als Barbaren,

Ihr aber als vollendete Latiner bezeichnet werden miisst. WoUt Ihr

der Wahrheit die Ehre geben, so gesteht dass Euch Rom und der

apostohsche Stuhl die heilbringende Rehgion schenkten und Euch

lehrten, den Gotzendienst zu verlassen und den wahren Gott, den

Gott Israels anzubeten. Das ist mehr wert derm Gold und Silber."

Auf diese anmaassenden Redensarten aus welsch-humanistischem

Gedankenarsenal zog der deutsche Humanist vom Leder. Er erklarte

- und wie oft war das zu wiederholen ! - der Heilige Stuhl und die

romische Kirche dankten nur Deutschland ihre Rettung. Deutsch-

land sei fern jeder Barbarei: es habe soeben die Buchdruckerkunst

erfunden, durch die der Verbreitung von alt- und neuem Testament

im Volk unschatzbare Dienste geleistet wiirden. Und auch Wim-
phehng wie noch mancher seiner Zeitgenossen, spinnt an dem Ge-

danken eines eignen deutschen Patriarchats, das zu Salzburg oder

Magdeburg zu errichten ware.

Fragt man, wieweit hinter all diesen WUnschen, Traumen und HofF-

nungen Uberhaupt eine pohtische ReaHtat zu suchen sei, wieweit

etwa Deutschland gleich den Franzosen der Kurie ein Avignon hatte

bereiten, wieweit sie gleich den Englandem eine von Rom unab-

hangige Staatskirche hatte begriinden konnen, so wird die Antwort

diirftig genug ausfallen. Ein einziges Mai, im Zeitalter der Konzihen,

bot sich vielleicht eine Gelegenheit, die wenigstens etwas selbstan-

digere Kirche der 'Deutschen Nation' zu begrunden. Allein, schon

die sogenannte 'Deutsche Nation' war ein ganz kunsthches Gebilde,

geschaffen, um auf dem Konzil nach Nationen abstimmen zu kon-

nen, und dieser 'Deutschen Nation' gehorten ausser Deutschland,
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Danemark, Schweden und Norwegen bezeichnender Weise noch

Polen und Ungarn an. Und befangen in Doktrinen von der Supre-

matie des Konzils iiber den Papst dachte man auch eher an ein oli-

garchisches Regiment der Erzbischofe und Bischofe als an ein

Deutsches Papsttum.

Aber alle diese Plane blieben in Deutschland ganz vage und zerflos-

sen in ttichts. Selbst unter Verzicht auf den Universalismus eines

Deutschen Papsttums kam nichts Positives zustande. Was wirklich

kam, war die Reformation . . und die brachte nicht die gleichsam

kleindeutsche Losung: die Abspaltung der deutschen Kirche von

Rom, sondern brachte nur die Spahung des deutschen Volkes in

sich. Die kurze Epoche deutscher Papste hat Deutschland mit dem
Investiturstreit und dem Ruin seines mittelalterhchen Reiches be-

zahlt, die Hoffnung auf Errichtung einer deutschen Nationalkirche

aber hat die Glaubensspaltung fiir alle Zeiten bis heute vereitelt. Die

Idee eines Deutschen Papstes war somit nochmals zum Verhangnis

gev^rorden. 'Qui mange du pape en meurt!' Eine HeiUge Romische

Kirche Deutscher Nation in dem einen oder andem Sinne hat es

nicht gegeben. Aber die Versuche, einc solche zu begriinden, sollten

Deutschland v^ie auch der Kurie stets gegenwartig sein und beide

erinnern an die Zeiten ihrer hochsten Macht, aber auch ihrer hoch-

sten Gefahrdung,

'.
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Petrus de Vinea in England.

Von Ernst Kantorowicz

I.

Die Gcscliichtc der englischen Kanzlei ifit uoch nicht geschrieben. Von

der Chancery als Verwaltungsbehorde wird man sich zwar dank zahlreicher

neuerer Arbeiten^), wenn auch nicht ohne cinige MUhe, ein Bild machen

konnen. Uber die Kanzlei als scri])torium") aber wissen wir noch herzlich

wenig und womoglich noch weniger iiber die Entwicklung des lateinischen

Sprachstils, dessen sich die englischen Kanzlisten wahrend der dem Er-

obeningszeitalter folgenden Jahrhunderte in ihren Schriftstiicken bedien-

tcn. Das gilt weithin zwar auch fiir die Entwicklung des Sprachstils anderer

Liinder. Aber wenigstens die Urkundensprache der papstlichen, der kaiser-

lichen, der franzosischen Kanzlei wie der Kanzleien italienischer Stadte

A^^t)

*) T. F. Tout, Chapters in the Administrative History of Mediaeval England .

(Manchester 1920- 3.'5) bietet I, 127,ff. einen knappcn Uberbliek, neben zahiIos(>n

wertvollen Einbliekcn an den verschiedensten Stellen seines giofien Werkes. Wichtigc

liiforniationen bei Henry C . Maxwell Lyte, Historical Notes on the use

of the Great Seal of England (London 1926). Fiir die friihc norniannischc I'eriode

vgl. H. W. C. Davis, Regesta Kegum Anglo-Normannor-um.l (Oxford 1913) Einl.

XI ff. und (;. H. Haskins, Xornian Institutions (1925) .52 ff. und passim; ferner

fiirHeinrieh 1.: Round, Bernard, the King's Scribe. Engl. Hist. Rev. XIV. 417 —4:50;

fiir Ifcinrich II.: L. Delisle, Receuil des Actes de Henri II coneernant la J'rance

(Paris 1909) Einl.-Bd. S. 88 ff.; fiir Heinrich 111.: F. M. I'owicke, The Chancery

during the Minority of Henry III. Engl. Hist. Rev. XXIII, 220-235; L. B. Dibben.
Chancellor and Keeper of the Seal in Henry III.'s Reign. Engl. Hi.-<t. Rev. XXVU.
39-51 ; fiir Eduard II. : T. F. T o u t , The Place of the Reign of Edward II in English

History (Manchester 1914) S. 319 ff.; eine umfassendere Arbeit liegt vor fiir

Eduard HI. vou B. Wilkinson, The Chancery under Edward III (Manchester

1929); fiir die vornormannische Zeit vgl. jetzt die umfangreiche Untersuchung von

Richard Driigereit, Gab es eine angclsachsische Konigskanzlei ? Arch. f.

Urk.-Forsch. XIII (1935) S. 335-436.
*) Das scriptorium als kijnigliches Sekretariat stand urspriinglich nsit deni

Anito des Kanzlers in einem sehr viel lockereren Zusammenhang, als dies auf deni

Kontinent iiblich war. Der Kanzler, bis Thomas Becket ein niederer Kleriker, war

vor allem Siegelbewahrer. Die Schreibstube hingegen unterstand dem magister

scriptorii, der als clericus qui preest scriptoria zeitueilig auch den Titel eines Proto-

notars fiihrte und als solcher dem Kanzler untergeordnet wurde. Der Name scrip-

torium blieb der Kanzlei bis zur Zeit Konig Johanns eigentiimlich; vgl. Tout.
Chapters I. 131, 134; Hubert Hall, Studies in English official Historical Docu-

ments (Cambridge 1908) S. 374 ff.; Wilkinson a. a. O. 189ff.
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und deutscher Territorialherren sind mehrfach zum Gegenstand von Unter-

suchungen gemacht worden, und zumindest glaubt man, die grofien Linien

der Stilentwicklung schon erkennen zu konnen. Fiir England fehlen jedoch

selbst entsprechende Vorarbeiten; auch vermittelt uns keine englische

Diplomatik eine Kenntnis etwa von Ursprung und Artung des anglo-

normannischen und angiovinischen Kanzleistils — schon deshalb nicht,

well es bis heute eine englische Diplomatik nicht gibt^). Hier klafft eine

empfindliche Liicke.

Umso dankbarer wird man es daher begriifien, daB jetzt fiir einen

wichtigen Teilbezirk kanzleisprachlicher und damit sprachgeschiclitlicher

Forschung wenigstens eine erste Bresche gelegt ist durch die gutfundierte

Untersuchung von N. Denholm-Young iiber den ,,Cur8us in Eng-

land"*). Allerdings handelt es sich bei dem Gebrauch des Kursus in der

englischen Kanzlei — das zeigt die Untersuchung schlagend — eher um ein

der englischen Kanzlei gerade nicht eigentiimliches Element, um ein

Pfropfreis, das in England weit weniger als in anderen Landern mit dem

Stamm wirklich verwuchs. Die ganze hochentwickelte Kunst des lateini-

schen Sprachstils, welche Italien, Frankreich, Deutschland und andere

Lander des Kontinents seit dem 12. Jahrhundert pflegten, fand in England

iiur sparlich, in die englische Kanzlei nur spat Eingang. Vor allem ist fest-

zustellen, daB die Kunst des Sagens und das Sagen als Kunst in die Schreib-

stuben Englands niemals mit solcher Macht einbrach, daB — wie zumal in

Italien — die Kanzlisten gleichsam nicht mehr anders konnten, als ihre

Satze mit sorgfaltig kadenzierten Schliissen ausklingen zu lassen und ihre

Briefe nach ganz bestimmten asthetischen Regeln aufzubauen. Auch der

schone Ehrgeiz nach sprachlicher tlberlegenheit der eigenen iiber andere

Kanzleien, der im Siiden formliche Kanzlei- oder Dictatorenwettkampfe

hervorrief), blieb England fremd. Man wuBte dort von solchem Ehrgeiz

nichts, und die Regeln der ars dictandi zu beobachten, das Schriftstiick

') M. D6prez, fitudes de diplomatique anglaise. Lo sceau priv6, le sceau

secret, le signet (Paris 1908) bietet keinen Ersatz und verfolgt andere Ziclc.

*) The Cursus in England, in: Oxford Essays in Mediaeval History presented

to H. E. Salter (Oxford 1934) S. 68-103. Meine im folgenden vorgetragenen

einleitenden Bemerkungen basieren vielfaeh, auch wo dies nicht eigens gesagt wird,

auf der Arbeit von Denholm-Young, dem ich personlich fiir zahlreiche Hin-

weise zu Dank verpflichtet bin.

') Dicser Ehrgeiz ist gleich bei der Einfiihrung des Kursus an der papstlichen

Kanzlei anzutreffen, vgl. etwa die beriihmte Stelle im liber pontificalis
in der Vita Gelasius' II. (ed. Jos. M. March, Barcelona 1925, S. 163). wo die

Berufung des Johannes von CJaeta an die pftpstliche Kanzlei damit begriindet wird, ut

per eloquentiam sibi a Domino tradilam antiqui leporia et elegantie stiluni, in sede

apostolica iam pene deperditam reformaret ac leoninum ciirsum lucida velocitate

reduceret. Vgl. ferner die Bemerkung Gregors IX. iiber die dictaloria facunditas in

dem Schreiben Friedrichs II. : Huillard-Br^holles IV, 444 und Has kins.
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durch eine prunkvolle oder uuch gedankenschwere Arenga einzuleiten, es

nach festen Geset^en zu gliedern und aus ihm der Form nach jeweils ein

kleines Kunstwerk zu gestalten: das alles machte in den Schreiben der

englischen Kanzlei niemals den Kern aus, blieb in England fast immer ein

entbehrliches Beiwerk*).

Dementsprechend ist eine eigene englische Literatur der ars dictandi

nur in bescheidenstem Umfang hervorgebracht worden, und bedeutendere

sowie einigermaBen wirksame Werke dieser Art entstanden nur in unver-

haltnismaBig spater Zeit. Bis zum Ende des 14. Jahrhunderts begniigte

man sich, derartige Werke vom Kontinent zu beziehen, aus Frankreich

und aus Italien^). Und ebenso auffallend ist es, daB ein Unterricht im dic-

tamen an Englands altester Universitat, in Oxford, erst spat nachzuweisen

ist. Das mag an der Uberlieferung liegen, da die friihesten erhaltnen Sta-

tuten von Oxford erst aus der Zeit um 1350 stammen, und sicherlich konnte

man auch friiher schon in England das dictamen erlerneri*). Aber es bleibt ^u.\ T Cttt-u t«»v«jui^

doch bezcichnend, mit welcher Beilaufigkeit diese ganze Disziplin in Oxford fftUiv^ i% v. ^Vf«Mf4i

behandelt wurde und daB dort die ars dictandi einen Teil des Unterrichts d^^ CttHAu^tl >0» -

nur der Grammatik, nicht wie in Italien der Rhetorik und Rechtskunde aus- 'y ^J^f - ^. j^^ A(l«t<(

machte*). Um der sprachlichen Korrektheit willen, so scheint es, nicht um , t i i .

,

Mediaeval Culture (Oxford 1929) S. 127; dazu die Bemerkungen Friedrichs II. uber

den Kanzleikrieg: Winkelmann, Acta Imp. I, 261 n. 286, sowie die allgemeinen

Bemerkungen bei Niese, HZ CVIII, 531; F. Grafe, Die Publizistik in der

letzten Epoche Friedrichs II. (Heidelberg 1909) S. 3ff.; O. Vehse, Die amtliche

Propaganda in der Staatskunst K. Friedrichs II. (1929) 168 ff.

•) DaB die scriptores der englischen Kanzlei gelegentlich auch dictatores genannt

werden, z. B. Cal. Pat. R. 1247—58 S. 424, 549, besagt noch nichts uber eine

Kenntnis des kunstgerechten dictamen, wie Tout, Chapters I 133 Anm. 1 anzu-

nehmen scheint; iiberdies sind die a. a. O. genannten gascognischen dictatores ledig-

lich Bevollmachtigte fiir die Friedensverhandlungen gewesen.

') Vgl. die Listen der in England vorhandenen Hss. von artes dictandi bei Den-
holnyYoung S. 92 ff.; s. auch 73 ff.

"^

*)iDaB man innerhalb der Oxforder Artistenfakultat um 1254 den romischen

Kurialstil und den Kursus soweit beherrschte, um eine papstliche BuUe sachgemaG

fftlschen zu konnen, zeigt die BuUe Dolenles Papst Innocenz' IV.; vgl. Matth.
Paris. VI, 293 n. 146; Digard, BfiCH. LI (1890) S. 389, 408 ff. In den Schrift-

stiicken der Universitatskanzlei von Oxford begegnet der Kursus nicht vor 1288,

vgl. H. Anstey, Munimenta academica Bd. 1 (1868) 43 ff.; besser noch in dem

Schreiben des Kanzlers Simon (1293) ebda. I, 62 f.

•) Denholm-Young 73. Ea ist keine Frage, daB nach dem Statut von

Oxford (Strickland Gibson, Statuta antiqua Universitatis Oxoniensis , Oxford

1931, S. 20) niemand Grammatik lehren durfte, nisi prim fuerit examinatus de

modo versificandi et dictamli et de aitctoribus et partibus. ., eine Bestimmung, die

noch oftcrs wiederholt wird; vgl. etwa das Statut von ca. 1380 (ebda. S. 169). Den-

noch bin ich im Zweifel. ob hiir wirklich jene durch die Summen der ars dictandi

vermittclte hohe Stilkunst gemeint ist; denn de mode versificandi et dictandi wurde

zu alien Zeiten des Mittelalters. bekanntlich auch zur Zeit Karls d. Gr. gepruft und

unterrichtet, es fragt sich nur wie.

.^O^t fU<t/» \\n-H\\
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die Wirksamkeit der Sprachc zu stoigern, wurde in Oxford das dictamen

gelehrt.

Vergebens wird man daher in Englands koniglichen Erlasscn und

Schreiben, vergebens auch in der Mehrzahl der privaten Korresponden-

zen^") bis tief ins 13. Jahrhundert hinein jenen durchgangigen Gebrauch

der Satzrhythmik, jenes wohldurchdachte Auswiegen der Satz- und Brief-

teile, das ganze poraphafte rauschende Schreiten der feierlichen lateinischen

Prosa suchen, durch die einem die Schreiben ganz besonders der italienischon

Stilisten Bewunderung abnotigen. Vergebens wird man aber auch die etwas

weniger anspruchsvolle und weniger pathetische, gleichsam klassizistiscliere

und grazilere Handhabung der Sprache suchen, wie sie in Orleans und in

Tours, den Statten des stilus gallwus im Gegensatz zum cursus ctirie romune,

gepflegt wurde"). Das offizielle England blieb von dieser Bewegung zu-

nachst unbertihrt, das sonstige England wenig beriihrt, und als man sich

dann die Lehren der ars dictandi und des Kursus allmiihlich doch anzu-

eignen, als der in ihnen geforderte Sprachstil die Kanzleien der Eduarde

doch endlich zu beeinflussen begann, da war diese Spiitbliite mittelalter-

licher Latinitat in dem dafur maBgebenden Land, in Italien, bereits am
Verblattern. Seit den 80er Jahren des 13. Jahrhunderts wurde die All-

herrschaft des Kursus an der papstlichen Kurie durchbrochen*^), und die end-

giiltige Preisgabe des stihts grandiloquus oder stilus supremus, wie ihn noch

Dante in seinen Briefen schrieb, setzte im Grunde bereits mit Petrarca

ein, der— obwohl der mittelalterlichen Briefkunst noch tributar— dennoch

schon einem ganz anderen Stilideal zustrebte. Die Briefe werden intimer,

dienen der privaten, nicht der offentlichen Mitteilung. Die Stimme senkt

sich, oft bis zum Fliistern. Die veranderte Rhythmik des Lebens veranderte

eben auch die Rhythmik der Sprache, was sprachtechnisch darin zum Aus-

druck kam, daU — auch in der lateinischen Dichtung — die Akzentbewer-

tung mittelalterlichen Stils von den Humanisten verworfen wurde zu-

gunsten der, freilich niemals erstorbenen, quantitativen Silbenbewertung

der Antike. Eine Generation nach Petrarca waren die Satzschliisse

bei den Modernen bereits verpont, und wie im Bereiche der Poesie die

Rhythmik der Metrik wich, so vergaB man im profanen Bereich iiberhaupt

die Moglichkeit einer rhythmi-schen Prosa").

'») Die Briefe tines Grossetesto nennt Denholm- Young S. 84 mit R^-eht
.Hhockingly unrythmical'; erst John Peckham, der freilich eincn Bolognes-n in

seiner Kanzlei bcschaftigt<', schreibt eincn Kurialstil.

") Vgl. die Lit-ratur bei Haskins, Mediaeval Culture S. 190 Anm. 1.

") N. Valois, Bibl. ficol. Chart. XLII, 266 f.; Bresslau, Urkundenlehre
II, 1 (2. A.) S. 368 f.

") Interessant ist in diesem Zusammenhang die Bemerkung .Salutatis,
welche A. C. Clark, The cursus in mediaeval and vulgar Latin (Oxford 1914)

Die eigentliche Aufnahme der Stilkunst in England, wie fragmentarisch

auch immer, erfolgte also erst zu einer Zeit, als der Hohepunkt bereits

erreicht, wenn nicht schon iiberschritten war, als auBerdem die Vulgar-

sprachen— in England bekanntlich das Franzosische, nicht das Englische")

— in den Kanzleien bereits Verwendung fanden. Das alles mag dann zu-

sammengewirkt haben, um zu verhindern, daB der hohe Stil in England

noch in ahnlicher Wei.se Allgemeingut werden konnte wie etwa in Italien.

Damit ist allerdings noch nicht die andere Frage beantwortet, wes-

halb wohl das humanistischen Regungen doch stets offene England sich

iiberhaupt nur so langsam und zogernd dieser literarischen Mode erschloB,

die im 12. und 13. Jahrhundert einen so wesentlichen Bestandteil

der abendlandischen Geisteskultur ausmachte, und weshalb dort wohl die

fnihhumanistische Kunst des hohen Briefstils fast nur widerwillig nach-

geahmt wurde. Es ist nicht ganz leicht, hierfiir Grunde anzugeben. Ganz
gewiB darf man nicht Unkenntnis verantwortlich machen. Jedes papstliche

Schreiben seit der Mitte, jedes kaiserliche seit dem Ende des 12. Jahr-

hunderts wies ja zumindest den Gebrauch des Kursus auP*), und die theo-

retische Lehre des dictamen drang selbstverstandlich auch nach England,

obwohl nicht in ihrer friihen Form.

Die erste Periode der ars dictandi mit ihrem Zentrum in Bologna

und einem Nebenzentrum in Pavia sah als ihre Vertreter Grammatiker

und Legisten, welche die ihnen offenbar aus der Praxis bekannten Regeln

des Briefaufbaues und gewisse Briefformeln zusammenstellten, dabei je-

doch den auBerhalb der Kurie erst wenig gebrauchlichen Kursus, den

sie selbst wohl kaum anwandten, auch in ihren Schriften nicht lehrten.

Das gilt auch von Alberich von Monte Cassino, dem altesten uns

bekannten Verfasser eines Lehrbuches der ars dictandi, dem man auf dem
Weg liber seinen Schiiler Johann von Gaeta die Einflihrung des

Kursus in der papstlichen Kanzlei zuschreibt^*). In dieser ersten Epoche

der Stilkunst, wahrend welcher von Italien aus die Lehre wie die Lehr-

S. 21 anfiihrt: Cum otniiiti michi placeant, super omnia mir.hi gralum est quod more
fratrum ille sermo rythmica lubricatione rwn ludit. Non est ibi ayllabarum equalilas

que sine dinumeralione fieri non solel, non sunt ihi cUiusule que similiter desinnnt el

cadant. . ., doch diirfte hier mehr an Isokolie und Reimprosa gedacht sein als an
den Kursus.

'*) Immerhin gibt es auch eine Uikundc Heiniichs 111. von 1258 in englischer

Sprachc, vgl. Rymer I, 378 und M ait land, Outhncs of English Legal History.

(JollecUd Papers II, 436.

") In anderer Beziehung wuOte die englische Kanzlei .sehr wohl von tier papst-

lichen zu lernen, vgl. D e n h o 1 m - Y o u n g 68 n. 2 fiir den kurialen EinfluB auf die

englische Schrift.

") Haskins a. a. O. 172 u. Albericus Casinensis: „('asinensia" (Monte Cassino

1929) S. 115 ff.; die hier vorgetragene Periodeneinteilung folgt weitgehend den
durch Haskins vermittclton Erkenntnissen.
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biicher sich iiber Frankreich und, wiewohl langsamer, auch iiber Deutach-

land verbreiteten, wurde England, das zumindest in den Tagen Lanfrancs

und Anselms in Canterbury selbst eine hohe Stufe des Briefstils erreicht

hatte, anscheinend noch nicht getroffen. Das laUt auch der an sich zwar

wenig lieweisende Mange] an engliflchen Handschriften von Autoren dieser

Epoche vermuten^').

Die Bekanntschaft mit der a/rs dictanii TUTirde England vielmehr erst

durch Frankreich vermittelt, das in der zweiten Epoche seit der Mitte

des XII. Jahrhunderts die in Italien empfangenen Anregungen in eignen

Schulen, in Orleans und Tours, weiter entwickelt^".. zeitweilig sogar die

Fiihrung an sich nahm und auf Deutschland wie riickwirkend auch auf

Italien und auf das geistig von Frankreich stark abhangige normannische

Sizilien entscheidenden EinfluB gewann^). Von den Italienem unterschieden

sich die franzosischen Schulen dadurch. daB das juristische Element ganz

zuriicktrat. daB die Lehre auBerhalb von Kanzlei und Grammatikschule

auch von den philosophierenden Literaten rezipiert wurde^) — Alanus

von Lille ist ein klassischer Vertreter diesei Richtung, aber auch einzelne

Schiller von Chartres — und daB hier der Kursus nicht nur Anwendung

fand, sondem geradezu als Lehre in die artes dictandr eingefiigt wurde. In

Frankreich erlemten jetzt einzelne Englander wie Johann von Salis-

bury die Kunst des dictamem,, und mit Peter von Blois hatte die

StUkunst wohl auch in den Kanzleien Englands Wurzel schlagen konnen.

Denn obwohl er nicht Englander von Greburt war, bo lag doch sein Haupt-

wirkungsfeld als Kanzler des Erzbischofs von Canterbury in England, und

gerade weil er in Palermo, Rom, Bologna und Tours in gleicher Weise hei-

naisch war, ware Peter von Blois wie kein anderer geeignet gewesen,

hier den Mittler zu spielen. Dae geschah jedoch nicht. Wie weit auch seine

Briefe, deren AuBwirkung leider noch nicht hinreichend untersucht ist,

damals verbreitet waren: seine kleine LehrBchrift der wrs dictandi fand in

England keinen Anklang. Nur in einer einzigen Cambridger Handschrift

") Hhs. diefier ersten Epoche fehlen in England nicht voUstandig. So iet

eine fakchlich dem Henricue Frandpena zugsschriebene Aurea gemma m eiaer

Hk. dep 12. Jhdtfi. in Oxford, Bodl. Laud. Mibc. 5(i9. gemeinsam nut Ansziigen dtw

Bemhard von Bologna, zuBammengeBtellt fiir den Gebrauch von CiBterziensern,

erhalten (vgl. Haekinii 178f., 182), und eine andere Aurea gemma, die wirklich

rrancipenas Werk ist, findet Bioh — nacb freundhohfi Mjtteilung von Dr. C. Erd-

mann, dem ich fiir mehrfache Hinweise Dank Bchulde — in einer Parise! Hb., Bibl.

Nat. lat. 29(>4, die englinchen Ursprungs ist und noch dem 12. Jhdt. an-

gehort. Dan Vorkommen der zu diesem Traktat gehorenden MuBterbriefe in einer

Hb. des Richard ron Bury auB dem 14. Jhdt. (s. u. Anm. 110) ist hier nicbt von
IntereBBe.

") HaBkins ISKiff.

")KieBe. HZ CVIll, 484.
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ist sie una erhaltcn*), GrewiU war einer der beriihmtesten Sprachmeist-er

der Zeit um 1200 der Herkunft nach Englander: Gottfried von Vin-

sauf, Aber sein Wirkungsfeld wie das so vieler seiner lit«rarischen Lands-

leut* — Johann von Garlandia gehort etwa zu ihnen — lag in Frank-

reich, und wenn auch seine Werke in der Heimat friih bekannt und durch

seinen englischen Zeitgenossen G<rvasius von Melkley (um 1208) weiter

verbreitet wurden, so gait doch das Interesse nicht seiner Ars di<iammis.

sondem seinen Lehren der Ars versiivcatoria^).

So blieb auch die zweite Epoche ohne eigentliche Wirkung auf den

englischen Prosastil. Die Schulen Frankreichs vennittelten wohl einige

Kenntnis des d%ciamen; auf den englischen Kanzleistil aber iibten sie keinen

erkennbaren EinfluB aus, tjl^erhaupt soUten fiir England, soweit es sich

dem hohen Stil erschloB. nur die Werke der dritten Epoche fruchtbar

werden, also die der bologneser tmd der siiditAlienischen Schule des

13, Jahrhunderts, Man laBt diese dritte Epoche gewohnlich mit Albert

von Morra tmd Transmundus begiimen, Es ist die Frage, wieweit

das richtig ist. Denn Transmtmdus diJrft* Franzose gewesen sein und sein

Verhaltnis zu den italienischen Diktatoren bedarf noch der Klarung**).

Albert von Morra aber gibt nur die Regeln fiir den an der Kurie ge-

brauchten Kursus, imd iiber seinen eignen BriefstU oder gar iiber dessen

Verwandtschaft mit dem der Bologneser tmd Capuaner Schule wissen wir

schlecht«rdings nichts. Richtig ist ntir das eine, daU diese beiden dazu

beigetragen haben, die Kursuslehre — die kuriale der eine, die franzosische

der andere — minmehr zum Allgemeingut auch der italienischen Dik-

tatoren zu machen, die sich ihrerseits wieder vorwiegend dem Notarsberuf

zuwandt^n. Die in Frankreich vervollkommnete Stilkunst tmd die kurialen

G^pflogenheit«n trafeu hier also zusammen mit dem Notariat, das heiBt

:

mit der Juristerei.

Damit ist der Schliissel zu der auiJerordentlich groUen Wirktmg der

itAlienischen Schulen des 13. Jahrhimderts gegeben. Wahrend die ars

di^rtandi in Frankreich im Lit^rarischen wurzelte und vom Literarischen

her neben Dichtung, Philosophie tmd Briefstil auch die Urkundensprache

durchdrang, fand sie in Italien ihren Schwerpimkt in der Jurisprudenz,

ging dadurch ein in die Sphire des Staates, eroberte sich hier die Kanz-

leien auch der kleineren, ja kleinsten Gestirne und entfaltete von der

«») AuBiiige bei L a n g 1 o i g , Not. et Ertr. XXXIV, 2 S. 23 ff . ; E. S. C o h n

.

The manuBcript evidence for the letters of Peter of Blois. Engl. Hist. Rev. XLI
(192(i)43ff. Vj. 4*^-wk. .^4. XO/i v-Owc*^'.

") Denholm- Young 72 ff.; S. 93 ein

GervasiuB von Melkley mit Alanus von Lille.

**) VgL W. Hoftimann. NA XLVIIl, 412 Anm. 1; E. Heller. S.-B.

Akad. Heidelberg 1929 H. 4. Eikurs.

M. 0. L 0.. Bd. SI. 4
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juriBtisch durchgebildeten Kanzlei aus ihre ungeheuere Wirkkraft — man
kann sagen: in alien Landern Europas. Dem konnte sich auch England

nicht ganz entziehen. Seit der zwciten Halfte des 13. Jahrbunderts

fanden Thomas von Capua, Buoncompagno, Guido Faba. Petrus do Vinea,

Laurentius von Aquileja in England Eingang, und auf diese Meister

geht mittelbar oder unmittelbar alles zuriick, wa6 man dort im itiltm

supremvs hervorgebracbt hat.

Allein, gerade die eigentiimliche Verbindung von Juristerei und ar*

dixiandi — kennzeichnend schon fiir die erste, mehr aber noch fiir die dritte

Epoche der Stilkunst — setzte ihrem Eindringen in die englische

Konigskanzlei von vornherein gewisse Grenzen. Denholm-Young macht

darauf aufmerksam^), daB die englische Kanzlei wie auch die anderen

englischen Behorden im 12. Jahrhundert bereits einen bo ausgepragt

eignen biirokratiBchen Stil, bo eigentiimliche Formen imd feste Fonneln

entwickelt batten, daC man von ihnen innerhalb des eignen Landes nicht

mehr abweichen oder durch Einfiigung des Kutbub eine Anderung herbei-

fiihren mochte. Das ist ganz gewiB richtig. Und weiter : der englische Ver-

waltungsapparat, der seit der gleichen friihen Zeit die beweiskraftige

Registrierung aller Schriftstiicke vorsah, wiirde fiir England auch jenes

bekannte Argument des Peter von Blois hinfallig werden lassen, der

als Zweck der Einfiihrung des Kursus an der papstlichen Kanzlei die Ver-

hiitung von Falschungen angegeben hatte").

Aber es ist, wie mir scheint, nicht allein die Eigentiimlichkeit der

englischen Verwaltung, sondem mindestens ebenso die eigenartige Gestal-

tung des englischen Rechtswesens dafiir verantwortlich zu machen, daU
in England von Anfang an der Gebrauch des stilus supremus ein auf

wenige Gelegenheiten beschrankter Luxus blieb. Johann von Bologna,

Notar des Erzbischofs von Canterbury Johann Peckham. Bt«llt in

seiner imi 1285 abgefaCten und seinem Herm gewidmeten Schrift eine in

dieeem Zusammenhang recht interessante Betrachtung an. Er spricht sich

liber die weite Verbreitung von Rechtsinstrimienten in Italien aus und
l>egrundet sie damit, daC die Italiener als vorsichtige Leute gleichsam von
allem, was sie untereinander abmachten, auch ein offentliches Instrument

zu besitzen wlinschten. Englischen Gewohnheiten aber laufe das zuwider,

da die Englander nur im Falle wirklicher Erfordemis und danma nur sehr

selten ein RechtsinBtrument verlangten^). Das ist nun eine der rein volker-

*') A. a. 0. 86: by the time the Cureus was becoming fashionable in England,
chancery phraetology had become stereotyped.

**) BreBBlau, Urkundenlehre II, l'(2. A.) S. 366 Anm. 5.

**) Seine Summa bei Bockinger, Briefsteller und Formelbiicher des XI.
bis XIV. Jhdts. Quellen u. Erorternngen IX, 595 ff., besonders S. 604: Licet trac-

lafue instrumentortim »« Ttalif partibus necesgarie sit diffueus, pro eo quod Ytalici
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psychologischen Begriindungen, wie sie damals Mode wurden**), und als

solche zweifellos ebenso zutreffend und auch heute noch giiltig wie inter-

essant. An dem eigentlichen Problem aber geht diese Begriindung dennoch
vorbei. Nicht die englische Vertrauensseligkeit machte Notariats- und
Rechtsinstrument* unnotig, sondem die consuetudine^ des englischen

Rechts kannten nicht die gleichen Notwendigkeiten wie die romischen

Re<;htsgepflogenheiten, ja sperrten sich gegen die den Italienem gelaufigen

Rechtsformen. Damit aber wird ein sehr wesentliches Moment in unsere

Betrachtungen einbezogen. Denn bei aller selbstzwecklichen Freude an der

schonen Sprachform*') batten doch gerade die italienischen Stilisten von
jeher betont, daU ihre Kunst nicht nur asthetischem, sondem auch prak-

tischem Zwecke dient<>, und zumal seit dem beginnenden 13. Jahr-

hundert batten die stilistischen Handbiicher ausgesprochenermaUen den
Zweck, Notare in der Abfassimg juristischer Dokumente zu unt^'rweisen'*) —
jene bekannte Wandlung der ars dictandi zur ars notarial), die ja schon

langst abgeschlossen war, als 1285 Johann von Bologna seine Schrift

dem Erzbischof von Canterbury iiberreicht*. Auch diese Schrift hatt* zum
Ziel, Notare in die Greheimnisse juristischer Geschaftsgange einzuweihen**).

Es ist leider niemals hinreichend untersucht worden, welchen EinfluB

Sprache und Stil nicht allein der Bibel, der Kirchenvat^r, der Liturgie und

tamquam catUi quasi de omni eo quod ad invicem corUrahurU, habere volunt publicum
instrumentum, quod quasi contrarium est in Anglicis, videlicet quod nisi rtecessarium
f«8et turn nisi rarissime petitur instrumentum. Vgl. Denholm-Young 85.

**) Die im XIII. Jhdt. einsetzende und dann in der Renaissance einen breiteren
Raum einnehmende Volkerpsychologie ist nicht zu verwechseln mit jenen stereo-

typen Urteilen des einen Volkes iiber das andere, wie sie z. B. Kern, HZ CVIII,
237 ff. fiir den Deutschen, Langloie, Rev. Hist. LII, 313 ff. fiir den Englander w-
in franzosischer Auffassung zeigen. Gemeint sind hier die sehr viel tiefer gehenden / ^ u^ -. ,- » .

.

Betrachtungen, die etwa Friedrich II. iiber die Verschiedenheiten von Ita- '

lienern und Deutachen ansteUt und iiber die Petrarca, Epp. Sen. II, 1 (
jetzt ^ « '

bei Burdach, Petrarcas Briefwechsel mit deutschen Zeitgenoseen S. 263 n. XIV) 9 ' ^f- /q^
berichtet; ein anderes Beispiel: Kantorowicz, K. Friedrich II. S. 379; auch
das Urteil des Guido v. d. Sabina (Clemens IV. ) iiber die Romer mag hierhin gehoren

:

Reg. Imp. V n. 9482.

*') VgL etwa Buoncompagnos AuBerung: cursus vacatur, quia cum artifi-

cialiter dictiones locantur, currere sonitu delectabili per aures t^identur cum beneplacito

auditorum: Ch. Thurot, Notices et Extraits XX, 2(1868) S. 480; ein paar weitert-

Beispiele bei E. N or den , Antike Kunstprosa II 959 f.

") Ein paar Bemerkungen bei Rockinger, tber Formelbiicher vom 13.-
16. Jhdt. (Miinchen 1855) S. 38 f., 103 ff. Allgemein vgl. Fitting, Die Anfangt
der Rechtsachule zu Bologna (1888) 15 ff., 79ff.; L. J. Paetow, The Arte Course
at Mediaeval Universities (Urbana 1910) S. 71 f. Die Schrift des Albert von Morra
war betitelt: Forma dictandi, quam Rome notarios docuit mag. Albertus qui tt Grt

gorius Vlll. papa. Vgl. auch neben zahlreichen anderen Beispielen das Prooemium
der ^redictaTidt des Thomas von Capua: E. Heller, S.-B. Heidelberg 1929, S. 51.

») Breeelau a. a. O. 256; Paetow S. 82 ff.

*») S. u. Anm. 33.

r. O /
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dcr lateinischen auctores sondern auch des romischen Rechts auf die Diktate

der italienischen Stilisten gehabt haben, obwohl bisweilen — zumal bei der

Capuaner Schule — dieser EinfluB formlich mit Handen zu greifen ist^^).

Aber auch ohne eine solche Untersuchung kann, wie gesagt, iiber die Zu-

sammenhange von Rechtsstudium und ars dictandi, zumindest in Italien,

kein Zweifel bestehen^^"). In England hingegen liaben innerhalb der Sphare

des weltlichen Rechts derartige Zusammenhange nicht bestanden, im

Gegenteil: wie sich die englischen consuetudines gegen die romischen —
civilen, aber auch kanonistischen — Rechtsformen und Rechtsbrauche

Bperrten, so sperrten sie sich auch in hohem Mafie gegen die romische

Rechtssprache und die romischen Rechtsbegriffe, die man in England

groCenteils unanwendbar fand oder entbehrlich glaubte. Studium des

Rechts und Studium der ars dictandi haben sich in England nicht gegen-

seitig erganzt, sondern gehorten verschiedenen Bereichen an. Dies der

wesentliche Unterschied zu alien italienischen, ja vielleicht kontinentalen

Verhaltnissen ! England ist ja auch niemals ein Land des gewerbsmaJJigen

Notariats geworden, wenigstens nicht in dem AusmaB wie kontinentale

Lander, insbesondere Italien. Fiir die englischen Kanzlisten, die erst in

der Spatzeit Eduards I., nachdem der Bolognese Franciscus Accur-

sius nach England berufen wa^ eine juristische Schulung zeigten'*),

waren daher auch die Handbiicher des dictamen anscheinend entbehrlich,

soweit diese auf England fremde Rechtsanschauungen Bezug nahmen.

Und das traf immerhin fiir eine groBe Zahl der italienischen Werke zu. So

konnte noch Johann von Bologna am Ende des 13. Jahrhunderts

dariiber spotten, daB gleichsam das ganze englische Konigreich nur iiber

einige wenige Clerks verfligte, die sich in einem seiner Auffassung nach

.
?a^,il>N.t^t.efb>.

'*) Als Bcispiel diene etwa Vineas Brief an die Romer: BF (Reg. Imp. V.)

2160 oder der Stiftungsbrief fiir die Universitat Neapel: BF 1537, der sich gedank-

lich eng an A z o ini Prooemium zu seineni Institutionenkommentar anschlieUt.

vgl. Niese, HZ CVIIl 521 Anni. 2, auch 517. Azo selbst zeigt die Verbindung von

Stilkunst und Rechtssprache gerade in diesem Prooemium ganz vorbildlich; ei

wirkte daniit wiederuni nach England hiniibor, wo um die Mitte des 13. Jhdts.

Bract on ihn verwendet; vgl. den Paralleldruck von Bracton und Azo bei

F. W. Maitland, Select passages from the works of Bracton and Azo.

Selden Society VHI (1895). Ein paar gute Bemerkungen bei Rocking er,

S.-B. Munchen". phil. hist. CI. 1861 S. 119 ff.; Rashdall, Universities of Europe

in the Middle Ages P (Oxford 1936) 109 f., 124 f.; vgl. auch Vehse, Die amtliche

Propaganda S. 159 f.; Ladner, MOIG. Erg.-Bd. XII S. 166 Anm. 1.

*'*) Bresslau 256; Fitting 79 ff. fiir die Verbindung beider Disziplinen bei

Imerius. Die grammatisch-rhetorisch-dialektische Bildung beherrschte auch Pauca-
palea, den Albert von Samaria in eincni Brief einer ungedruckten Fassung
seiner Ars dictandi anredet: ari8totelici(s) disciplinie admodum eruditus; Clm. 22267 f.

89 (datiert: 1115); freundlicher Hinweis von Dr. C. Erdmann. Cber Albert von
Samaria vgl. Haskins 173ff.; Krabbo, NA XXXII 71 ff.

«) Tout, The Place of Edward II in English History S. 61 f.
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geordneten Rechtsgang iiberhaupt auskannten"). Aber wie immer auch:

Rezeption der ars dictandi — zumal in der spateren Form der ars notaria —
und Rezeption des romischen Rechts und seiner Denk- wie Sprachwelt

stehen in einer, im einzelnen vielleicht noch recht probleraatischen Wechsel-

beziehung.

Vergegenwartigt man sich nun, daB vor der Zeit Bractons, also

vor der Mitte des 13. Jahrhunderts, das romische Recht in England

eine recht geringe praktische Wirksamkeit entfaltete**), so wird es einen

nach dem Gesagten nicht wundem, daB auch die ars dictandi vor dieser

Zeit in England imd insbesondere an der englischen Kanzlei ohne EinfluB

geblieben ist. Erst zusammen mit dem romischen Recht nahm man offenbar

auch die Stilkunst auf, und tatsachhch haben Aufnahme dcr ars dictandi

imd Aufnahme des romischen Rechts in England auch zeitlich miteinander

Schritt gehalten. Die vielfachen Auflehnungen der englischen Stande

wahrend des 13. Jahrhunderts gegen die Einfiihrung romisch-italischer

Rechtsformen und Rechtsanschauungen iiberhaupt**) bedeutete also zu-

**) Rockinger, Briefsteller und Formelbiicher S. 601. In der Widmung an
Johann Peckham heiBt es: Cum igitur sollemjmie vestra curia et regnum Anglie
quasi latum careat, qui secundum formam romane curie vel ydoneam aliatn qualem-
cumque noticiam habeant eorum, que ad artem pertinent notarie, set per nonnul-
las clericos acta cau^arum, processus iudicum, diffiniciones litium et alia

inter homines emergencia conscribanlur etc. Man mag die ganze Verachtung des
Bolognest^n fiir das englische Gewohnheitsrecht in Abzug bringen und mit Cber-
treibung rechnen: dennoch stimmt, was er sagt, mit alien sonstigen Beobachtungen
iiberein, daC namlich eine allgemeinere Kenntnis romischer (civiler wie kanonisti-

scher) Rechtsgange in England nicht vorhanden war, sondern das zu seiner Zeit

in der Tat nur nonnulli clerici diese Verfahren beherrschten. Das ist sogar im
14. Jhdt. kaum anders gewesen, als man sich fiir diese Zwecke papstlicher- oder
kaiserlicherseits approbierter Notare bediente; vgl. Denholm- Young 86.

**) Uber das romische Recht in England allgemein: Paul Vinogradoff,
Roman Law in Mediaeval Europe (2. A. Oxford 1929) S. 97 ff.; W. S. Holds-
worth, History of English Law II (2. A. London 1923) passim; D. Ogg in der
Einleitung zu seiner Ausgabe von I. Selden, Ad Fletam dissertatio 1647 (Cam-
bridge 1925). Fiir das romische Recht vor Bracton vgl. F. de Zulnetta. The
Liber pauperum of Vaccarius. Selden Society XLIV (London 1927) und: William
of Drogheda. Melanges de Droit Remain d6di68 a G. Cornil (Gent 1926) II, 641 —57;
F. Joiion des Longrais, La conception de la Saisine du Xlle au XI V^e sitele.

fitudes de Droit Anglais I (Paris 1925). Zweifellos zu geringe Einwirkung schreibt

dem romischen Recht zu F. W. Maitland, Select ptassages from the works of

Braxton and Azo, Einleitung; Pollock-Maitland, History of Enghsh Law I

(2. A. 1898) 120 ff.

**) In der Ablehnung des romischen Rechts trafen sich in England zeitweilig

Konige und Barone, vgl. Roger Bacon, Compendium studii c. 4, ed. Brewer,
Rogeri Bacon opera. . . inedita (London 1869) 420. MG. SS. XXVIII 579 betr. eines

allerdings wohl legendaren Verbotes des romischen Rechts unter Konig Stephan.

Fiir Heinrich III. und aein Verbot des Studiums romischen Rechtee — in Cber-

einstimmung vielleicht mit den bekannten papstUchen Verboten — vgl. CaL Close

R. 1234-37 S. 26 (1234 Dez. 11.). Die Barone lehnten auf dem Tage von Merton

I I
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gleich eine Ablehnung Bolognas als Ganzen. Bologna als ein Sammel-

begriff, als Schule der beiden romischen Rechte und als Schule des hohen

Stils hat einfach fiir England nicht die gleiche Bedeutung gehabt wie fur

den Kontinent, obwohl natiirlich englische Studenten auch in Bologna,

zumal seit der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts, vielfach anzutreffen

waren''); aber in die englische Kanzlei sind sie allem Anschein nach nur

selten gelangt. So haben gerade die ersten Wellen der Wirkung Bolognas

das offizielle England erst spat erreicht und sich auch dann noch an den

vorhandenen festen Formen gebrochen. Erst als England sich der Rechts-

schule Bologna uuter vielen Vorbehalten ein wenig erschloB — sinnbildlich

hierfiir die Berufung des Franciscus Accursius durch Eduard I., den man
den englischen Justinian nannte — erschloC es sich mit der gleichen

Verhaltenheit auch der Stilschule dieser Stadt^').

Dies sind, wie mir scheint, die wichtigsten Griinde fiir die spate und

zogernde Aufnahme der italienischen Stilkunst auch der dritten Epoche

in England und an der englischen Kanzlei. DaB freilich die franzosischen Ein-

fliisse der vorausgehenden Epoche ebenfalls so geringe Wirkung ausiibten, ist

^ <

\C

1235/36 jede Anderung der Gesetze auf Grund ultrainontaner Einfliisse ab: nolumua
leges Anglie mutare; vgl. Brae ton. Note Book (ed. Maitland) I 104—8; fiir

ihre Ablehnung der leges imperiales auf dem Tage von Berwick-upon-Tweed (1292)

vgl. Riahanger, Ann. Regni Scotie (ed. Riley, Roll's Serie) S. 255. Zu den
heftigsten Gegnern des romischen Rechts und der Juristen gehorte, wcnn auch aus

•<J 1 ' anderen Griinden, Roger Bacon; vgl. sein Compendium studii a. a. O. ; ferner

die gehassigen Benierkungen des Matth. Paris. HI 531, 491, 495; IV 14; V
427 f., 638 f., sowie das gefalschte Papstschreiben ebda. VI 293 n. 146; dazu
Digard, Bibl. ficol. Chart. LI (1898) 381-419.

") Ha skins. Studies in Mediaeval Science (Cambridge U. S. 1924) S. 185

Anm. 131 kiindigt eine Arbeit seines Schiilers Paul B. Schaeffer iiber dies*!

Fragen an. T a m a 8 8 i a , Odofredus. Atti e Memoric della Romagna Ser. HI t. XII
72 bringt einige Angaben des Odofredus (tl265) iiber engUsche Studenten in

Bologna; vgl. auch Hessel, Bologna S. 417. DaB die Engl&ndcr als Nation in

Bologna schon um 1115 vertreten waren, zeigt ein Brief in der Ara dictandi des

Albert von Samaria (Clm. 22267 f. 89; vgl. oben Anm. 29); denn in einem fingierten

Studentenbettelbrief eines offenbar italienischen Studenten aus Bologna werden
die Normanni, Galli, Britanni, Allobroges, Ouascones genannt als die gentes et

fere nationes, inter quas habito. Allerdings werden hier, da nur Stimme Galliens

genannt sind, unter den Britanni wohl die Bretonen zu verstehen sein. Die AUo-
broger sind die Flamen, wie auch Mit tare Hi, Anruil. Camald. IV 560 n. 351
(a. 1240) zeigt, wo als neu hinzugekommene Nation lediglich noch die Spanicr an-

gefiihrt werden, sonst aber die gleichen Volker wie bei Albert von Samaria, die nun
freihch nicht mehr als fere nationes gelten. Vgl. auch R a 8 h d a 1 1 , Universities I

184 Anm. 4 fiir die Zeit um 1265.

*') Ein Brief des Franciscus Accursius im Publ. Record Office, Ancient Corresp.

XVII n. 182 (1279 Jan. 4), gedruckt bei Langlois, Rev. Hist. LXXXVII (1905)

66, an den Konig gerichtet, zeigt selbstvcrstandlich den hohen Stii des Bolognesen;
interessant ist es zu sehen, daB hingegen der Brief seines engUschen Gesandten-
kollegen, der gleichzeitig mit ihm an der Kurie weilte, den unschonen Stil der eng-
lischen Kanzlisten aufweist; Langlois a. a. O. 65 f.

( 4
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auf die gleiche Weise nicht zu erklaren. t)ber die literarische Bildung der

englischen Kanzlisten wird man sich nicht leicht ein Urteil bilden konnen.

Aber Literatur einerseits, Politik wie Verwaltimg andererseits gehorten

offenbar ganz getrennten Spharen an und haben sich in England mit seiner

hochentwickelten Biirokratie nicht mehr in der gleichen Weise durch-

drungen wie in Frankreich und in Italien, wo sich die Biirokratie erst mit
den literarisch geschulten Juristen und den juristisch geschulten Literaten

entwickelte. Und schlieUlich lag fiir eine literarische Bildung innerhalb

der englischen Kanzlei wohl auch nicht die gleiche Notwendigkeit vor wie

in anderen Landern, wie ganz besonders in Italien und Deutschland. Denn
man wird noch an etwas anderes erinnern miissen. Der hohe Stil hatte,

sofern man iiberhaupt von einem Zweck reden will, genau wie die Rhetorik

den einen Sinn, die Wirksamkeit der Sprache zu steigern, das zu Sagende in

seiner akustisch wirksamsten und iiberzeugendsten Form vorzubringen.

Der stilus sujyremus ist daher, wie man heute sagen wiirde, auch ein Mittel

der politischen Propaganda gewesen — unentbehrlich in den kanzleimaBig

ausgetragenen Feldziigen und dem hohen Sprachgefiihl der Damaligen

vermutlich ganz gemaB^). Derartige in Manifesten, Flugschriften und Brie-

fen ausgekampfte Fehden, wie sie Kaiser- und Papstkanzlei durch Jahr-

hunderte zu bestehen, wie sie die Staufer mit den italienischen Stadten

auszufechten hatten, wie sie in kleinerem Umfang im politischen Italien

imd auf philisophisch-literarischem Gebiet in Frankreich an der Tages-

ordnung waren, das Entwickeln von ganzen sogenannten Weltanschauungen

in Manifesten — das alles hat England trotz innerer imd auBerer Kriege

nicht gekannt. Nie hat das tonende Manifest — im tiefsten Grunde auch

unenglisch — den Kampf der Waffen begleitet. Den Weg in die Offent-

lichkeit zu suchen, das Bearbeiten der offentlichen Meinung und das Werben

um sie mit den Mitteln der Rhetorik war damals nicht Englands Sache.

Und somit entfiel die Notwendigkeit, die Macht des Worts in der Politik

zu erproben.

Wenn dennoch auch die offizielle Kanzlei seit dem spateren 13. und

vor allem im 14. Jahrhundert sich in besonderen Fallen der gehobenen

rhythmischen Prosa bediente, so geschah dies, soviel wir wissen, nur im

Verkehr mit auswartigen Hofen, die selbst im Hochstil zu schreiben pflegten.

tv, 7-Uc /»«*iv4**urti

*•) t)ber diese Fragen vgl. Erdmann, Die Anfftnge der staatUchen Propa-

ganda im Investiturstreit. HZ. CLIV 491 ff.; ferner V' ehse, AmtUche Propaganda
137 f.; H. Wieruszowski, Vom Imperium zum nationalen Konigtum (1933)

S. 59. Fur die Qualitat der Sprache hatte man ein sehr deutliches GefiihI. vgl.

etwa Andreas v. Isernia's Bemerkung zu Liber Auguatalis I tit. 31 : ptUchre dictala

est hec lex (Constitutiones Regni Sicihae, Neapel 1773, S. 81) oder die Bemerkun-
gen von Salimbene (MG. SS. XXXII S. 383 f.) uber das Diktat des Thomas
von Capua.
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Denholm-Young weist darauf hin, daB in der Epoche von 1306—1358

die an fremde Hofe, insbesondere an die Kurie gerichteten Briefe gesondert

in den Roman Rolls aufbewahrt wurden. Das geschah freilich aus ver-

waltungstechnischen Griinden^*). Durchblattert man aber diese bei Rymer

gedruckten Briefe, so bemerkt man in der Tat, daJJ sie groBtenteils nach

alien Regeln der Stilkunst abgefaBt und entgegen sonstigem englischem

Kanzleibrauch z. B. auch mit Arengen versehen sind*"). Sie stellen gewisser-

maBen ein Kompendium der rhythmisierten Schriftstiicke der englischen

Kanzlei dar, wie man sie auBerhalb der Roman Rolls nur ausnahmsweise

antrifft.

In dieser Epoche, also von Eduard I. bis Eduard III., ist auch

die Mehrzahl der italienischen Lehrbiicher des dictamen nach England

gekommen, deren Handschriften heute in englischen Bibliotheken ruhen.

Besonders zahlreich sind die Handschriften des Guido Faba, dessen

EinfluB sich in England wie anderwarts geltend machte**). Auf ihn, auf

Thomas von Capua, auf Richard von Pofi, aber auch auf Petrus

de Vinea weisen die damals oder wenig spater in England selbst ent-

stehenden Summen der ars dictandi als Stilmuster ausdriicklich hiii*^). Es

ist daher nicht weiter iiberraschend, daB man in den Roman Rolls auf

zahlreiche Exordien stoBt, welche deutlich genug die italienische Schule

und gelegentlich auch ganz unverkennbar den EinfluB von Briefen

des Petrus de Vinea verraten*^). Und die Bedeutung dieses groBen

'•) Denholm-Young 88. Die Roman Rolls sind ursprunglich ein Teil der

die gesamte Auslandskorrespondenz umfassenden Treaty Rolls gewesen, die dann

in einzelne Abteilungen wie French Rolls, Almain Rolls etc. aufgespalten wurden.

In den ersten 18 Regierungsjahren Eduards II. (1307—26) waren die Roman Rolls

und die French Rolls vereinigt, was im Druck bei Rymer vermerkt wird; vgl.

M. S. Giuseppi, A Guide to the Mss. preserved in the Pubhc Record Office I

(1923) 38-40.
*) Fiir das Fehlen der Arengen vgl. Denholm-Young 88.

*') Denholm-Young 92 ff. verzeichnet von Guido Faba's Summa de modo

dictaminia lOHss., von den Exordia 5, von den Arenge5, je drei von den Dictamina

rhetorica und De arte conacribendi epistolaa und je eine der Citaliones und der Rota

nova; dazu kommt noch eine Anzahl verloren gcgangener Hss., die wir aus mittel-

altt'rlichen BibHothekskatalogen kennen. Thomas von Capua ist mit 10, Richard

von Pofi mit 9, Buoncompagno mit 1 Hs. vertreti'U. Fiir Petrus de Vinea 8. u.

Anm. 44.

"),<Um 1386 entstand die Summa des Johann de Briggis, vermutlich

Fellow von Merton College in Oxford, der Peter von Blois, Petrus de Vinea,
Thomas von Capua, Mattheus de Libris, Guido von Bologna (Faba) als Vorbilder

eines hohen Stile empfiehlt; vgl. Denholm-Young 100 f., der noch auf einige

anonyme und nicht hinreichend unterauchte Summen des 14. Jhdts. hinweist.

Eine derselben (Oxford, Balliol Coll. Ms. 263 f. 4', ca. 1400) empfiehlt gleichfalls

_die Lektiire des Petrus de Vinea, Richard von Pofi, Guido Colonna u. a.

^
•) Eine genauere Analyse der Briefe zumal Eduards U. auf Beeinflussung

''durch Petrus de Vinea ist hier nicht beabsichtigt. Einige Beispiele aus den Roman
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sizilischen Sprachbildners fiir das spatmittelalterliche England geht schlieB-

lich auch hervor aus der groBen Zahl von Handschriften seines Briefbuches,

die sich in England vorfinden und die fast ausnahmslos dem 14. Jahr-

hundert angehoren**).

II.

Indessen ist es kaum beachtet, daB schon vor dem 2^italter der drei

Eduarde, daB schon in der Kanzlei Heinrichs III. etwa seit den 40er

Jahren des 13. Jahrhunderts der Gebrauch des Kursus in der auswartigen

Rolls mogen geniigun. Rymer II, 1 S. 20, ein Brief Eduards II. an den Papet

(1307 Dez. 10) zeigt mit PdV. VI 30 vollige t)bereinstimmung in der Arenga:

PdV. VI 30.

Ad hoc summi dispensatione con-

gilii pre aliis principihus optinuimus
monarchiam dignitatis et imperii

Romani suscepimus diadema, ut etsi

alia

Rymer II, 1 S. 20.

Ad hec summi dispensatione con-

silii optinuimus monarchiam regie

dignitatis, ut in regno nostra Anglic

aliisque terria sub ditione nostra consti-

tutis. . . .

Rymer II, 1 S. 49, ein Brief an den Konig von Frankreich und fast gleichlautend

an die Kurie (1308 Juni 16), klingt in der Arenga {Naturalis rationis instinctus

necnon firma spes nobis suggerit. . .) an sizilische Kanzleiwendungen an, ohne daB

ich die entsprechende Stelle anzugeben wiifite; doch nimmt der Brief spaterhin

in Absatz 3 den Typ sizilischer Herrschaftsarengen auf, wie er in Sizilien seit dem
12. Jhdt. iiblich war: Sane post regni. . . gubernacula per nos Deo volente sus-

cepta...; dazu ware zu vergleichen Pirro, Sicilia sacra I 393: Regni guber-

naculum. . . nos ad hoc divino munere dignoscimur suscepisse. . ., wozu noch wei-

tere Beispiele bei Ladner, Formularbehelfe in der Kanzlei Kaiser Friedrichs II.

und die Briefe des Petrus de Vinea. MOIG. Erg.-Bd. XII 131 f. zu vergleichen waren.

Auch die Dispwsitio dieser gleichen Briefe: requirimus, monemus et hortamur attente

entspricht, worauf mich Dr. Ladner freundlichst aufmerksam machte, gleichfalls

sizilischem — aber auch papstlichem — Kanzleibrauch. Bei dem engen Zusaiumen-

hang zwischen sizilischer und papstlicher Kanzlei mag iiberhaupt die eine oder .

andere Wendung auch auf Thomas von Capua oder einen anderen papsthchen j C S i Ctv<iiOt.c<-^ J
Diktator zuriickgehen. So ist beispielsweise Ry mer II, 1 S. 5 (1307 Sept. 6 an den -1

Papst) : Inter ceteras studii nostri sollicittidines . . zu vergleichen mit Potthast
20027. Auch ein Incipit wie Rymer II, 1 S. 20: Exultat ecclesia Anglicana. . ist

nicht unbedingt mit PdV. 1 1, 1 oder II, 45 oder Winkelmann, Acta Imp. I n. 702

in Verbindung zu bringen, da in beiden Fallen die Karsamstagsliturgie der Kerzen-

weihe {Exultet iam angelica turba) das Vorbild ist. Immcrhin wurde eine syste-

matische Untersuchung der englischen Konigsbriefe des 14. Jhdts. eine ganze

Anzahl von Ubereinstimmungen mit PdV. -Briefen zutage fordern.

**) Die Mehrzahl der in England befindhchen Vinea-Hss. ist bei Pertz, Archiv

VII 890 ff. und Huillard - Briholles, Pierre de la Vigne 266 ff. aufgefuhrt;

einige Erganzungen bietet die Liste bei Denholm-Young 98, der noch eine

Hs. s. XIV. aus Edinburgh (Univers. Libr., Laing Ms. 361 = 182 des Gesamt-

katalogs von C. R. Borland) nennt; doch enthalt diese Hs. f. 1—22 nur Flores.

Beachtenswcrt auch der Hinweis auf einige verschoUene Hss., die M. R. James,
Ancient Libraries of Canterbury and Dover (Oxford 1904) S. 299 no. 956 ff. anfiihrt,

von dcnen jedoch n. 968 — gleichfalls nur Flores enthaltend — jetzt im Britischen

Museum (Iloyal Ms. 11 A XII) zu finden ist. Cber eine Hs. aus dem letzten Drittel

8. XIIL 8. u. Anm. 112.



68 Ernat Kantorowicz

Korrespondenz hier und da anzutreffen ist**). Selbst voUig durchrhythmi-

sierte Briefe fehlen nicht ganz**), die, obgleich weit entfernt von stilisti-

scher VoUkommenheit, doch seltsam abstechen von den primitiv kako-

phonen und antirhythmischen Satzschlangen, welche die englische Kanzlei

jener Zeit sonst hervorbrachte*^). In den beiden folgenden Jahrzehnten,

also zwischen 1250 und 1270, nimmt die Zahl der rhythmisierten**) wie der

einigermaBen stilgerecht gebauten Briefe**) naturgemafi noch zu, obwohl

**) D e n h o 1 m - Y o u n g 88 spricht nur von ein bis zwei Beispielen, doch ist

die Zahl erheblich groUer.

*•) Als Beispiel zwei Briefe von 1245 (Juni 8): Cal. Close R. 1242-47 S. 356.

anlaBlich des Konzils von Lyon an Kaiser und Papst gerichtet. Der Papstbrief,

ohne Arenga zwar. sotzt rhythmisch richtig ein : Cum sollempnes nuncii nostri . . .

und schlieBt mit Velox: . . .vestro conspectui preaentare. Der Brief an den Kaiser

zeigt fortlaufenden Rhythmus, wobei einem achtmaligen Velox ein zweimaliger

Planus gegeniibersteht.

*') Als Ausnahme anzusehen ist auch ein Brief des Richard v. Cornwall

vom Jahre 1241 bei Matth. Paris. IV 138 ff., der vollig rhythmisch gebaut ist.

Aber der Brief ist in Sizilien geschrieben und der Diktator war vermutlich ein Siid-

lander. DaB Richards spateres deutsches Konigtum einen EinfluB auf die englische

Kanzleisprache gehabt hatte, ist nach den Untersuchungen von P. Zinsmaier,
Ein verschollenes Forinularbuch der Reichskanzlei im Interregnum. MOIG. XLVIII
(1934) 54 f. kaum anzunehmen; Vinea zumindest kommt garnicht in Betracht.

**) Briefe, die, an sich schlecht stilisiert, dennoch mit Velox auaklingen,

sind in der auswartigen Korrespondenz mehrfach anzutreffen, z. B.

:

Rymer I 392 (1259 Dez. 19 an den Papst): . .habere dignemini excusatam.

Rymer I 394 (1260 Febr. 5 an Frankreich) . .curabimus adimplere.

Rymer I 395 (1260 Marz 10 an Frankreich): . .habere dignemini commendatum.

Immerhin ist zu bemerken, daB diese Briefe in Frankreich geschrieben sind, so

daB mit anderen Kanzleibeamten zu rechnen ist.

**) Geradezu verdachtig gut ist ein Brief an die Kurie (1254 Febr. 12: MG.
Epp. Pont. Ill n. 446 S. 407; BFW 13926), der allerdings auch nicht in England,

sondern in der Gascogne ausgefertigt ist. Ebenso iiberraschend ist das Gluckwunsch-

schreiben an Alfons X. von Kastilien anlaBlich seiner romischen Konigswahl:

Rymer I 367. Hier konnte man nach den Ausfiihrungen von Denholm-
Young 77 ff. auf die Vermutung kommen, daB Galfridus Anglicus, VerfasstM

einer um 1280 geschriebenen Scientia epistolaris und vermutlich mit Gotfried

von Eversley identisch, der Diktator gewesen sein konnte. Denn dicser Englan-

der, der am kastilischen Hof als Notar beamtet war, stand gleichzeitig in englischeni

Dienst: veater notarius et noaler clericua nennt ihn Eduard I. Er starb 1283 und ist

erst in den 70er Jahren nachzuweisen ; aber seine Familienverhftltnisse zeigen, daB
er jedenfalls nicht in ganz jugendlichem Alter gestorben sein kann, so daB auch

eine friihere Verwendung moglich ist. — Auffallend ist die betrachtliche Zahl aus-

landischer Notare an der kastilischen Kanzlei, welche allerdings die Arbeit von
Miss E. S. Procter, The Castilian Chancery during the Reign of Alfonso X.

Oxford Essays in Mediaeval History presented to H. E. Salter (Oxford 1934)

S. 104— 122 nicht erwahnt. Ich notierte drei italienische Notare, von denen zwei

auch schon vor dem romischen Konigtum Alfonsos X. in der kastilischen Kanzlei

begegnen. Petrus v. Reggio wird 1271 als Protonotar genannt (BF 5518, 5519),

ist jedoch schon 1256 in diesem Amt nachwcisbar, als er ein ins Spanische iiber-

tragenes Werk ins Lateinische iibcrsetzte und zwar zusammen mit Aegidius de
Tebaldis aus Parma, Notar des kastilischen Konigs; vgl. M. Steinsch neider ,
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sie im Ganzen immer noch selten sind. Und in dieser Epoche ist merkwiirdi-

ger Weise schon Petrus de Vinea als Stiimuster in der englischen

Kanzlei nachzuweisen.

Petrus de Vinea war in England kein Fremder. Ira Gegenteil;

ihn als den einzigen der groCen italienischen Klassiker der ars dictandi ver-

banden auch personliche Beziehungen mit dem englischen Hof*). Sie

riihren her aus der Zeit der EheschlieBung Kaiser Friedrichs II. mit Isabella

von England (1235). Damals ging Petrus de Vinea als Brautwerber

seines Herrn nach London, um mit dem Konig iiber die Bedingungen der

Heirat, uber Hohe und Zahlweise der Mitgift zu verhandeln und um schliefi-

lich, damaliger Sitte gemaB, des Kaisers Ring der Braut an den Finger zu

stecken und sie dadurch seinem Herrn zu vermahlen. Wir sind iiber diese

Vorgange und iiber Vineas Tatigkeit in London dutch Urkunden wie durch

Chronisten recht gut unterrichtet^^), und einige Briefe Konig Hein-

richs III.*^) bestatigen noch, welche hohe Bedeutung man in West-

minster der Mission des Petrus de Vinea beimaB. Weniger bekannt

ist es, daB der Konig damals dem sizilischen GroBhofrichter in feierlicher

Beurkundung eine nicht unbetrachtliche Schenkung zukommen lieB^).

Die europaischen Cbersetzungen aus dem Arabischen (Wien 1904) S. 3 n. 9;

F. M. Powicke, The mediaeval Books of Merton College (Oxford 1931) S. 142

Anm. Und drittens i.tt 1266 Bonaventura de Senis als Notar in Kastihen nachzu-

weisen, vgl. D a u m e t , M6moire sur les relations de la France et de la Castille dea

1255— 1320 (Paris 1913) S. 149 n. Ill; ebda. wird ein Henricua dictua Tuacanus als

milea et major portarius aule genannt, ein Zeichen nur fiir die offenbar nicht geriage

Durchsetzung des kastilischen Hofes mit Italienern.

«•) Vgl. Huillard-Br6holle8, Pierre de la Vigne 20 ff.

") W. Kienast, D. deutschen Fiirsten im Dienste der Westmachte II, 1

S. 76 Anm. 1 hat die in Frage kommenden Stellen zusammengetragen.
»«) BFW 11154-59.
*') Einzig Kienast a. O. 76 Anm. 2 erwahnt die Schenkung; vgl. auch den

Hinwcis von Hampe, HZ 146 S. 461 Anm. Da diese wie die folgenden Regi.ster-

eintragungen nur als Regest bekannt sind, bcnutze ich die Gelegenheit, anmerkungs-
weise hier die Texte abzudrucken. Die Rolls wie vieles andere Material einzuschen

hat mir das Record Office in freundlichster Weise gestattet.

1235 Mai 1. Westminster. — Rex Archiepiacopia etc. aalutem. Sciatia noa conceaaisae

el hac carta noalra confirmaaae pro nobia et heredibua noatria dilecto nobia magiairo

Petro de Vinea, magne curie imperialia iudici, quod ipae el heredea aui aingulia

annia pereipianl ad acaccarium noatrum Paache qiuidraginta marcaa de dono noatro,

donee noa vel heredea noatri eidem magiairo Petro vel heredibua auia providemua

in aliquo tenemento ad valentiam quadraginta marcarum annuatim. Quare volumua

et firmiter precipimua pro Tiobia et heredibua noatria, quod predictua tnagiater Petrua
et heredea aui aingulis annia percipiant ad acaccarium nostrum Paache quadraginta

marcas de dono nostra, donee noa vel heredea noatri eidem magiairo P etro vel heredibua

auia providimus in aliquo tenemento ad valentiam .xl. marcarum annuatim aicut predic-

tum eat.

Uuiua teatibua venerabilibua patribua

Efdmundo) Cantuarienai archiepiacopo, tociua Anglie primate

R(ichardo) Dunelmiensi
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Bis ein entsprechendes Lehensgut frei wiirde, so hieB es in der Schenkung,

soUten Vinea und seine Nachkommen vom englischen Konig und dessen

Nachkommen alljahrlich 40 Mark erhalten, die jeweils zu Ostern beim

Exchequer zahlbar seien. Diese Lehens- oder Pensionsangelegenheit hielt

durch mehr als ein Jahrzehnt, bis zu Vineas Sturz, die personlichen Be-

ziehungen des Logotheten mit dem englischen Hof in FluB. Die Rolls geben

dariiber Auskunft, daJ3 Vinea tatsachlich seine Pension einigermaBen

regelmaBig erhalten hat und daB im Laufe von 12 Jahren zumindest neun-

mal die ihm zustehenden Gelder angewiesen worden sind. Die Zahlung

erfolgte jeweils bei passender Gelegenheit. Einmal, im Jahre 1237, ist ein

papstlicher Notar Walter der Geldiiberbringer"). Das nachste Mai

soUte Sergius Valcanus, ein Campanier, der 1239 als Bote des

Kaisers in England weilte, das Geld mitnehmen") ; doch es stellte sich

damals heraus, daB der Elekt von Valence, Wilhelm v. Savoyen, bei

seinem Aufenthalt am kaiserlichen Hoflager den Betrag schon an Vinea

ausgezahlt hatte^). Im Jahre 1240 dient ein florentinischer Kaufmann

J (oscelino) Bathoniensi

W (altera) Carleoliensi el

W(ilelmo) Exoniensi episcopia

R(ichardo) comite Piclavie et Cornubie

H(uberto) de Burg, comite Kantiensi

J(ohanne) de Lascy, comite Lyncolniensi et comeslabulo Cestriensi

Wfilelmo) de Fear, comite Derbicensi

Rado filio Nicholai

Johanne filio Philippi

Am^uritio de Sancto AmAindo
Bartholomeo Pecche et aliis.

Datum per manum venerabilia patris R(adulfi) Cyceatriensia epiacopi cancellarii

noatri apud Weatmonaaterium pritna die Maii.

Charter Roll, 19 Henry HI, membr. 11; Regest: Cal. Chart. R. 1226-57 S. 200.

") 1237 Mai 19. Westminster. — Rex theaaurario et camerario auia aalulem.

Liberate de theaauro noatro magiatro W alter o notario domini pape qundraginta

marcaa ad opua Petri de Vinea de anno regni noatri xxi" de annuo feodo auo .xl.

inarcarum, quaa percipit aingulia annia ad acaccarium noatrum, non obatante precepto

noatro, ne denarioa alicui liberaretia. Teate rege apud Weatmonaaterium, xix. die

Maii. Liberate Roll, 21 Henry III, membr. 9; Regest: Lib. R. I 270.

**) 1239 Juli 4. Westminster. — Rex theaaurario etc. Liberate de theaauro noatro

Sergio V ulcano nuncio magiafri Petri de Vinea ad opua ipaiua magiatri

Petri .xl. marcaa de anno regni noatri xxiii^ de annua feodo auo .xl. marcarum.
Teate rege etc. Am Rande: Pro magiatro Petro de Vinea. Memorandum quod
electua Valentienaia aolvit ei in Italia .xl. marcaa de feodo auo, ut idem Sergiua

protestatua eat. Lib. R. 23 Henry III membr. 9; Regest: Lib. R. I 400. Sergius

Vulcanus entstammte einer bekannten Beamtenfamilie aus der Gegend von
Neapel und Sorrent, vgl. Kantorowicz, Kaiser Friedrich II. Erg.-Bd. 273.

**) Vgl. die in der vorigen Anmerkung zitierte Randnotiz. Uber die Anwesenheit
de8 Elekten von Valence, Onkels der Konigin, am kaiserlichen Hoflager in Italien

1238/39 unterrichtet auch Lib. R. I 365, 1239 Febr. 9. Danach wurden an einen

florentinischen Kaufmann, Clarius Hugelini, 1000 Mark zuriickgezahlt, welche
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Fulginus*'), das Jahr darauf Vineas Diener") als tlberbringer des

Geldes. Die Raten fiir 1244 und 1245 nimmt Walter v. Ocra, damals

Gesandter des Kaisers in London, nach Italien mit*), wahrend uns fur

1242*") und 1248*^) nur die einfachen Zahlungsanweisungen vorliegen und

in einem anderen Falle lediglich der Name des suditalienischen Boten,

jedoch nicht das Jahr, fiir das die Zahlung gelten soUte, iiberliefert ist'*).

die-ser fiir des Konigs Angelegenheiten dem beim Heere des Kaisers weilenden

Elekten gegeben hatte. Der Elekt, der einst vom Kaiser das cingulum militare er-

halten hatte (BF 2179), weilte beim kaiserlichen Heere als Beauftragter des englischen

Konigs, mit dessen Truppenkontingent er iiber die Placentiner einen Sieg erfocht;

vgl. BFW 13265a, BF 2375b, 2383a. Er starb am 1. Nov. 1239 in Viterbo; vgl.

K i e n a s t a. O. 85.

") 1240 .Juli 4. Westminster. — Rex eiadem aalutem. Liberate de theaauro noatro

Fulgino, mercatori de Florentia, ad opua magiatri Petri de Vinea .xl. marcaa

de hoc anno regni noatri xxiiii" de annuo feodo aua .xl. marcarum, quaa percipit ad

acaccarium noatrum de dono noatro. Teate rege apud Weatm. iiii. die Julii. Lib. R. 24

Henry III membr. 10; Regest: Liber. R. I 477.

*') 1241 Oktober 11. Westminster. — Rex etc. Liberate etc. Anredo de la

More aervienti magiatri Petri de Vinea ad opua ipaiua Petri .xl. marcaa

de hoc anno regni noatri xxifi de annuo feodo etc. Teate rege etc. Lib. R. 25 Henry III

membr. 3; Regest: Lib. R. II 78.

") 1245 November 17. Westminster. — Rex etc. Liberate etc. magiatro W alter

o

de Ocra ad opua magiatri Petri de Vinea .xl. marcaa determino aancti Michae-

Ha anno etc. xxiii" et eidem Waltera .xl. marcaa de termino Paache anno xxix9.

Et eidem Waltera .xx. marcaa ad opua magiatri Johannia Decani Gapuani

de annuo feodo auo, quod ipai percipiunt ad acaccarium 7ioatrum. Liberate etiam eidem

magiatro .xl. marcaa ad expenaaa auaa et cuiuadam militia aocii aui, nunciorum domini

imperatoria, veraua partea auaa de dono noatro. Teste rege etc. Lib. R. 29 Henry III

membr. 15: Regest: Lib. R. H 277.

•*) 1242 Juni 19. Sainte. — Rex magiatro Petro de Vinea imperialia auk
iudici aalutem. Reapicientea ad laudabile obaequium veatrum, quod multociena nobia

preatifiatia, et ad meritorum veatrorum exigenciam noa promittimua, quod quam cito

se facullaa optulerit, pravidebimua vobia in quadraginta libratia terre de aliqua excaeta

noatra. Interim autem vobia concedimua .xl. libraa annuaa aterlingorum percipiendaa

ad acaccarium noatrum Londonie. Teate rege etc. Pat. Roll 26/27 Henry HI membr. 13;

Regest: Cal. Pat. R. 1232-47 S. 309; vgl. unten Anm. 76 iiber den Zeitpunkt

dieser Pensionserneuerung.

") 1248 August 22. Woodstock. — Rex Claro H ugelino aalutem. Rogamua
voa attente quatinua faciatia habere magiatro Petro de Vinea .xl. marcaa, magiatro

Johanni de Capua nepoti eiua .xx. marcaa et magiatro W alter o de Ocra
.xl. marcaa, in quibua eia tenemur pro feodo auo de termino Paache proximo preteriti.

Et noa illas vobia in Anglia cum inde litteraa veatraa recepimua, reddi faciemua. In

cuiua etc. Teate rege apud Wodeatock, xxii. die Auguati. Pat. Roll 32 Henry III

membr. 3; Regest: Cal. Pat. R. 1247—58 S. 26; in Abschrift von R. Pauli in Berhn.

Staatsbibl. Ma. Lat. 386 f. 28; vgl. Kantorowicz, Friedrich II. Erg.-Bd. 130.

••) 1245 November 17. Westminster. — Rex etc. Liberate de theaauro noatro

Em erica M auclerk .Ix. marcaa ad opua magiatri Petri de Vinea de

annuo feodo auo .Ix. marcarum, quaa ei conceaaimua percipiendaa ad acaccarium

noatrum. Teatt etc. Lib. R. 29 Henry III membr. 15; Regest: Lib. R. II 277; Ix

statt xl ist selbstverstandlich ein Versehen, daa jedoch auf die Eintragung Cal.

Close R. 1242—47 S. 217 vom 1. August 1244 zuriickgehen durfte; der Uberbrin-

ger wird hier Mauclerk de Avera genannt; vgl. auch unten Anm. 65.

I I
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Fur die nahen Beziehungen Vineas zum englischen Hof aber spricht

weiterhin die Tatsache, daJJ auch seinem Neffen Johannes de Vinea,

Dekan von Capua, in spiiterer Zeit Jahrgelder in Hohe von 20 Mark unter

den gleichen Bedingungen gewahrt worden sind. Die Schenkung als solche

datiert erst vom 8. Januar 1244«3), und Zahlungen sind fur 1244"), 124586)

und 1248**) aus den Rolls nachzuweisen. Jedoch schon ein halbes Jahr

vor der Gewahrung jener Jahrgelder, schon am 8. August 1243 findet sich

in den Patent Rolls eine Eintragung, daU dem Johannes de Vinea,

Scholaren zu Paris, 20 Mark Sterling oder deren Gegenwert in Mark von

Paris oder Tours zu zahlen seien— eine Anordnung, die nur insofern wider-

rufen wurde, als inzwischen John Mansel die Summe an Vineas Neffen

bereits gezahlt hatte*'). Diese Eintragung, welche die bekannte Fiirsorge

Vineas fiir die Glieder seiner Familie nur bestatigt, verdient einiges

Interesse. Denn wir wissen iiber Johannes de Vinea sehr wenig**)

**) 1244 Januar 8. Westminster. — Rex concessit J okanni de V i7tea, decano
C^apuano, nepoti magistri Petri de Vinea .xx. marcas singulis annis percipiendis

ad scaccarium Pasche, quamdiu regi placuerit. In cuius etc. Teste rege etc. — Con-
similes litteras habet magister W alterus de Ocra de .xl. marcis singulis annis
percipiendis ad idem scaccarium. Pat. R. 28 Henry III membr. 10; Regent: Cal.

Pat. R. 1232-47 S. 415.

•*) 1244 Januar 10. Westminster. — Bex thesaurario etc. Liberate etc. magistro

W alter o de Ocra, clerico et nuncio domini imperatoris .xl. marcas de termino
Pasche anno etc. xxviii" de annuis .xl. marcarum, quas et concessimus percipiendas

ad scaccarium nostrum. Liberate etiam eidem Waltero .xl. marcas pro expensis
ftuis, quas fecit in adventu suo a domino imperatore ad nos in Angliam de done nostro.

Liberate etiam eidem Waltero .xx. marcas ad opus magistri J oh annis, decani
Capuani, de termino Pasche anni eiusdem de annuis .xx. marcarum. quas concessimus
eidem Johanni percipiendas ad scaccarium nostrum. Teste rege apud Westmona-
sterium, x. die JaniMrii. Liber. R. 28 Henry III membr. 16; Regest: Lib. R. II 209.

•*) Vgl. Anm. 59; doch liegt fur das gleiehe 29. Jahr Heinrichs III. noch
eine andere Anweisung vor: 1245 Mai 5. Reading. — Rex etc. Liberate etc. Almerico
de Aversa (vgl. oben Anm. 62) .xx. tnarcas ad opus J ohannis de Vinea de
anno etc. xxijfi de annuo feodo suo .xx. marcarum. Teste rege etc. Lib. R. 29
Henry III membr. 8; Regest: Lib. R. H 302. Die Zahlung von 1245 November 17

(oben Anm. 59) kanu auch nicht fiir das 28. Jahr (1244) gelten, da fiir dieses Jahi
die Zahlung bereits angewiesen wurde; vgl. Anm. 64. Es muB sich wohl um ein

Versehen handeln, wie auch Cal. Close R. 1242—47 S. 217 zeigt.

••) Vgl. oben Anm. 61.

•') 1243 August 8. Bordeaux. — Rex etc. rogat magistrum Egidium thesau-

rarium domus templi Parisiis, quod J ohanni de V inea scolari Parisiis facit

habere .xx. marcas sterlingorum vel ad valentiam .xx. marcas parisiensis monete vet

turoniensis et ut predictas .xx. marcas vel eorum valenciam ei reddi facit ad Puri-
ficationem beate Marie anno etc. xxviii". In cuius etc. Teste rege etc. Diese Zahlungs-
anweisung ist durchstrichen und am Rande eine Notiz : Quia reddita fuit littera at

J. Mansel liberavit ei .xx. marcas. Pat. R. 27 Henry III membr. 5; Regest:
Cal. Pat. R. 1232-47 S. 390.

•*) Ein paar Notizcn bei Huillard-Br^holles, Pierre de la Vigne S. 101 ff.

Die Angaben iiber die Familie des Petrus de Vinea etwa bei De Blasiis,
Pietro della Vigna (Neapel 1860) S. 208 oder bei Capasso - J annell i, Pietro
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und jede Nachricht iiber ihn ist uns daher willkommen. Am 6. Februar 1240

wird er einmal als Burger von Capua erwahnt**). Am 17. April 1243 geht er

im Auftrage des Kaisers nach Verona und erhalt den iiblichen Geleitsbrief™),

der ihm vielleicht nur als PaB zur Reise nach Oberitalien und Frankreich

diente. Denn im August des gleichen Jahres war er jedenfalls, wie die eng-

lischen Rolls zeigen, in Paris anzutreffen. Aus den papstlichen Registern

erfahren wir dann in den Jahren 1248'^) und 1249"), daB sich Johann

de Vinea das Amt eines Dompropstes an der Kapitelkirche von Atina

angemaBt hatte, woraus hervorgeht, daB dieser Neffe des sizilischen Logo-

theten tatsachlich Kleriker war. Jetzt erhalten wir iiber die dazwischen-

liegenden Jahre von 1244 bis 1248 auf dem Umweg iiber England die Nach-

richt, daB er in dieser Zeit Dekan von Capua gewesen ist, wodurch eine

andere entlegene Notiz zum Jahre 1247 erwiinschte Bestatigung findet'').

Auch der Bildungsgang dieses Hoflingsnepoten ist jetzt zu iibersehen. Wir

besitzen von ihm einen Brief, in welchem er zwei Freunden zum Tode eines

dritten gemeinsamen Freundes kondoliert'*). Er weist sich in diesem

Schreiben nicht nur dem Stil nach als ein Schiiler Vineas aus, sondern be-

kennt sich ausdriicklich als solchen. Wie andere Angehorige des Vinea-

kreises mag er an der kaiserlichen Kanzlei seine Ausbildung als Stilist

empfangen haben, wurde dann jedoch fiir die kirchliche Laufbahn bestimmt

und nach Paris geschickt, um Theologie zu studieren. Dort mag er sich

den Magistertitel erworben haben, den ihm die englischen Writs seit dem
Januar 1244 zugleich mit dem Titel eines Dekans von Capua beilegen. Ja,

sein kurzer Aufenthalt in Paris, der kaum langer als ein halbes Jahr ge-

dauert haben kann, mag eigens dem Zwecke gedient haben, dort den Titel

zu erhalten, der damals in Neapel fiir Theologen vielleicht nicht verliehen

wurde. tlberdies wird Petrus de Vinea seinem Neffen die beste Aus-

bildung haben geben wollen, und die war fiir Theologen nur in Paris zu

holen — im Notfall eben auf Kosten des Konigs von England'').

della Vigna (Caserta 1882) S. 58 f. sind durchaus widerspruchsvoll. Die personlichen

und Familienverh&ltnisse dee Petrus de Vinea bediirften dringend einer neuen
Untersuchung.

•») BF. 2778; HB. V 729.

'•>) BF. 3357; HB. VI 82.

'») Berger n. 4433; MG. Epp. pont. II 424 n. 598.

") Berger n. 4644; MG. Epp. pont. II 486 n. 680.

'•) De Blasius a. O. 285 bringt einen Urkundenauszug, in dem Johann de

Vinea im August 1247 als Dekan der Kirche von Capua genannt wird; vgl. ebda.

S. 208 und Capasao-Jannelli a. O. 58.

'«) Huillard-Br^holles, Pierre de la Vigne S. 334 n. 34; vgl. S. 103 f.

'*) Das war damals offenbar ein ganz iiblicher Weg. In der Ancient Cor-
respondance III n. 14 findet sich ein Brief des ja auch dem Kaiserhof sehr

nahestehenden Kardinals Johann Colonna an den englischen Konig, in dem
er bittet, seinen Neffen, Oddonem nomine, qui scientie illectus amore ad effugandas
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Andererseits sind die fast selbstverstandlichen Zusammenhange mit

der groBen Politik bezeichnend. Seit 1242 war Heinrich III. von England

ganz besonders bemiiht um die Gunst des Kaisers, den er im Juni 1242 zu

einem Biindnis gegen Frankreicli zu gewinnen suchte. Da ist es zunachst

einmal auffallend, daB der englische Konig unter dem gleichen Datum
seines Bundnisvorschlages die Schenkung an Petrus de Vinea nochmals

bestatigt'*). Sechs Monate spater, nach einem ungiinstigen Ausgang seines

franzosischen Krieges, bedurfte Heinrich III. der kaiserlichen Hilfe gegen

den Grafen von Toulouse''). Er schreibt von Bordeaux aus am 8. Januar 1243

in dieser Angelegenheit an den Kaiser. Seinen Brief aber sandte er mit

einem schmeichelhaften Begleitschreiben zunachst an Petrus de Vinea,

den er auffordert, des Konigs Bitten beim Kaiser wirksam zu unterstiitzen'^).

Damals mag Vinea auch um das Stipendium fiir seinen Neffen gebeten

haben, das wenige Monate spater gewahrt wurde. Diese kleinen Gefallig-

keiten des englischen Konigs sowie Vineas Fiirsorge fiir seinen Neffen wird

man nicht gleich als Bestechung ansehen und als solche dem leider immer

noch wenig bekannten Sundenregister des Logotheten™) zuaddieren durfen.

SchlieBlich hatten auch andere kaiserliche Hoflinge**) englische Lehen inne,

die an sich ja nur modernen Ordensverleihungen entsprechen, so vor allem

Walter v. Ocra^^), einer der engsten Vertrauten des Kaisers, der von

ignoraniie tenebraa Parisiis scolasticis disciplinis insistit, nee habeat, unde possit

ibidem honeste sicut convenit austentari, durch Gcwahrung eincr Pfriinde oder einer

Pension zu unterstiitzen. Uber dieaen Nepoten, Otto Colonna, habe ich nichts

weiteres feststellen konnen
;
jedenfalls ist er nicht zu verwechseln mit dem bekannteren

Nepoten dieses Kardinals, der 1226 in Paris studicrte und spater Erzbischof von
Messina wurde; denn der hieB Johann Colonna ; vgl. Gerardus de Fracheto,
Vitae fratrum Ordinis Praedicatorum, ed. B. M. Re i chert (Louvain 1896) S. 177.

'•) 1242 Juni 17-19. BFW 11391-93; vgl. oben Anm. 60; Kienast a. O.

105 Anm. 1.

") BFW 11402; HB. VI 906; Kienast a. 0. 107 Anm. 2.

'«) BFW 11403; HB. VI 907; vgl. HB.-Pierre S. 23. Mit mundlichem Bescheid

ging gleichzeitig Avelard v. Semingham als Bote an den Hof des Kaisers: Cal.

Pat. R. 1232-47 S. 357.

'•) Vgl. etwa F. Schneider, Q. u. F. it. Arch. XXII 57 f., 80 f.

*") Philipp de Sesso, Kleriker der Kirche von Reggio, erhielt auf Bitten des

Kaisers ein englisches Kirchenlehen oder wenigstens die Provision auf cin solches im
Werte von 40 Mark; Cal. Pat. R. 1232-47 S. 219 vom 8. Mai 1238. Fiir entsprechende
Kammerlehen, die der Kaiser an einfluBreiche Personlichkeiten in Frankreich ver-

lieh, vgl. Kienast 112 ff.

*') Die Schenkung an Walter v. Ocra datiert erst von 1244 Januar 8, vgl.

oben Anm. 63. Zahlungen sind fiir 1244 (oben Anm. 64) und fur 1248 (oben Anm. 61)
bereits nachgewiesen ; eine weitere Ordre findet sich Lib. R. 29 Henry III membr. 15;

Regest: Lib. R. II 277; 1245 November 17. Westminster. — Rex etc. Liberate de the-

sauro nostra magiatro W altera de Ocra .xl. marcaa de termino Paache anno etc.

xxiafi de annuo feoda auo .xl. marcarum. Teate rege etc. — Walter v. Ocra war
gleichsam der standige Geschaftstrager des Kaisers in England, erstmals i. J. 1236

(Cal. Pat. R. 1232-47 S. 146; BFW 11179, 11182), um dann, sehr zur Beunruhigung
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c*

Heinrich III. Jahrgelder in gleicher Hohe wie Petrus de Vinea selbst er-

hielt. Neben dem Wunsch, den Kaiser in seinen Beamten, Gesandten und
Freunden zu ehren, wird freilich fiir den englischen Konig auch bestimmend
gewesen sein, sich fiir alle Falle in der kaiserlichen Umgebung ein paar
einfluBreiche Fiirsprecher zu sichern.

Dennoch bleibt in der ganzen Beziehung Vineas zum englischen Hof
noch eine Frage offen. Anscheinend in seinen spateren Jahren schreibt

Petrus de Vinea einen merkwiirdigen Privatbrief an den Konig von
England. Er versichert darin dem Konig, daB alle seine eigene Person be-

treffenden bosartigen Geriichte zerstreut seien und daB seine Treue beim
Kaiser wiederum in VoUkommenheit erstrahle. Gleichzeitig aber bittet

Vinea, der durch des Konigs Gnade schon unter dessen Getreue auf-

genommen sei — eben als Inhaber eines englischen Lehens — ihn nun
auch in Englands Biirgerschaft aufzunehmen, auf daB er nicht nur ein

ergebener Lehensmann des Konigs sei, sondem auch gelte als Sohn und
Burger des englischen Konigreiches**). Vinea will also, wie wir heute sagen

wiirden, die englische Staatsangehorigkeit erwerben. Ein absonderlicher

Wunsch fiir ein Zeitalter, das nach unseren Vorstellungen den Begriff der

Staatsangehorigkeit gar nicht kannte! Doch das trifft zumindest auf die

englisch-franzosischen Verhaltnisse jener Jahre doch nicht mehr ganz zu™).

Gerade nach jenem Krieg von 1242/43, der fiir England erfolglos verlief,

hat namlich Ludwig IX. von Frankreich eine Bestimmung erlassen

(1244), die friiheren englischen Bestrebungen iibrigens nahekam, wonach
Doppelvasallen, da sie nicht zwei Herren dienen konnten, entweder fiir

Frankreich oder fiir England zu optieren hatten, auf daB dann ein jeder

des englischen Konigs, nach Irland zu gehen: Cal. Close R. 1234—37 S. 368; BFW
15066; Liebermann, N. Arch. XIU217. Im folgenden Jahre 1237 war er zumin-
dest fiir 33 Tage in London (Lib. R. I 288 vom 18. August 1237), aber sicherhch lin-
ger in England, da er bereits am 5. Juli dort gewesen sein muB, als ihm ein silberner
Becher im Gewicht von 4 Mark zum Geschenk gemaeht wird (Cal. Close R. 1234—37
S. 466). Auch 1239 scheint er in London gewesen zu sein, da er bei einem Ungluck
im Tower einigen Sachschaden erhtt, der ihm ersetzt wird (Liber. R. I 396 vom
26. Juni 1239). tJber seinen Aufenthalt von 1241 unterrichtet Liber. R. II 80 f. 1243
ging er zuerst als Gesandter nach Frankreich (BF 3366, 3367); aber Ende des Jahres
war er wieder in England (Cal. Close R. 1242—47 S. 146 vom 18. Dezember 1243),
wo er fur Iftngere Zeit blieb; denn 1244 weilt er mindestens durch 10 Monate dort,
wohl aus AnlaB des Parlaments von London (BF 3205), da er im Januar 1244 (Liber.
R. II 209) und im November (Liber. R. 11 277) dort anzutreffen ist. Die zahlreichen
und oft ausgedehnten Aufenthalte in England, die fast einer standigen diplomati-
schen Vertretung gleichkommen, trugen ihm in England auch die Bezeichnung als

nMW<»?« co»«Me<i« des Kaisers ein, vgl. Matth. Paris. MG. SS. XXVIII 419.
*') HB.-Pierre S. 303 n. 8: Apnlus vester a vobia in fidelem regis per regie muni-

ficentie graliam adoptatus adoptari in municipem Anglie aupplicat per eandem. ut non
solum devotus fidelis regis et domini, sed regni filiua habealur et civis.

»») Zum folgenden H. Mitteis, Lehnrecht und Staatsgewalt (1933) S. 551.

U. 0. 1. O., Bd. 61. 6
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Lehenstrager entweder dem franzosischen oder dem englischen Konig

inseparabiliter adhered^). Es ist eine erste Durchbrechung des lehensrecht-

lichen durch den nationalstaatlichen Gedanken, und dieses Novum mag

immerhin einiges Aufsehen erregt haben. Es ware denkbar, daB Petrus

de Vinea — selbst ein Doppelvasall durch seine sizilischen und englischen

Lehen — in irgendeiner Form auf diese Bestimmung Bezug hatte nehmen

und nun auf diese Weise den Englander seiner Treue hatte versichern

wollen. Merkwiirdig bleibt der Fall trotzdem.

Die Beziehungcn des Logotheten zu England lassen sich bis zum Jahre

1248 verfolgen. Im August dieses Jahres werden ihm wie auch seinem

Neffen und Walter v. Ocra zum letzten Mai die Jahrgelder ange-

wiesen*^). Wenige Monate spater erfolgt Vineas Sturz und damit horen

seltsamer Weise auch die Zahlungen an die beiden anderen SUditaliener

auf. Ihre Namen erscheinen in den Rolls nicht wieder — auch dies fiir

uns nicht erklarlich. Nur einmal noch, im Jahre 1256, taucht der Name

des Petrus de Vinea unvermutet auf, als namlich Konig Hein-

rich III. fiir seinen Sohn Edmund, den Thronpratendenten von Sizilien,

iiber die suditalischen Liegenschaften seines einstigen Giinstlings nunmehr

zugunsten eines papstlichen Nepoten verfiigte^).

III.

In dieser gleichen Zcit, als Heinrichs III. sizilisches Abenteuer

zwar alte Traume der normannischen Konige wieder aufleben lieB, jedoch

den englischen Adel aufs tiefste zu beunruhigen begann, machte sich nun

erstmals die Wtrkung Vineas als Stilisten in England bemerkbar. Im

Jahre 1253 war an der Kurie unter Innocenz IV. nach mancherlei Fehl-

schlagen und anderweitigen Versuchen der Plan aufgetaucht, den jungen

Edmund v. Lancaster, des englischen Konigs erst achtjahrigen Sohn,

mit dem Konigreich Sizilien zu belehnen. Der Tod Innocenz' IV. hatte

die Ausfiihrung des Planes verzogert. Erst sein Nachfolger Alexan-

der IV. hat nach weiterem Verhandeln die Belehnung Edmunds am
9. April 1256 vollzogen^^). Seit 1256 fiihrte der Prinz sein eignes Siegel als

«*) Mitteis a. a. O.; Matth. Par. (ed. Luard) IV 288.

") Oben Anm. 61.

»*) Cal. Close R. 1254-56 S. 407 f; BFW 13998; vgl. auch MG. Epp. pout. Ill

315 n. 346.

*') BFW 8974. Fiir die Frage der Thronkandidatur W. E. Rhodes, Engl.

Hist. Rev. X (1896) 19 ff; Rodenberg, P. Innocenz IV. u. das Konigreich SiziHcn

(1892) 154 ff.; K arst, Gepchiehte Manfreds. . . bis zu seiner KriJnung (1897) 99 ff.;

Tenckhoff, P. Alexander IV. (1907) 35 ff.
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8WIL1E REX^), doch hat selbstverstandlich eine eigne sizilische Kanzlei

in England niemals bestanden. Vielmehr besorgte die englische Kanzlei

auch die sizilische Korrespondenz, obwohl diese mit der Zeit einen betracht-

lichen Umfang annahm. In der Hauptsache wurden von Seiten Englands
Briefe nur mit der Kurie und mit italienischen Bankhausern, den beiden

eigentlichen Eroberern Siziliens, in dieser Angelegenheit gewechselt. Aber
man trat doch auch mit einzelnen sizilischen Personlichkeiten, mit einzeben

Adelsgruppen und mit siiditalischen Stadten in unmittelbare Verbindung.

Lag es da nicht nahe, sich mit den Siziliern selbst in dem ihnen seit Jahr-

zehnten vertrauten Tone der tvba capuana, in der Sprache des Petrus

de Vinea zu verstiindigen ?

Leider ist die sizilische Korrespondenz nur ganz trummerhaft auf uns

gekommen. Das mag damit zusammenhangen, daB, wie einem Memorandum
vom 30. November 1255 zu entnehmen ist, die sizilischen Briefe in der

Wardrobe aufbewahrt worden sind, und deren Archiv ist verloren^).

Spuren dieser Korrespondenz sind zwar noch mehrfach nachzuweisen. So

verzeichnet das Register des Walter Stapeldon, Bischofs von Exeter,

aus dem Anfang des 14. Jahrhunderts noch ganz genau, in welcher

Truhe zu seiner Zeit einige zwanzig Bullen Konig Edmunds fiir seine

sizilischen Untertanen aufbewahrt wurden*") ; aber mit ganz wenigen Aus-

**) Die Anfertigung eines Siegels hatt« i. J. 1254 schon Papst Innocenz IV.
gefordert: Potthast 15388. Ein metallenes Faksimile der Bulle Edmunds im
Brit. Mus. (XLIII 73). Die Vs. zeigt das Bild eines kindlichen Konigs mit Krone,
Lilienszepter und Apfel auf einer Thronbank sitzend, die FiiBe auf einem Schemel.
Die Umschrift lautet: Eadmundus : Dei : Gratia : Sicilie : Rex. Die Rs. zeigt das eng-
lische Wappen in dreieckigem Schild; Umschrift: Eadmundus : Natus : Regis :

Anglie: Illuslris. Vgl. W. De Gray Birch, Catalogue of Seals in the Brit.

Mus. VI (1900) 146 n. 21647. Der Gebrauch einer Goldbulle Edmunds ist verschie-

dentlieh nachzuweisen, vgl. Rymer I 360, 405 u. 6. GelegentUch werden die sizih-

schen Schriftstiicke auch mit dem englischen Konigssiegel versehen und zwar mit der
Begriindung, daB Edmunds Siegel nicht zur Hand sei, vgl. Cal. Pat. R. 1247—58
S. 508. Englische Sachen Edmunds wurden jedenfalls nicht mit dem sizilischen

Konigssiegel gesiegelt, vgl. etwa Rymer I 387. Das siziUsche Siegel hat 1255 offen-

bar noch nicht existiert, da Konig Heinrich III. in einem Memorandum von
1255 Nov. 30 anordnet, dafl alle Urkunden in Sachen SiziUens unter seinem
cigenen Siegel gesiegelt werden sollten, vgl. Rymer I 332; Cal. Pat. R. 1247—58
S. 451.

'») Memorandum von 1255 Nov. 30 bei Rymer I 332 betreffs Sizilien: trans-

scripta omnium privilegiorum sigillata sunt sigillo. . . . venerabilis patris. . . . Bono-
niensis episcopi et commissa in gardroba nostra salvo cuslodienda. Ober den Verlust
des Wardrobe-Archivs vgl. Tout, Chapters I 34 f.

•") Kalendare de bullis papalibus, um 1323 verfaBt, ed. Pa Ig rave. Ancient
Kalendars and Inventories of the Exchequer I (London 1836) erwahnt S. 28 eine An-
zahl papstlicher Bullen betreffs SiziHen, S. 142 Briefe Heinrichs III. an italie-

iiische Kaufleute und ca. 20 Bullen Konig Edmunds fiir Sizihen. Bei den S. 100
genanntcn Provisiones de libertatibus et statutis de Regno Siciliae durfte es sich um die

der Kurie gegeniiber eingegangenen Verpfhchtungen fur Freiheit der Kirche u. ft.
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nahmen sind diese Urkundcn verschollen^*). Weiter findet sich in den Patent

Rolls eine Notiz uber Briefe des Podesta von Aquila und eines comitis

Tucye una cum aliis Uteris de negotio Afpulie et Cicilie^). Aber auch diose

Briefe sind verloren gegangen*^). Ebenso wissen wir, daB ein siiditalischer

Adliger, Johann v. Eboli, dem Konig geschrieben hat; doch kennen

wir nur des Konigs Antwortschreiben"). Immerhin sind Briefe von SUd-

italienem an den Konig von England noch in einiger Zahl vorhanden"^),

handeln. tSbei das zur Treasury of the Receipt gehorende Register des Bischofs

Stapeldon vgl. Giuseppi I 210.

") Hierher gehoren viellcicht Edmunds Sciireiben bci Rymer I 335 (1256

Januar 13), 359 (1257 Juni 26), 405 (1261 Marz 20 und 21); dazu die Beglaubigungen

Rymer 1310.
»*) Cal. Pat. R. 1247—58 S. 661, 1258 Januar 23; doch ist Tucye statt Cucye zu

lnrn
)
>ghnnhl niinh m i l i l ii i T ' ' ^ip.^..^*

.^.
^
^.. :-*^ J^ ¥iteeia, woran man tk>«-

CccAn. 'Hfl • /^C»-b&L Itaa Itannta, hior HJeht in Bptractit kOmmt.
•N •'. ' -" • •') Einen an Heinrich III. gerichteten Brief aus A quila findet man Rec. Off.

Ancient Correspond. XLVII n. 29; aber der Absender ist nicht der PodestH, son-

dern der Prior Angelo v. Aquila. Ein Bote dieser Stadt, Aligno v. Aquila, ist jedoch

1257 Juni 24 tatsachlich in England nachweisbar, vgl. Cal. Close R. 1256— 1258

S. 68. Fur die damalige Verbindung dieser Stadt mit der Kurie vgl. BFVV 9084, 9090

(Oktobcr 1256), woraus man allerdings auf entsprechende Beziehungen auch zu Eng-

land 8chliel3en kann; 1257 war Aquila im Aufstand gegen Manfred (BF. 4701 b).

•*) Ann. Burton. S. 400: devotio vestra, quam... carissimo nato nostra per

nohilem virum Johannem de Montefusculo verbis et litteris polliciti estis servare . .

•') 1) Podesta, Rat und Gemeinde von Brindisi an Konig Edmund mit dor

Bitte, regnicolas Scicilie infelices a iugo aervitutis zu befreien. — Undatiert, ca. 1256—
58. Rec. Off., Diplomatic Documents n. 9, vgl. Lists and Indexes XLIX (1923). Fiir

die Beziehungen Brindisis zuni HI. Stuhl und damit zu England vgl. BFW 9017

(1255) und den folgenden Brief.

2) Robert v. Ban an Heinrich Wengham, Kanzler des Konigs von England,

mit der Bitte sich beim Konig und der Konigin fiir Roberts Verwandt* in

Brindisi zu verwenden, qui pro devocione Romane Ecclesie nee minus ad exallatio-

nem Edmundi illu-slrissimi regis Sicilie dampna non tnodica passi sunt. — Unda-

tiert, ca. 1256—58; Rec. Off., Ancient Correspond. XLVII n. 39.

3) Angelo, Prior v. Aquila, bericht«t Heinrich III. liber die Fortschritte

Manfreds und teilt mit, daB zuniindest 100 Ritter fiir 4 Monate angeworben wer-

den miiBten, um Aquila, que cum alis suis regni Sicilie januas claudit et aperit,

CH^ iAM»4lL0 1*4. Vtf, haltinzukonnen, wofiirer das notige Geld an die Kurie anzuweisen bittet. Undatiert,

*- lks~) ^ 4 <JL < ^li
ca. 1256— 58; vgl. oben Anm. 93; gedruckt bei Langlois, Rev. Histor. LXXXVII

•** " ' t-J 2L_1.{1905) 64; Arndt, Studien zur inneren Regierungsgeschichte Manfreds (Heidej-

- "^ .m '
. 4) Sizilische Adlige zu Rom bitten Heinrich III. um sein baldiges Kommen und

irr»* • 3l-aj£, . V ^»rl . beglaubigen bei ihm den Johann v. Montefusculo ais ihren Bot<?n. — Rom,"
1256 Marz 18; Annal. Burton. S. 397; 8. u. Amn. 101, 102.

5) Sizilische Adlige zu Pisa begluckwiinschen Heinrich III. zur Erhebung

seines Sohnes Edmund zum Konig von Sizilien; sie tt'ilen ihm mit, daB Pisaner und

Genucsen Sizilien auf gemeinsame Kosten erobern wollt<>n und dariiber mit dem
Papst verhandelten; sie beglaubigen den Johannes de Alfario, militem civem

Neapolitanum, als ihren Boten beim Konig. Pisa, 1258 August 14; Rec. Off., Ancient

Correspond. XLVII n. 37. Die Absender sind: Leonardus de Aldigerio, Johannes de

Scalecta, Nicholaus Bisala milites cives Messane et alii de eadem terra et Sicilie insule.
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wahrend englische Briefe an siiditalische Empfanger — und sie gerade

interessieren hier — nur sparlich vertreten sind. Dazu kommt, daU es sich

meistens nur um Beurkundungen handelt, die so kurz und fonnelhaft ge-

halten sind, daB aus ihnen fiir das Diktat nichts zu entnehmen ist.

Eine Ausnahme macht ein Packchen von vier Briefen, das sich abseits

von Archiv und Registratur erhalten hat. Die Abtei Burton-upon-Trent

in der Grafschaft Stafford hat im 13. Jahrhundert ein Annalenwerk

begonnen, das mit der Klostergriindung (1004) einsetzt, etwa vom Jahre

1214 ab die gleichzeitigen Ereignisse selbstandig verarbeitet und besonders

wertvoU geworden ist durch die groBe Zahl der eingestreuten Dokumente,

die dem jeweiligen Annalisten — wie so haufig gerade in England — offen-

bar von amtlicher Seite zur Verfiigung gestellt worden sind^). AnlaBlich

des Berichtes iiber die sizilische Kandidatur des jungen Edmund bringt

nun der Annalist zum Jahre 1257 jene vier Briefe aus der sizilischen Korre-

spondenz des Konigs®'). Brief I ist an den Konig gerichtet: eine Anzahl

sizilischer Adliger, die in Rom weilen, sind die Absender; sie bitten

den Konig um sein Konmien und beglaubigen den Johann v. Monte-

fusculo als ihren Boten*). Brief II ist ein Schreiben des Konigs von

England an die Leute von Teano, in welchem er diesen mitteilt, daB er im

kommenden Sommer nach Sizilien aufbrechen wolle, um dort die Sarazenen

und anderen Feinde der Kirche zu vemichten. Brief III ist an den Edlen

Johann v. Eboli gerichtet mit der Bitte, fiir die Sache der Kirche und

Englands nach Kraften zu wirken. Der Empfanger von Brief IV war Graf

Thomas (II.) v. Aquino, Schwiegersohn Kaiser Friedrichs II. und zeit-

weiliger Parteiganger der Kirche, dem der Konig gleichfalls seine baldige

Ankunft meldet und den er ermahnt, sich nicht von seiner Treue gegen

die Kirche abbringen zu lassen. Mit Ausnahme von I, der das Datum:

1256 Marz 18 tragt, ist keiner der Briefe datiert. Aber sie mogen alle

noch ins Jahr 1256 oder in den Anfang 1257 zu setzen sein, da der Konig

mehrfach davon spricht, daB er im kommenden Sommer sich zur Heer-

fahrt nach dem Siiden aufmachen werde. Damit aber kann nur der Sommer

1257 gemeint sein. Denn nach den abschlieBenden Vereinbarungen mit

Cormaginus de Griffo el fratres, Richardus Carachulis et Stephanus Bonifacii milites

cives Neapolitani, judex Macev^ Mougelli de Salerno et Jacobus Crispus miles de eadem

terra.... ab eadem regno eiecti... Leonardus de Aldigerio war 1255, als Mes-

sina die papstliche Hoheit anerkannte, zum Podesta dieser Stadt gemacht worden,

vgl. Potthast 16001; Jamsilla bei Muratori, Rer. It. SS. VIII 552 f;

Barth. Neocastr. c. 4bei Muratori, SS. XIII 1019. — Auf diesen Brief

und einen der anderen machte mich vor Jahren Prof. VV. Holtzmann freundlicher

Weise aufmerksam.
**) Vgl. Luard in der Einleitung der Annal. Monastici I S. xi, xxixf.

»') Annal. Burton. (Annal. Monastici I) s. 397 ff.

**) S. o. Anm. 95 n. 4.

I I
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der Kurie war ihm zur Eroberung des Konigreiches als Termin, bis zu wel-

chem der Feldzug anzutreten sei, der Juni 1257 gesetzt worden und eiiie

ihm nachtraglich gewiihrte Fristverlangerung von drei Monaten — also

bis zum September 1257 — anderte nichts an der Tatsache, daO im Sommer

1257 der Eroberungszug vor sich gehen soUte^). Dazu kommt, daC iiii

Friihjahr 1257 tatsachlich in London mit papstlichen BevoUmachtigteii

uber die Entsendung eines Kriegskapitans — Heinrich v. Kastilion

war dafiir ausersehen — verhandelt wurde^"**). In diese Zeit werden daher

auch die Briefe an die Suditaliener gehoren. An ihrer Echthoit zu zweifehi

liegt keine Veranlassung vor. Die Reihe der Absender von I kann keinc

Erfindung sein^"^), und der in dem gleichen Brief und in III genannto

Bote Johann v. Montefusculo, ein sehr genau bekannter Siiditaliener,

laQt sich aus den Patent Rolls tatsachlich als damals in England

weilend nachweisen^''^). Die Verbindung Englands mit Tea no ist genau

so wahrscheinlich wie die mit anderen Stadten, mit Aquila, Brindisi, Mes-

sina; denn auch Teano war damals piipstlich^'*^). Und wenn in IV gerade

Graf Thomas v. Aquino zur Treue ermahnt wird, so ist daran zu denken,

daB der Graf damals wirklich noch Anhanger der Papstpartei war: ihn

traf, im Gegensatz zu andern ehemaligen Parteigangern der Staufer, im

••) Rymer I 350; fur die Fristverlangerung vgl. BFW 9087.
*«>) Rymer I 359 vom 28. Juni 1257.

*•*) Die Absendernamen sind im Druck, jedoch auch in der Ha. Brit. Mua., Ves-

pas. E. Ill f. 65'', von der mir Mr. Sven E. Berg von Worcester College in Oxford
freundlicher Weise Photographien besorgte, niehrfach verstiini melt. Petrus Rufii'i

de Caliba, comes Cantanzarua ist natiirlich der friihere Marstallmeister des Kaiser.-*,

sein Neffe Jordanus Ruphus ist gleichfalls bekannt (vgl. Kantorowicz a. a. ().

Erg.-Bd. 157 f.), wenn auch nicht als canonicus Treponensis; doch mag hier eine Sigie

ausgefallen sein, so daU can. Trepon. nicht als Apposition zu Jordanus Rufus gemeint
sein muB. Die Siglen der Bischofe von Squillace (T. = Thomas) und von
Ariano (J. = Jacobus) sind richtig, die des Bischofs von Nicaatro {B. statt

S. = Samuel) vielleicht bloB verschrieben; voUig irrig 0. de Messana, Clunenais

(episcopus), da das sinnlose Clunenais auch nicht durch Clusinensis zu einendieren

ist, indem 1257 dort ein Bischof Petrus saB. Hinter Cataldus cte Taranto fehlt im
Druck Johannes de Cassano. Der magister Johannes de Pascha, procurator Sancli

Nicholai de Baro ist in dieser Eigenschaft nachweiabar, vgl. Cod. Barese VI 107

n. 71. Oauterus de Sisaulo diirfte der schon BF 2710 und hernach mehrfach in\

Register Friedrichs H. (vgl. HB. V 675, 676, 721, 815) ginannte Messinese Walter

V. Fisaulo sein; und Angelus de Riso kann man wohl mit Jem BFW 9052 genannten
Angelus de Riso Baroli identifizieren.

"") Er war Neffe des GroBhofjustitiars Richard v. Montefusculo, der

1246 in die groBe Verschworung der sizilischen Barone verwickelt war. Johann
V. M. floh damals nach Rom, erhielt seine sizilischen Giiter vom Papst bestatigt

•*^»^****
I

<3U« F«»«**Ju«. (Berger n. 2890 ff.) und blieb gleich seinen Briidern Giffred und Richard
(vgl. Berger n. 2902) ein besonderer Giinstling des Papstes; vgl. MG. Epp. Pont.

Ill 122 n. 140. tJber seine Anwesenheit in England s. auch Cal. Pat. R. 1247-58
S. 629, 639 (1258 Mai 7, Juni 28).

108) BFW 88246, 8839. Fur Aquila und Brindisi s. o. Anm. 93 u. 95 n. 3; fiir

Messina oben Anm. 95 n. 5, BFW 9011 und Karat, Geachichte Manfreda 135 f.
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Jahre 1255 nicht der papstliche Bann, und erst im September 1257 ist der

Graf im Gefolge Manfreds nachweisbar, mit dem er schon vorher sym-

pathisierte^***). Seine Haltung muBte Anfang 1257 als unsicher gelten, und

Heinrichs III. Ermahnungen, er moge der Kirche die Treue bewahren,

diirften daher durchaus begriindet gewesen und keineswegs ohne be-

stimmten AnlaQ vorgebracht worden sein.

Was den Stil dieser Briefe anbelangt, so ist bei alien dreien (II, III, IV)

nur zu sagen, dafi Petrus de Vinea Pate gestanden hat. Am inter-

essantesten ist in dieser Beziehung II, der Brief an Teano. Denn er iat zu

seinem groBten Teil wortlich einem Schreiben des Petrus de Vinea

nachgebildet, dem bekannten Diplom zur Ernennung der kaiserlichen

Statthalter in Italien, das uns in verschiedenen Fassungen erhalten ist^"*).

Nur die SchluBsiitze weichen entsprechend dem ganz anderen Zweck des

Schreibens von der Vorlage ab. Doch selbst in den SchluBsatzen sind noch

einzelne Wendungen ganz unverkennbar Vinea-Briefen entnommen. Ich

stelle zunachst die beiden Briefe einander gegeniiber^***)

:

Annales Burtonienses.

Ad necessarium regimen populorum^) el

gentium diversornm*) constitute sunt in

orbeterrarum dispensatione celesti*)

Petrus de Vinea
pi, , Ad extollenda iustorum precoijia w-

ct reprimendas insoMntias trtCns-

gressOrum prospiciens e celo iustitia

^¥r-
104) BF 4665; H. Arndt, Inncre Regierungsgeschichte Manfreds 161 f.

*•*) Tatsachlich weicht das Schreiben der Annal. Burton, in Kleinigkeiten

von jedem der uns bekannten Formulare ab, iiber die Ficker, Forschungen II

519 f. §413 und Ladner, MOIG. Erg.-Bd. XII 104 ff. zu vergleichen ist. Am nach-

sten kommt es in Arenga und Text dem Diplom fiir Enzio {A = MG. Const. II 300

n. 216), in der Conclusio einem anderen Diplom fiir Enzio {B = MG. Const. II 301

n. 217) und dem Diplom fiir Ezzelino {D = PdV. VI), erhalten in den Has. von
Wolfenbuttel und Montpellier (vgl. Ladner, MOIG Erg.-Bd. XII 105). Ein wei-

teres Formular kennen wir in der Auafertigung fiir Friedrich v. Antiochien (C =
MG. Const. II 373 n. 266) und schlieBlich drei Ausfertigungen in einer verkiirztcn

Form, namhch fiir Meinhard v. Gorz {F = Const. H 378 n. 270), fiir Thomaa v. Sa-

voyen als Generalvikar von Pavia aufwarts {E = ebda. 379 n. 272) und als General-

legaten der westlichen Lombardei {0 = ebda. 381 n. 273). Die Arenga ist auBerdem
noch erhalten in der Sammlung des Marinus v. Eboli (AT), die nach einer Photo-

graphic des Cod. Vat. Iat. 3976 einsehen zu konnen ich der Freundlichkeit Herrn

Dr. F. Schillmanns danke. Fiir eine weitere Verwendung der Arenga in einem

Briefbuch des 13. Jhdts. vgl. Anhang. Dem Text ist die Fassung von A zugrunde

gelegt, jodoch mit der Conclusio von D, da es hier auf die Ubereinatimmung mit

Petrus de Vinea ankommt. Es sind nicht alle Varianten verzeichnet, sondern

nur einige, welcho die Verwandtschaft mit A zu erhellen geeignet sind.

*"•) Kursiv bedeutet wortliche Obernahme der Vorlage, Sperrung bezeichaet

Anklange an andere Vine a -Briefe.

*) Ad regimen popularum: Vinea z. 21 f.

*) et diversorum: Vinea z. 5.

*) dispensatione celesti auBer in EFG auch in dem sonst ginzlich abweichendon

Formular fiir Pandulf v. Fasanella, MG-Const. II, 306 n. 223: In imperiali solio

conslituti, quod ex celesti dispensatione feliciter opIinemtM.

It
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in populis regnantium constituii*)

solia et diversorutn principum potes-

tates. CaruiBsct namque libenk^r

huinana conditio iugo doniinii npc

libertatem a se, quam eis natura
^°- donaverat, homines abdicassent,

nisi quod impunita licentia sceleruin

in evidenteni perniciem humani
i: generis redund^bat, et ex neces-

sitate quadam oportuit naturani

subesse iustitie et servire iudicTo t-I

libertatem. Sed nee exquiri extrin- *•

gecus^) decuit speciem aliam creature,

cut ee representata per hominem

fi-
celestia imago subicerel"), sed homo
preldtus est homini, ut gratiorem

prelaturam efficeret identitas speciei.]/}"

Potissime tamcn ad regimen popu-

lorum divina sententia pretecit

Imperiuni, dum ostensa sihi jigura

numismatis in redditione census pre

ceteris regibus Cesaree fortune fasti-
*'

t^, giviva ^rksignivit. Cui diversimod&s

subdidit nationes, rum, oh hoc solum,

ut eis imperando preesset, sed ut

ipsis pacts et iustitie copiam mini-

strando prodesset. Inter illas"*) mul- "
<arum igitur occupationum curas,

quihus fluctuantis pelagi more pro

salubri reipublice statu noster spiri-

lus continue fatigatur, meditatione

soUicita revolventes, quod Romaniole *•

provincia utique nobilis et pars

Romani Imperii preciosa diu provi-

sione iustitie caruisset, propter quod
tam filios et indigenas comitatus

predicti quam advenas in provin- *•

ciam venientes in personis injurias

et in rebus damna non modica
novimus fuisse perpessos et ibidem
iura Imperii multipliciter diminiita,

ne talentum nobis in eis*) creditum **

negligenti^r abacondere videamur, at-

pote qui rationem villicationis no-

stre sumus in examine stricti iudi'cii

reddituri : ad hoc') dirigimus^) aciem

») erexit BCDEFGM; vgl. Anm. 3.

*>) decuit extrinsecus EFG; extrin-

tecus exquiri D.

*) cui — subiceret fehlt M.
^) Inter alias D.
*) tw eis fehlt D.
') folgt: procurandum D.

«) direximus BC.

regnantium solia et pontificum digni-

tates.

Nee enim exquiri extrinsecus decuit aliam

speciem creature, cui^') se representata

per hominem celestis ymago subiceret; sed

homo iprelatus est homini,,, ut gratiorem

prelaturam '€fficeret', idemtitas)speciei^

Potissime ncmp<; ^"^""^ ~—^-"-^

divina clemew<ta pretendit hec solia,

dum ostensa sibi figura numismatis in

reddicione census utrorumque

fastigiA dosignavit, quibus diversimodis^')

subdidit nationes, non ob hoc solum, ut

eis imperando preessent, sed ut ipsis

pads et iusticie copiam ministrando

prodessent. Inter multas igitur occupatio-

num curas, quibus

noster spiritus fatigatur, ad inducta

summi pontificis meditatione sollicita

animo revolventes, quod regnum Cicilie,

proviru:iat\im Italic decus, hortus^')

ecclesie per intestinas clades et bella

Saracenorum ac quorundam suorum
complicum seu fautorum, enormiter

immo crudeliter laceretur.

Et ne talentum nobis in ipso per sum-
mum pontificem creditum negligentia,

abscondere videamur,

ad hoc direximus aciem mentis noslre,

•') Cttwi Hs.
*") so Hs.

«') ortus Hs.

mentis nostre, ut ad atatum pacificum

regionis ipsiu^s imperiaita provisionia

instantia salubritcr intendamus.

Quia^) tamen circa alias partes imperii

ad presens necessario detinemur, ne

terra predicta tantiaper fruc<M nostre

providentie careat, cui potencie nostre

preaenciam proximam pollicemur:

ecce de tua prudentia et fidehtate

confisi

te de latere nostra generalem

legatum tocius comitatus predicti

ad eum velut conscientie nostre con-

«ctum pro conservatione pacis et

iustitie specialiteT destinamus, ut

vices nostras universaliter geras

ibidem.

70

Quapropter fidelitati tue firmiter

et districte precipiendo mandamus,
quatenus ad statum pacificum regio- "

nis ipsiuB et reparationem nostrorum
et imperii iurium in eandem fidem
tuam et sollicitudineni, sicut gra-

tiam nostram caram diligis, sic

efficaciter et diligenter impendas, '"

ut in te diligentie tue testimonio

electionis nostre indicium com-
mendetur, dum talem tanto negotio

duximus preponendum, ex cuius fide

et industria serenitatis nostre salu- '

bre propositum de observatione

virium regionis eiusdem singulis

exprimatur.

Die Vorlage ist, wie die Gegeniiberstellung zeigt, fast wortlich aus-

geschrieben. Wenn auch derartig weitgehende Ubereinstimmungen in den

beiden anderen Briefen nicht nachzuweisen sind, so fehlt es dennoch nicht

ut ad reformationem et statum pacificum

regionis ipsius regalis provisionis in-

stantia intendamus. Quia tamen ad pre-

sena pro munitione quam tale <an<umque*)
requirit negocium*) decentius ordinanda
ad partes istas detinemur, ne terra tantia

predita^') dviectu careat providentie, cui

potentie nostre nolumus deesse preaen-

ciam: ecce quod ad ordinandum, qualiter

barbare nationes suisque complicibus

necessariuni obstaculum opponatur, nec-

non ad elidendum eorura aditus et cona-

tus, nobiles et industrios viros con-

scientie nostre conscioa, tales ad sacram
Apostolicam sedem de latere nostra

tpecialca dirigimus nuntios et legatos,

qui ad conaervationem. vestram et aliarum
civitatum et castrorum, que hucusque
fidem et devotionem Ecclesie servare

procedent, ceieriter prout viderint expe-

dire, donee nos in manu potenti et*')

extento brachio*) veniamus ad con-

terendum, manu coadiutrice divina,

barbaras nationes. Ideoque fidelitatem

vestram attentius confortamus, quatenua

ad cepte fidelitatis perseverantiam in-

dustria vestra se potenter et prudenter
exerceat de nostris viribus et succursu
estate futura infallibiliter spera-
turi*). Nos enim paratis rebus et copia

gentium aggregata felices gressus et

potentiam nostram in Appuliam
dirigimus'), hostes Barbaricos, Exer-
cituum Domino faventc, de Christia-

norum finibus ad ultimum eorum
exterminum exclusari. Vobis autem
adesse curabimus ad reformationem
optati regi minis et honoris.

•) AD; ganz abweichend nach Quia <'') so Hs.

tamen C; Quia — ibidem fehlt B. *') ex Hs.

*) Vinea z. 83.

*) Vgl. etwa PdV. II 9: in manu forti et bracchio extenso personaliter nos

conferre. .; PdV. 11 26: nostre potentie bracchium. .; PdV. II 27: «n bracchio potentie

noatre. Vgl. Pb. 136, 12; Ezech. 20, 33.

•) Auch diese Wendung haufig, vgl. W i n k e 1 m a n n , Acta Imp. I 710 z. 34 n.

936; PdV. V 129 u. 6.

') Vgl. PdV. V 129: felices... greaaua dirigere; Winkelmann, Acta Imp. I

n. 428 S. 366 z. 7 u. o.
. ^ ^l^ '{ ^^ -. acx f^^^HLv Tt^^l-CluilL • ^V«^Hlvo

i I I I
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an Anklangen, die ohne das Muster von Vinea-Briefen undenkbar waren.

Zumal III, der Brief an Johann v. Eboli, ist durchsetzt mit Wendun-

gen, die einem aus der sizilischcn Kanzlei vertraut sind. Ein paar Gegen-

uberstellungen mogen das verdeutlichen

:

Annal. Burton.
Noscat igitur vestra nobilitas per pre-

sentee, quod ... ad destruetionem et

ultimum Saracenorum Lucherie de

Christianorum finibua exterminium eo-

rumque complicum et fautorum, qui

universalia Ecclesie fidem nefanda cre-

dulitate deduct! errores conantur fedare

contagio, necnon ad reforniationem

regni Cicilie paratis rebus et copia

viriura aggregata, felices gressus et

potentiam nostram estate futura tempore,

quod Reges et principes ad prelia procea-

suri aptum sudoribus bellicia eligerunt,

infallibiliter in Apuliani dirigenms.
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Winkelmann, Acta I n. 428 S. 366

z. 6 ff. : cum nos in estate futura ad ulti-

mum exterminium nostrorura rebelliuiii

(vgl. HB H, 421: in exterminium..

complicum et sequacium) persone nostre

laboribus parcere non volentes gressus

nostras ad partes vestras cum multi-

tudine gentis et copia thesaurorum

instanter et feliciter prepararaus.

PdV. V 126: Cum pro congregaudo

felici exercitu ad extremam depopu-

lationem nostrorum rebellium tempore

congruenti eo videlicet, quo reges solent

ad bella procedere.

Der Wendung: tempore congruenti (PdV. V 126) entspricht: temporis

congruentia in III ; PdV. V 1 und Ann. Burton. II : conscientie nostre conscium

wird in III zu: mentis nostre conscia littera. Auch die in II durch Sperrdruck

hervorgehobene Wendung: in manu potenti et extento bracchio kehrt in III —
und zwar diesmal richtig zitiert — wieder^*"), und so waren noch andere

t)bereinstimmungen anzufiihren.

In Brief IV an den Grafen von Aquino ist es vor allem das Exor-

dium^**), das an Vinea-Briefe anklingt, ohne daU ich die absolute Uberein-

stimmung hatte feststellen konnen; ahnlich lautet immerhin PdV. I 23;

ferner eine Stelle in PdV. V 1 sowie in Winkelmann, Acta I n. 916

S. 689. Und auch an sonstigen Anklangen fehlt es nicht, obwohl sie

nicht so stark vorherrschen wie in den beiden anderen Briefen. Dennoch:

iiber die Benutzung von Briefen des Petrus de Vinea in der cnglischen

Kanzlei um das Jahr 1256/57 kann kein Zweifel bestehen.

IV.

Es erhebt sich nun die Frage : wie kara die englische Kanzlei zu jenen

Briefen, die ihr als Vorlage dienten ? Da wird man zunachst daran denken,

daO schlieClich England im Laufe von rund zwei Jahrzehnten eine recht

betrachtliche Anzahl von Briefen, Rundschreiben, Manifesten der sizi-

lischen Kanzlei erhalten hat. Der Gedanke lage nahe, daB man an der

•") S. o. Anm. 5 des Brieftextos.

***) Inter medilaciones et curas multimodas, quibua nostra solicilatur intencio.

Mud (hier hat der Abschreiber eine Reihe von VVorten ausgelassen; nach PdV. I 23

ware etwa zu ergftnzcn: occurrit nostre considerationia precipuum, ut) votia vestria

aub noatri tutela regiminia tranquillitatia et pads vigeal plenitudo. Fiir die Feststellung

mehrerer Parallelen bin ich Dr. G. Ladner in Rom zu Dank verpflichtet.
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englischen Kanzlei diese Briefe gesammelt hatte, daB also mit einer Samm-
lung ahnlich vielleicht der des Jean de Caux an der franzosischen

Kanzlei^"*) zu rechnen ware. Wir sind iiber die englischen d. h. die in Eng-

land selbst entstandenen Briefsammlungen vorerst noch gar nicht unter-

richtet. Gefehlt haben sie ganz gewiB nicht, wie z. B. der Liber epistolaris

des Richard de Bury aus der ersten Halfte des 14. Jahrhunderts

zeigt""). Auch das Rotbuch des Exchequers ware hier zu nennen"^), obwohl

sich kaum sagen laBt, nach welchen Gesichtspunkten — sachlichen oder

stilistischen — die darin iiberlieferten Briefe ausgewahlt worden sind. Aber

es ist nicht sehr wahrsclieinlich, daB die englische Kanzlei um die Mitte

des 13. Jahrhunderts bereits aus stilistischen Griinden ein Brief-

buch aus Kanzlei-Eingangen angelegt hatte. Dem stiinde auch anderes

entgegen. Denn so sorgfiiltig die von der Kanzlei ausgehenden Briefschaften

registriert wurden, so sorglos verfuhr man anscheinend mit den Eingangen

:

erst seit dem 13. Jahrhundert dachte man iiberhaupt daran, sie aufzu-

bewahren, und erst aus der Zeit Eduards I. sind diese Bestande in etwas

groBerem Umfang, wenn auch langst nicht etwa voUstandig erhalten^").

So ist es auch zu erklaren, daB uns von den vielen an England gerichteten

Staatsbriefen Friedrichs II. auf kanzleimaBigem Wege — von dem halb-

offiziellen Rotbuch des Exchequers abgesehen — nichts erhalten ist, und

man wird vergebens die in Betracht kommenden Fonds nach Kaiserbriefen

der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts durchsuchen.

Was wir an England-Briefen der sizilischen und der Reichskanzlei

des 13. Jahrhunderts kennen, ist durch das Briefbuch des Petrus de

Vinea selbst, vor allem aber durch Mattheus Parisiensis auf uns

gekommen^^^), der freilich mit dem Rotbuch des Exchequers und einer

"*) L a n g 1 o i 8 , Not. Extr. XXXV, 2 S, 795 ff. ; vgl. iiber diest^ Saramlung auch
H. Wieruszowski, Vom Imperium zum nationalen Konigtum (1933) S. 77 ff..

deren S. 80 geauBertc Vermutung, daB die Vinea-Briefsammlungen wenn nicht

in Frankrcich selbst, so doch auf dem Wege iiber fremdlandische Kanzleien entstan-

den seien, ich mir jedoch nicht zu eigen machen mochte.
"") Historical Msa. Commission, 4th Report, Appendix I (London 1874) S. 379 ff.

Auch die Hs. Brit. Mus., Addit. Ms. 24062 gehort vielleicht hierher. Eine Unter-

suchung iiber die englischen Briefsammlungen bereitet W. A. Pantin von Oriel

College in Oxford vor; vgl. dessen Edition einer spSteren Ara dictandi in: Bull, of the

John Rylands Library XIII (1929) 3-59.
1") The Red Book of the Exchequer ed. Hubert Hall (London 1896).

***) Vgl. etwa die Bomerkungen von W. Holtzmann, Archiv. Zs. XXXIX
(1932) S. 11; F. Bock, MOIG. Erg.-Bd. XII 200ff. Die Eingftnge zu registrieren,

war iiberhaupt wenig iiblich, vgl. etwa fiir die Kurie die Bemerkungen von
Schwalm, N. Arch. XXV (1899) 570. Doch macht mich Prof. F. Bock freund-

licher Weise darauf aufmerksam, daB in Venedig Einlaufregister aus dieser Zeit

vorhanden sind, die >Libri Commemoriali< im Archivio di Stato zu Venedig.
"') Ein Schreiben, das Jerusalemmanifest vom 27. Mftrz 1229 (BF 1738) ist durch

Roger Wendover iiberliefert.

II
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gleichfalls Briefe Friedrichs II. iiberliefernden Handschrift des Britischen

Museums in einem noch ungeklarten Zusammenhang steht^"). Nicht

weniger als zwanzig Briefe der kaiserlichen Kanzlei sind in seine Chronik

eingestreut. Mit drei Ausnahmen"^) sind sie alle an England ge-

richtet, davon vier an Richard v. Cornwall"*), einer an den englischen

AdeF'), die ubrigen an Konig Heinrich III."*). Diese Briefe sind dem

Chronisten allem Anschein nach im Original zugestellt worden ; der Chronist

selbst riihmt sich seiner Verbindung mit den Clerks des Excliequers"^).

*!*) Das Rotbuch des Exchequers enthalt neben Papstbriefen und Briefen des

Konigs von Frankreich folgende Briefe der kaiserlichen Kanzlei (ed. H. Hall,
Einl. S. c-ciii n. 129, 132, 135, 136, 137, 138):

1)BF2087 (1235 April 25) an franz. Konig betr. der englischen Heirat des

Kaisers, dazu der Brief Gregors IX. in dieser An-

gelegenheit (BFVV 7076).

2) BF 2910 (1240 Marz 16) Rundschreiben

3) BF 3129 (1240 Juli 28) desgl.

4) BF 3139 (1240 Sept. 13) desgl.

5) BF 3205 (1241 Mai 18) desgl.

6) BF 3651 (1246 April 15) desgl.

7) BF 3579 (1246 August) W. v. Ocra an Heinrich HI.

8) BF 3495 (1245 Juli 31) Rundschreiben (an engl. Adel)

9) BF 3541 (1246 Februar) Rundschreiben.

Von n. 1 abgesehen handelt es sich also nur utn Manifeste der kaiserlichen Kanz-

lei, die in der gleichen oder in nur wenig abgewandelter Form an alle europaischen

Hofe geschickt wurden. — Sieben dieser Manifeste bringt auch Matth. Paris,
in seiner Chronik: n. 2 (ed. Luard III 631), n. 4 (IV 65), n. 5 (IV 125), n. 6 (IV

570), n. 7 (IV 575), n. 8 (IV 538), n. 9 (IV 475). - Aber auch Brit. Mus., Hargrave

Ms. 313 f. 103(vgl. Liebermann, N. Arch. X 594; H.Hall, Red Book I Einl.

S. Lf) enthalt fiinf dieser Schreiben: n. 3, 4, 6, 8, 9. — In dem Briefbuch des

Petrus de Vinea finden sich fiinf Briefe des Rotbuches: n. 3 (PdV. I 36), n. 4

(PdV. I 34), n. 5 (PdV. I 19), n. 6 (PdV. II 10), n. 9 (PdV. I 2). - Wie im Einzelnen

(las Rotbuch, Matth. Paris., Hargrave Ms. 313 und das Briefbuch des PdV. zu-

sammenhangen, ware noch zu untersuchen, vgl. Liebermann, MG. SS. XXVIH
81 Anm. 21. Unabhangig vom Rotbuch enthalt Matth. Paris, noch folgende

Schreiben des PdV.- Briefbuches: PdV. I 6 (BF 2427) an die Kardinftlc; PdV. I 7

(BF 2430) an die Romer; PdV. I 21 (BF 2431) an die abendl. Konige; PdV. II 50

(BF 2291) an Richard v. Cornwall.

»») BF 2427, PdV. 1 6 (1239 Marz 10) an die Kardinale; BF 2430, PdV. I 7

(1239 April 20) an den romischen Senator; BF 3217 (1241 Juli 3) Tatarenmanifest

in der Fassung an den Konig von Frankreich.
n«) BF 2291, PdV. II 50 (1237 Dez. 4); BF 2312 (1238 Febr. 11); BF 2316

(1238 Marz 3); BF 3460 (1246 Febr. 27).

"') BF 3495 (1246 Juli 31).

"«) BF 2431, PdV. I 21 (1239 April 20); BF 2631 (Herbst 1239); BF 2910 (1240

Marz 16); BF 3019 (1240 April 25); BF 3139, PdV. I 34 (1240 Sept. 13); BF 3205,

PdV. I 9 (1241 Mai 18); BF 3216 (1241 Juli 3) = Tatarenmanifest in der Fassung
fur England; BF 3264 (1242 Jan. 30); BF 3422 (1244 Marz 28); BF 3541, PdV. I 2

(Friihjahr 1246); BF 3651, PdV. II 10 (1246 Apr. 15). Weiter ist ein Brief des VV. v.

Ocra an den Konig hier iiberliefcrt : BF 3579 (Sommer 1246).

»»») Matth. Paris. V. 627; vgl. H. Hall, Red Book I Einl. xixf, xxxiif.

Nach Liebermann, MG. SS. XXVIII 82 hatte der Chronist win Material auch
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Aber Mattheua bringt diese Briefe doch nur ihres historischen Inhalts

wegen, nicht aus literarisch-stilistischen Griinden, also nicht wegen ihrer

schonen Diktion; auf dem Weg iiber ihn konnten daher diese Briefe nicht

Stilmuster werden — auBer flir den Chronisten selbst^^).

Dennoch wurden die Briefe der kaiserlichen Kanzlei auch als lite-

rarische Produkte bereits im England des 13. Jahrhunderts gewiirdigt,

wie sich aus einigen wenigen anderen Indizien schlieCen laUt. An Hss. de.s

Petrus de Vinea sind in England gemeinhin nur solche des 14. Jahr-

hunderts bekannt. Indessen befindet sich in der Bibliothek von Queens
College in Oxford das Fragment eines Vinea - Briefbuches^^i), (j^s

zweifellos noch dem 13. Jahrhundert angehort und das, wie aus den

Fragmenten zu ersehen ist, eine der sog. ,,eingeteilten" Sammlungen dar-

stellt, deren alteste ja noch ins 13. Jahrhundert gehoren. Allerdings ist

die Hs. nicht englischen Ursprungs, und so bleibt die Frage offen, wann

sie nach England gekommen ist. Interessanter ist vielleicht eine Hs. des

von Richard v. (Jornwall erhalten. Die Annahme von Luard in seiner Aus-

gabe des Matth. Paris. IV S. x, daB das Briefmaterial an das St.Albans- Kloster

gesandt sei, um dort aufbewahrt zu werden, ist nicht iiberzeugend.

»«) S. u. Anm. 153.

"*) Queens College Ms. 389 B. Die Hs. vereinigt Fragmente verschieden-

artig.iter Herkunft aus dem Besitze des Colleges, groBtenteils von alten Buchein-

banden stammend, die in unbekannter Zeit zu einem Codex zusammengebunden und

in der Bodleiana aufbewahrt wurden. Mr. Denholm-Young, der mich freund-

licherweise auf die Hs. aufmerksam machte, hat im Jahre 1932 die Bruchstiicke ge-

ordnet, .sowcit moglich identifiziert — die Identifizierung der Vinea-Fragmente

ist W. Holtzmann zu danken — und Stuck fiir Stiick sauberlich auf starke

weiUe Papierblatter aufgezogen, so daB jetzt ein Band nach Art der Ancient Cor-

respondance des Record Office entstanden ist. Die Spuren des friiheren MiB-

brauchs der Pergamente als Bucheinbande sind sehr merkbar; viele Fragment*-

sind in schlechtem Zastand und verstiimmelt. Fol. 12— 15^ enthalt Stiicke aus dem

III. Buch der PdV.-Sammlung in einer nicht-englischen Schrift des XIII. Jhdts.

Die vier jetzt vorhandenen Telle auf f. 12, 13, 14, 15 bildeten ursprunglich zwei

Doppelblfttter. An den friiheren Umbruchstellen sind die Pergamente jedoch durch-

getrennt, so daB aus den einstigen Doppelblattem vier einzelne Blatter entstanden,

die jetzt in falscher Rcihenfolge liegen. Es enthalt:

f. 12: PdV. Ill 14 heginnend: (dividenjdaa utque cuiualibet

i. 12': PdV. Ill 15 — 18 bis: lactabat filios, nutriebat. .

.

HI 18 beginnend: (nutriebat) providoa..

HI 21—22 bis: de vobia audire veri(dica)

f. 14:

f. 14':

f. 15:

PdV.
PdV.
PdV. Ill 37

f. 15': PdV. HI 40

f. 13: PdV. HI 40

f. 13': PdV. Ill 41

beginnend: (qualem) me dimiseritia .

.

bis : ut per arida .

.

beginnend: (arida) climata gelidum. . .

bis: me iacente desideratum.

.

Die dazwischenliegenden Briefe HI 22 — HI 37, die im gedrucktcn PdV. etwa den

gleichen Raum einnehmen wie die vorliegenden Briefe, werden gleichfalls zwei

Doppelblfttter ausgemacht haben. — Zwei weitere Fragmente des Briefbuches fin-

den sich f. 8 und f. 9, die PdV. I 20-21 enthalten.

it
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12. Jahrhunderts der Bodleiana"^ — Martial und andere lateinische

Autoren enthalt^-nd und von Huillard-Breholk'S sohon beschrieben —

,

die auf dem letzten Blatt neben anderen Schreibiibungen auch eine

Abschrift von Friedrichs II. Brief an die Kardinale vom 10. Marz 1239

enthalt. Nicht dafi dieser weitverbreitete Brief in England bekannt

war, fallt dabei ins Gewicbt, sondem dafi es ganz offensichtlich eine eng-

lische Kanzleihand der 60er bis 7(»er Jahre des 13. Jahrhundert* ge-

wesen ist, die^das freie Blatt des alteren Codex mit diesem Vinea-Brief

ftuageftillt hat^ Als Stilmuster aber hat ein kaiserliches Manifest jedenfalls

einem anderen Sthreiben gedient. das der Zeit Heinrichs III. ent«;tammt,

Leute leider nur als ein in der Mitte von oben naeh unten durchrissener

Fetien in die Bande der Ancient Correspondance eingeklebt ist^*'; und

dessen Exordium folgendermaiien beginnt

:

]llif fdicitaUm a^ribit an.tiq<uit<i^, qvi ex ali-tno
i

(stantiam slaium coUdcnl fuiurorvm. San< dvm in pert.
f>«

rt eit"1

wonait zu vergleichen ist PdV. I 2:

llUtf ftlif^s dt-acribit an,t%^vi4as. quibus tx alitno prteiatvr (avAtio ptri'Ciilo.

CJ.Kfc^'^v-o^^.c^

Siatut ruamq%'( mqU'ens formatur ex princijno prec.ed'en.tig . . .

vv.Auch hier ist nicht die Kenntnis des uber alle Lander verbreiteten Maui-

festes auffaUend"*). sondem die Tat*ache. daiJ dieses Manifest als Stil-

muster von einem Englander verwendet wurde.

GewiU wird man diese wenigen Zeugnisse in ihrer Tragweite nicht

iibersc-hatzen dlirfen. Aber sie zeigen immerhin, daB Petrus de Vinea

in England auch im 13. Jahrhundert nicht ganz ohne Wirkung geblieben

war. und es ist durchaus denkbar, daB die Zahl solcher Zeugnisse im Laufe

der Zeit sich noch wird vermehren la&sen. Was man aber vergebens suchen

wird. ist die Vorlage fur den Brief an Teano. ist das Schreiben PdV. V 1.

Und das ist ganz erklarlich. Denn PdV. V 1 ist ein Diplom zur Ernennung

der hochsten kaiserlichen Beamten. der Generallegaten und Generahnkare.

Eb war nur fiir den intemen Gebrauch der kaiserlichen Verwaltung in

Italien bestimmt. hatte fur auBenpolitische Propaganda gar keinen Wert

und fand Verwendung ausschlieBlich in dem italischen Staat Kaiser

Friedrichs II.. nicht in Sizilien. Auf dem Wege uber die Propaganda hatte

»») Oxford. BodL Ms,. Auct. J. 1. 8 (2+82); vgL HuiUa rd - Br^holles.
Pierre de la Vigne 271. Die Hs. eaw. XIL enthalt 14<» Blatter; f. l^iS b«-giiineri Epi-

granme des MartiaL deren letzt*- 27 Verse die obere linke Ecke von f. 140'' noch ein-

nehmen. Der Re*t des Blattes ist mit Schreibiibungen auegefiiUt. In der rechten obe-

ren Ecke Ton einer englischen RaozleihaDd der Brief PdV. I 6 (BF 2427), der un*

DOchdurchMatth. Pari b. Ill 548 tiod Annal. Stad., MG. SS. XVI 364 uber-

liefert ipt, Weit<-r enthalt dae BlmM die bekannten Streit verse: Fata mon^fU etc. in

der von Holder-Egger. N. Arch. XXX 337 als ^englieche Faarang" beeeich-

Deten Fonn ; vgL ebda. S. 339.
j

"») Record Office, Anc. Corresp. II n. 131.
i**) Ef findet Rich auch im Rwi Book und im Hargrave Mf?. 313. t. o. Anm. 114.

*»

^U
"-*v^.

r-a

o -Of ^^-^
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dieses Diplom, das ja vor allem die Befugnisse der Statthalter umschrieb,

niemals an die englische Kanzlei gelangen konnen. Auch dem Mattheus

Parisiensis ist es daher unbekannt geblieben, wie es selbstverstandlich

auch in der franzosischen Saimnlung des Jean de Caux fehlt. Wie hatte

dieses Diplom auch ins Ausland gelangen konnen ? Welches Interesse

konnte man fiir dieses Verwalttmgsformular haben ? Sollte es durch einen

Zufall, vielleicht gar durch einen der Empfanger nach England verschlagen

sein, um dann bei passender Gelegenheit von der englischen Kanzlei aus-

gewertet zu werden ?

Das Diplom ist uns — von kleineren Abweichungen abzusehen — in

zwei verschiedenen Fassungen und in sieben Ausfertigungen fiir fiinf ver-

schiedene Empfanger Uberliefert. Die urspriingliche langere Fassung ken-

nen wir in den Ausfertigungen fiir E n z i o als Generalvikar der Romaniola

und als Generallegaten der Lombardei ; weiter fiir F r i e d r i c h v.

Antiochien und fiir Ezzelino^"). Cberliefert ist uns diese Fassung

lediglich durch Hss. des PdV.-Briefbuches. Von der jiingeren Fassung mit

einer erheblich verkiirzten Arenga, die mindestens seit 1248 ausschlieBlich

gebraucht wurde, ist uns ein Diplom im Original erhalten: die Ernennung

des Thomas v. Savoyen zum Generallegaten der Lombardei^^*). Seine

Ernennung zum Generalvikar von Pavia aufwarts kennen wir aus einem

Transsumpt des Jahres 1310"*'). SchlieBlich ist uns durch die Marseiller

Registerausziige noch die Ausfertigung fiir Mcinhard v. Gorz als

Generalkapitan der Steiermark erhalten"^). Der Empfangerkreis ist natiir-

lich erheblich groBer gewesen — aber wie sollten diese sizilischen Beamten

und italienischen Fiirsten dazu gekommen sein, ihr Statthalterdiplom nach

England zu schicken ? Ein Umstand freilich konnte an die t'bermittlung

durch den Empfanger denken la.ssen. Denn einer der hohen Beamten,

Thomas v. Savoyen, stand in sehr naher Beziehung zum englischen

Hof. Er war durch die Konigin Eleanor ein Onkel Heinrichs III.

«») Der Vermutung von Ladner , MOIG. Erg.-Bd. XII 105 Anm. 1, daB in der

Tat Ezzelino zum Generalvikar der ostlichen Lombardei (a Pavia inferius)

emannt worden ist, mochtt- ich mich anschlieOen; es geht schlieQhch nicht an, ganz

prizue Angaben wie das rweimal wiederholt* in LomJbardia a Pavia inferius will-

kurlich in Romaniola altzuandem und dementsprechend dann vicariui generalis

durch Itgaitu, Ezzdinus surch Entiut zu ersetzen. In Betracht kame da.s Jahr 1238,

in dem »ir iiber die Einrichtung des Generalvikariats a Papia svperius unt«;rricht<t

werden (Kantorowicz, Erg.-Bd. 195), dem an sich die gleichzeitige Einrichtung

des Sprengeb- a Papia inferius enteprechen wiirde. Cber diesen Sprengel beginnen

unsere eonstigen Xathrichten aber erst 1239. Um 1238 kdnnt« EJzzelino, was mit

seiner damahgen Stellung auch am besten zusammenpaseen wiirde, das General-

vikariat, freilich nur fiir kiiraere Zeit, innegehabt haben.

"") MG. Const. II n. 273.

1*^) MG. Cbnst. II n. 272.

»*^) MG. Const. II n. 270.

»i. • *i^

'.*''*^*^ atM.

»< »
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und weilte wif iast allf Savoyarden xvm profieE Arper dor Enplaudeir selir

liaufip am onciiHoiien Hof— zuletzl nocjli m den Jaitren 1254 imd ] 257 '58^*),

aip dit enpiiHciif TiironkandidatuT fiir Siziiien t»ereit* die ahendlkndische

Politik bftHciiaftapte. Tnd Thomaf; von Savoyen wnBte darans ja auck

Nntzen zu Ziehen, indem er sich von England mit dem PiirBtentiirQ Capua

beBclienken liefi^^). Atter abpeseLen von der Unwahrsciieinliclikeit. daC

del Savoyards mit den (ripmaiurkvmden oder deren Abscliriften nacL

England pereiBl ware, -will et^ der Zuiail, daiS vnx iiber den Verbleib geradf

der Diplomf d<!f Tbomaf^ t. Savoyen Tmtemclitet smd^"") imd dafi wedter

perade Beint" Dipiome die spatier* FaHsung mil verkiirzlier Arenga aufweisen.

wahrend der Teano-Bnef die ureprimglKjiif Ikngerf Fassung alp Torlagf

1[»enutzl und auspeHciirielien bat. I)aim1 entfalli diesf Hyjiotibesf

.

Emf weitere Mbglicbkeit kieHtandf darm. da£ die Ktinf dieses Schnft-

Btiiok — vielleif;bl zusanuuen mit anderem aziliscb-staiifiBahem Mutoaal

—

dem Konig von England alu tiinftigem Herm Siziliens znr Terfugung

gewellt bat. DerartigeB Matieria] wai rweifellof im Besitz der Kune. und

Bellwi duF iragbcbf Dokument konut*' don Bcbon damak liekannt

gewesen Bern: ikref^ pbiloBopluBoben Gebahef wegen hHX^-t Mannus v.

EboL die Arenga dee Stattbalterdiplomp in Bemt' Sammlung emgeredbt^'*).

Grewifi iHt dicBf Sammlimp nicbt vor 12(j8 entstanden. nnd bci kame dem
in uiifierectn Fall genau bo wenig Bedeutung '• 'er no(;b epatieren Ter-

wendimg def BiplomK durob Gregoi X ..-,..: Berard v. JCeape]^'*^

Aber ep bleibt natiiriiob dif Moglicbkeit offeii, daii Bobon vor der SammluBf
dee Marmuf r. EIk^L staufiBebt Materiaben an der j)ap«tbcben Ransdei

gi—nmielt waren. und dae warf wicbtig inBofem, ale der V«

dee Marmuf ab jS. R. E '-.fiaBmmm, .lactol ^' hmbam,

Biflcbof von Bologna, im • ~^ .-J^ in den .ATipt,.--., r.:.:.f.nrf^n ^jEestt

vom PapBt nacb Eugiand geBciucki wurdt-*'). Tnd wii wiSBen. daB damak
tTaciob ale BiBobof von Bologna jenem gebeimen R.at Heinnobe III / "*,

in desflen Scboli allem iiliei dif BiziliBcben Frage: iisB* geiabi werdea

Bollt,en. unt/er Umgebung von Ade] imd Eler. ' a.sLinmenarl»eit

absolutiHtiBtiben Kabmete mit der E-unt- ii,:i : % „: a-uiierordeiitbcii

So erfakren -rir durob emen Zufall, daU dif TTaniAiMhe aller

i**) MBpnjer. L** feuvoyardh eii Angltiiorrt au illl' aieolf (Cui^n u»i-r ]8M))

6.113; L. Wnretfinberger, P«tor II. von SavoytiU 1 S44; W. £ 1 1- ii a f t

a. a. O. 11.1 B. 144.

^} 1254 Oktoljor 8; Rymer I »<*; BF"' : :

""') Tgl. Anni 123u und 1251)

•'*') lilt Aroiigu im Im)j Marinut' uli«rHoiiri«beii: Cutua jiriypUtr g^uatt frnjieriwrn

eat iwmtUvmi. vgl. ^rbiJJnmDB. 1). FormulttrHuminiunf: deh Munnuf v. Eboli 1

(Koiii 1»2P) 137 li. 5()B; b. u. Anm. ]Ub.

'") Vgl. Anhttug.
»") BFW 8»81. B»»(). B»M.
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bf-treffenden Privilegien mit dem Siegel des Jacob Biioncambio. des

papstlicben BevoUmachtigt^-n und Biachofs von Bologna, v-erschen und in

der Wardrobe aufhewabrt werden aollten™). Nun wcilt<» der Bisohof in

der Zeit. als Heinricb 111. den Brief an Teano 8«iKlt«, Jtwar schon seit lan-

gfan nicht mebr in England; aber es ist vielleicht doch nicht ganz von der

Hand zu weiaen, dafi durch ihn. den ehem&ligen Vizekanzler der Kurie.

jenes als Vorl»pp dieoende Diplom nach England gelangt ist. freilich wohl

in einer Briefaammlung.

Denn man wird von vomherein die Annahme ausschbefion miissen.

dafi. etwa gleicb den ManifesPten und and«ien Schreiben, das Diplom
isoliert der engliscben Kanzlei in die Hande geriet. Man wird im Gegent^il

Df,- •
TTv t,er geben miissen: da ja auch andere Vine.a-Briefe in den englisohen

S. anklmgen, so wird man an eine Sammlung von Erzeugnii^sen

der staufiscben Kanzlei — eben an eine Sammlxing sog. Vinea-Briefe —
zu denken baben. die damals nach fibaglaDd gebracbt worden ist. Und da

erscbeint es als das Nidadie^gende. da8 dieise Sammlung auf dem direkten

Weg nach England gelaafte, zuimlicii aus &ziben.

Es darf nicht vergessen vetdnD. daB fur die stiditAlischen Guelfen der

englische Konig oder dgmeea 8ohn Edmund als der vom Pap>st belehnte

und danrm rechtmaBige Konig Siziliens zu gelten batte. Die Beziehuneen

z^Bchen (km beiden KoniigvadMai — schon einmal im 12. Jahrhundert

seiii ifiteBUBv"'') — wmren in jenen Jahren wieder auBerordentbch lebhaft

geworden, bo daS England bisweilen von Siziliem geradezu iiberschwemmt

Bduea. Die Durcbsetzung des engUBdbwi Klerus mit ItAbenem — auf

aadere Utsadhoi ruruckgehend — bleibe hier unerortert. Doch ist immerhin

sdbst als Ddboi van St. Paul in London ein Siiditaliener. Walter von

Baiemo, m feaai Jakren laduHiwgMerf"). Widitiger ist es. daQ es

daaab mmck aa w—hafben sSditaliennchen Jaristoi in England nicbt

leihlt*. Im eaikga«D DieiaBte des Konigs und als seinen standigen Vertreter

an dex Kurie in Sacben Siriliffmi, der oft genug auch in England weilte,

trifft man uaaMir wiedez' a«f Robert von Ban, uns sehr genau bekannt

ale 6pa.t«i<er Pratoootar Karis von Anjoo, det in dem Verfahren gegen

Koxiradin 1MB den Tofsits filnte"*). Water begegnen wir in England

^) fi. «. ibMM. mwmdikL Batu E. 1247-58 S. 451; uber den geheimen Rat
^em Kaskiga vfi 4» Bfiirtiii^i ii vod Ch. Bimont. Bimon d« Montlort (engl.

tlHirfe. T. E. r. Jacob, Oxford ]«3(t) S. 13Ctf.

»»»l VgL HaskiDB. fi^ HiBL B*t. XXVI (lilll) 433 ff.

»«)Matti). Paria. V 4JI. «7«; VI 307 £. ; mcht in Betra<Lt kommt hier die

ZaU 4er mit Pfriiadaa wtrndmBrnm n*tlitm1kmr. die nirmah naeh lEogiaod

M») Csi GloBe R. 1256 -5» 6. 253 (1258 Aug. 4); BFW J3»78. 14252 u. 6.; vgL
H a m p e . Kotiradui 318 Aqbl i.

. 0. 1. G., Bd. tl. 6

II I I
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wiihrend jcnei .Tahrc vielfach dem Judex und Mapifiter Innoconz v.

Traiu, der pleichfallfi durch laupf Z^^\t im unmittelbarcD Bienst des

Kbnigfi stand^). Auk den RoUb erfahrt man, dafi der Kaufmann Sampson

V. Salenin. der in England lebtc. ein besonderer Sohiitzlinp des Konipe

war"^). wahrend dcB KonigB Schwapenn Sanoha, Grafin von Cornwall,

aich fiir eine Johanna v. Apulien verwandtf^). Sizilien war zweifel-

loB damaln in Enpland Mode, und der junpe Edmund, der kiinftipp Konip

det siiditahsciien Reiohes. leptc pelepentlicL sopar apuliscbf Traobt an^').

Selbst im Palast imd Marstall trifft man Apulier. Fortunat, der un-

selipe Hofnarr, der sich dee Konipe bandpreiflichen Scberzen auspfsetzt

sah, war freilich ein LuccbeBe"*), aber Leopardi, der italienischf Arzt

der Konipin'*). map auB Salerno hervorpepanpen Rein, und in dem Marstall

dep Kompn war die "Wartunp den Elefanten. den ibm 1255 der Konig

von Frankreicb zum Geschenk penaacbt batte. einem Kalabresen an-

vertraut. Henrieue de Fiore, der — wie auf einer der Zeicbnunpen dee

MattheuB Parisiensif; zu seben iflt — in der fiir die Falkner und

Jiiper FriedricliB II. iiblicben Tracht aeinen Bienst verrichtetf^*"). Apulien

war also im damalipen Enpland recht stark vertreten — viel starker etwa

uIb im Beutscbland FriedricbB II. — und die vielen Gesandtscbaften auB

dem Siiden. die seit Edmirnds Tbronkandidatur in Enpland auB- imd ein-

pmpen. bracbten einen neuen Einstrom deB siiditabscben Elements. daB

Bieb scbon vorber erfreuUcber Weise aucL in Gestalt von Goldaupustalen

im koniplicben Scbatz mederpescblagen batte"^). Wu wissen mcbt, m
wessen Auftrap im Juni 1257 die nunoii Afuiw Pet/er v. Rieti. Simon

V. Spoleto. TaddeuB v. Batza (Bancia?) und Alipno v. Aquila in

London weilten^*^). Al»er auiier ibnen war zwiscben 125fi und 1258 im

Auftrap Biziliscber Priilaten und Adiiper zu Rom Jobann v. Monte-

»*) Gal. Close R. 1256-59 S. 63 (1257 Mai 12); Gal. Pat. R. 1256-58 S. 570

(1257 .luli 20); ei ist Bohoii iii dei Zeit Innocenz" IT. niehrfach in Enpland naoh-

zuweisen. vgl. B 1 i b b . Oalendar of Papal R<;glBt«^^ 1 258. 2»H und 3Hf) fiir eni^'ii ^vi-

teren Aufentiialt unter Urban IT.

»*) Gal. Close R. 1254- 56 K. 26. 81 (1255 Jan. 1«. Mai 9); Gal. Close R. 1256-59

B. 185 (1258 Jan. 10).

"•) Gal. Close R. 1264-56 8. 265 (1256 Januar 22).

«") Mattb. PariB. T 623 f.

"•) Qo.\. Close R. 1259—61 K. 59 u. o.; vgl. A. E. Btamp, The Court and Chan-

cery of Henrj' III. Historical Essayi- m Honoui ofJameBTait (Manchester 1933)

K. 310.

«•) W. H. Blaau w , The Baron k War (2. Aull. London 1871) B. 27.

•*•) M. R. James, Tht Ihrawingf- of Matthew of Paris. Walpole Society

XIT B. 7 Taf. TI.

»«) Gal. Pat. R. 1247-58 B. 314.

»«») Gal. Close R. 1256-59 S. 68 (1257 Juni 24).
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fnsculo^*^). war als Beauftrapt^r sizilischcr Adiiper xn Pisa Johannes

de Alfario'**), waren Gesandt* des Pode^tA von Aquila^**), de« cmnes

Twye^*^) — wer immer dieaer Graf gcwesen sein mag — in Enpland

anrutreffcn; und weiter lemte man Robert v, Apulien als Prokurator

dee Franoiscus von Neapel"'), einen Kleriker Gentilis als Bot<^n

des Grafen Roger v. Cekno***) in Enpland kennen noben dem sizi-

liflchen Marscball der Papstpart<^i Roper Fimett^e von Lentini***), der

wie Johann Colonna, der Erzbi9c;hof von Me-ssma^**), sich im Auftrage

der Kurie zeitweilig in Enpland aufhielt.

Anpeijichts dieser sizilischen Invasion ist nichts wahrscheinlicher, als

da£ damal? eine Sammlunp von Briefen der sizilischen Kanzlei oder eben

:

ein Vmea-Bnefbuch nacb Enpland miteinpefiihrt worden ist und daB

einer der sizilischen Gesandten, sei es auf Veranlassung des englischen

Konips oder der Kurie oder noch wahrscheinlicher: aus eigner Initiative

und zu eignem Grebrauch, ein derartiges Briefbuch nach England mit-

pebracht batte, dessen Spuren wir in den fraplichen Briefen begegneten.

Und auf ein Briefbuch. nicht etwa auf ein Paket zufalliger sizilischer

Kanzleiakt.en, weist noch anderes bin. Denn das in England als Vorlage

benutzte Schreiben war fiir die Siiditaliener kanzleimaiJig schon veraltet

und nur noch von literariscbem Wert, da man spatest«ns seit 12+8 das als

Vorlage benutzte- Formular par nicht mehr gebraucht*. es vielmehr durch

ein kiirzereF ersetzt battle. Gerade die urspriingliche langere Fassung aber

ist — und zwar vermutlich schon sehr friih — zu einem Bestandteil der

Briefsammlimg des Petrus de Tinea geworden; denn sowohl Marinus

V. Ebob wie die, anscheinend aus Berard v. Neapel schopfende,

Madrider Briefsajmnlung wie daB Schriftstiick der englischen Kanzlei

folgen der alt«ren lanperen Fassung. Ee ist offenbar die Fassung, die von

"") S. o. Anm. 102; er ist noch einmal 1261 in England nachruweisen, vgl

R T IB e r 1 405.

"*) Anc. Ckjrresp. XLTII n. 37 (1258 Aug. 14).

»«) Cal. Pat. R, 1247-58 S. 661 (1258 Jan. 23).

»«") Ebda.
^) Gal. Pat. R. 1247-58 8. 643 (1258 Aug. 1).

^) Gal. Close R. 1256-59 8. 22 (1258 Aug. 4).

"•) Gal. Pat. R. 1247-58 6. 629 il25fe Mai 7); 8. 639 (1258 Juni 28) u. 6.; er

war, von Friedricb H. verbannt, unter Konrad IT. wieder ine Konigreich
zuruckgekehrt, vgl. Karst, Geschicbte ManfrtidB B. 136 ff., 152 and let nicht lu
verweohseln mit einem Predigermfmch gleichen Namens, der gleichteitig in SizilieD

fiir den Papst und fiir England tktig -war. vgL Rodenberg, Innooenx IT. u. d.

Komgr. Sizihon 98 Anm. 4; MG. Epp. Pont. Ill 67 n. 85 ff.

"») 1256 Nov. 9 erfolgt seme Entsendung nacb England (BFW 9086, »087);

fiir semen Aufenthah in England vgl Gal. Pat. R. 1247-58 6. 551 (1257 April 21)

und ebda. 8. 567 (1257 Junj 26); fiir seme Ruekkehr nacb Rom ebda. 8. 592 (1257

Mai 10); B. o. Anm. 75.
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Vinea selbst herriihrte und als Modell in die friihesten, viollinicht an dor

kaiserlichen Kanzlei selbst noch zusammenpestellten Briefbiicher ciuping*^*).

Wenn man sich nun in England dieses urspriingliohen Modells, das ura

1238/9 an der kaiserlicben Kanzlei gebraucht wurdc, nicht aber des seit

1248 giiltigen ,,inodernen" Formulars bediente, so scheint eine andere

Erkliirung als die des Vorhandenseins eines V i n e a -Briefbuches kaum

mehr moglich. Fiir die Tatsache selbst aber : daC man sich in jenen Jahren

an der englischen Kanzlei iiberhaupt der V i n e a -Briefc als Vorlago be-

diente, liegt die Erklarung nahe genug. Man woUte die achon stilisierton

Schreiben der neuen sizilischen Untertanen ganz einfach in einem adaquaten

Stil beantworten und sucbte genau die Sprache und den Ton zu treffen,

den die Suditaliener seit Jahrzehnten zu horen gewohnt waren, legte also

auch in den Briefen gleichsam apulische Tracht an — das dem mittel-

alterlichen Denken einzig gemaGe, allbekannte und naheliegende Mittel

jeder neuen Dynastie, in die auQeren Formen der vorangegangenen mog-

lichst unmerklich hineinzuwachsen.

Es bliebe noch die Frage offen. ob nicht einer der in England weilenden

Apulier jene Briefe, die uns durch die Annalen von Burton iiberliefert

sind. diktiert haben konnte. Das ist selbstveratandlich moglich. Wie wir

wissen, haben zumindest die papstlichen Bevolbnachtigten, aber docli

wohl auch einzelne Sizilier an den Beratungen iiber die Zukunft des siid-

italischen Konigreiches teilgenommen. Wir wissen auch, in welchen nahen

Beziehungen der Bischof von Bologna. Jacob Buoncambio, zu dem

Rate des Konigs gestanden hat und erfahren gelegentlich, daU auch

Johann Colonna, der Erzbischof von Messina, iiber die geplanten MaC-

nahmen zur Entsendung ernes Kapitiins nach Sizilien an den Papst l>erichtet

hat1*2) go ^are es immerhin moglich, daC die fraglichen Briefe etwa im

Auftrage des mit den lokalen Verhiiltnissen wohlvertrauteu Johann

Colonna von einem Apulier- Sizilier diktiert worden sind. Indessen, die

ttberliefenmg der Briefe in einer englischen Chronik. die in groCer Anzahl

Erzeugnisse der englischen Kanzlei ausgeschrieben hat und offenbar zur

Kanzlei in nahen Beziehungen stand, notigt uns dennoch, die Briefe —
wer immer ihr Diktator war — als Erzeugnisse der englischen Kanzlei

anzusprechen. die ja nicht ohne weiteres Fremden die eignen Befugnisse

abgetreten haben wird. SchlieBlich ist ja die englische Kanzlei durchaus

nicht ganz ohne jede Kenntnis des gehobenen Stils gewesen, wie die an-

">) Baran andert die Tatsache nichts, daB auch die kiirzere Fassuug des

Diploms in Vinea-Briefbiiciicrn vorkonimt z. B. in Vat. Palal. lai. 955, vgl.

La d n e r , MOIG. Erg.-Bd. XII HW) zu D. 5. tTbrigens ist hier die Arenga noch etwas

langer als in den iibrigen Diplomen dieses Typs, vgl. MG. (;on8t. II 380 z. 3() ff.

»«) Cal. Pat. R. 1247-58 S. 567 (1257 .Tuni 26).
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gefuhrt«n Beispiele zeigt«n, und uberdies: wo die unmittelbare Vorlage

des Vinea-Briefes fehlt, fallen auch die englischen Schreiben stilmaBig

soiort erheblich ab. Wie leicht man aber bei Kenntnis von Vinea-Briefen

wenigstens Ton und Sprechweise der kaiserlichen Kanzlei nachzuahmen

vermochte, auch wenn man in der ars ddctwndi weniger bewandert war,

das zeigt etwa das Beispiel des Mattheus Paris, der es mit Leichtig-

keit fertigbrachte, auf Grund echter Briefe recht geschickt kaiserliche

Schreiben zu erganzen, wenn nicht zu erfinden, oder gar ganze kaiserliche

Reden und Ansprachen zu erdichten, die durchaus vineamaBig klingen^").

Aber gleichgiiltig, ob ein Englander oder ob ein Apulier — wie

etwa Heinrich v. Isemia am bohmischen, Pet«r v. Prezza und Nico-

laus V. Trani am meissenschen Hof — fiir den hohen Briefstil der eng-

lischen Kanzlei verantwortlich zu machen ist. Das Wesentliche liegt doch

in der Tatsache selbst, daB sich schon um 1256/57 der Gebrauch einer

wie immer gearteten Sammlung von Briefen des Petrus de Vinea an

einer fremden Kanzlei nachweisen laBt. Und weiter: es ist, soviel ich sehe,

iiberhaupt die friiheste t^emahme des Diktats, die erste Verwendung von

Vinea-Briefen als Stilmustem an einer fremdlandischen Kanzlei, von

der wir wissen. Dabei sehe ich von den rein sachlichen Entlehnungen und

inhaltlichen Ubemahmen einzelner Programmpunkt-e kaiserlicher Re-

formmanifeste durch den franzosischen Adel ab, die langst bekannt sind^**).

Fiir die gewiB noch nicht hinreichend durchforschte Auswirkimg Vineas

aber ist diese Ubemahme seines Diktats durch die englische Kanzlei nicht

ohne Belang. Wir wissen Einiges iiber seine Wirkung in Meissen und

Bohmen, in Osterreich und an den Reichskanzleien der Habsburger,

Luxemburger und Ludwigs des Bayem ; wir wissen, daB die Briefe nach-

gewirkt haben in Sizilien und Aragon, in Neapel und Frankreich,

an Kanzleien italienischer Stadte, vielleicht auch an einzelnen

Kardinalskanzleien imd an der papstlichen Kurie; wir kennen seinen

EinfluB auf Dante, Petrarca, Rienzo, auf Briefstil und Gesetzgebung

Karls IV."*). Von einer praktischen Auswirkimg der Vinea-Briefe auch

in England — und dies schon wenige Jahre nach Vineas Tod — wuBten

wir bisher nichts. Aber es handelt sich nicht darum allein. Petrus de

Vinea war wie der staufische Monarch, in dessen Namen er sprach, eine

Bchlechthin europaische Geistesmacht, die so verschiedenartiges

geistiges Gut mit sich fiihrte und auch locker machte, daB die unwahr-

»«) O. V e h B e , D. anitliche Propaganda . . . Friedriche 11. S. 218 ff., 224 f.

>»•) Grafe. Die Pubhzistik. . . Friedriche 11. S. 229 ff.. bee. 233.

*") Fiir die Nachwirkung der Vinea-Briefe in den Kanzleien vgl. Kantoro-
w i cz, Erg.-Bd. 113 f.; Ladner a. 0. 95 Anm. 1; Wierueroweki, Vom Im-

periuni zuni nationalen Konigtum S. 58— 83; Burdach, Rienzo u. d. geistige

Wandlung seiner Zeit S. 14 ff., 348 n. paseini.
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scheinlichsten Auswirkungen nicht iiberraschen koanen. So riickt vielleicht

auch jene bekannte Diktat-tlbereinstimmung sizilischer Verordnungen

mit dem beriihmten Reskript Simons v. Montfort vom Jahre 1264^*),

das man als die Geburtsurkunde des englischen Unterhauses anzusehfn

pflegt, nunmehr in ein anderes Licht, und der Zusammenhang wird weniger

problematisch, als es bisher der Fall hatte sein miissen.

Anhan^.

Die Hs. des Escorial, d. III. 3., eine Papier-Hs. des 14. Jhdts.

spanischer Provenienz, von der ich durch die Liebenswiirdigkeit meines

einstigen Schiilers, Herm Angel Ferrari in Madrid, eine Anzahl von

Photograpbien erhalten konnte, stellt eine Sammlung der verschiedensteu

Briefe aus den verschiedensten Landem dar. Ihr Inhalt ist durch die sehr

genauen Angaben von A. Antolin, Catalogo de los Codices latinos de

la Real Bibliotheca del Escorial I (Madrid 1910) 464 ff. recht gut zu iiber-

sehen. Fol. 100— 102^^ — im Katalog als Gruppe XI bezeichnet — enthiilt

ein Testament Kaiser FriedricLs II., auf das mich Dr. C. Erdmann

aufmerksam machte, eine Stiliibung zweifellos italienischer Herkunft, die

jedoch nicht ganz ohne Interesse ist und auf die ich an anderer Stelle zu-

riickkomme. Gruppe XII, beginnend mit f. 103, enthalt im wesentlichen

Papstbriefe, die aus der Sammlung des Berard v. Neapel stammen.

Legt man die Numerierimg der Berard-Briefe (B) von K a 1 1 e n -

brunner, MOIG VII 557 ff. zugrunde, so entspricht

n. 1 = B. 35 = P. 18635 n. 13 = B. 208 = P. 20614

2 = B. 36 = P. 18619 n. 18 = B. 287 = P. 20845

3 = B. 37 = P. 18633 n. 19 = B. 286 = P. 20838

5 = B. 284 = P. 20857 n. 20 = B. 369 = P. 21072

9 = B. 311 = P. 20969 n. 21 = B. 209 = P. 20612

n. 10 = B. 343 = P. 20989 n. 22 = B. 384

n. 11 = B. 344 = P. 20990 n. 23 = BF 4608

n. 12 = B. 207 = P. 20613

Da mehrfach die Reihenfolge der Berard-Briefe gewahrt ist, so kann

kein Zweifel dariiber bestehen, daB der Sammlung des Escorial mittelbar

oder unmittelbar u. a. auch Berard zugrunde gelegen hat. tJber

Berard und die von ihm abhangigen italienischen Briefsammlimgen ist

freilich noch langst nicht soweit Klarheit geschaffen, um sagen zu konnen,

ob auf ihn auch die Briefe XII, 14 (f. 115"^) und XII, 15 (f. 115^—116')

n.

n.

n.

n.

*••) Winkelmann, Jahrbucher Kaiser Friedrichs II. Bd. II 412 bringt alH

erster die Stellen bei Bycoard. Sangerm. (ed. Gaudensi) S. 144 und
Rymer L 2 S. 92 f., das Reskript vom 14. Dezember 1264, miteinander in Ver-

bindung; Tgl. Kautorowicz, Erg.-Bd. 114; Wieruszowski a. O. 130 f.
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zuriickgehen. Beide vermag ich bei Berard nicht nachzuweisen, was

freilich wenig besagen will. In beiden Fallen handelt es sich um Stiliibungen

in Nachahmung papstlicher Briefe, denen jedoch Diktate Vineas als

Vorbild dienten. Beide Briefe gehoren auch inhaltlich zusammen, da beide

an Pralaten und Bevolkerung eines Landes — n. 14: Danemarks, n. 15: ^^ <». # • , —
Spaniens— gerichtet sind mit dem Befehl, sich der Sache eines unmiindigen f*^ '^^Miyn.iky) ly.

Konigs und einer die Regentschaft fiihrenden Konigin-Witwe anzunehmen. 7 tu^iLc4 /l^iVt^
Wahrend der Brief an Danemark jedoch nur einzelne Anklange an das uns «

hier interessierende Schreiben PdV. V 1, das auch dem englischen Brief als
J^

l-tij*
J

«'^ ^**,1.

Muster vorlag, aufzuweisen hat, ist das Exordium des Briefes an Spanien

dem des Statthalterdiploms Friedrichs II. wortlich gefolgt. Inhaltlich

weist es in die Zeit der kastilischen Thron- und Biirgerkampfe, die seit

dem Tode des Infanten Fernando de la Cerda (1275) durch Jahr-

zehnte das ungliickliche Land nicht zur Ruhe kommen lieBen. Unter der

Konigin wird wohl Maria de Molina, Witwe Sanchos IV., zu ver-

stehen sein, die seit 1295 fiir ihren Sohn Fernando IV. die Regent-

schaft fiihrte und in der Tat von alien Seiten aufs schwerste bedrangt

wurde. DaB es sich um eine Stiliibung handelt, geht wohl schon aus dem

in einem Papstbrief imdenkbaren Titel eines rex bzw. einer regina Yspanie

hervor, und der Brief hat fiir uns nur Interesse, weil er die Benutzung de.s

Statthalterdiploms in einer Berard v. Neapel nahestehenden Samm-

lung zeigt und fiir die Verbreitung Vineas auch in Kastilien einen Beitrag

liefert. — Ich drucke ihn hier ab, wobei A'wmvachrift Entlehnungen aus

dem Statthalterdiplom kenntlich macht. p ^ ^i n

Prelatis et universitati Hyspanie (fol. 115'— 116*^). OLua "^
.

Ad extoUenda iustorum preconia et reprimendas insolentias transgres-

aorum^) prospiciens e celo iustitia erexifi) in populis regnantium solia et

diversorum principum potestates. Caruisset namque libenter humana conditio
, »^

jugo dominii nee IvbertcAem a »e, quam eis natura donaverat, homines abdicat- p^-H*-' ^
sent, ni^ quod impunita licentia scelerum in evidentem pemieiem human) r c)i***'U ^^*.t>u^

generis'^-edundabat. Et «*c*) ex'') necessitate quadam oportuit naturam
^
-—

.

subesse iusticie et servire iudicio libertatem. Nee exquiri extrinsecus decuil -^J tZt^:^S- ** •

ad populorum regimen speciem alteram') creature, sed homo prelatus est

homini ut graciorem prelaturam efficeret ydempnitas speciei. Porro non ob ^
hoc solurnuominos' subditi^ sententia divina prefecit, ut eis dominando \ 2T

•) Am Rande: (f»)Mi<itf» fUna. 4 ^ t*c£k4^'^.^^ fl
•>) ex getilgt.

») So auch BCDEFGM; s. o. S. 71, Anm. 105.

») So auch EFG.
*) Sonet Btets aitam.
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preessent, sea ut ifsis pacts el iusttcte copiam rmmstrando proaessent, ut
h;

appensis in statera iudicii meritis singulorum pondignis dignos prosequantur

favoribus et in facinorosos exerceant debite gladium ultionis er ut subditi

colla humilient mandatis et beneplacitis dominorum eisque debitam reveren-

tiam, ad quam ipsi tenentur, impendant et circa iura ipsorum eis liberaliter

exhibenda nostri mandate pareant redemptoris, qui hostensa sibi figura

numismatis que sunt dei deo et que sunt cesaris cesari reddenda consti-

tuit et precepit. Cum enim ex deo regnent reges et principes principentur*^^),^

hii, qui resistere terrenis potestatibus moliuntur, manifeste videntur **

divinis dispositionibus obviare, ac propter hoc celestem contra se irani

provocant, dampnificantur frequenter in temporalibus et nonnunquam

animarum pericula, quod est dampnosius, incurrere dinoscuntur. Cupientes

itaque ut vos iur§. debite devotionis et fidei karissimo in Christo filio nostro .

.

pupillo illustri i^gi^spanie, hoc maxime'^) tempore, quo ipsum adver-

sariorum suorum tenet career inclusum, prompta liberacionc'' ac liberali

promptitudine impendatis, presertim cum nos ipsum eiusdemque regnum

sub nostra et apostolice sedis protectione duxerimus admittendum, uni-

versitatem vestram monemus etc. quatenuS' eidem regi et karissime in

Christo filie nostre. . vidue illustri regine Yspanie matri et tutrici eiusdem

-

obedientes ac intendentes fideliter et devote, circa defensionem dicti regni

et liberationem ipsius omnem, quam postestis, exhibeatis opem et operam

efficacem, nee permitatis eandem reginam eti dictum regnum, prout in

vobis est, ab eorum adversariis aliquatenus molestari, ita quod crescatis

exinde meritis apud deum, penes nos gratia et apud homines clara fama

dictusque rex vestr©^ constantis fidelitatis et constancie fidelis obsequia

suo loco et tempcre congruis retributionibus prosequatur.

'^) Dariiber: dominentur.

^) maximo.

1
} vt^feh, h
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*10. Die Wiederkehr gelehrter Anachorese im Mittelalter. Stuttgart: Kohlhammer,

1937. 13 pp.

EK ' s copy, heavily annotated, kept separately,

A, Paf^e proofs, heavily annotated [Note bottom first page,
still then intended for Curtius Festschrift.]

B, 3 pa^Q^* text and notes to replace paragraph on p. 5.

G, ''Au Hieronyinuskult etc." (page)

D. "Zu Anachorese" (half page, vello'-')

Z, Letter from "Pritz Snxl, 31 Jan 33

P. ''Gelehrte Anachorese'' (slip, vello^-O

G. "Anachorese" (half oage, blue)

K. "Dreitilung" (page)

I, *VZu anachorese" (spiral notebook page)

J, "Gelehrte Anachorese" (small sheet)

K. "Zum KostUm der Oozent u. ^cholaren" (half sheet)

L. "KostUm der Dozenten u. '^^cholnren" (small sheet)

M, "Kostiim der Dozenten etc." (small sheet)

N. "Kleide in i^logna" (small sheet)

0. "p,li.[|.. Statuten von Petef^house" (small sheet)

P. "Akad. Roben" (small sheet)

Q, '*Preiae von BOche^^n u. Abscriften" (small sheet)

3, "Academische Kleidung in MA" (small sheet)

3, ^^ Dev Vers auch im Plorilegium. .
. " (small sheet)

T. "Mone»s [?] Anzeiger" (slip)

IT. "Hervienst, Lea faulistes. . .
" (slip)

V, Envelope *'ith ?. photos and 6 small slips

W. "Tlrie Revival of Learning"--EK 's English translation.
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+ war diese In-eins-
Setzung rein ausserlich
schon dokumentiert.
Derm

Das Bestreben, Philosophen- und Mbnchtum in eine

Parallele zu setzen, sie zu koordinieren, ja dem Gelehrten

Anteil zu geben an der Weihe des Mbnchs oder Priesters,

blieb bestehen, wsdL Wieder wie in der Frlihzeit des Chri-

stentums, da taan die Mbnche ihree Gewands wegen als ^^rae-

culi b^»6ichnete,"'"ging das Klerikerkleid als Philosophen-

in Form des Talaxs utmAmx an den Gelehrten zuriick.

culi b^i

ma?it^ j

U^ctiop . f^mrb

J \yUUt Ic. rf> lie

luciM at I f).

ir\

^roLtXi^

Das Bestreben, Philosophen- und Mbnchtum in eine Pa-

rallele zu setzen, sie zu koordinieren, Jii^dem Gelehrten

Anteil zu geben an der Weihe des Mbnchs Oder Priesters,

blieb bestehen, ja zeigte sich nrlKstixius schon im Ausseren,

Denn wie man in der Friihzeit des Christentums die Mbnche

ihres philosophengewandes wegen als graeculi bezeiuhnet

hatte,/so hiessen jetzt wiederum die Gelehrten clerici,

und das Klerikerkleid ging als Philosophenmantel i»-*«rrm

etw^ de^ heutigeli Talar|/Wieder an den Gelehrten zuriick,

Gewiss war an vielen Hoehschulen die stillschweigende oder

selbst ausgesprochene Voraussetzung die, dass Dozenten wie

Scholaren auch Kleriker waren und immer wieder begegnet

man - in Paris wie in Oxford und Cambridge und anderswo -

der Eestimmung, dass von Lehrern und Schulerjr^ erwartet

wird, Gewand und Tonsur des Klerus zu tragen^ ^fi[ die rote

Oder purpurne ::apps , welche die Doktoren der oberen Fakul-

taten bald bevorzugten, brachte man in Verbindung mit dem

Rot der Kardinale, das im 15. Jahrhundert Papst Innocenz IV

eingefiihrt hatte.Aber auch da, wo - v;ie in Italien - die

Einheit von Scholar und Kleriker durchaus nicht die Vor-

aussetzxing war, blieb das akademische Gewand dem des Kle-

rus angeglichen, und die Collegien der Studenten von Ox-

ford und Cambridge, in denen Lehrer und Schiiler noch heute

gleich Klerikern ihr »gown» tragen, vermitteln die Idee

von Gelehrtenklbstern in ihrer ursprunglichsten Form. Es

sind Orte der gelehrten Anachorese, die dem Wunsch auch

des Studenten im 15. Jahrhundert entgegenkommen, in einer

"Klause" fern vom Zulauf und Larm der Menschen seinen Stu-

dien zu leben, y
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ERNST KANTOROWICZ

Die Wicdcrkchr gclchiter Anadiorese im Mittelalter

1

Des Weisen Los ist Einsamkeit — doch gewifi nicht immer aufiere Abkehr von der Welt.

Wer abseits lebt, ist nacb Aiistoteles weniger als Mensch: ein Tier, oder mehr als ein Mensch:

ein Gott. So ware es Flybris gewescn. sicb voii den Mensdien zu sondern, und gerade den

Strahlendsten, Gottiidisten der hcllenisdien \\ eisen diente das Wissen, um unter den Men-

sfben weilend Mensdien zu iinden, nicbt die Einsamkeit zu suchen. „Wer das Tiefste ge-

dadit, bebt das Lebendigste."

Dem Lebendigsten in Palastra und Agora zu begegnen war dem christUdien Denker des

Mittelahers mit wenigen Ausnahmen versagt: das wahre Leben war in andere Welten ent-

riickt. und ein Weiser, der beim Symposion philosophierend und scherzend die Nadit durch-

zeehte. ware nicbt niehr als Weiser geglaubt wordcn. Als Weiser gait der fromme Asket, der

diescr Welt entsagte. in der Einiide hausfe und. fast als ein Heiliger verehrt, nun wirklich

..mehr war als Vlenscb". Zu ilini, dem Klausner, ging, wie Cescbiflite, Legende und Dichtung

hundertfacli melden. wer immer in diristlidien Liiuften Worte der frommen Weisheit zu

linden lioffte. '

Allein. \\ eltfliicbtigkeit kannte audi die Antike. Es waren die Nidit-mehr-Weisen oder ^'
fg. |#A/t4,

die Sdiiiler dei' zum geleliikn \\ issen gewordonen Weisheit. die in der milder werdenden

sinkenden /ell das Ideal philosophisdi gelehrter Anadiorese priesen und lebten — ein Ideal,

das sidi dann ini Sdiauer der Mysierien- und Jenseitslehren verwandelte, sidi je spiitcr je

niehi' religiiis verfiirble und das schlieRlidi mit dem aus gaiiz andei-en und dennodi verwand-

ten Sdiiditen aufsteigenden diristlidien Willen zur Anadiorese verwudis. Sidi vielfadi ver-

misdiend lh)ssen in spatantik-friihdirisHidier Zeit gelehrte und religiose Motive der Welt-

liucht so sehr ineinander, dal? zwisdien N\ cislieitssuche und Ciottsuehe bisweilen kaum zu

untersdieiden wai'. Au(h iiuHerlidi nidit. Dcnii der sdiwere dunkle Philosophenraanlel war

budistiiblidi zum Eremiten- und Mon(hskleid geworden: firaeculi hatte man im spaten Rom
die (hristlidien Asketen genannt. weil sie den Mantel der Philosophen trugen '). Und wie

zahlreidi sind die Sdiilderungen friiher Asketen, die in der Einsamkeit Gott dienten und ein

philosophisdies Leben fiihrten! Nodi der lleilige 1 lieronymus. einen Fasltag mit der Lektiire

( iceros beschlieHend. sail sidi im Irauin vor ein Tribunal gestellt, das zu seinem Entsetzen

entsdiicd, er sei gar kein ( lirisl. sondern C'iceronianer. Lnd fast kcmnte man das Wort des

I) tertiillian, I )e pallio ed. O li I e r i. on ff. I'liilipp () p p p n li c i ni, I>^s Montfisfclcid im diristlidien

AlttTtum (Freiburg 1931), S. 218— _'J4.
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Minucius Felix verallgemeinern: entweder seien die Christen talsiiAIich Philosopher! oder

die Philosophen seien schon Christen gewesen ').

Mit dem steigenden Mittelalter Ibste sidi dieser Ziistand des Gleichgewichts: die Sdiale,

welche die Philosophie trug, wurde leiditer und leiditer. In dem gleichen Jahre. in welchem
die platonische Akademie ihre Tore schh)R (529), griindete der Heilige Benedikt das Khister

auf dem Monte Cassino. Nicht gelehrte Suche nach der Weisheit dieses Lebens trieh in die

Einsamkeit, sondern das Verlangen, unangefochten vom Fleisch, entsiindigt und geheiligt

schon hier ein engelgleidies gottgeweihtes Jenseitsleben zu fiihren. Die Klosterheiligkeit be-

stimmte die neue Klostergelehrtheit: ein Weltentsagen aus anderen als fromm-religiosen

Griinden war der Zeit fremd geworden und eine Weltflucht, die nicht auch mit allem ge-

lehrten Streben Gott allein geweiht und der ewigen Seligkeit zu dienen bestimmt war, dem
Mittelalter kaum noch denkbar.

Wie ein Kampfruf konnte es daher klingen, als Peter Abaelard sich im Preis einer fast

8akularen gelehrten Anachorese erging, diese dem Monchtum seiner Tage entgegenstellte und
in der „Geschichte seines Ungliicks" (in2) erkliirte: ,.Was also jetzt bei uns die Mcinche, so-

weit sie diesen Namen in Wahrheit verdienen, aus Liebe zu Gott ertragen, das ertrugen aus
Liebe zur Weisheit die Philosophen, die bei den Heiden als die Adiigen galten." ') Aber als

ein Kampfruf — es sei denn gegen die Behauptung einiger Zeloten, dafi mit dem Beruf des

Months sidi eine Beschaftigung mit weltlidien philosophisthen Sdiriften niemals vertrage *) —
war diese und manche ahnliche Bemerkung kaum gedacht. Denn der Lehrer des „Ja und
Nein" zwang zu keiner Entscheidung, sondern stellte nur gegenuber und stellte nur fest . .

.

fitellte fest. dafl neben dem geistlidien ein philosophisches weltliches Klausner- und Month-
turn auch miiglith sei, dafi dessen Ethos einst von nicht minderem Rang war als das der
Mbnthe und dafl bei den Heiden die Philosophen als die wahren Adiigen galten. Diese Fest-

stellung aber hiefl, ungewollt dem mittelalterlitiien Monchtum sein Absolutes zu nehmen
und es durch ein anderes Bild zu relativieren. AH die vielen Stellen, die Abaelard aus Philo-

sophen und Kirthenvatern zusammentrug und die auf Ahnliches hinwiesen, stellten auch nur
fest und relativierten weiter, dafi die vita solitaria nicht allein den Gottgeweihten, sondern
audi den Philosophen die redite Lebensform darbiete und daR wie fiir den Month, so fiir

den Gelehrten Ehelosigkeit Erfordernis blcibe '). „WeWies Durtheinander von Scholaren und
Kammerzofen. von Sdireibpulten und Wiegen, von Biidiern oder Stlireibtafeln nnd Spinn-
roeken. von Griffel oder Sthreibrohr und Spindcln! Wer, der sith theologisdien otler philo-

aophisdien Betraditungen hingeben will, konnte das PUirren der Kinder, den besiinftigcnden

Singsang der Ammen, den Liirm des Gesindes aushalten? wer jene bestiindigen stheufilithen

Sdimutzereien der Kleinen ertragen i"' Er fuhrt Theophrasts Wort an. der Weise nibge nitlit

heiraten, und dazu des Hieronymus Ausruf: „Wen vcm den Christen muH nidit ein Theo-

2) Vila phUosophica der Asketen z. B. Eusebiiis
Hist. eccl. 6, 9. 10; 7. 32. 27 u. o. Vgl. O. Z ii c k 1 e r!
Askese und Monchtum (Frankfurt 1897) 1 176 ff

kr.h"!''.?'^'/',
^''*'"" ""'^ J^ongregationen derk. hoi. Kirche -^ I 61 ff. _ Hieronym., Ep. 22. 30.Migne. PL 22. 416. Minuc. Fel.. Octav. 20 1 ed

B i) n i g S. 50, dazu als Beispiel die Bekehrung etwa

des Vittorin bei Aiiguslin, Conf. 8, 3— T: vgl. Ernst

Ben z, Marius Victorinus (1932) S. 3 ff.

3) Opera ed. V. Cousin (Paris 1849) 1, 14.

4) 1, 18.

5) 1. 13.
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phrastus mit solthem Worte besthiimen!"*) Nitht um der kiinftigen Seligkeit wilJen und nidit

wegen des heiligen, sondern wegen des beschaulith-philosophi-schen Gelehrtenlebens dieser

Welt pries Abaelard Weltabkehr und Ehelosigkeit, und bezeichnenderweise erteilte er Dispens

nur den sehr Reichen, die — sofern gottlichen oder philosophisdien .Studien iiberhaupt zu-

geneigt — in ihren weiten Palasten dem Ehe-Ungemach leiditer entgehen kbnnten als der

fiir gewohnlich arme Gelehrte ')• Damit war ohne eigentlithen Angriff der tiefere Sinn von

Monchtum und frommer Askese aufgehoben oder doth ins rein Praktische, Zweckmafiige,

Verniinftige umgewandt. Gerade die Ausnahme, die Abaelard den Reithen zugestand, zeigt

deutlich, wie fiir ihn der jenseitsgerichtete Gehalt von Asketen- und Klausnertum vbllig zu-

riicktreten konnte — keineswegs immer zuriicktrat! — und wie leitht er die von der

Transzendenz her bestimmte monthisthe Lebensform mit einem ganz anderen, sakularen

Inhalt zu fiillen wenigstens imstande war.

Abaelards eigner sthicksalsvoller Lebensweg spritht vernehmlicher als alle Argumente: er

selbst soUte ja zeitweilig ein gelehrtes Leben in der Einsamkeit fiihren und darin Vielen ein

Vorbild werden. Nath seiner Verstummlung, nath seinem Zwist im Kloster St. Denis, in das
er als Month eintrat — „aus Verwirrung und Scham mehr, ich gestehe es offen, als aus
demiitiger Bekehrung" ') — , nath der Verbrennung seiner Schrift iiber die Dreieinigkeit auf
dem Konzil von Soissons, nath mandierlei sonstiger Unbill hatte sith Abaelard in einer ein-

samen Gegend im Gebiete von Troyes niedergelassen und hier aus Stroh und Binsen seine

Klause errithtet. Hier fanden ihn spater seine Schiiler und andere junge Adepten der Weis-
heit. Sie folgten ihm in die Einode, sie fiihrten um der Wissensthaft willen ein Einsietller-

leben gleith ihm, sie teilten sein Los, bauten ihre elenden Hiiten nahe der seinen und
nahmen um den Preis der philosophisdien L'nterweisung dieses harte Leben in Kauf —
..Eremiten mehr als Stholaren", wie .\baelard meinte. Ihm selbst stiegen heidnisdie Philo-

sophen als Vorbilder auf: Pythagoras mit seinen Schiilern, Platon. der fiir seine Akademie
eiiuMi C)i( fern der Stadt in ungesundcr I^age gewahlt habe. tier jiidiscfae Prophet Elisa

mit seinen Jiingern, v(m dcnen Hieronymus als ..Mbndien jener Zeit" gesprothen hatte*).

Inimcr wieder kcmimen ihm diese Vergleithe in den Sinn, und wenn er die Lebensweise seiner

SdiUler iiberdathte, wie sie sith von Kriiutern und trocknem Brot niihrten, auf Binsenlagern

sthliefen, vcm Rasenbanken statt von Tischcn spcisten. nur um seinen Lnterritht zu genieflen,

so urteilt er selbst: „Man hiitte glauben kbnnen, sie wollten wahrhaftig den friiheren Phi-

losophen iiachleben" '").

Freilith, die weltlithe Philosophie hat Abaelard. wie er sagte, seinen Sthiilern nur als

Lockspei.se zugeworfen, um sie in Wirklidikeit der Theologie zu gewinnen "). Doch nicht um
ein gottgeweihtes heiliges U-ben zu fiihren. scmdein um geistig zu leben, um des Geistes

willen entstand jene eigenartige Sicdiung weltlither gelehrter Klausner. die als Sthutzpatron

dem „Geist der Wahrheit" unterstehen sollte. Denn die Kapelle, die Abaelard bei seiner

Klause errithtet und zuniidist der Dreieinigkeit unterstellt hatte. wurde nach der Ankunft

6) 1. 13.

7) ebda.

8) 1. 16.

9) 1. 26.

10) eon prioren philo»opho» imitari crederet:

1. 23.

11) I, 17 f.
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seiner Sdiiiler ausgebaut iind clem „Parakleteii" jitweiht. clem Heiligen Ceist als IVoster

oder — wie es nadi dem von Abaelard angefiihrten Wort des Johannes weiterhin heifit ")

— „dem Geiste der Wahrheit, welchcn die Welt nidit kann empfangen. vveil

sie ihn nidit sieht und nicht weifi: ihr aber werdet ilin erkennen". Die Wahl dieses durrii-

aus ungewohnlichen Kirciienpatrons trug Abaelard Angriffe ein: es ginge nicht an nnd wider

spreche dem Herkommen. so sagten seine kirchliciien Feinde, eine Kirdie dem Geist ganz

allein, von der Trinitiit abgetrennt, zu weihen und man witterte einen geheimen Znsammen-

hang mit Abaelards verurteilter Trinitatslehre, der man vorriickte, dafi sie die E^inheit auf-

spalte und einen Tritheismus, eine Dreigotterlehre vertrete. Modite die Anklage auc^l schief,

den wahren Kern nicht treffend, theologisch iiberdies widerlegbar gewesen sein, so hatten

die Anklager doch Richtigeres gemeint: dafi niimlich Abaelard die Ergebnisse pliilosophischer

Wahrheitssuche mit selbstherrlichem Anspruch n e b c n die Glaubenswahrheifen stellte —
wenn auth ohne diese selbst anzutasten — und dafi er den erkennenden Geist, an dem er die

Richtigkeit offenbarter Glaubensinhalte mafi, als ein Selbstiindiges herauszulosen drolite aus

jener mystischen Einheit der „Geistseele", in der das Dogma der Kirche den Geist umklam
mert hielt. Nicht eigentlich die Trinitat, wohl aber die Geistseele, die dogmatisoh spiitestens

mit dem Athanasianum festgelegte Einheit von voO? und MJuxn, hatte er aufgespalten.

Aber das Zeitalter, das den Geist als Selbstandiges aus seinen bisherigen Bindungen loste

und zwischen Geist und Seele wieder sdiiirfer zu unterscheiden lernte"), brach mit Abae-

lard — obwohl nicht durch ihn allein — unweigerlich an. Und in diesem Zusammenhang
mufl man auch die sich anbahnende Herauslosung und Verselbstandigung des gleichsam nur

gelehrten Sektors des Monchtums verstehen. Ohne etwa das Monchtum seiner Tage zu ver

neinen, hat Abaelard doch aus diesem die rein gelehrte Lebensbetatigung herausgebrodlien

und damit ein selbstandiges philosophisches Monditum moglich gemacht. das primiir dem
forsdienden — freilich \wA\ Gott erforschcnden — Geiste gevveiht war . . . eine neue viia

contemplatioa unter dem Primat des Geistes allein, nidit im Zeidien der sich Ciott als Gau-
zes darbringenden Geistseele. Damit aber war niciit nur eine Aufspaltung. eine Siikulari

sation des bisherigen Mcinchgedankens eingelcilet, sondern auch der Weg geciffnet zu dem
Kult des philosophischen Lebens und der Vernunft iiberhaupt. der geistig die Folgezcit be-

stimmen soUte. Bald ging das Spriditwort um "):

12) i. 27. Joh. 14. 16. 14, 26.

13) Die Problematik der Geist-Seeli'-Fruge britht

im 12. Jhdl. wieder auf, oftmals iiii Ansdiliili an
Augustin, der nodi vielfach trichotomistiscli
(d. h. zwischen Geist Seele Lcib iinlcr.sdieidend)

dadite (vgl. etwa: De fide et symbolo c. 23 ii. ii.).

obwohl er d i c h o t o m i s t i s c h (zwisdieii Leil)

und Geistseele untersdieidend) lehrte; vgl. Eridi
Dinkier, Die Anthropologie Augiisdns (Stutlpart

1934), Anh. I S. 255-266: Didiotomic oder Tridi..-

tomie? FUr das 12. Jhdl. vgl. etwa den Aldier von
Clairvaux (gest. 1171) ziigesdiriebenen pseiido-aiigu-

stinisdien Traktat: De spiritu et aninia, M i g n e,

PL XL 779—831; ferner Germain M o r i n, Un traite

inedit d'Adiard de Saint-Victor, in: Feslsdirift fur

M. Grabnionn (Munster 1935) S. 251— 2()2: De
Jiscrelione uiiiniiu' spirilus et mentis. Ins IJ. Jhdt.

gchiirt wohl audi die Uberselzung von Costa-Ben-

Liicus Traktul: De differentia spirilus et animae

(ed. C. S. Baraeh, 1878), die vielleicht auf Adelard

V. Bafli zuriickgeht; vgl. II a s k i n s. Studies in

the History of Mediaeval Science (1924) S. 33 n. 66.

J. B. Heard, The tripartite nature of man (Edin-

burgh 1872) komnit fur den Historiker kaum in

Belracht.

14) P. Lehmann, Mittellateinisihe Verse . . .

vom Anfang des 13. Jhdts. in: SBMiindien 1922.

2. Abh. S. 22.

M
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(Jiiid iiispide? Seiisiis.

Quid senKu'{' Ratio.

Quid ralioiH'? yHiil!

Das Bestreben. Philosophen- und Monchtum in eine Parallcle zu sotzen. sic zu koordi-

nieren. ja dem Geleliiteu Anitil zu geben an der Weihe des Monclis. hliei> !)cslelien. Der

Philosophenmautcl gitii: als Talar wieder an den Gelclirten ziiriick *^ seit damals. zum

Bcispiel, in OxIokI und ( ambiidfic. auch von den Scholaren getragen. deren Colleges die

Idee v(m Gelehrtenklcistern ganz iirs|)riingli<li \eimiltebi. I ni die Mitte des dreizehnten

Jahrhunderts ist die Beiordnung von (lelehrtcn nnd Priestertum oder von Gelehrten- und

Monchtum schon fast Gemeingut. Selbst ein so popnliires \\ erk wie die ..Image du Monde",

eine gereimte Enzyklopiidie des Weltwissens. um 1247 von einem l-othringer in franziisischer

Sprache verfafit. riihmt iilinlifh wie Abaelard die antiken Philosophen. die als l.remiten ge-

lebt und in Armut ihre Tage verbracht luitten. I'm der Wissenschaft willen seien viele vcm

ihnen umgekommen. well sie vor ihren Fiirslen das Wahre und Bichtige verkiindeten. Sie ,

werden dem Reimer zu ..Miirtyrern" wie iliie l^eisen dementsprechenrl zu ..Pilgerfahrten" '

werden aus Liebe znr Wissenschaft: t
'

l
' ii'l fii il il

'in f h i i ( itfck'n <) den Betlelmiinchen (uii nt'

^ H u.M^0C4!«.kc ^^^^^/n^g,

tQ #»«f, die der Welt entsagten. arm blieben und das StiKlium pllcgten "'). Religiose Aufhbhung ''^*'*»;***«<
'•*yi*-](ViXft,

^ des Philosophen unci Saknlarisation des Denkens beginnen ineinanderzugreifen und sich
't ^/f-

' *^

gegenseitig zu ergiin/cn.

Aber die neuen und sttirksten Antriebe zu einem wirklichen Knit weltlicher philo

sophischer Gelehrsamkeit, der sich im dreizelinten Jahrhundert last selbst iiberschlug, kamen

doch v<m eincr ganz anderen Seile. Aristoteles. dessen geschlossenes Werk nebst den Schrif-

ten seines Kommentators Averroes bald nach der jahrhundertniitle iialiezu vollstiindig vor-

lag. nahm das Denken seiner Anhiinger wie Gegner villlig gelangeii. Ziiin erslenmal latr der

Welt wieder ein einheitliches .System vor. welches niihi jen'ii'ilsi>eslimint. sondern pliilo-

sophi.sdi war. Kein Wunder. dafi es in clieser Zeit des sich ohnehin lockernden Glaubens

iiber Einzelne fast wie ein Rausch kain: i-in Bans(h des Inlellekts. der sich .selbst geniigen-

den Vernunft. Die extremen .Xristoteliker. die .sogenannten ..laleini.schen .\verroisten" der

Pariser .\rtistenfakultiit: ein Siger von Brabant, ein Boethius yon Dacien. die den (iegen-

satz ihrer aristotelisch-averroistischen I.ehren zum katholisthen Dogma nicht stheuten oder

ihn bestenfalls in der leststellung einer doppelten — einer llieologis<hen nnd einer philo-

sophischen — Wahrheit aid'liisten. traten damals hervor und erkliirten. dafi das philo.sophische

Denken und philosophische Leben lelztes ZicI und letzte Gdiickseligkeit des .Vlenschen in sich

selbst berjie. Sie verfochten Lelirsiilze. wie den. dal! ein ..l.eben ohne Wissenschaft den Tod

bedeute und das Cirab eines niederen Menschen". dafi es ..kein hclheics I.ebensziel und

keine hcihere Lebensform gebe als sich der I'hilosDphic /n weihen". dafi ..keine anderen

Weisen in clieser Welt seien als allein die Philosoidien". clal? ..der Intellekt die letzte

Vollendung des \1enschen bleibe". dafi ..alles dem Vlenschen erreichbare (.ule in den

15) Ch. V. l.angldis. La (onnuissancc dc l,i

nature et du inonck- au nioycn age (Paris 1911)

S. 70 ff., 107 f.; iiber Verfasser uikI .\bfassungszeit

(>bda. 49 ff.

'0

Iiv;«.f4j,, XMj. ^ 6X44. i^cn,^4^U*<^ X<.#«>flufi^ a«-*<^t^4.*--c.
^

/v.<^ CjU^. I'<5"f b, H^« <n ^.'<k*-S?-U4xi*r:
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intellektuellen Kraiten des Menschen hcsdilossen licj-e". -) Ki„e Autarkic des Mensdie,.

sofern er Philosoph ist, wird von ihneii vcrkiinden und das auTapKc? 6v, das einst der plato-

nisdie Demiurg durdi den voOq dem Kosmos vcrliehen, wird von dem Philosophen-Indivi-

duum jetzt wieder fiir sidi beansprudit, somit den geistigen Mensdien. der Teil hat an der
Weltvernunft, als einen sidi selbst geniigendcn Kosmos verstehend.

Hier begegnet zum erstenmal im Mittelalter die das Jenseits ausschliefiende oder iiber-

flussig madicnde Selbstvollendung und Selbsteriosung des Mensdien durdi den Intellekt:
das irdisdie Paradies des Philosophen. dem sidi kein himmlisdies Paradies des Glaubigen
und Mystikers nebcn- und iiberordnet. Diese Ethik der averroistisdien Lehre entwickelt in
knai>pster Form lioeOiius von Dacicn. ,De >iummo bono sioe de oita philosophi' nennt er
seine Sdirift "), in der er das philosophisdie Lebcn schledithin als das hbdiste Gut, als die
letzte Gluckseligkeil des Mensdien preist. Nur der Philosoph, der die Leidensdiaften beherr-
sdiend gliicklidi und selbstzufricden ist. lebt nadi der kosmisdien Ordnung der Natur
(secundum nrdinem naturalem), wiihrend die anderen. die den Sinnen und Begierden erlie-
gen, im Grunde gegen ihr eigenes Gliick, gegen die hbdiste dem Mensdien besdiiedene Lust
lebten. Ti„i/ tines UMlciijihar askclisdicn Zugcs is( aber einc Annaherung' an das diristlidie
Asketentum nidit mehr zu erwarten: die Idee des Klausner- oder des Mbnditums wird nir-
gends gestreift. Dem liiitte sdion des Aristoteles Lehre vom Mensdien als Iwov ttoXit.kov ent-
gegengestanden, und gerade dem Glucklidien empfiehlt die Nikomadiisdie Ethik, nidit als
Eins.edler zu leben >"). Die fiir den Weisen geforderte Abtbtung aller nidit-geistigen Leiden
sdiaften, weldie die Ruhe und Sammlung des Philosophen storen und beeintraditigen konn-
ten, hatte allerdings — wenigstens fur die oita contemplalina — eine gelehrte Zuruckgezogen-
heit nahelegeu kbnnen. Aber ausgesprodien ist das wohl nirgends, und es ist audi nidit zu
vergessen, in weldiem Mafie der Averroismus eine Philosophie geistiger Lebenslust war, die
in ihrem Traditen nadi rein diesseitiger Gliickscligkeit und Krohheit einen stark gcniiHIidi
hedon.stisdien Zug nidit entbehrt. Gerade darin, .laH das Genielk-n rein geistig war und
dennodi fast vbUig im Diesseits blieb. lag aber (be grofie Ciefahr fiir die Kir<he.

Die Rcaktion auf diese im letzten tiif uud.ristlidie. ja antidiristlidie Bcwegung der
Geister, die nodi die gauze Renaissance durclizitterte, blieb nicht aus. Sie wurde getragen
zuniidist von den Vertretern der sidi teils aristotelisd, teils anti aristotelis(h gebiirdenden.
aber nadi den ersten groIJen Leistungen sidi immer mehr festfalirenden sdiolastisdien Phi
losophie. Wirksamer einzulenken als diese wuHten gerade die erbittertstcn Gegner der
sdiolast.sdK-n .,(;reisenknal,en. die n.>,h am jieiten auf dem Steckenpferd Vergnugen fin-
den »), niimlidi die Humanisten und als deren crster Petrarca. Es ist nidit blofi dies, dafi
letrarca. angewidert von dem falsdien lleidnisdi-Getue der unbedeutenden und banal ge-
wordenen Spataverroisten seiner I age si(h energisdi gegen diese absetzte und als alter Mann,

16) Vgl. die Lisle der errores condemnafi von 1^77
bei Denifle, Chartul. Univors. Paris I 544 ff
Ma^n^donnet. Siger ,le Bral.unl^' (Lo.naii, 19,,

j

17) ed. M. Cirahmutin in: Ardiives d'histoirc

doctrinale et literaire dii inoyen age 6, 1931, 297—307.

18) Kth. Niconi. 11691), IX, 9.

19) II. W. Ep pc 1 she imer, Petrarca (Bonn

1926) S. 97.
^*
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der viele seiner Ideale, ja das Kunstwerk seines sorgsam durchformten Lebens durdi platte

Materinlisten verfratzt und gefahrdet sah, sdiliefilidi erkliirte: „Je mehr idi gegen den Glau-

ben Christi reden hbre, desto mehr liebe ich Christns und desto unersdiiJtterlidier wird

mein Glauben." -") Sein Kanipf gegen die Averroisten erfolgte von einer ganz anderen

Grundhaltung her.

Petrarca modite in .seiner .Art des Denkens vielleidit heidni.sdier gewesen sein als die

Averroisten. wenn man darunter das wirklich sidiere Fufien audi in einer aufierdiristlidien

Welt verstehen will, aber er war keineswegs undiristlidi oder gar antidiristlidi wie jene.

Davor bewahrte ilui nebcn Vielern — fnnerem wie .^uRerem — .sdion seine stoisdie Lebens-

und .Moralphilosophie, deren Ubereinstimmung mit der diristlidien Lehre nadizuweisen, sie

im Geiste Ciceros und Senecas zu erneuern und sie mit dem eines llierrmymus und Augustin

zu verbinden er Zeit seines Lebens bemiiht war"). \\'enn er meint, in Cicero .,nidit einen

heidnisdien Philosophen. strndern einen diristlidien Apostel zu hbren"'. wenn er gelegentlidi

erkliirt, Cicero mehr als den katholisdien Zeugcn glauben zu miissen und wenn er bedauert.

Cicero nidit einen Katholiken nennen zu diirfen "). so flieHen hier und eigentlidi iiberall in

seinem Werk diristlidier Glauben und stoisdie Lehre leidit wie Wasser und Wein ineinander,

wie das in spatantik-friihchristlidier Zeit beinali iiblidi war. Hatte es wirklidi Zeiten ge-

geben, in denen Petrarca dem Cliristentum gleidigiiltig. obwohl niemals feindlidi gegeniiber-

stand, so hat ihn die stoische Lehre. in der er uberall eine Bestatigung nidit diristlidier

Dogmatik, wohl aber christlidier Lebensweisheit vorfand, stcts wieder zuruckgefiihrt. und
wie in der Divina Comedia .Statins zu Vergil, so hiitte Petrarca in leiditer .Abwandlung wohl
oft genug zu Cicero sagen diirfen:

. Dur(h di(h ward i(h ein Wciser. Christ durdi dich . .

."

und hiitte sidi dabei nur in der (Jesellsthaft des Augustin der Confessiones bcfunden. der

seine eigene Bekehrung Ciceros ..I lortensius" zus(hreibt ' ).

Denn hierin liegt das Entsdieidende: dafi Petrarca gegen Aristoteles. den Abgott sowohl

der .Averroisten wie des „verriickten heulenden S(holastikerp<)bels" "). nidit diristlidie Lelir-

satze gestellt hat, .sondern die stoisdie Lehre, die in ilini wieder ganz lebendig geworden
war, dafi er das lichtere Bild des aristotelis(hen Weisen der nikonia(his(hcn Ktliik zwar
durdi das mudere, ja diisterere des stoisdien Weisen ersetzt hat. aber dadurdi geiadt^Jue
-Antike oder echtes lleidentum — wenn audi gewifi nidit llellenentum! — wirklidi in seine

eigene Gegenwart einsdimelzen konnte. Cicero und Augustin waren zu vcreiiiigeu. i'.ine

stoisdi-diristliche Einheit war in vergangener Zeit schou liundertfadi vorgelebt und fiir

Petrarca selbst dalier audi lebensmiifiig darstellbai-. wiihrend Aristoteles' und .Augustins

Lehren nur bmhmiifiig in den Sumnien <ler .Scholastiker unlci' Verfiilschiing oder Kntgiftung

des Griedicn au.sgloichbar blieben. Tatsiidilicli ist der .seit dem l^nde des dreizehnten Jahr-

20) In der Altorssilirift gegen die Averroi.steii: De
»ui ipsiux et multorum ignorunthi ed. I.. M. Ca-
pelli (Paris I90<)) .S. 44. iihers. von II. Ilefele
(Jena 1925) S. 152.

21) Uber Petrarca und sein Verhaltnis zur stoisdien
Lehre ein guter Abriti l,ei E p p e I s h e i m e r 65 ff

.

22) Ue ignoruiiliu S. 4"> nnd 52; Ilefele 153. 159;

Kp. I' urn. 10. 5 (II .S. 97 f.).

23) Conf. 3, 4. 111. Zielinski. Cieero iiu Wan-

del d.T Jahrhunderte- (Leipzig 1908) S. 144.

24) iiisanum ct clamosum $cola»iicorum pulgus:

De ignoranlia "2.

^ Cci-CKO OC^jla. <I-<u* L^paii fli-M
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liunderls ciroliende AbfuU des weltlidien aurgekUitleii GeleliHentums ins Ln- oder Anti-

diristlidie — btsser vielleidit als durdi die scholastisdien Gegenarguniente — durdi Petrarcas

stoisdien Ilumanismus uufgefangen und vvicder ins Chrisllidie zuriickgebogen worden —
nadiwirkend diirch den ganzen ciceronianischen I luinanisnius hinduidi bis zii den Muster-

siitzen ini luteiniscben ('l)ungsbucb.

Dennorh ist nidit zu verkennen, dafi audi I'etiaica zu den Miterben jener weit ausstrah-

lenden auf'klarerisdien Geistesbewegnng desAverroisnius geliorte. Gegnersdiaft hebt Ver-

wandtsdial't nidit anl: Pelraica ist nidit der Lisle gewesen und nidit der Letzte, der, was

er am meisten bekiiinpfie, dodi zutiefst in sidi trug. Er kannte Abaelards Briefe, er besali

sie sogar"). In seiner Sdirift ..Vom einsamen Leben", in der er sein eigenes Einsiedlerdasein

verteidigt und lieidnisdie wie diristb'die Kremiten-Vorgiinger aufziihlt, erwiihnt Petrarca

audi Abaelards Klausner-Akademie in der ii]inode bei Proves und nennt ihn einen Mann
von angeblich fragwiirdiger Ileditgliiubigkeit, ,.aber wahrlidi von nidit geringem Inge-

nium" '"'). Trotzdem ist es nidit einfadie Abhiingigkeit sovvenig wie blofier Zufall, dafi

Petrarcas IJriefsamnibing „An die Freunde" niit einer Selbstbiographie, dem „Brief an die

Nadiwelt". I)eginnt wie Abaelards Briefwedisel niit der autobiographisdien „Gesdiidite

seines Ungliicks': dal? er niit gleidier llef'ligkeit wie Abaelard und gleidieni Sarkasnius,

ja zuweilen mit den gleidien, Cicero entlehnten Worten ") gegen die Ehe von Gelehrten

wettert: daR er wie Abaelard die Einsanikeit preist und dafi er in seiner ,.Vaucluse" wie

jener im „Parakleten" ein Leben gelehrtcr Zuriickgezogenheit fiihrte. Was beiden gemein
ist und sie iiber alle philosopliisdien Gegensiitze liinweg verbindet, das ist das Widitignehmen

des eigenen Idi — keimhaft nur als ein Kult der eigenen gottverwandten Vernunft bei Abae-

lard, voll entwickelt als Kult nidit nur der Vernunft sondern der gesamten eigenen Persbn-

lidikeit, des ..Mensdien" bei Petrarca. Das Bindcglied zwisdien beiden aber wird man bei

den lateinisdien Averroisten des dreizehnten jaluliunderts zu sudien haben und in ihrer

schrankenlosen Auflioluing ties Pliilosophen als eiiies der seltencn Triiger der iiberpersbn-

lidien Weltverniinlt. Trotz allcr Sdinuiliungen. dii- IVtrarca gegen die Averroisten sdileu

dert: seine deiii Dienst und Kult des eigenen VlenscbcM geweilite Eebensriilirung wiire kaum
ohnc jenen vorangegangeuen Kult des Pliiiosoplien. wie iiiii ein Moetliius von Dacien etwa
vertrat, denkbar gewesen. Wenn je einer das sunnnuin hoinim in der nila philosoplti

gesudit und es sdilieHlicJi in der eigenen Pliiiosoplien-. (ieleliiten-. Diditerper.sbniidikeit zu

linden geliollt hat, so war es Petrarca. Dali ilnn dies nidil vollstiindig gliickte, weil er die

llimniel nidit pieisgab, ist eine Erage I'iir sidi. Aber audi der Sinn seines wisscnsdiaft-

lulien Iraditens iieigtc sidi zu Zeilen last ganz dem Ziel der eigenen Gliickseligkeit und
Selbstvollendung zu, und wenn er in spiiten Jalireii sidi reditfertigend und sidi gegen die

Averroisten abgrenzend erklart: „Aus den Wissensdiaiten sudite idi, solange ich sie
i)esonnen t r i e 1). nidils als die Mittel iiiii gut zu sein"-*). so ist — ganz abgesehen von

25) II. Scliincl/cr, IVliurnis \ crliiiliiiis /iir 20) l)e uila aolitaria 2, 7, 1; Opora (Basel 1581)
voruiisgchendcti chtistlidicn I'liilosojjliii' des Al)rii(l- S. 278.
landc-s (Bonn mil) S. 15, der die pusitive Be/iehuim 27) Ahuelurd ed. C: o u s i n I .S. 13; Petrarca, Ep.
M, den Averroisten jedod. ni,),t I.eriihrt. „„. 14. 4; De remediis 2, 18.

28) Ue ignorantia 28, II e f e 1 c 138.

euti,ft.(tcu thfCUn, \H>ri.Ui\ u^uu^ c^«rteuu,t«rcM. « T-fr/r>ci.^-t*cAxJUj^ w.*
,
iv#^, YYckA\< lii^ JUxa. Uu^ 4^

5i-u*v o^^a^flUj^:
^
(u.x4n* IvcmUa ja'u^r . <kx«-c cno^t*.^'^^ ml tp*-***^, "^•^(X. ^.-clXMc ^occ^m^^r^
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der Einriimnung eines zu Zeiten dodi andersgearteten Wissensdiaftszieles — audi das Gut-

Sein nodi nidit unmittelbar cins mit dem dirisllidieii Ziel des jenseitigen Heils, .sondern zu-

niidist elier mil jener stoisdi begriffencn Tugend. flic lernbar ist und erwerbbar durdi

Wissen. Zwar bczwcifelt Petrarca in diesen spiileu Jaliren, dafi — wie .Aristoteles und andere

verspriidien — die Wissensdiaft an Stelle von (Jotl wirklidi ziim Giilen fiiliien kbiinte ^'').

Aber wenn er in einer der vielen Slimden des Zwcifels die letzte Vollendung audi des Weisen

in (iiie andeiv Well verleirt. s<. nicist er den ilimmcl dodi vor allem desliaib. wcil in ihm der

Gelehrle ..im Volibcsitz seiner Vernunft auflioii. s 1 c i It I I c li zu soin". -^")

Aber trotz mandier Fiideii. die von Petrarca /ii den Averroisten lieriiberwebteii: in ilim,

in seiner dirisllidi-stoisdien Ethik. ja Mystik bleibl dodi die eigentlidio CJegenkraft gegen

die Aristolelesjiiiiger sdiolaslisdier wie aveiroislisdier Priigung verkiirperl. bis die Pla-

lonikcr von I'loienz ilin abliisten und .sein Ami iibernaliinen. Dcnn sdiliimmernd nodi im sofx-

i;((//// Scipioniy. stand mit P<"tiar(;i in W ahriicil sdioii Platoii gegen Arisloteles aiil'. In einem

Zeitalter, das fasziniert war von der aristotelisdien Lelire: der Mensdi sei von Natur ein

Itpov TToXiTiKov konnle Petrarca den .Ausspruc h tun: ..Die Natur unsere Fiilirerin liat uns zu

Einsamen geiiiadit." ') Was koiiiile siliiirlVr die viillig andere I.ebenslialtung keniizeidiuen

als dieses Wort! Es ist — Petrarca beruft sicb gerii <larauf — die ..vornelimere Seele". die-

hier als Protest gegen das aristotclische Gemeinsdiaftstier ein stoisdies odi profamim spridit,

die im Bewunisein iliics besonderen Adels die Mensciiengemeinsdiafl ablelinl. an einer

erwUnsditcn Gemeinsdiaft aiif lioberer .Stufe aber verzweifelt ^') und sidi daruni. vornehm

und einsam. von dem ininier gesdiiifligen llaufen trennf. Hier ist eine Hyi>ris im antiken

Sinn wirksam. dereii Vermeidung den groficn liellenisdien Weisen gebot. sidi nidit den Got-

tern gleidi von den Mensdien zu sondern ... ciiu llvbris. im (iewande der stoisdien ^'eladl-

tung des ungel)ildeten Vnlgiis. seltsam gepaart mil dirisllidicr Weltveradilung. die in Petrarca

durdinns audi Wesen liatte. So wird es ziigleic^i Eludit vor der Well, deren Lockungen er

nur sdiwer wiclersleht. und Eludit vor der plebejisdien Menge '

)- mit der ilin nidits verbin-

det, wenn Petrarca, jung wh\\. die tal.siidilidie Ijnsamkeit der welteiitriicklen Klause auf-

sudit. Der Cicgensatz zwisdien gebildelen und migebildelen Stiiiiden, denjenigen von Klerus

und Laien der friilieren Jalirliunderto vertietciid. war d'nc^i Petrarca pUitzlidi siditbar ge-

worden'"). Nur fiir den C;cl)ildetcn. ja luir fiir den Gelelirten kam ein nihi et litteri>t micare

iiberhaupt in Belradit, jenes „Sicii und den Wissensdiaflen leben", wie die von Cicero iiber-

komnieiic i(-iiiicl laiilcle '). die j;i nidils anderes iimsdirieb als ein gelelirtes «/;u»? c(/fn

29) ebdu.

30) I)e e<)nleni|)lii iiiiiiidi: Opp. "'v. 1 1 e f e 1 c *J,

E p p e 1 s li e i ni e r 74.

31) ^atllnl dux nostrtt nos soliUirios fecit: i-ani.

9. 14 (II S. 54). t'ber I'etrarcus VVeitfliulif : K o e r

-

tinif, Petrarcas Leben und Werke (1878) S. 378 ff..

im Ansdilufi an die BesprediiiiiK des Traklats .!)<

sita solitaria": weitere-i Material bei Kajrcn Wolf,
Petrarca (1926) S. 47 ff.: (jute Bemerkunpen im An-
.sdiluli an Cirero bei Z i e I i n s k i. a. (). 166 f., 246 ff.

52) \ ila solit. I, 1. '':
<'i)p. 2..'7: . . . iiKiiiitlniii

ociosamque freqiwnlinm solitinlini mesle hc unllicili'

prefcrre nun metuam.

"<) \ ita silit. I. 4: S: Opp. 25'i: / i e I i n s k i 246 f.

246 f.

54) Vfrl. el«a den bekannten Brief an Boccaccio

iiber Danle: Ep. lam. 21, 15: die Tenden/ set/t

sdion mit den Troubadours ein und ilirer Antilhese

von corloix und nilniii. >i;l. W e c li >. s I e r. 1). Kultur-

problem des Minnesanijs (1909) I, "M f.. i2 f f.

55) Z i e I i n s k i, a. O. 248.
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digniiaio in wiiicligcr Zuiiickgczogcnlieit imd iinniufsvollcr l!mp;ebiuifr — soit Pcitarca der

I'nuini allcr I Iiiiiianisten.

Alli'iii. vnllstiindiji' fiif;(e sicli das l.cl)(.-ii in dci- Kiiisaiiikcit Petiarcas Jdcalbild des stoisHT-

christlichcMi ^\t'is('ll, wic vT selh.st cs gezeidin<'t. doinocli \\U\i\ eiii ''). I.V I;onnfe zwar iiiit

Scipio sageii: ..Nic bin iii weiiijiXT allciii, als wciin icli allein I)in.
'

'') Aber sein W unschbild

geht dofb daliin. nidit nur in seiner Klause, sondern audi mitten im Liirm dcr Welt dcr ein-

same Kinzebic zn blcibtn unci unbeiiilirt von dem ,.Ce\viihl des sitb driingenden und stofien-

flcii P(.!)cls' ) scii! iniu'ics Gleicligewiclit und sein iiufiercs Profil zu bewaliren. ..Wenn du
al!e !.( idciisdialt in dir jitotct. wenn (\\\ didi pin/, dei' Tugcnd biniici:el)en bast, dann wirst

du Irei sein, bediiifnislos und unalibangig, in Walirbeit ein Koniy und ein Miiditiger in

Uickenlosem GHick.'" So spiidit in der traumhaften ..Selbstbeidite" Augustin zu Pctiarca und
wiederbolt an anderei- Stelle: „So wiist du dann einmal am sidieien liockenen IJfer stebcn

und anderer Mensdieu Scbiffbiucb l)etradilen und das jamnieivo!le Klagen der Ertrinken-

den rubigen Ilerzens biiren. L'nd nel)eu dem Mitleid. das dieses traurige Sdiauspiel in dir

erregen mag. wirst tht eine tiefe 1' reude empfinden iiber dein festbegriindeles sicberes GUick.

fbis du ans so vielcn Gefahren (br erreltet bast." '") Ks ist ein stoiscber Aiigustin. der bier

spridit, fiir den die ouiiilux oanilatum nidit eigentbcb im Krdenleben ii!)erbaupt begt, son-

dern zuna(bst im tiii iditen 'I'reiben der unwis.senden Anderen. und der niebt in dem sidieren

Sdiofie der anderen Welt das ..festbegriindete sidiere GlUek" sudit. sondern zunadist in dem
Wissen und in der Tugend. Es ist audi weniger cine ebristlidie Askcse als die stoisdie

Askese urn der Tugend uillen. die wiederum nidit zu trennen ist von Bildung und Wissen
und bedingt wird durtii die Abtiitung der Leidensdiaften: nur der Sieg der Vernunft iiber

die Affckte kann die Tugend. kann jenc Gluckseligkeit und die rubige freie Heiterkeit der

Seele verbiirgcn, die allein dem Weisen besdiieden ist und die ibni sdiiicRlidi natb langer

Abbiirtung aucb im kiirm der Stlidte die unersriiiilterbare Rube verleibt.

Nidit lib Pefrarca so war. gebt iiicr an. sondern daR diesem Wuns(bbild des anliken

Weisen sein Sebiicn gab. Wenn er als ein DreinnddreiHigjiibriger ( IV,") die Siadt fliebt

und sidi mit seinen Biidiern nadi Naiulnsr. jenem idyilis-ben ! Ie( k am Mpenauslanr. am
(.Jueli del Soigne, am Rande frudilbarer i'liflen zuriick/ieli!. urn iiier dnrcb se.b/.ebn Jabre.

oi)\volil mii olt langen L nlerbreduiiigvn. zu weilen. s:. ist iiim diese WelflbKliI einmal das

-Milt e 1. sKJi selbst zn finde/i und (in stoisdier W eiser zu weiiU'n. Aber es i^t ibm zngleidi

Se 1 1) s t z w ec k. weil er in dieser iiiiHeren Inigebung seinem Wiinsdibild. nadi weldicm
er sein Leben zu formen (raditete. audi wirklicb am meisten zu entspredien vermag. Es ist

der Gelelnte, nidit etwa Ca-v BiiRer und 1 leilige. der um des Otium willen und aus Liebc zur

Wissensdmft die liindlidin Stille sudit. die dciM .lea^.'-nden \ersU!n<le niiiiu i .! ") lis s|)ri<bt

der Diditer ans ibm mil <l^m Wort des lloraz: Siloa placet mu>ii.<, ur/>.s eat inimka poe-
tis

. .
.*'). Ls spridit die Sebnsudit nadi der beseelten Lnndsdiaft und der siifien Idvlle mit

36) Wo I f, ;,. (). -,(, l,at (lus liduig cikaiinl.
'7) Vilu xoiit. 2. 10, <): Opp. :.9i. w,, I f (,|.

"'H) De c-ontcniptu: Opp. 5jO, Ilcfi. |,. 70
39) E p p ,. I .s 1, V i „, ,. , us f.; 1),. r,„Urmpiu: Opp.

54). 3i( f.: Ill- fell' 55, 74.

40) Dc iKiKirantiu 33, H i" f c I < 144.

4i) Vita soiit. J, 7. _': Op)). -7<): (l<i

uudi: Do contPiuptu, Opp. 350.

blauem Himmel, Bergen. Biiumcn, Blumen. Baeb, nitbt etwa nadi der rauben Einsamkeit, in

weldie einst die Wiistenviiter entfloben. um den Leib zu kasteien *-). Es spridit das Ver-

langen nadi der zeitlosen und raumentriickten Heiterkeit der Seele, jener TaXr|vri in? hjuxh?

iiber die Seneca, dem er Briefe scbreibt. ein eignes Biicblein verfaflt hat. Es loekt die Erei-

heit, die ibm die oita solitaria be.scbert, die P reibeit von den Mensdien, die er veraditet, von den

Ereunden, die er beniitigt, denen er gern stbreibt, deren Anwesenbeit er aber nie lange ertriigt,

von der Liebe, die stiirt, weil sie ,,uns Gott und uns selbst vergessen liifit."'*') Es ist die sdilecht-

hin adlige Lebensform, die Adam, dem ersten Menscben und Urbild alien Adels, besdiieden

war, elie Gott Eva sdiuf "). Es ist das Leben, das frei ist von materieller Not, aber audi von

materieller Belastung. eine „f riiblidie .\rmut" *°). die durdi Welten getrennt ist von dem

mombisdien Armutsideal, das sein Zeitalter bewegte. Es ist das bekiimmlidie Leben, das den

Leib ni(bt durdi stiidtisdie \ iillerei iiberlastet nodi durch mcindiisdie Askese sdiwiicht: der

solitariun Irent sidi seines ..woblsdimeekenden Eriibmals" und die leichte einfadie Kost dient

nur dazu. sein Woblbeiinden zu erboben " ) und die redite Stimmung zur Gelehrtenarbeit

aufkommen zu lassen. I'^s ist das geistig und kiinstlerisdi fruditbare Leben, das mit den

Grofien des Altertums ungestiirt Zwiespradie zu lialten gestattet und das Elend der Gegen-

wart vergessen liifit *'). Und als das Widitigstc: das einsame Leben bringt dem solitarius

den vollkommenen Einklang mit sidi selbst. Es ist das Sidiselbstleben, Sichselbstfinden, Sich-

selbstentdecken. das „eine .Art bimmlisdier .Seligkeif auslost *") und das Petraixa erstmals

auf dem Gipfel des .Mont Veutoiix zurn Erlebnis ge\vorden war.

So wird die bumanistisdie oita solituria zu jenem egozentrisrben sibi soli oacare, wie es

Poggio nennt*"): in MuOe nur seinem eigenen Idi, der eignen \\ eiterbildung, der eignen Er-

bauung zu leben und dodi zugleidi in die Welt zu wirken durdi die Werke, weldie die

.Arbeitsklanse des llumaiiisten verlassen. Die Siikularisation des .Miindigedankens, von Abae-

lard eingeleitet. ist bier voll/:(tgen. aber der weltlicb geistige Bezirk bier so aufgeweitet. dafi

in ilun. lern \()n blol? planem Ralioiialismus. au(b die .Seele \\ ieder ins Stbwingen geriet und

die /elle Raum bot, den ganzen .Mensiben /u fassen. Das iVI()n<bskleid war fiir ibn nidit

mebr niitig: es war durcb Petiarca wicder zum Pbilosoplieninantel geworden, nidit blofi zum

lalar des Gelebrten.

Dabei war Petrarea eine Sebnsudit audi nacb dem Klosler gewifi nidit fremd. In das

Wesen des Kbtsterlebens bat er sidi oftmals hineinzudenken versudit. so etwa damals. als

ei liir stiiieii Biudir. .Mondi der Karlausc Montrieux. die kleine Sdirift ..I'ber die Mufie der

Miindie" vcrfafite. Er preist das Leben in kliisterlidier Stille, in der das vacate et oidete des

Psalmisten sidi verwirklidit, und er kann. wenn er mit dieser gotterfiillten Einsamkeit die

in der eignen Klause vergleidit, wold einen Angenblick seufzend bedauern, dafi er selbst

•ullC \ CIS

42) Vgl. K o r t i 11 g, u. O. 581 f.

45) Dv contcinptii: Opp. 558, llcftlc 92.

44) Vila solil. 2. 2. I: Opp. Jl'..

45) W I f, a. O. 55.

4()) \ila !-()lil. I. 2. \: Opp. 227: cthis inislii:,

iiixsiniis.

47) Vita solit. 1. 4. 9; Opp. 2*0: colloqni cum

omnibus qui fueruiit gloriosi oiri.

48) Vita solit. 1, 4, b-T; Opp. 257.

49) A. V. M a r t i 11, Soziologic dcr Renaissancr

(1952) S. 77.
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.,nur au9 Liebe zur Wissenschaft die Stille sudic" '"). Aher jreraclc' als cr in flen Jahren

tiefster Niedergesdilagenhcit einmal den nierkwiirdi^a-n Plan fafite. sich mit eini^cn hiinia-

nistisdien Freunden gemeinsam in ein entlcgenes stilles Landhaus zuriickzuziehen. wo man
neben religibsen Tbungen den humanistiscben Studicn und scbiinon Gespriiciien leben wollte.

war das als Idee nur wieder das vollkommcne siikulare Gegenbild zur Gemeinscbaft dcr

Mbncbe: ein ..humanistiscbes Kloster". das nur cinem geistig verfeinerten Dasein dienen

soUte"). Docb dieser Plan kam niemals zur Ausfiihrung. Petrarca wurde nidit dor Begriin-

der eines bumanistiscben Konventikels. Was er als Humanist an die N'acbweit gab. war das

Bild des gelebrten Klausners. der von seinen Biicbern umgeben sicb selbst und eincra vor-

nehm-einsamen durcbgeistigten und sdibnen ptium cum dignitate lebte.

Man hat die Ansicbt ausgesprocbcn. dafi dieses selbstsiicbtige gelehrte Klausnertum sidi

in das ..organiscb gedacbte Gemeinscbaftsganze" dcs Mittelalters nicbt mehr einordnen liefi.

innerbalb dessen aucb dem Anacborctentum als Stand cine ganz bestimmte Aufgabe zu-

fiel "). Das ist so nicbt ricbtig. Der Organismus des Mittelalters ist niemals stiindisrb ..durcb-

rationalisiert" gewesen. und ein wirklicb lebcndiges Gemeinscbaftsganzes. das ein Glaube
zusammenhielt. mufite scbon so vielscbicbtig sein. dafi es fiir jede Lebensform Raum batte

und jede Lebensform. aucb die neu auftaucbendc. mit einem allgiiltigen Bild zu verbinden

und iiber sicb selbst binauszubeben wufite. In den Tagen Petrarcas setzte ein besonderer

Kult des Heiligen Hieronymus ein. Petrarca selbst hat einige lateiniscbe Verse zu Ebren des

Heiligen hinterlassen. Um 13"50 scbrieb Johannes Andreae, ein Freund Petrarcas, ein klcines

Werk, den ..Hieronymianus". zum Preise des Heiligen. Es fand zumal in Dcutscbland ilber-

rascbend grofie Verbreitung. naciidem es von Johann von Xeumarkt. Karls IV. Kanzler.

dessen literariscbe Beziebungen zu Petrarca bekannt sind. ins Deutsche Ubersetzt worden
war"). Um die gleicbe Zeit nimmt eine Augustiner-Einsiedlerkongregation, deren Mitglieder

sicb ..Hieronymiten" nannten. im besonderen den Kult dieses Heiligen auf. und es gehorten

so vornehme und gebildete Kloster wie .San Yuste und Escorial zu dieser Kongregation. Und
..Hieronymianer" nannten sicb aucb die ..Briider vom gemeinsanien Leben" zu Deventer.

aus deren Reihen scbliefilicb aucb ein Erasmus hervorgehen sollte =^*).

Der Heilige Hieronymus war seit der .Mitte des vicrzehnten Jahrhunderts zum Scbutz-

patron der Humanisten geworden. Und wer hiitte sicJi aucb l>esscr hierfiir geeignet als dieser

leidensciiafilicbe Verteidiger Ciceros. dessen Zweifel. ob er Christ cxler Ciceroniamr sci, sicb

aucb bei Petrarca ncnb widerspiegeln! ^") Was fiir Dante \ ergil. fur Friedricii H. Augustus
war: das eigne Gegenbild im unerreicbbaren Altertum. das wurde fiir die gelelirten cbrist

50) ^ita stilii. I. 4. 8: Opp. 259. Dafi Petrarca
sehr ernsthaft erwopcn hat. in ein Kluster /u pehcn.
wird man E. W a 1 s e r. Ges. Studien zur Geistes-
geschicJite der Renaissance (Basel 1952) S. 52 f. zii-

geben miissen.

51) Earn. 8, 4 u. 5: K or t i n g. a. O. 244 f.

52) .So A. V. M a r t i n. a. O. 76 ff.

55) Auf den humanistisdien HiiTonymiiskult liai

zuerst B u r d a c h aufmerksam gemadjt: Aus Petrar-

cas deutsdiem Sciiiilerkreis (Vnm Mittelalter zut

Hcnai-sance IV) .S. 52 f. Die Materialien Wi Josc-pL

K 1 a J) p e r, .\us der Eriihzcit de-s llumanismus, in:

Fcslsdirift f. Max Koch (Breslau 1926) S. 255 ff..

der audi den Hieronymianus mit der deutsdien Uber-

setzunp cdiert hat: Vora Mittelalter zur Renaissance,

Bd. VI, 2.^^

5+) H c i m b u c h c r, a. O. I 592 ff.: II 552 f f.

55) De ipnorantia 77 f., Hefelc tb).

hdien luman.sten Hienmyraus. der spracbkunchge Cbersetzer, der Meister des latein.scben
Nt.k cler gc-leh... .\nacbo,e.. ..Hie.onvn.us im (;ehaus- wurde das recbtfcrtigende Sinnb.ld
gelehrten Klausnertums. und oftmals vergifi, n.au auf den ihn darstellenden Bildera -) den
He.bgen-Et-emiten und sieht nur nocb clen feiue.t Gelebrten. cler sicb nicbt tnehr blofi von
Beeret. und wildem llonig ernahrt - so auf ntancbcu Ibid dor lU-nais.sa.tce. wo der Kar-
dtnalshut eher fiir c ie \\ eltlicbkeit seines Besitzers biirgt, wo der Totenkopf eher als gelehr^s Ilequtstt dent, als mentento t„o,i e.s.bein, und wo die Klause beispielhaft ^.i,•d fur deu
buciterreuben Arbeitsraum eines vornehme.t (;elehr,en dcs Quattrocento, iiber dessen unge-
storter Arbe.tsruhe aucb kein gewaltiger Lowe mehr zu wa<be,. braucbte: es geuiigte s.attsetner e.n u. „.„... w.dt.an.cr Spi„. ( nd vi.)leici.t rief ih„ sein Herr ..Cic-ero" oder ..Seneca".

56) Fur den Einflufl der Humanisten auf die Mnlnr / j • ,

vgl. die Benicrkuneen ,ies Inl.
''''P'"'" ' ' • '''V^"'"" ''' '''one mausueto; sic in locis

^einem .H.eronvn.ianus-- /l.J' /
'7 '' '" '''"""'' '^^'"'^ muUiplicando picturas. K lap per

L^-< if r O I
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/Ac 'vcmuaC of Leof^-x-d Pectus la^j^

I

xionelmess is the portion of the sage, though >;.. hi s_:

certainly does not always ^roean a seclusion from the ou-

feer world* ne\ who ifc
.,
aceoral iif

'' -.ristotle__, -* keeps a-

locf , -may either sink below the level of man anc beccme

an £.ni.inal or .he may rise a^cve man and become a godc s^^ri-

(stotle thought it utnuost jjresumption to sever oneself

from humi.nity;, for ine mosi fc,:.A--ous and divine of the

Hellenic sares were precisely those 1 who living amonglli

men nac used thrir wisdom jfor the search of men, not for

seeJL|l% solitude. "Wer das Tiefste gedacht, liebt das Le-

bendigste"

.

Only very : ew :hristian philosophers of medieval ti-

mes were grar.ted the favoir of encountering life in its

truest form in palaestra and agora: rar i i»?- ^f or them^lay

in other worldSelThe statement that a^f^mai., -,;:.(SLiA« his

nights merrily drinking at a symposion, whil»t di- mg
>jjv^iM- K< tjcv^* 5^*i*»t ^i.aU' «-c>- -^

philosophical problems, mi^ht be called wise would have

m«i_Ma^fefe i-nerrdtr^l-tyc mer ely- Tbe pious ascetic who/renpun-

ced this worli and lived in a d sert was rntl T1 ^c 'U» *he'"

iifc.»#—e^—e-s*u;* . He had 'risen above man' and v. as worsnip-

ped s-ftnost as a saint. Fi story, lee:ends and poetry tell

a hundred times J that whoever^ in Christian causes^ ^sear-

ched\for words of wisdom, want to him,^the hermit.

fio«eaLcx4--fc5-tT©-- -in Ar "•i-ni«6 -fe withcrawal irom the

%t^ tn^wrfw*i,U Cru^ I'- -*^-'- --> ' «V- ''^^
'

u u I u



world (was known, in those (wearily sinking timesji

the 'no-iB«««-wise' or the disciples of a wisdom having be-

come (synonymous with,,^rudition, who fashioned their lives n

according to the ideal of a philosophical and learnec re-

tirement. This ideal had been transformed by the sacred

awe attaching to the mysteries and the hope of a better

world beyond the grave and which - as ti^ passed - had

assumed an everincr^ing religious tinge. ; itimately it

had become one with the Christian desire for hermitage,

though this sprang fron^ery difierent, if not totally

dissimilar causes o In Late Antiquity and Early Christian

Times learned and religious motives for flight from this

world intermingled to su-h rn extent that it becomes dif-

ficult to distingiish between the search for wisdom and

the search for -od. Even the purely externa] sigi-S became

less apparent: the heavy dark cloak of the philosopher

found^ its ccrnterpart in the habit of the hermit and

the monk. In later r.ome the Christian ascetics vvere iOiovvTi

under the name 'graeculi', because they wore the philo-

sopher's claak. i^any are the tulj^es of ascetics who ser-

ved Crod in solitude and le4d a philosopher's life. ot.Je-

tome, after reading his Cirero at the eni of a fast-day

sav, himself in a dream, called before a tribunal, which

- to his horror - Judged that he was not a disciple of

.hrist but of Cicero. One could almost ganeralize one of

n L uu u I



..inucius .elix's sayings, namely, that either the Christ^-

ians were in lact philosophers cr that the philosophers

had already been Christians.

.his state of balaOice deteriorated in the waxing l.id-

die-Ages, the scale holdin.- phil^hy growing ever lighter.

The very year when the Flatonic ^cademy closed its doors

3t. Benedict founded the .monastery of ...onte Cassino. I^ot

the erudite search for worldly wisdom drove men into so-

litude, but the desire to lead already ii^his world,

freed from the 1(n^tations o^ the flesh und purged from

sin, a hallowed and arx^elic life devoted to God. The sanc-

tity of monastic life determined monastic learning. To

renounce this world for other than religious reasons

had become unthinka^ble in the -,:iddle Ages.

Thus Abelard's glorification of a le^ed and almost

secularized retirement sounded like a war-cry. He con-

fronteel this new claim for loneliness v.. .x^ i onkhood

of his day and declared in the Account of his I-lisfortunes

as

(1132): "What our monks, ir,sofar^they in truth aeserve

this nam,, endure now for the love of God. the Philoso-

phers, who m ancient times were regarded as the true

aristocrats, endured for the love of wisdom." Neverthe-

less this re^Lark, as little as other sir.ilar ones, was

not meant as a war«cry, save insofar as certain zealots

aseertamedj that the study of secular philisophy was in-

compatible with the sacred calling. The teacher of the

U U I L



•oic et ^on did not compel his pupils to take decisions.

He merely stated and compared facts. .. stated that besides

a spiritual monkish retirement there could very well ex-

ist/ a secular philosophical one, and that the rnoral ba-

sis of the latter had, in past times, been of n© mear.er

rank than that of th : monastery, and that to pagan eyes

the philosophers figured as truly noble. This statement/
in. fa.ct-

^ ri fr,r^-\ - though unintentionally -(^fobbed medieval hu-

manity of something which 4<^-44 had been of absolute va-

lue and replaced it by an ideal of relative value
o /XX

The numerous ^Luotations which ^belard collected from the

Philosophers and the patristic writings all pointed to

the same conclusion, that the 'vita solitaria' was as

much suited to philosophy as to sanctity, furthermore

he argued that celibacy was a necessity for : sage just

as much as for a monk, (Here insert official translation)

i
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Ke cites Thoophrastus ' s advice that wise men should not

niarrv4nd also (quotes Jt. Jerome's word: "What Chribtian

is not shamed by these words of Theophrastus?" Abelard
and celibacy/

prized retirement from this world/not'so much for the sa-

ke of sanctftty and personal salvation, as because only so

could man lead the contemplative life of a scholar, ehapi'^-

racteristically he excepted only the very rich, whixW* H^
(should they feel drawn to divine and philosophical studiei

\

/ ] in their spacious palaces -©o^+ti avoid the vexations o^ raa-

trimony much more easily than the poor scholar. Herewith

the deeper meaning of monkhood and pious asceticism had,

without an actual attack, bee|;n abolished or had at least

been changed into something merely practical, convenient

and reasonablo. The exception of the rA^ch shows with

what ease abelard -Wft^-^l e t o( give a wholly different

, and secular, orientation to a discipline which hither-

to had been determined by transcendental considerations.

Abelard 's own ill-fated life teaches us more than any

argument.^ Quring a part of it he dwelt apart in scholar-

ly seclusion and Vy so doing became an example to many. ^A-

After his mutilation and the .quarrel in the monastery

I
of dt. Denis, which he entered as a monk, (ivlore, I con-

fess, from bewclderment and^feeling of shame, the.ti from

humility and a sense of conversion" )^ after his book on

Trinity had been burnt at the Council of ooissons, after

many other misfortunes, abelard had withdrawn into the
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solitary regions near Troyes where he built his hermitage

of strww and rushes. Here he v.as found later by his pu-

pils and other disciples of wisdom. They joined him in

this wilderness, led like him for the sake of wisdom the

life of hermits, shared his lot, built their miserable

huts near to his and endured this hard life for the sake

of philosophical instruction. "Hermits rather than scho-

lars", Abelard described them. His paragon were the pa-

gan sages: Pythagoras and his pupils; Platoif, who4 was

said to have chosen far from town an unhealthy site for

his ^.cademy; the Hebrew prophet Elisha and his disciples,

of whom Jerome had spoken as being the 'Honks of those

days'. For ever his mind dwelt on those comparisons and

when he considered the way of living o^ his followers,

how they fed on herbs and dry bread and how they had ru-

shes for their bedding and ate from grassy banks, so that

they might enjoy his teaching, he confessed: "ivlen might

have thought that we tried to live like the sages of old."

Secular philosophy was offered by Abelard to his pu-

pils mainly as an allurement. In reality he wanted to win

them over to theology. This strange settlement of secular

and learned hermits, under the patribnage of the 'Spirit

of Truth' , was to prove how favourable solitude was for

intellectual life, it was not meant as an abode for holy

and pious men. TVe Oratory which Abelard built near to
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his,
~(^Jy>

(hermitage and at lirst had dedicated to^rinity', was

after the arrival of his pupils enlarged and consecrated -«-

to the 'Paraclete', The Comforter, or accordii^g to ^t.John

XIV. 16, 26:

The choice of this thouroughly unusual Patron drew

new attacks upon Abelard. His clerical enemies cried oat

against the choice of this Patron and declared that to

consecrate a church to the Holy Ghost alone was contradic-

tory to every tradition. They feared a possible connexion
4bc-

with Abelard 's doctrine of^/l^rinity , which had been con-

demned as destructive to the dogma of Unity, for it was

supposed to defend Tritheism, the dogma of Three Gods.

Though this contention distorted the facts and did not

really touch the kernel of the matter, besides being

contestable from a theological point of view, the accu-

aers nevertheless struck upon &©«« undeniable truth: to

wit that Abelard presumptiously had put on the same le-

vel doctrinal truth and the results of philophphical rea-

soning. He also threatened to set free the intellect -by

which he measured the validity of religious revelations-

and to make it independent £4o^ the mystical unity of the

•ooul-opirit' , in which the Church imprisoned the intel-

lect. He had properly sp-iaking not disintegrated trinity

,

but he certainly had divided into two the ' Soul-opirit '

,
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the unity of rovs and>l>'u)('t^ /since the Athanasian Creed had

G««ru a dogmatic truth.

V;ith Abelard - though there were others bedide him-

a new epoch began, i/^rrepressibly , an epoch v.hich learnt

to distinguish between spirit and soul and which allowed

the spirit an independent entity. A further consequence

of this development was that a quasi purely learned sec-

tion began to detach itself from monasticisra. Without

condemning the monkhood of his day, Abelard by ^01^XM

allowing free studies in fact broke up its unity. He made

possible an autonomous philosophical raonasticism with a

wide range for the investigating mind. This new 'vita

contemplativa' stood under the primacy of the detached

spirit, no more under that of the • ^oul-opirit ' ,
which had

offered its complete unity up to God. Thus began the dis-

solution and secularization of the hitherto prevailing

idea o^ monkhood. It also opened the door to the cult

of philosophical living and reasoning, which was to in-

fluence the spiritual development of the following times.

Soon the proverb circulated:

Auro q.uid melius? Jaspis.
^uid jaspide? SensuSo
\^uid senso? Ratio,
•^uid tatione? Nihil!

*/

'i

The end»vour^ to draw parallels between monks and

philosophers, to co-ordinate them, even to concede the

same sanctity to scholars as to monks, remained unchanged.
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The philosopher's cloak reappeared as the gown ol" the

scholar - ever since worn by university-men in Oxford

and Cambridge, where the colleges are an exact copy of

the secularized monasteries of former daySo In the middle

of the Xlllljbcentury e^ual rank was conceded to scholars

and clergy, to scholarship/and monasticism. Even so popu-

lar a book as the 'Image du Ivlonde', a rhymed encyclo^ia,

written in French about 1247 by a |,nthRrirgi ht^, sings the

praises of the philosophers of old, because they lived in

poverty and seclusiono '/lany of them - so the author tells

us - died as 'martyrs' of science, having proclaimed truth an

and ;;n°f^-i'"^ -^ n -f^yr^^^ <^-'' their princes. Their travels, un-

dertaken for the love of wisdom, are on similar lines

called 'Pilgrimages' by the rhymer, who compares those

philosophers to the mendicant friars of his day, both

having renounced the world, despised nts riches and tur-

ned to arduous studies. Religious enhancement of philo-

sophers and secularisation of thought began to intermingle

and to complete one another.

Eut the strinpest impulses for the real cult o^ v/orl^

-

ly philosophical wisdom, which in the Xlllth cetttury

nearly overreached itself, sprang from entirely different

sources, about 125o c^lmost the ^.hole of Aristotle's work,

besides the commentary of Averroes, was discovered and

published. The inds of p- rtisans and adversaries were
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equally captivated by Aristotle » After a very long period th€

•Aorld once more Vt/as preoented v.ith a system of thought

which was not c]/termined by^ a v^orld beyond tha grave, but

by philosophy. Ko wonder that in these times of ali-eady

faltering faith the individual v/as overcome by a kind of

intellectual intoxicationo The most advanced Aristote-

lians, the so-caned 'Latin Averroistivians ' in Paris,

men Tike Sigei c. Bihbant .i £^ef: lu^ of Dacia, ilc -ot

fear the contrast between their Averroistic-Aristotelian

doctrines and the dogma of the Church. They compromised

by allowing a double truth and declared that to live as

a philosopher was the higlr^t aim of humanity and that to

do so endowed with the highft^ possible felicity. Ihey

maintained the opinion that 'life devoid of wisdom meant

death and the tomb of inferior -len' , that 'devotion to

philosophy was the loftiest aim of r,ankin(^d the highest

form of life', that 'there existed no other sages in this

world besides the philosophers', that 'the intellect was

the utmost perfection of the human be.i ng-f, end that 'every

L-Qod humanity could attain was uncle do el in the intellec-

tual power' o They proclaimed the Autarchy of man, pro-

vided hfe^ lining a philosopher. The oc-u tocyuKes o^r ,
wnicn

the Platonic Eemiurge had given by the voi>5 to the uni-

verse was now claimed by the Individual. This leant that

the intellectvial man (who as such participates in the
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world-reason) , represented in himself a self-sufficient

cosmos

.

Por the first time in the Middle Ages we encounter

here self-perfection and self-redemption, both attainable

through the intellect. The terrestrial paradise of the

philosopher ^4ui4- ^o ffloye ' recognizes the celestic.l paradise

of the mystical believer. Boethius of Dacia in his book

'De summ.o bono sive de vita philosophi' expounds most

clearly the morals of the Averroistic doctrine. Philo-

sophical life is the supreraest ggod, the utmost felicity

o|? humanity. Only the philosopher, who controlling his

passions knows f^^ blessedness and self-sufficiency, lives

according to the order of Kature (secundum ordinem na-

turalera) , whereas all the others, who succomb to their

senses and lusts, forfeit felicity and the highest delight

granted to man. In spite of an undeniable leaning towards

asceticism, tV:ere is no approach to the Ci>riC$tian ideal

of raonastical asceticism nd hermitage. This form of li-

fe wo Id have been in contradiction wi tk the Aristotelian

iii^ii doctrine of the 'zwov- TToAircKovr «. Q^j^g Nicomachian
t'-n 5 c'sf + hat- <a had vi showed vtot

Ethics rocomm ftnd qvii t e point e dly n o t t e- lead a secluded

life. The demand that a sage should mortify all non-j-spiri-

tuai passjons, because they might disturb or infringe

the philosopher's uuietness and concentration, certainly

suggests a possible withdrawal from this vvorld. On the

U U J u
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otherhand one must not overlook the fact that Averroisra

had a strong tinge of hedonism and that its chief asptira-

tion in life was Hipif't^'^ii^^t terrestrial felicity and

enjoyment. That this delight in life was mainly an intel-

lectual pleasure, although to be enjoyed in this, not in

a next world, made this doctrine very dangerous for the

Chdurch.

A reaction to this deeply un-Christian, even anti-Chris-

tian movement, which was to last all through the Renais-

sance, was inevitable. The first to r.ace were the scholas-

tic philosophers, who, be it as partisans or as adversa-

ries of Aristotle, (/after iniii^i^^ great achieve3nents

grown)increasinsly stale, .lore effective were the endeet-

vours of the humanists, who, as ^ most bitter opponents

of the scholastics, called themr'-Hoary boys, who still

find pleasure in ridding jijeir hobby-horses". At the head

of the hamanists stood Petrarcb. Lisgusted by the : seudo-

paganism of the Averroists, now become insignificant and

trivial, Petrarck energetically emphasised the abyss se-

perating them and declared in his old age, when he^had

se^n many of his ideals, nay, even the work of art^rhis

own life was, distorted and endangered by trite materia-

lists:" The ;:ore I see the Faith of Christ attacked, the

more my love for C- rist grows and the more unflinchable

my faith becomes." His quarrel with the Averroists a-

n L L.
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rose from an altogether different principle.

If paganism is understodd as a secure footing in a

non-6hristian world, Petrarcli's way of thinking probably

was more pagan th n that of the Aver^istSo But fby no means

,|,as h^ as un- or as ant(t-€hristian as those were. ..any

- inner and outer - reasons kept him from being that. In

particular his stoical philosophy. Through the whole of

his life he sought to prove the comp^i**fte« of this stoicism

with the Christian doct-ines .l^e wanted to renew this sto-

icism in the pirit of oenerfca ^nd Cicero and to combine

it with the rulings of Jerome and Augustine. When Petrarcfe

thinis '"^i^'^'ear. in Cicero the voice not of a pagan, but of

a Christian apostle', when he incidentally declares

Cicero to be more convincing than a Christian witness,

and when he regret s'^/^t^'^t^Ij^u allowed to call Cicero a

Roman-Catholic, in him Christian faith and stoic doctrine

intermingle, easily, as wine and water mix. We find tl is

to be quite a common phenomenon in late AntiLLuity and the

early Christian period. There may have been times in which

Petrarcfe felt indifferent - though never 1-ostile - towards

Christianism, but the stoic doctrine which for him con-

tained the essence of Christian wisdom always brought him

back to faith. He mister have addressed the s:.me words to

Cicero, "SSife Jtitius, in the 'Livina Commedia' speaks

to Vergil: (Insert official translation!)

I
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i

f]. ,vlr1 >!•-,'./ T- -^ r-i c- c^ "> -r

of .. tine, who in nis Confessiona ascribes his own conver-

sion to Cicer'^'- ' "n vtensius ' .

This is decisive: Petrarcii* did .ristotle

- then r,.q n-rh thn i.-^oT nf tliP •'
v.•.!>• oists IaS V-^ 0.C_ "the '

'mad j:ind clamorous mob of the scholastics' -with Chrittian

but with stoical doctrine. 'Tp •.I'-o replaced *' '^ bri.,ht fi-

^^ure of the /iristotelian sag-e by the dimmer, almost gloomy

im

one -f thp -.tr^-^n. ^nt bv doin" •^•'-^ ''^•^

with genuine i\ntio- ' t^^ • d genuine paganis

t;ii-:-V.- r,nt r.n' th T^- 1 1 prn' qi
, ! | ^"p r.>-o •

* r.r? -"-1-

of co-ordinating Cicero and Augustine. 6^

hriA in the past times shown that Christi?jr.itj i^

could exi..t si^de by side.
To reco" ^ -' ^

ough cer-

possibility

les

•b' 3 life ^roved it once
vith those

U _1_ J. J.^
more

ever was merely ible b^, the ' Sumi .
' of the scholastics

who falsifieci tmd de-poisoned the Greekr^. Tnr^r-p,^
,

[-:.^vo -^^^^n

Ly- the -chcilajtip ar^ LLriontalioncj the impendl -tasy of

the secular scholars i:: the Xlllth century was chpr'-e-l Cv

(^c X rar oh
' sTiumanis t ical stoicism. His influence is felt from

the Ciceronian humanities }—f :o the modern T.r^tin Te-.-tbr -.Vs.

.Nevertheless, it Ccmi.ot be denied that Petrarcfe inhe-

l^i^e d. bis o..are of the spiritual anli-,l^ent due to__the v/ide-

i-pread Averroistic movement. Opposition does not exclude

n L L. -/
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Hjialicaoiiip. i^cLi h was not the first nor the last of

those who fir-ht their innermost beinp-. He Vnew Abelard's

.-eiiers, lie even owned, a cor^y of them. In his book 'U-' ihe

LoneCt^ft*^^ Life' hf; defends his own retirement and enumerates

-^uian precursors. He ^ 'ions Abelard'i:

hermit-academy in the desert near Troves and calls him a

u.a:i 01' doubtful oriiioaoxy, but ci 'u:_ ius ' .

Patrarcfe begins his 'Letter Friend, ' intro-

-Lucjlury autouiooraphy : che 'Letter to Posterit '

Abelard's r oondence is prefaced bv the '

ka;;iitier ' t
'^

h terms with the . ence

rds , as

olars.

lihe

luse '

r ;-me life of learned retirement, as Abel?^rd did in his

'P ^^'*'^.\»*
.

''^
J ib anoLhex* thing 7/nicj

jjnd sarcasm, often even with the same Crrev*

A')el:_- '^ ainst tue married state of

not mere coincidence or plain dependency. }](

.. ciu.xu., ^rlzijij iioiltuue and le:..dGr^in his '

philosophical difCerences conaects them closel;/. It is the

--':^'^+- jiver: ..j the ^^ «^m. j.:. i,:.eiarci ;^iti—

m.o-n'5
cult o :" f—4. own 5,-odlike intellect, in P<=>tr;iv h full-_rov/n

personality. The boundless enhancenent ^iven to

fJL Ki Q -w- T T T ^4-
•

him khe bearer of an overpers - tellect

:ilo-
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the coijnectins,, liuiv uytweexi reurarcij ana jioelnxix. .Vitiiout

this worship of the' philosopher , supported by men like Bo-

ethius of Dacia j-or mi^T^ance, Petrarch's life, wholly de-

vofiefl as it was to the cult of the »*«* 'e^^o and the iyi. per^

;-o?^.-aity, is incomprehensible - ii-^bpite of all his vitupe-

rations against the Averroists. If ever man strove for the

'suinmum bonum' in th. 'vita philosophi' and hoped to find

it by being simultaneously philosopher, SG>iolar and poet,

tiicti: muii vvao rt,-trarcfeo That ne ciia not ;puite succc-ed in this

esTCgn is due to the fact that he would not sacrifice the

idea of & future life in neaven. iiiough there are periods

cn'^ ills life when his scientific ende/Vours aimed almost en-

tirel;^ , ,

:. personal felicity anu. perieccion, yet in nis old

ajge, trying to justify himself and to point out the difference

separating him from the /iverroists, he saia:" xuruuition -

as long as I persued it with a considerate mi .d - was for

eons of attaining ^oooi.ess." . , 1 '^oodness' was

not identical with the Christitjn ideal of a salvation in

another world, it was nearer to the stoical idea of virtue,

which is learnable and to be acquired by knowledge. In his

^^^^ .^.®^^® doubts arose in Patrarcb, wnetuer science, in-

stead of God, really might lead to goodness, as Ari.totle

' "^'^

°Jl^.^^
^"'^ :^"'""^^-sed, jjfn une of his often recurring moods

ot scepticism he KHHssixKii, also for the sage, 4. f the high-

n L L L,U U J J
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es^ uy^ree ujl i;L;ri;ection \'- +^-^ ---t -orld, -- •iw.,:.. nv^.i-

sed Heaven essentially for the reason th^-.t there the scho-

lar 'in full possession of his mental abilities becomes

iiiiinortal ' .

In defiance of all the connexions existing between -jr^ot

•i(^ \''r -

^ and the Averroists, Petrarch person fies w4.th his

Cn?:istian-stoical ethics, even in his mysticism, the true

counteraction force a^^ijinst the disciples of ;a-i3totle, be

they of sen lastic or Averroistic atock. Later on the Pla-

tonists of Florence were to replace hira in this function.

For tne ligure of Plato^ - although in the 'Sormium Sci-

pionis' scarcely more than a shadow - stood at the side of

Petrarch in his fi^-ht against Aristotle. In an aKe, lasci-
the/ _nated by/Aristotiiian doctrine r/Uan by nature is r, zojov iTo -

SOLj

AictKovTj x'etrarcfe could jnt •'Yvrtri tho wor-j; 'jiature , as our

leader, has made us solitt-ry'. Nothing; more th?m this word
Sbovos bo»M- Kjas ike
JiOucri-n^ *

j. i

|
completely chan^-ed/attitude towards life.

It is the ' ari.:toctatic soul' - an exoression loved hv Pet-

j.cixvh - " iiat utters a stoical ' odi profanum' in protest a-

gainst the Aristotelian '£;re^'arious animal', a soul which,

consuxuus ox iLs nobility, refuses to make couunon cause

with mankind, but that at the same time despairs of a con-

geniality uii a nj-^ner level and therefore, in dignity and

loneliness, keeps aloof from the ever-busy multitude. This

n L L LU O D u
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is, what the fmcient Greeks called 'hybris'. VJ.e Hellenic

sages avoided this dangerous fault, so as not to sep^irfate

this sense, figuring as the stoical contempt for the illi-

terate rabble, suiu curiously mixed wtth Chriib^i^j: L-ontempt

for this world doubtlessly existed in Petrarcfe. Already in

his vui^-oxi i.«,'u \,^t^i,- s made hiiu ac-c-..-. 4—i' .Ixtc^ ^r^u^-c*

TTRsrrt arT.ffmT7r.yTOn!r".T.Tr,g- xmTifaAm The Vi^ish tO flee this world, the

temptations of which .^c found hard to resist, and ...- ..L.=-i.

to avoid the plebeian ^erd, wit Ich he was unable to

,oj.e. The contrast between the cultured ;und the illiterate

classes - much the s^iae as in former centuries existed be-

tween clergy and laity - -----c^ v...,^^ visible by Petrarcfe.

Only the cultured man, or rather only the scholar -was en-

t_*wli- ..-^ercnian ' sibi et litteris vacare', which

s imply meant a le^irned. ' otium cum dignitata'in v^otthy

seclusion and agreeable surroundings ^ -&_ . ,: ^^vrhJC'JOt ever

- dream of all humanists.

Ke.¥.fi!Xtlieless this.._S-Qlitary life did not entirely com-

Xly with Petrarch's lized^ stoical-Christian Sa^'e. Tiiou^^

''•^ said with Scipiof VKever '" I l-^.t -.lone, than when I

am alone', he always desired tc ..in the solitary indi

vidual, T't r.-.-"! . -- ri ^-^^'^ ^>-'- tion, '"''+ •'-''' -'--^ "'>' clamour

X-^^shingof the world ana to retain amidst ' tne tnron^ir.

U U J I
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jrowd' his inneT baleihce £iiid an
cvf U-t-G o-bCa.

*«*i-d outward aDDca-
U-L

ranee. ' jnen you <^il4 ---v.. succeeded -^^ subdun^jour passions

and i
)»- il]i have given yourself wholly to virtue, you will

know no wants, will be Tree and independent. You will in

truth be king and kord (tr^ unbrclren felicity.' Thus, in

h^s dreamlike 'Self-Confessions' , istine speaks to Pet-

rarcfe and, in another place, repe,--.ts: 'CriP ^^<.- r->T •-i-'- stand

safely on the dry shore, seeing other men shipwrecked, and

you will listen '.vith a tran-uil heqrt tn the -"'Siils of the

drowning man. And though this sad sight may wake pity in

you, you will be filled by a deep Joy nvp^- -n^ir '^^i i -^o^jn-

ae., ana sale lelicity, which in sjjite of so many dahgers

you secure for vourself .
' It is ; i c ;: 1 A" i rnj p t in e ^-''-•n

spfaiis xn,^s. ±^or mm the 'vanitas vanitatum' Dears less

er. the affairs of this world, than on the fool ^ ^hr.pc-

01 Lie 'Lin-im wing othe '. : is Augustine seeks the

•well-foutj.ded and safe felicity' not in fi world dpj nr.d the

i,xave, uuz aDove all in Itnowledge and in virtue. It is less

£• Christian than a stoical • sceticism, for vii^e's sake^

Virtue ueing closely associated with culture and wisdom
,

and dependent on the mortification of all T>B~9:inTs, Vi -

t orioub reabon alone can warrant vittue and ^ive thaffe-

licitity and quiet serenity which are the portion nf t>ie

sa^^c =.d " ich alter ' harden! an endow him with un-

n L c uu O J u
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shatterable tranouillity , even in the turmoil of town-life.

It is not so much the ctuestion whether Petr;.rc^ hip-

self lived up to this ideal, but rather ti-^T4^ he ^v o U' „

his entir-^ Life to realize this vision oi tue sa-e ol

olden tiiaes. When in i3?7, ared 53, he fled from town-li-

fe and retired with his books to Vaucluse, an idj-llic ^.-lace

at the foot of the /dps, near the source of the Sor^ue,

to stay there, with some in .erruptions, for io year^, Luib

flie-h' •''"'->' the world allowed him to discover his ^^^«^e£-o

and to develop into a stoical sage. Tnese lovely ana ^.ua-

ceful surround irr?^ were most _ ropitAuB-s to his desires,

to the realization of his dreams. It was a scno^ar, " - ^ a

penitent or a saint, v;ho for 'otium's' sake and for love

of science sought that rural tranquillity, wnicn lo - 'e-

cessarv t- the thoughtful mind. Petrarcfe, as a poet, says

with Horace:' Silva placet musis, urbs est ini::-iL " -
••

... pTe feels an ardent desire for a soul-inspiring land-

scape and for the idyll of blue skies, of ni^^s, .rees

stre.-.rs. }Te longs not for the ru^^ed solitude, to which in

former times the Desert-Fathers fled, to casL^^a-t; iiitir

l-n.-^ies. He yearns for the ^erenity of the soul, free from

the limitations of t; id spc.ce, the yx/\4v'j^>r r^s v^u^t^ s
,

?.hoiit -"hich Seneca - to whom Petrarcfe ad-dresses letters-

iaflf written a little book. ~
. romise oi ireecioa in a

•vita solitaria' allures him, freedom from men, whom he

n L L, LU U J I
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despisep; Pi-poriori rvnm friends, whom he needs, with whom

lie likes to correspond, but/^hose company he easely tires

Ji^; freer! oT^ fro"^ "^ ^^ve ,
wl.i^ii -*

'-. + '-oiiblesome ,
-^ ' " /' ^-'-.z

us forget God and ourselves'. It is the absolutely noble form

of life, ••;' th -vVi-ioh Ai'-rrn _ fhe. -Ttt-.-h- ,.-r, .,-v-,-i j-^
' ototype

of nobility - -.s endowed, before God created Sve. It is

a life fre- frnm --fiti-^vi -il uj-vt+q ],.,\- .,-ir, - ^-..-r..-. --^^.-^.w- ;. ,-;^T

cares, a 'blithe poverty', extremely different from the

body suffers neither from urbane intemperance nor from

mon,'i."tTP n.qppti pTPri. T'*^ ' solitarias ' -njoys hie '^.-alatable

breakiyfet',^ His simple and aif^estible food increases }iis

vvell-beinp; • n^^ pnt<? him ir^^r. ^v^ ^.-roper mood for scholar-

ly work. It is a spiritually and artistically fruitful

life, ?il 1 O'vi r p" ';.n iTurl i' - t.n>- ^f^. rl ""' "^"'
"t"

'=»"'''COurs 6 wit"'" ''""' -
j. i- > L

inen Ml M.cient times and covering ^—4 present miseries with
secluded

oblivio" . ..nd ;ihovp mI i t
-;>-, KHiiiary "''+''- '

litaritus' finds the perfect balance of body anfl mind. To

discover, to cultivr^te t^a nwn .r-p-o >>rini?s ' " '-^

ly felicity', which Petrarci* for the first time experien-

ced on t>ie surrjnit of ^'mmt ''Jp-rtr.^-r-

.

Ti^^^^- the • istici4 'vita solitaria' ^-rew into the

' egocentric V4 ' ibi soli v r.^-.rp* (m^ Vnp^rin r>f.i^.^r^ ^-f ^

f^ irA_2^ ex vnon ' S/
to say: to^eacl/a leisurely life devoted to tiic/^vn be-

n L L 1
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ing, to self-development and to self-elation, and simulta-
lUt .

ot>

uL-.'U.sly to /influenc«n«i-ie vjorld by books jjroduced in learned
3oCL4M.de '

oj j r'j . '.ty;vti on . The secularization of thv; nionasticH- idea

- j'-j^Lu:: uj i.L't;li-i-\ -
:

" ow co.-j-df Lt- 4, out the Sphere 0-

^)en to human speculation was so enlarged that - unfettered

.
uj ixisJ-wiu -.••.tionalism - the '--^_ once more could sijread

VbiCir bad
its wings 4Jid the monkish cell/beceme roomy enough to house

'is whole integrity. '^'-'*
''"'irn. no . need -

oowl .Petrarch liad changed it into the philosopher's cloak,

or th astery.

The idea o laoticism pft'-^^ ^..-'.^r>/!
_

,.. — q,^;

by the little book 'On the Leisure of '

' '..ch he wrote

for his brother, monk of the Carthusian convent Montr ieujc.

In this book e<\ ditary words for the trancxuillity

..-r .1 - • "tere^ t .• r-.
_

•
•-. --..i, -i... Psalmist V^- '^"cate <- "^ ^'-

dete' becomes rec.lity. Comparing this solitude, devoted

'" jod, to his own retirement, he^ with a sig* '"^ regret,

states th;it he himself 'seeks >^uietude only for the sake

r^p -i^...- i.'h^l—^ '
. "^.^it

""" '-'^•^ ^ '
/- ^^^ '-T«->^-> 'V- xooj-on

lie conceived the singular idt o|- '

' '-*M.with some friends

not only into ' h)

;»4-y->
j -i iX Petrarcfe<^ometimes 1

laoticism oft'-^-

V ^ f •"! /^ ^-^ ;
,-, ^ •a t . y I

/ 1 c» f"i 'f' r^' u.-i M r\ i- a

nselves istic studies i;nd edyfying discus sion^,

tbis Jf>l-j^,,v.:.ld have "•^^'nlted only ;.act, 'f secularized

n L Lu u u
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counterfeit of a monastical community. A humanist ictti nio-

nastery, well ./THted to a sophisticated existence. But this

;;ltni never re lized. ^; -* -• v-^j " -;^ uiui-

d.--jr of i Inim.-: ni.stic conventic^le. Kf- - on te- Dostet-ity
the

-^ /v '•- •

;

"^
-' "

^''

-oj/ned hermit, v/ho oiuLxwun^ict^ ^ui-.o

lived egocentrically in a spiritualized, noble and lonely

'^tiuiJi uui!j dignitate'.

ReDeatedlv the opinion has been ex,tressed that these

learned '^' JL I i.L ' :^ j.ii oik; -1,-1- . (; .1, -i^ x.Diii.c D :.^ i.;uuj.u. ii.uo aucui b

selves to the 'organic structure of mediaeval communities',

the anchorites liuu. tm-^ix s_^jcuial obli^^'a-. 1

tions. Put this way, that opinion is wrong. Classes and pro-

fassiono ..cj<^ never comx)letely 'rationalzed' j-n one laj-uui-;;;

/iges. A truly vital Comirionwealth, held together by one

r.r, ov. -:?.>- ^^ .^^ ^^ comxjlex enough '*'" -•<"-f'<->. -« +-

every mode of life and also to incliade in its organism

"'"'; newly arising forr '
-^ living.

During Patrarcfe'a lifetime a special cult of St. Jerome

began. ^'^+ - h liwself nao written a fe^ ^^.ne ^:^ Latin

poetry in honour of this Saint. A friend of x^atrarc4, John

i^idreae, wrote (lJ3o7 GO.. ..T 1 Q,^ t -; .^y-ov-ymianus '
,

in praise of St. Jerome. This became v/idely r.novm, especial-

ly in German^^ after having been translated uj the Chancel-

lor of Charles IV, Johann von Neumarkt , whose literary

connexions with Petrarcb are knowi. . ^xi ,,.. i.u ^..:w o<.; .. time
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I- congregation of Aup;iistinian hermits, calling themselves

'llieronomytes' vowed a special cult to lit. Jerome. iji«tin-

guished and learned i^onasteries , lir.e San Yuste and Esco-

rial , uelonged to this congrei^ation. 'iiieronomvtes' was also

the ncjue adopted by the Friars of the Joint Life in Deven-

ter,out of whose ranks later on Erasmus arose.

rrU (} >- the XlVth CBntury /St .Jerome Decame the Patron-

Saint of the humanists. Ko one could have ueen more if^tab-

le than this passionate defender of CAcero. The same doubts,

^(lo call hinself a Christian or a Ciceronian liiled

also Petrarch's heart. V/hat Vergil was to Dante, jjnd Au-

gustus to Frederick II, namely, their unattainable counter-

part in /indent times, St. Jerome becijne to the learned

Christian humanists, he, the polyglot translator, the mas-

terly Lfjtin stylist, the erudite anchorite. St.Jarome was

the ju.tiiyinf; symbol for learnea retirement. Loo^^^ing

at pictures showing />(/^/^///fX him, one is apt to forget

the sainted hermit ana /se.-^ merely the subtle scholar.

?.rticularly in the panels of Renaissance-times, where

the Cardinal's hat alimost seems Lo indicate the v.oriuii-

ness of its owner, where the skull appears more t o "u

o

a

scientific rcquiiite than a 'memento mcri' , and where the

cell resembles the book-filled study of the dietinguished

scnoa.ar oi tnc- \.tUaxxrocento. r.o powerful lion must waicn

n L L -/U U U J
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over the imbroken stillness of the room, suffice tuat there

is a tiny and vigilant do^'. /^-id perhaps his master called

it 'Cicero' or 'Seneca'.

n L L uU U U I
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Icf_iii32. , U?aA>et-uAf» jiKout<ii£ J <-

{ ri ;
! ^ o/cfC->,af" M^ r*,i^^A^ji\^-t4.,t..tAj

ERNST KANTOROWICZ

Die Wiederkehr gelehrter Anadiorese im Mittelalter

Des Weisen Los ist Einsamkeit - dodi gewifi nidit immer aufiere Abkehr von der Welt.
Wer abseits lebt, ist nadi Aristoteles weniger als Mensdi: ein Tier, oder mehr als ein Mensch:
ein Gott. So wiire es ITybiis gewesen, sidi von den Mensdien zu sondern, und gerade den
Strahlendsten, Gottlidisten der hellenischen Weisen diente das Wissen, urn unter den Men-
sdien weilend Mensdien zu finden, nidit die Einsamkeit zu suAen. „Wer das Tiefste ge-
dadit, liebt das Lebendigste."

Dem Lebendigsten in Paliistra und Agoia zu begegnen war dem diristlidien Denker des
Mittekdtcrs niit wenigen Ausnahmen versagt: das wahre Lelien war in andere Welten ent-
ruckt, und ein Weiser, der lieim Symposion philosophierend und sdierzend die Nacht durch-
zedite, ware nidit mehr als Weiser geglaubt worden. Als \\'eiser gait der fromme Asket, der
dieser Welt entsagte. in der Einiide hauste und. fast als ein Heiliger verehrt, nun wirklidi
„mehr war als Mensdi". Zu ilim, dem Klausner, ging, wie Cesdiidite, Legende und Diditung
hundertfadi melden, wer immer in diristlidien Liiuften Worte der frommen W'eisheit zu
finden hoffte.

Allein, Wcltfliiditigkeit kannte audi die Antike. Es waren die Nidit-mehr-Weisen oder
die Sdiiiler der zuni gelehrten Wissen gewordenen Weislieit, die in der milder werdenden
sinkenden Zeit tda n Ideai^ philosopjiisdi-gelelirte/ Anadiorese priesen und leblen — ein Ideal,

das sidi dann ini Sduuier der Mysterien- und Jenseilsleliren verwandelte. sidi je spiiter je

mehr religibs verfiirbte und das sdiliefilich mit dem aus ganz anderen und dennodi verwand-
ten Sdiiditen aufsteigenden diristlidien Willen zur Anadiorese verwudis. Sidi vielfadi vcr-

misdiend flossen in spiiiantik-friilidiristlicher Zeit gelehrte und religiiise Motive der Welt-

fludit so sehr ineinander, dafi zwisdien Weisheitssudie und Gottsudie bisweilen kaum zu

unterscheiden war. Audi iiufierlidi nitht. Uenn der sdiwere dunkle Philosophenmanlel war
budistablidi zum Eremiten- und MiuKhskleid geworden: graeculi hatte man im spiiten Rom
die christli(hen Asketen genannt. weil sie den Mantel der Philosophen trugen'). Und wie

zahlreidi sind die Sdiilderungen friiher Asketen. die in der Einsamkeit Gott dienten und ein

phih)sophisdies Leben fiihrten! Nodi der Heilige Hieronymus, einen Fasttag mit der LektUre

Ciceros besdilief^end. sah sidi im Traum vor ein Iribunal gestellt, das zu seinem Entsetzen

entsdiied, er sei gar kein Christ, sondern Ciceronianer. Und fast konnte man das Wort des

1) Tertullian, De pallio etl. t) h 1 e r I, 9l"5ff. Philipp O p p c n h e i in, EXas Miindiskleid im diristlidien
Altertum (Freiburg 1931), S. 218—224.

deal, Hf ^4jLiu^ / J^

U 1
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2 ERNST KANTOROWICZ

Miniuiiis Felix verallgemeinein: entweder seien die Christen tatsiiclilith Philosophen oder

die Philosophen seien schon Christen gevvesen ^).

Mit dem steigenden Mittelalter loste sich dieser Zustand des Gleichgewichts: die Schale,

vvekhe die Philosophic trug, wurde leichter und leichter. In dem gleichen Jahre, in wekhem

die platonische Akadeniie ihre Tore sdilofi (529), griindete der lleilige Benedikt das Kh)ster

auf dem Monte Cassino. Nicht gelehrte Siiche nach der Weisheit dieses Lehens trie)) in die

Kinsamkeit. sondcrn das Verlangen, unangefochtcn vom Flcisch, entsilndigt und geheiligt

schon hier ein engelgleiches gotlgewcihtes Jenseitsleben zu fiihren. Die Klosterheiligkeit be-

stimmte die neue Klostergelehrtheit: ein Weltentsagen ans anderen als fiomm-religiosen

Griinden war der Zeit fremd geworden und eine Weltflucht, die nitht audi mit allem ge-

lehrten Streben Gott allein geweiht und der ewigen Seligkeit zu dienen bestimmt war. dem

Mittelalter kaum noch denkbar.

W'ie ein Kanipfruf konnte cs dahcr klingcn. als Peter Abaelard si(h im Preis einer fast

siikularen gelelirten Anachorese erging, dicse dem Monthtum seiner Tage entgegenstellte und

in der „Geschi(htc seines Ungliitks" ((n2) erkliirte: ,AVas also jetzt bei uns die Miinche, so-

weit sie diesen Namen in AN ahrheit verdienen. aus Liebe zu (.ott ertragen, das ertrugen aus

Liebe zur Weisheit die Philosophen, die liei den ITeiden als die Adligen galten." ') Aber als

ein Kanipfruf — es sei denn gegen die Behauptung einiger Zeloten. dafi mit dem Beruf des

Monchs sich eine Beschiiftigung mit weltlichen philosophischen Schriften niemals vertrage^) —
war diese und mandie iilinliche Bemcrkung kaum gedatht. Denn der Lehrer des ..Ja und
Nein" zwang zu keiner Entscheidiing. sondern sielHe iiur gegeniiber und stellte nur fest .

.

.

stellte fest, dafi neben dem geistlichen ein philosopliisches weltliches Klausner- und Miinch-

tum auch moglifh sei, dafi dessen Fthos einst von nicht minderem Rang war als das der

Mbnche und dafi bei den ITcidcn die Philosophen als die wahren Adligen galten. Diese Fest-

stellung aber hiefi, ungewollt dem mittclalterlichen Monchiuin sein Absolutes zu nehinen

und es durch ein anderes Bild zu relativieren. All die vielen Stellcn, die Abaelard aus Philo-

sophen und Kiichenviitern zusainmentrug und die auf Ahnliches hinwiesen. stellten auch nur

fest und relativierten weiter. dafi die vita solHariu nicht allein den Gottgcweihten, sondern

aucii den Philosophen die redite Lebensform darbiete und dafi wie fiir den Mbnch, so fiir

den Gelehrten Fheh)sigkeit Erfcn-dernis bleibe^). .AVelches Durcheinander von Scholaren und

Kammerzofen. von Sdireibpulten und Wiegen. vcm Biichern oder Schreibtafein und Spinn-

rocken, von Griffel oder Schreibrohr und Spindein! AVer, der sich theologischen oder philo-

sophischen Betrachtungcn hiiigeben will. kbnn(e das Pliirren der Kinder, den besiinftigenden

Singsang der Aminen. den Liirin des Gesiiides aushalten? wer jene bestiindigen scheufilichen

Schmutzereien der Kleiiien ertragen?"' Fr fiilirt Iheoplirasts Wort an. der W eise nibge nicht

heiraten, und dazu des Hieronymus Ausruf: ,,AVen vcm den Christen mufi niciit ein Theo-

I

2) Vita philosophica der Askctcn z. B. Eusebius,

Hist. eccl. 6, 9, 10; 7, 32, 27 u. ii. Vgl. O. Z ii c k 1 e r,

Askese und Monclitiim (Kraiikfurt 1897) I 176 ff.

H e i m b u c h e r, Ordcn und Kongrcgutioncn der

kathol. Kirdie^ I 61 ff. — Hieronym., Ep. 22, 30,

Migne, PE 22, 416. Minuc. Fcl., Octav. 20, 1 cd.

Bonig S. 30, dazu als Bei.spiel die; Bekehrung ctwa

dt's Yictorin bei Augustin, Conf. 8, 3—5; vgl. Ernst

Benz, Marius Yictoriniis (1932) S. 3 ff.

3) Opera ed. V. Cousin (Paris 1849) 1, 14.

4) 1, 18.

5) 1. 13.

n L Lu u u
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phrastus mit solchem AV^orte beschiimen!" *) Nicht um der kiinftigen Seligkeit willen und nicht

wegen des heiligen, sondern wegen des beschaulich-philosophischen Gelehrtenlebens dieser

AVelt pries Abaelard Weltabkehr unci Fhelosigkeit, und bezeichnenderweise erteilte er Dispens

nur den sehr Reichen, die — sofern gbttlichen oder philosophischen Studien iiberhaupt zu-

geneigt — in iliren weitcn Paliistcn dem I']lie-ljngeinach leichter entgehen kbnnten als der

fiir gewiihnlich arme Gelehrte '). Damit war ohne eigcntlichen .Angriff der tiefere Sinn von

Mbnchtum und frommer Askese aufgehoben oder dodi ins rein Praktisdie, Zweckmiifiige,

Verniinftige umgewandt. Gerade die Ausnahme. die Abaelard den Reichen zugestand, zeigt

deutlich, wie fiir ihn der jenseitsgerichtete Gehalt von Asketen- und Klausnertum vbllig zu-

riicktreten konnte — keineswegs immer zuriicktrat! — und wie leicht er die vcm der

Transzendenz her bestimmte monchische Lebensform mit einem ganz anderen, siikularen

Iiihalt zu fiilleu wenigstens imstande war.

.'Vbaelards eigner schicksalsvoUer Lebensweg spricht vernehmlicher als alle Argumente: er

selbst sollte ja zeitweilig ein gelehrtes Leben in der Finsamkeit fiihren und darin \'ielen ein

Vorbild werden. Nach seiner Verstiimmlung, nach seinem Zwist im Kloster St. Denis, in das

er als Mbnch eintrat — ..aus Verwirrung und Scham mehr, ich gestehe es offen, als aus

demiitiger Bekehrung" ^) — , nach der Verbrennung seiner .Schrift iiber die Dreieinigkeit auf

dem Konzil von Soissons, nach mancherlei sonstiger Unbill hatte sich Abaelard in einer ein-

samen Gegend im Gebiete von Troves niedergelassen und hier aus Stroh und Bin.sen seine

Klause errichtet. Ilier fanden ihn spiiter seine .Schiilcr und andere junge Adepten der Weis-

heit. Sie folgten ihm in die Einbde, sie fiihrten um der W issenschaft willen ein Finsiedler-

leben gleidi ihm, sie teilten sein Los, bauten ihre elenden Hiitten nahe der seinen und

nahnien um den Preis der philosophischen Lnterweisung dieses liarte Leben in Kauf —
„Eremiten mehr als Scholaren", wie Abaelard meinte. Ihm selbst stiegen heidnische Philo-

sophen als A'orbilder auf: Pythagoras mit seinen .Schiilern. Platcm, der fiir seine Akademie

einen Ort fern der Stadt in ungesunder Lage gcwiililt habe, der jiidische Prophet Elisa

mit seinen Jiingern, von denen Hieronymus als ...Miindien jener Zeit" gesprochen hatte").

Immer wieder konimen ihm diese A ergleiche in den Sinn, und wenn er die Lebensweise seiner

.Schiiler iiberdachte. wie sie sich von Kriiutern und trocknem Brot nahrten. auf Binsenlagerii

schliefen, von Rasenbiinken statt von Ti.schen speisten. nur um seinen L nterricht zu geniefien,

so urteilt er selbst: „Man hiitte glauben kcinnen, sie wollten wahrhaftig den friiheren Phi-

losophen nadileben" '").

Freilich, die weltliche Philosophie hat Abaelard. wie er sagte, seinen .Schiilern nur als

Loekspeise zugeworfen, um sie in W irklichkcit der Theoh)gie zu gewinnen "). Doch nicht um
ein gottgeweihtes heiliges Leben zu fiihren. sondern um geistig zu leben, um des Geistes

willen entstand jene eigenartige Siedlung weltlicher gelehrter Klausner, die als Schutzpatron

clem ..Geist der \\ ahrheit" unterstehen sollte. Denn die Kapelle, die .Abaelard bei seiner

Klause errichtet und ziiniidist der Dreieinigkeit unterstellt hatte, wurde nach der Ankunft

6) 1, 13.

7) ebda.

8) 1. 16.

9) 1, 26.

10) eos priores philosophos imitari crederes:

1, 23.

11) 1, 17 f.

f
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seiner Sdiiiler ausgehaut und clem „Paiakleteii" geweiht, deni Ileiligen Geist als Triister

oder — wie es nadi clem von Ahaelarcl angefiiliiten Wort des Johannes weiterliin lieifit '^)

— „dem Geiste der Wahrheit, weldien die Welt nidit kann empfangen, weil

sie ihn nidit sieht und nidit weiR: ilir aber werdet ilin erkennen". Die Wahl dieses durdi-

aus iingevvohnlidien Kirchenpatrons trug Abaelard Angriffe ein: es ginge nidit an und wider-

spredie dcm llerkommen, so sagten seine kirddidicn Feinde, eine Kirdie deni Geist ganz

allein, von der Trinitiit abgetrennt, zu weihen und man wiiterte einen geheimen Znsanimen-

hangmit Abaelards verurteilterlrinitiitslehre. der man vorriickte, daH sie die Kinheit anf-

spalte und einen 1 ritheismus, cine Dreigotterlelire vertrete. Mocbte die Anklage audi sdiief,

den wahren Kern nidit treffend, theologisdi iiberdies widerlegbar gevvesen sein. so batten

die Ankliiger docb Ricbtigeres gemeint: dafi niimlidi Abaelard die Ergebnisse pbilosopliiscber

Wahrheitssudie mit selbstherrlidiem Ansprucb neben die GUiubenswahrheiten stellte —
wenn aucb ohne diese selbst anzutasten — und dafi er den erkennenden Geist. an deni er die

Riditigkeit offenbarter Glaubensinbalte niafi. als ein Selbstiindiges licraiiszulosen drolite aus

jener niystiscben Kinheit der .,Geistseele". in der das i3ogina der Kirdic den Geis t uniklam-

niert liielt. Nidit eigent lich die Irinitat. wolil aber die Geistsecle, die/clogmatisdr>^patestens

mit dem Athanasianuni^fcstgelegte Einlieit von voO? und ijiuxn, batte er antgespaUen.

fbtntlias Zeitalter, das den Geist als Selbf:tandiges aus ^eif^en bisherigen Bindungen Ibste

und zwisdien Geist und Seele wieder sdiiirfcr zu unterscbeiden b'nte "). bradi mit Abae-

lard — obwohl nicbt durdi ihn allein — iinweigerlidi ai^tlnd^n dieseni Zusammenhang

mufi man aucb die sicb anbahnende Ilerauslosung und Verselbstiindigiing des gleicbsam nur

gelehrten Sektors des Monditums verstcben. Ohne ctwa das MiMiditum seiner Tage zu ver-

neinen, hat Abaelard dodi aus diesem die rein gelehrtc Lebensbetiitigung herausgebrocben

und daniit ein selbstiindiges philosophisches Monditum mciglidi gemacbt, das primiir dem

forscbenden — freilidi nodi Gott erforsdienden — Geiste geweiht war . . . eine neue vita

contempliitioa unter dem Priniat des Geistes allein, nidit im Zeichen der sicb Gott als Gan-

zes darbringenden Geistseele. Damit aber war nicbt nur eine Aufspaltung, eine Siikulari-

sation des bisherigen Mcincbgedankens eingelcitet. sondern audi der Weg geciffnet zu dem

Kult des pbilosophisdien Lebens und der Vernunft iibcrhaupt. der geistig die Folgezeit be-

stiinmen soUte. Bald ging das Spricbwort uni*H»

I

.JL|

12) 1, 27. Job. U, 16. 14, 26.

13) Die Problematik der Geist-Seele-Frage bridit

im 12. Jhth. wieder auf, oftmals im Ansdilufi an

Augustin, der nodi viclfach t r i c h o 1 o m i s t i s c li

(d. li. zwisdien Geist Scelc Leil) untersdieidend)

dadite (vgl. etwa: De fide et symbolo c. 25 ii. o.),

obwohl er dichotomistisch (zwischen Leib

und Geistseele untersdieidend) lehrle; vgl. Eridi

Dinkier, Die .\nthropologie Aiigustins (Stuttgart

1934), Anh. I S. 235—266: Didiotoniie oder Tridio-

tomie? Fiir das 12. Jlidt. vgl. etwa den Aldier von

Clairvaux (gest. 1171) zugesdiriebenen pseudo-augu-

slinisdien Traktat: De npirifii et aitima, M i g n e,

PL XL 779—831; fcrner Germain M o r i n, Un traite

inedit d'Adiard de Saint-Victor, in: Festschrift fiir

M. Grabinann (Munster 1935) S. 251—262: De
dixcretione animae spiritus et mentis. Ins 12. Jhdt.

geliiirt wohl audi die tJbcrsetzung von Costa-Ben-

Lucas Traktat: De differentia spiritus et animae

(ed. C. S. Ba r a c h, 1878), die vielleidit auf Adelard

V. Bath zuriickgeht: vgl. lla skins. Studies in

the History of Mediaeval Science (1924) S. 35 n. 66.

J. B. Heard, The tripartite nature of man (Edin-

burgh 1872) kommt fiir den Historiker kaiiin in

Betracht.

14) P. Lehmann, ^littellateinisc^ie Verse . . .

vom Anfapg des 15. Jhdt»«^i: SBMiinchcn 1922,

2. A^i*.^. 22.

r »^<W^ Clft-prt »iU*M.
^

OaU ScUwT '^ cUax T&V<JUxcj.k

l^a-^ ^Uak\' (^^V' l^ftAcA .T M CJr<LLuc y.T»-uxM<u/)

n L L uu u u u
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A.ui

Aiiro (jiiid melius? Jaspin.

Quid iaapide? Sensus.

Quid sensu? Ratio. .

Quid ratione? Nihil! ^

Das Bcstrehen, Philosophen- imd Monchtuni in eine Parallele zu setzen, sie zu koordi-

nieren, ja dcm Geleluten Anted zu ficl)en an dcr Weihe des Months, hlieb bestehen. *^eU h I}** Au> ucJo - '»t<t

Philosophcnniantcl Ui4*tf^ als Talar wieder an den Gelelirten zuriick — seit damals, zum
"•^«*'<^** J"*^

Beispiel in Oxford und Caniliridge, audi von den Sdiokiren getragen, deren Colleges die

Idee von Gelelirlenkliistern ganz urspriinglidi veimitteln. Urn die Mitte des dreizehnten

Jahiliundeits ist die Beiordnung von Celehrten- und Priestertum oder von Gelehiten- und
Monc^ltum schon fast Gemeingut. Selbst ein so populiires Werk wie die „Iniage du Monde",

cine gereimte Enzyklopiidie des Weltwissens, um 1247 von einem Lothringer in franzbsischer

Spradie verfafit, liilimt iilinlidi wie Abaelard die antiken Philosophen, die als Eremiten ge-

lebt und in Armut ilue Tage verbradit hiittcn. Um der Wissensdiaft willen seien viele von

ihnen umgekoninien, weil sie vor ihren Fiirsten das Wahre und Riditige verkiindeten. Sie

werden deni Reimer zu ,,Martyiern" wie ihie Reisen demcntsprechend zu ,.Pilgerfahrten"

weiden aus Liebe zur W issenscbaft, vergleicbbar hocbstens den Bettelmoncben seiner

Zeit, die der Welt entsagten, arm blieben und das Studium pflegten ^^). Religiose Aufhiihung

des Philosophen und Siikularisation des Denkens beginnen ineinanderzugreifen und sich

gegenseitig zu erganzen.

Aber die ncuen und stiirksten Antiiebe zu einem wirklicben Kult weltlitber philo-

sophisdier Gelehisamkeit, der sicb im dreizehnten Jahrhundert fast selbst iiberscblug. kamen
dodi von einer ganz anderen Seite. Aristoteles. dessen gescblosscncs Werk nebst den Scbrif-

ten seines Kommentators Averroes bald nadi der Jahrhundertmitte nahczu vollstiindig vor-

lag, nahm das Denken seiner Anhanger wie Gegner vollig gefangen. Zum erstenmal lag der

Welt wieder ein einheitlicbes System vor, weldies nitbt jenseitsbestimmt, sondern philo-

sophisdi war. Kein Wunder, dafi es in dieser Zeit des sich ohnehin lockernden Glaubens

iiber Einzelne fast wie ein Rauscb kam: ein Rauscb des Intellekts, der sich selbst geniigen-

den Vernunft. Die extremen Aristoteliker, die sogenannten .dateinischen Averroisten" der

Pariser Artistenfakultiit: ein Siger von Brabant, ein lioethius vcm Dacien. die den Gegen-

satz ihrer aristotelisch-averroistischen Lehren zum katholischen Dogma nitht siheuten oder

ihn bestenfalls in der Feststellung einer doppelten — einer theologischen und einer philo-

sophischen — Wahrheit aufliisten. traten damals hervor und erkliirten, dafi das philosophische

Denken und philosophische Leben letztes Ziel und letzte Gliiekseligkeit des Mensdien in sich

selbst berge. Sie verfoditen Lehrsiitze. wie den. dafi ein ..Leben ohne Wisscnschaft den Tod

bedeute und das Grab eines niederen Menschen". dafi es ..kein hiiheres Lebensziel und

keine hiihere Lebensforni gebe als sich der i'hilosophie zu wcilien"'. dafi ..keine anderen

Weisen in dieser Welt seien als allein die Philosophen", dafi ..der Intellekt die letzte

Vollendung des Mensdien bleibe", dafi ..alles dem Menschen erreichbare Gute in den

I

15) Ch. V. L a II g I o i s. La connais.sance tie la

nature ct du nioiule au moycn age (Paris 1911)

S. 70 ff., 107 f.; iiber Verfasser und Abfassungs/.eit

ebda. 49 ff.

H.)

14) Die Geschichte dieser Verse ist nicht uninteressant. In '^^^
der angefuhrten Form finden sie sich erst in den Distinc- ^9-n»*.

tiones moiiasticae, die auf ca.l225 zu datieren xmd nach *-^>iuK.

G.MORIN, Le Cistercien Ralph de Coggeshall et I'auteur des
y

•distinotiones monasticae' utilis^es par D<b Pitra. Revme 2l>-
' 348ff; vgl.P.LlHMANN, Mittellateini- "^

jBe'n^dictine 47 (1935) . « .. -
. a .p

sche Verse aus den 'distinotiones monasticae' vom Anfang

Ides 13.Jhdts. Sitz.Ber.Munchen 1922, 2.Abh.S.22. In der

fruheren Fassxxng, die in Hss.des 12.Jhdts. mehrfach nach-
"iet die zwelte Zeile .iedoch:

:««MM.f
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ciiie giTcinite Kiiz\ klopiidic dis \\ cliuissciis. inn |J4~ von ciiu'iii l.otlii iiijii-r in f ran/osisdier

S|)la(^le vt-rfiiHt. riiliinl iillnli(^l uio Aharlard die aniikcn Pliilosoplicii, die als I'.reniiten ge-

k'l)( nnd in Ainiut i lire Tape ve^l)l•a(^l( liiitten. I mi dcr \\'issens(^laft willcn seicn viele von

ilincn ninfickoninicn. weil sic vor iliien f'iiisk'n das Waliie und Mi(^lliJ:e vcrkiindctcn. Sic

wcrden dem Ilciint-r zn ..Martyrcin" wic ilirc lU'isen denu>nls|)it>(JK'nd zii ..Pilgerlalirlcn"

werden ans Liebe ziir W issens(^lall, vfiglc'i(hl)ar hiklisk-ns den Bettc-lnionflu'n seiner

Zeii, die dei' Welt entsagten. arm hiiehen und das Studiiini pflcgtcn '^). Religiiise Aufhiiluing

des Pliilosoplicii und Sakiilarisation des Denkens heginnen ineinanderzugreifen tind s'nh

gcgenseitig zu crgiinzen.

Aber die neueii und stiirkslen Antriebe zu eineni wirklidien Kult ^\eItli(^)e^ philo-

sopliisdier (Jelelirsainkeit, der sidi im dreizelinlen Jaliiliundert fast selbst iibersddug. kanien

do(^l von einer gauz anderen Seitc. Aristoteles. (lessen ges(^dossenes ^^erk nehst den .S(^lrif-

ten seines Konimentators Averroes bald nadi der Jahiliundertniitle naliezu vollsiandig vor-

lag. nahm das Denken seiner Anhanger wie Gegner viillig gef'angen. Zum erstenmal lag der

\\elt wieder ein eirdleilli(^les System vor, weltlies ii'uht jenseitsbestimnit, sondern pliilo-

sophiscli war. Kein W under, dafi es in dieser Zeit des sidi olineliin lockernden Glaubens

iiber Linzclne fast wie eiu Rausch kam: eiri Raus(^l des Intellekis, der sidi selbst geniigen-

den \ernunft. Die cxtremen Aristoleliker, die sogenannten ..latciniselicn Averroisten'' der

Pariser Aitislenfakultiit: ein Siger von Brabant, ein Boethius v(m J)aeien, die den Cegen-

satz Hirer aiistotelisch-averroistisdien Lehren zum katliolisdien Dogma nidit s(^leuten oder

iiiii bestenfalls in der lY'ststelluiig einer doppelten — einer tlieologisdien nnd einer philo-

sophis(^len — Walirlieit auflosten. traten damals liervor und eikliirten, daO das philosophisdie

Denken und philosophisdie Lcben letztes Ziel und letzte Gliiekseligkeit des Mensdien in sich

selbst beige. Sie verfoditen Lehrsiitze. wie den. dni] ein ..Leben oline A^'issens(^laft den Tod

bedeiite und das Grab eines niederen Mens(^len. daH es ..kein liiiheres Lebensziel und

keine holiere l.ebensiorni gebe als s'uh der riiilosopliie zu weilien". daf? ..keine anderen

Weisen in dieser Welt seicn als allein die Pliilosoplien". dafi ..der Intelk-kt die letzte

Vollendung des Mens(hen bleibe", dafi ..alles dem Mensdien eireickbare Gute in den

15) Cli. \. L a n 5; I i s, La connaissance de la S. TO If., 107 f.; iiber VcrfassiT und .\bfassungs/.eit

nature ct du niondo au nioyen age (Paris 1911) ebda. 49 ff.

14) Die Geschichte dieser Verse ist nicht uninteressant.

der angefuhrten Form finden sie sich erst in den
In

IVjXj^'

^ ^^ nc- ^9''\'^

die auf ca.i225 zu datieren und nach ^ 'vui

G.MORIN, Le Cistercian Ralph de Coggeshall et I'auteur des
^^

•distinctiones monasticae' utilisees par Don Pitra. Revue j^

Be'ne'dictine 47 (1935) 348ff; vgl.P.I^HI^IANN, Mittellateini-

sche Verse aus den 'distinctiones monasticae* vom Anrang

des 13.Jhdts. Sitz.Ber.Munchen 1922, 2.Abh.S.22. In der

fruheren Fassung, die in Hss.des 12.Jhdts. mehrfach nach-

zu'^eisen kxtxxfc ist, lautet die zweite Zeile jedoch:

Q*id sensu? ratio. Quid ratione? DEUS.

Vgl.JAK. WERNER, Beitrage zxir Kunde der lateinischen Litera

tur des Mittelalters (2.Aufl.Aarau 1905) S. n. nach der

Hs.in Zurich, Stadtbibl.ms. 58/275 vom Ende des 12.Jhdts.

und ERNST VOIGT, Florilegium Gottingense. Romanische For-

schungen III (1887)308 Anm.299 fur das Vorkommen im Clm.

7977 f.l72V vom 12.Jhdt., vermutlich die gleiche Hs., aus

Augsburg stamraend, die in MOITE's Anzeiger fiir Kunde der

teutschen Vorzeit VII (1838) S.506 n.l27 erwahnt wird. In

der lateinischen tjbersetzung des orientalischen Romans von

Kalila et Dimna durch RAIMUNDUS de BITERRIS heisst der

zweite Vers* '^li'^ -^- — liorev nnbxl. Vgl.

HERVIEUX, Les fabulistes latins V (1899)622,699 J
fiir eine

weitere Fassung wohl des 13.Jhdts. ( . ^/ '* ""'^t^'^''
s 1 ed.BUECHELER-RIESE (leipzig 1905)

Xt 1,2 S.275 n.799. Interessant ist es, dass im Florilegm

Gottingense von 1366 (VOIGT a. a. 0.308 n.2§9) die theolo-

gische Fassung wieder erscheint: ^uxa
. -r^-*

^ vf
^,,i: vir aid deitHte? nihil. Die "philosophi-

sche" Fassung findet sich demnach nur in dem ratio-beses-

senen 13 . Jahrhundert

.

.»^^-

>eu^..

't
' " " y5 ",

"'^"i-rfS'ij'r
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b ERNST KANTOROWICZ

intellektuellcn Kriiften des Mensdien besciilossen liege"'. '") Eine Autarkie des Mensdien,

sofein er Philosoph ist, wird von ihnen verkiindet, iind das auiapKe? 6v, das einst der plato-

nisdie Demiurg diirdi den voOi; dem Kosmos verliehen, wird von dem Philosophen-Indivi-

duiini jetzt wieder fiir skh heansprudit, soinit den geistigen Mens(^len, der Teil hat an der

Weltvernunft, als einen sidi selbst geniigendcn Kosmos versteliend.

Ilier hcgegnct zum erstenmal im Mittelalter die das Jenseits anssddiefiende oder iiber-

fliissig madiende Selbstvollendiing und Selbsterlosung des Mensdien dnvih den Intellekt:

das irdisdie Paradies des Philosoplien, dem sUh kein liimmlisdies Paradies des Gliiubigen

und Mystikers neben- und iiljerordnet. Diese Ethik der averroistiscben Lehre entvvickelt in

knapjjster Form Boethius von Dacien. ,De summo bono sioe de oita philosophi' nennt er

seine Scbriff ), in der er das philosophisdie Lelien scbleditliin als das lioAste Gut, als die

letzte Gliickseligkeit des Mensdien preist. Nur der Philosoph, der die Leidensdiaften beherr-

sdiend gliicklidi und selbstzufrieden ist, lebt nadi der kosinisfhen Ordniing der Natur
(secundum ordinem naturalem), wiilirend die anderen. die den Sinnen tind Begierden eilie-

gen, im Grunde gegen ihr eigenes Gliick, gegen die hodiste dem Mensdien besdiiedene Lust

lebten. Trotz eines unleugbar asketisdien Zuges ist aber eine Anniiherung an das diristlicbe

Asketentum nidit mehr zu erwarten: die Idee des Klausner- oder des Mdnditums wird nir-

gends gestreift. Dem hatte sdion des Aristoteles Lehre vom Mensdien als Cipov ttoXitikov ent-

gegengestanden, und gerade dem Gliicklithen cmpfiehlt die Nikomadiisdie Ethik, nicht als

Einsiedler zu leben '*). Die fiir den W eisen geforderte Abtcitiing allcr nidit-geistigen Leiden-

sdiaften, weldie die Ruhe und Sammlung des Philosoplien storen und beeintriiditigen kiinn-

ten, hiitte allerdings — wenigstens fiir die vita coiitemplatioa — eine gelehrte Zuruckgezogen-

heit nahclegen konnen. Aber ausgesprodien ist das wohl nirgends, und es ist auch nidit zu

vergessen. in weldiem Mafie der Averroismus eine Philosophic geistiger Lebenslust war, die

in ihrem Traditen nadi rein diesseitiger Gliickseligkeit und Frohheit einen stark geniiHlidi-

hedonistisdien Zug nidit entbehrt. Gerade darin. dafi das GenieHen rein geistig war und
dennodi fast vollig im Diesseits bheb, lag aber die groOe Gefahr fiir die Kirdie.

Die Reaktion auf diese im letzten tief undiristliche. ja antidiristlidie Bewegung der
Geister, die nodi die gauze Renaissance durchzitterte, blieb nicht aus. Sie wurde getragen
zuniichst von den Vertretern der sicb teils aristotelisdi teils anti-aristotelisdi gebardenden,
aber nadi den ersten groi^en Leistungen sidi iinnier mehr festfahrenden sdiolastisdien Phi-

losophie. Wirksamer einzulenken als diese wuOten gerade die erbittertsten Gegner der
scholastisdien „Greisenknaben, die nwh am Reiten auf dem Steckenpferd Vergniigen fin-

den" '"), nanilidi die Ilumanisten und als deren erster Petrarca. Es ist nidit blofi dies, daO
Pctrarca, angewidcrt von dem falsdien ITeidnisdi-Getue der unbedeutenden und banal ge-
wordenen Spiitaverroisten seiner Tage sidi energisdi gegen diese absetzte und als alter Mann,

16) Ygl. die Liste der errores condemnati von 12?7
bci Deniflc, Chartul. Univers. Paris. I, 544 ff.;

M a n d o n n e t, Siger de Brabant^ (Lou vain 1911)
II 3ff.

17) ed. M. Grabmann in: Archives d'histoire

doctrinale et literaire dii moyen age 6, 1931, 297—307.
18) Eth. Nicom. 1169 b, IX, 9.

19) H. W. Eppelsheimer, Petrarca (Bonn
1926) S.57.
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der viele seiner Ideale, ja das Kunstwerk seines sorgsam diirchformten Lebcns durch platte

Materialisten verfratzt und gefiihrdet sah, sdilieHlidi erkliirte: „Je mehr ich gegen den Glau-

ben Christi reden luire, desto mehr liebe ich Christus und desto unersdiiitterlidier wird

mein Glauben." ^") Sein Kampf gegen die Averroisten erfolgte von einer ganz anderen

Grundhaltung her.

Petrarca mtKhte in seiner Art des Denkens vielleicht heidnischer gewesen sein als die

Averroisten. wenn man darunter das wirklidi sidiere Fiifien auch in einer auRerchristlichen

Welt verstehen will, aber er war keineswegs unchristlidi oder gar antidiristlich wie jene.

Davor bewahrte ihn neben Vieleni — Innerem wie Aufierem — schon seine stoische Lebeiis-

und Moralphilosophie, deren t'bereinstimmung mit der christlichen Lehre nachzuweisen. sie

im Geiste Ciceros und Senecas zu erneuern und sie mit dem eines Ilieronymus und Augustin
zu verbinden er Zeit seines Lebens bemiiht war''). Wenn er meint, in Cicero .,nicht einen

heidnisdien Philosophen, sondern einen diristlidien Apostel zu horen", wenn er gelegentlich

erkliirt, C icero mehr als Ai^'w katholischen Zeugen glauben zu miissen und wenn er bedauert,

Cicero nidit einen Katlioliken nennen zu diirfen "), so fliefien hier und eigentlich iiberall in

seinem Werk christlidier Glauben und stoisdie Lehre leicht wie Wasser und ^^'ein incinander,

wie das in spatantik-friihdiristlicher Zeit beinah iiblich war. Hatte es wirklidi Zeiten ge-

geben, in denen Petrarca dem Christentum gleichgiiltig. obwohl niemals feindlidi gegeniiber-

stand, so hat ihn die stoische Lehre, in der er iiberall eine Bestiitigung nicht diristlidier

Dogmatik, wohl aber diristlither Lebcnsweisheit vorfand. stets wieder zurtickgefiihrt, und
wie in der Divina Commedia Statins zu \'ergil. .so hiitte Petrarca in lei(hter Abwandbing wohl
oft genug zu Cicero sagen diirfen:

,.Durdi dich ward ich ein Weiser, Christ durcii dich . .
."

und hiitte sidi dabei nur in der Gesellsdiaft des Augustin der Confessiones befunden, der

seine eigene Bekehrung Ciceros „Hortensius" zusdireibt '').

Denn hierin liegt das Ent.scheidende: dafi Petrarca gegen .\ristoteles, den Abgott sowohl

der Averroisten wie des ..verriicklen heulenden .Scholastikerpiibels" =*). nicht (hristliche Lehr-

siitze gestellt hat, .sondern die stoisdie Lehre. die in ihm wieder ganz lebendig gewordcn
war. dafi er das lichtere Bild des aristotelischen W eisen der nikomadiisdien Ethik zwar
durch das miidere, ja diisterere des stoisciien Weisen ersetzt hat, aber dadurdi gerade edite

Antike oder edites Heidentum — wenn audi gewifi nicht 1 lellenentum! — wirklidi in seine

eigene Gegenwart einsdimelzen konnte. Cicero und Augustin war en zu vereinigen. Eine

stoisdi-diri.stliche Einheit war in vergangener Zeit .schon hundertfach vorgelebt und fiir

Petrarca selbst dahcr audh lebensmiifiig darstellbar. wiilirend Aristoteles' und Aiigustins

Lehren nur budimafiig in den Summen der Sdiolastiker unter N'eifiilschung oder Entgiftung

des Griedien ausgleidibar blieben. Tatsiidilich ist der seit dem Ende des dreizehnten Jahr-

20) In der Aitersschrift gegen die Averroisten: De
sui ipsius et muUorum ignorantia ed. L. M. Ca-
pe 1 1 i (Paris 1906) S. 44. iibers. von II. Ilefele
(Jena 1925) S. 152.

21) Uber Petrarca und sein Verhaltnis zur stoisihen

Lehre ein guter Abrifi bci Eppelsheimer 65 ff.

22) De ignorantia S. 45 und 52: llefele 153, 159;

Ep. Fam. 10, 5 (II S. 97 L).

23) Conf. 3, 4. Tli. Z i e 1 i n s k i, Cicero im Wan-
del der Jahrhunderte* (Leipzig 1908) S. 144.

24) insanum et clamosum scolasticorum oulgus:

De ignorantia 72.
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8 ERNST KANTOROWICZ

luinderts drohende Abfall des weltlichen uufgcklurteii Gelelutentuins ins Un- oder Anti-

christlidie — besser vielleidit als durcb die sdiolastischen Gegenargumente — durdi Petrarcas

stoischeu Humanismus aufgefangen und wieder ins Chiisllidic zuriickgeljogen worden —
nadiwiikend diirdi den ganzen ciceronianisdien Ilunianismus hiiidurdi bis zii den Muster-

satzen ini lateinis(^len rbungslnidi.

Dennocb ist nicbt zu verkenneii. daP. alK^) Petrarca zu den Miterl^en jener wcit aiisstrali-

lenden aufklarerisfben Geistesbewegung des Aveiroismus gehoile. Gegneisdiaft hel)t Ver-

wandtschaft nidit auf: Petrarca ist nicht der Erste gewesen und nidit der Letzte, der, was

er am meisten bekiimpfte, docb zutiefst in skh tiug. Er kannte Abaelards Bricfe, er hcsnii

sie sogar ^'). In seiner Scbiift ,,V<)m cinsanien Lel)en", in der er sein eigenes Einsiedlerdasein

verteidigt und heidnisdie wie dirisfbdie Ercmiten-Vorganger aiifziihlt. erwiihnt Petrarca

audi Aliaclards Klausner-Akadeniie in der Eincide bei Iroyes und nennt ihn einen Mann
von angebbdi fragwiirdiger Reditgliiulngkeit, ..aber wahrlidi von nidit geringein Inge-

niuni"^*'). Trotzdeni ist es nidit einfadie Abhangigkeit sowenig wie blofier Zufall, dafi

Petrarcas Briefsainmbing „An die Freunde" mit einer Selbstbiographie, dem „Brief an die

Nadiwelt", lieginnt wie Abaekirds Briefwedisel niit der autobiographisdien ,.Gesdiidite

seines UngUicks": dafi er niit gleidier Heftigkeit wie Abaekud und gleidiem Sarkasmus,

ja zuweilen mit den gleidien, Cicero entlebnten Worten ^0 gegen die Elie von Gelehrten

wettert: dafi er wie Abaelard die Einsamkeit preist und dafi er in seiner ,.Vau(luse" wie

jener im „Parakletcn" eiii Lelien gclehrter Zuriickgezogcnlicit fiihrte. Was beiden gemcin

ist und sie iiber alle i)liil(>S()phisdien Gegensiitze liinweg verbindet, das ist das Widitignehnien

des eigenen Idi ^ keinihaft nur als ein Kult der eigenen gottverwandten Vernunft bei Abae-

kud. voll entwickeh als Kult nidit nur der Vernunft sondern der gesamten eigenen Person-

lidikeit. des „Mensdien" bei Petrarca. Das Bindeglied zwisdien beiden aber wird man bei

den lateinisdien Averroisten des dreizehnten Jahrhunderts zu sudien haben und in ilirer

sdirankcnlosen Aufliohung des Pliilosophen als eines der seltenen Trager der iiberpersbn-

lidien \\ eltvernunft. 1 rotz aller Sdinialiungen. die Petrarca gegen die Averroisten sdileu-

dert: seine dem Dienst und Kult des eigenen Mensdien gcweihte Lebensf iihrung wiire kauni

ohne jenen vorangegangenen Kult des Pliilosophen. wie ihn ein Boethiiis von Dacien etwa
vertrat. denkbar gewesen. A\enn je einer das suinmuin homim in der intn pliilosophi

gesudit und es sdilieniidi in der eigenen Philosophen-. Gelehrten-. Diditerpersonlidikeit zu
finden gehofft hat, so war es Petrarca. Dafi ihni dies nidit voUstiindig gliickte, weil er die

Himmel nidit pieisgab. ist eine Frage fiir sidi. Aber audi der Sinn seines wissensdiaft-

lidien 1 raditens neigte sidi zu Zeiten fast ganz dem Ziel der eigenen Gliickseligkeit und
Selbstvollendung zu. und wenn er in spiiten Jaliren sidi reditfertigend und sidi gegen die

Averroisten abgrenzend erkliirt: „Aus den Wissensdiaften sudite idi, solange ich sie
besonnen t r i e b, nidils als die iVlittel urn gut zu sein" ='), so ist — ganz abgeselien von

23) H. Schmplzor, Petrarcas Vprliiiltnis ziir

vorausgfhendcn diristlithcn Pliilosoijliic des Aln-nd-
landus (Bonn 1911) S. 15, der die positive Beziehung
zu den Averroisten jedodi nidit hertihrt.

26) De vita aolUaria 2, 7, 1; Opera (Basel 1581) S. 278.

27) Abaelard ed. Cousin I S. 15; Petrarca, Ep.
sen. 14, 4; De rcmediis 2, 18.

28) De ignorantia 28, lie f el e 138.
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der Einraumung eines zu Zeiten dodi andersgearteten Wissenschaftszieles - audi das Gut-
Sein nodi nidit unmittelbar eins mit dem diristlidien Ziel des jenseitigen Heils, sondern zu-
niidist eher mit jener stoisdi begriffenen Tugend, die lernbar ist und erwerbbar diirch
Wissen. Zwar bezweifelt Petrarca in diesen spaten Jahren, dafi - wie Aristoteles und andere
verspriidien - die Wissensdiaft an Stelle von Gott wirklidi zum Guten fiihren kcinnte -).
Aber wenn er in einer der vielen Stunden des Zweifels die letzte Vollendung audi des Weisen
in eine andere Welt verlegt. so preist er den Himmel dodi vor allem deshalb, weil in ihm der
Gelehrte „im Vollbesitz seiner Vernunft aufhort. sterblich zu sein".'")

Aber trotz mandier Faden, die vcm Petrarca zu den Averroisten heruberwebten: in ihm.
in seiner diristlidi-stoisdien Ethik. ja Mystik bleibt dodi die eigentlidie Gegenkraft gegen
die Aristotelesjiinger sdiolastisdier wie averroistisdier Priigiing verkdrpert, bis die Pla-
toniker von Florenz ihn abldsten und sein Amt ubernahmcn. Denn sdilummernd nodi im om-
nium Scipionis stand mit Petrarca in Wahrheit sdion Platon gegen Aristoteles auf. In einem
Zeitalter, das fasziniert war von der aristotelisdien Lehre: der Mensdi sei v o n Natur ein
Zu)ov TToXiTiKov kouutc Petiaixa den Ausspruch tun: ..Die Natur unsere Fiihrerin hat uns zu
Einsamen gemadit." ') Was konnte sdiiirfer die vbllig andere Lebenshaltung kennzeidinen
als dieses Wort! Es ist - Petrarca beruft sidi gern darauf - die „vornehmere Seele", die
hier als Protest gegen das aristotelisdie Gemeinsdiaftstier ein stoisdies odi profanum spridit,

die im Bewufitsein ihres besonderen Adels die Mensdiengemeinsdiaft ablehnt, an einer
erwiinsditen Gemeinsdiaft auf hdherer Stufe aber verzweifelt '^) und sidi darum. vornehm
und einsam. v<m dem immer gesdiiiftigen Haufen trennt. Ilier ist eine llybris im antiken
Sinn wirksam. deren Vermeidung den grofien hellenisdien Weisen gebot, sidi nidit den Got-
tern gleidi von den Mensdien zu sondern . . . eine llybris. im Gewande der stoisdien Veradi-
tung des ungebildeten Valgus, seltsam gepaart mit diristlidier Weltveraditung, die in Petrarca
durdiaiis audi Wesen hatte. So wird es zugleidi Eludit vor der Welt, deren Lockungen er
nur sdiwer widersteht, und Fludit vor der plebejisdien Menge' ). mit der ihn nidits verbin-
det, wenn Petrarca, Jung n(Kb, die tatsiidilidie Einsamkeit der weltentrUckfen Klause auf-
sudit. Der Gegensatz zwisdien gebildelen und ungebildeten Standen. denjenigen von Klerus
und Laien der friiheren jahrhunderte vertretend. war durdi Petrarca pKitzlidi siditbar ge-
worden ^*). Nur fiir den Gebildeten, ja nur fiir den (;elehrten kam ein .sifci et litteris oacare
iiberhaiipt in Betradit, jenes ,.Sidi und den Wissensdiaften leben". wie die v(m Cicero iiber-

29) ebda.

30) De contenii)tu imindi: Opp. 357. Hefele 52,

E p p e 1 s h e i m e r 74.

31) Natura dux nostra iiox solitarios fecit: Earn.

9, 14 (II S. 54). Uber Petrarcas Weltfludit: Koer-
ting, Petrarcas Leben iind Werke (1878) S. 578 ff.,

im Ansdilufi an die Besprediiing des Traktats ,De
vita solitaria': weiteres Material bei Eiifren W o 1 f,

Petrarca (1926) S. 47 ff.: giite Benierknngen im An-
sdilufi an Cicero bei Z i e I i n s k i, a. O. 166 f., 246 ff.

52) Vita solit. I. 1, 5: Opp. 227: . . . imumlitin
ociosamque freqtientiam soUtudini meste ac soUicite
preferre non metuam.

55) Vita solit. I, 4: 8: Opp. 259: Z i e 1 i n s k i 246 f

246 f.

54) \gl. etwa den bekannten Brief an Boccaccio
uber Dante: Ep. Fam. 21, 15; die Tendenz setzt

sdion mit den Troubadours ein und ilircr .\ntithese
von corlois und oiluiii, vgl. W e c h s s I e r, D. Kultur-
problem des Minnesangs (1909) I, 31 f., 52 ff.
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10 ERNST KANTOROWICZ

konimcnc I'Oiinel lautete'^), die ja Ili(^lts antleies umschrieb als ein gelehrtes otiutn cum

(lignUate in wiiidiger Zuriickgezogenheit und uumutsvoller Umgebuiig — seit Petrarca der

Traum aller Ilumanisten.

Allein, vollstiindig fiigte sich das Leben in der Einsamkeit Petrarcas Ideall)ild des stoisdi-

diristlidien Weisen, wie er selbst es gezeidinet, dennodi iiicbt ein ^''). Er konnte zwar niit

Scipio sagen: „Nie l)in idi weniger allein. als wenn idi allein bin."") Aber sein Wunsdibild

gelit docb dahin. ni(^ll nur in seiner Klausc. sondein audi miiten im Latin der Welt der ein-

same Einzelne zu bleiben und unberiilnl von dem ..Gewiihl des sidi driingenden und stoOen-

den Piibels" ^^) sein inneres Gleidigewidit und sein iiufieres Profil zu bewaliren. ..Wenn du

alle Leidensdiaft in dir eriotet, wenn du didi ganz der Tiigend hingegeben hast, dann wirst

du frei sein. bediirfnislos nnd unabhangig, in Wahrheit ein Kbnig und ein Miiditiger in

liickenlosem Gliick." So spridit in der traunihaften ,,Selbstbeidite" ,\ugustin zu Petrarca und

wiederholt an anderer Stelle: „So wirst du dann einmal am sidieren trockenen Ufer stehen

nnd anderer Mensdien Sdiiffbrudi betraditen und das jammervolle Klagen der Ertrinken-

den rnhigen Ilerzens liiiren. L nd ne!)en dem Mitleid. das dieses traurige Sdiausjiiel in dir

erregen mag, wirst du eine tiefe Erende empfinden iiber dein festbegriindetes sidieres Ciliick,

das du aus so \ ielen Gefahren dir errettet hast." ^^) Es ist ein stoisdier Augustin, der hier

spridit, fiir den die vanifas oanitatum nicht eigentlidi im Erdenleben iiberhaupt liegt, son-

dern zuniidist im toriditen Freiben der unwissenden Anderen, und der nidit in dem sidieren

Sdiofie der anderen Welt das „festbegriindete sidiere Gliick" sudit. sondern zuniidist in dem
Wissen und in der Tngend. Es ist audi weniger eine dirisllidie Askese als die stoisdie

Askese uni der I'ugend willen, die wiederum nidit zu trennen ist von Bildung und Wissen

und bedingt wird durdi die Abtotung der Leidensdiaften: nur der Sieg der Vernunft iiber

die Affekte kann die Fugend, kann jene Gliickseligkeit und die ruhige freie Heiterkeit der

Seele verbiirgen, die allein dem Weisen besdiieden ist und die ihm sdiliefilidi nath langer

Abluirtung audi im Liirm der Stiidte die unersdiiitterbare Rulie verleiht.

Nidit ob Petrarca so war, geht hier an. sondern dad diesem Wunsdibild des antiken

Weisen sein Sehnen gait. Wenn er als ein DrciunddreiRigjtihriger (1337) die Stadt flieht

und sidi mit seinen Biidiern nadi A'aucluse. jenem id\llis(hen Eleck am Alpenauslauf. am
Quell der Sorgue, am Rande friuhibarer Jriften zuriickzieht. um hier durdi sedizehn Jahre,

obwohl mit oft langen Unterbrediungen, zu weilen, so ist ihm diese Weltfludit einmal das

Mitt el. sidi selbst zu finden und ein stoisdier Weiser zu werden. Aber es ist ihm zugleidi

Selbstzweck, weil er in dieser iiui^eren Umgebung seineni Wunschbild. nadi weldiem
er sein Leben zu forinen traditete. audi wirkli(h am meisten zu entspredien verniag. Es ist

der Gelehrte, nidit etwa der Biifier und ITcilige, der um des Otiuni willen und aus Liebe zur

AVissenschaft die liindlidie Stille sudit, die dem denkenden Vcrstande niitig ist *"). Es spricht

der Dichter aus ihm mit dem AVort des Iloraz: SUoa placet mu.sj.s, urbs est inimica poe-

35) Z i e 1 i n s k i, a. O. 248.

36) Wol f, a. O. 56 hat das riditig crkannt.

37) Vita solit. 2, 10, 9: Opj). 292. Wo 1 f 61.

38) De contcmptu: Opp. 350, Ilefcle 70.

39) Eppel sh cim er 68 f.; De contemptu: Opp.
345, 351 f.; Ilef ele 55, 74.

40) De ignorantia 35, H e f e 1 e 144.
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iis
. . .

^'). Es spridit die Sehnsudit nadi der beseelten Landsdiaft und der siifien Idylle mit
blauem Himniel. Bergen. Biiumen, Blumen, Bach, nicht etwa nach der rauhen Einsamkeit, in
weldie einst die Wiislenvater entflohen, um den Leib zu kasteien ''). Es spridit das Ver-
langen nach der zeitlosen und raumcntriickten Heiterkeit der Seele, jener TaXtivn ins i^uxn?
iiber die Seneca, dem er Briefe sdireibt, ein eignes Biidilein verfafit hat. Es lockt die Erei-
heit, die ihm die oita solitaria beschert, die Freiheit von denMenschen, die er veraditet, von den
Freunden, die er bendtigt, denen er gern sdireibt, deren Anwesenheit er aber nie lange ertragt,
von der Liebe, die stort, weil sie ..uns Gott und uns selbst vergessen lUfit."") Es ist die schledit-
hin adlige Lebensform. die Adam, dem ersten Menschen und Urbild alien Adels. besdiieden
war, ehe Gott Eva schuf "). Es ist das Leben, das frei ist von materieller Not, aber audi von
materieller Belastung, eine „frohliche Armut" "), die durdi Welten getrennt ist von dem
mcindiischen Armutsideal, das sein Zeitalter bewegte. Es ist das bekommlidie Leben, das den
Leib nidit durdi stadtisdie Vollerei iiberlastet noch durdi mbnchische Askese sdiwacht: der
solitarius freut sich seines „wohlschnieckenden Fruhmahls ' und die leichte einfaciie Kost dient
uur dazu, sein Wohlbefinden zu erhbhen «) und die rechte Stimmung zur Gelehrtenarbeit
aufkommen zu lassen. Es ist das geistig und kiinstlerisdi fruchtbare Leben, das mit den
Grofien des Altertums ungestbrt Zwiesprache zu halten gestattet und das Elend der Gegen-
wart vergessen lafit -). Und als das Wichtigste: das einsame Leben bringt dem solitarius
den vollkommenen Einklang mit sidi selbst. Es ist das Sichselbstleben, Sichselbstfinden, Sidi-
selbstentdecken, das ,.eine Art himmlisdier Seligkeif auslbst -) und das Petrarca erstmals
auf dem Gipfel des Mont Ventoux zum Erlebnis geworden war.

So wird die humanistische vita solitaria zu jenem egozentrisdien sibi soli oacare, wie es
Poggio nennt ''): in Mufie nur seinem eigenen Id., der eignen Weiterbildung, der eignen Er-
bauung zu leben und doch zugleich in die Welt zu wirken durch die W erke, weldie die
Arbeitsklause des Ilumanisten verlassen. Die Sakularisation des Mbnchgedankens. von Abae-
lard eingeleitet, ist hier vollzogen, aber der weltlich-geistige Bezirk hier so aufgeweitet, dafi
in ihm, fern von bh)fi planem Raticmalismus. audi die Seele wieder ins Schwingen geriet und
die Zelle Raum bot, den ganzen Menschen zu fassen. Das Mbnchskleid war fiir ihn nidit
mehr ncitig: es war durch Petrarca wieder zum Philosophenmantel geworden. nicht blofi zum
Talar des Gelehrten.

Dabei war Petrarca eine Sehnsudit auch nach dem Kloster gewifi nidit fremd. In das
Wesen des Klosterlebens hat er sich oftmals hineinzudenken versudit. so etwa damals. als
er fiir seinen Bruder, Mcindi der Kartause Montrieux, die kleine Schrift Shcv die .\IuRe der
Monche" verfafite. Er preist das Leben in klbsterlidier Stille, in der das vacate et videte des
Psalmisten sidi verwirklicht. und er kann. wenn er mit dieser gotlerfiillten linsamkeit die

41) Vita solit. 2, 7, 2; Opp. 279; der gleiche Vers
auch: De contemptu, Opp. 350.

42) Vgl. K o r t i n g, a. O. 581 f.

43) De contemptu: Opp. 358, Ilef ele 92.

44) Vita solit. 2, 2, 1; Opp. 253.

45) Wol f, a. O. 53.

46) Vita solit. 1, 2, 1: Opp. 227: cibis pastus ame-
nissimis.

47) Vita solit. 1. 4. 9: Opp. 240: colloqui cum
omnibus qui fuerunt gloriosi oiri.

48) Vita solit. 1, 4, 6—7; Opp. 237.

49) .\. V. M u r t i n, Soziologie der Renaissance
(1952) S. 77.
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in der eignen Klause verjileidit, wolil einen Autienblick seiifzcnd beduuern, dufi or selbst

„nur aus Liebe ziir Wissenschaft die Stille siidie" "**). Aber gcrade als er in den Jahren

ticfsler Niedergesddagenheit einnial den merkwiirdigen Plan {'ante, sidi mit einigen huma-
nistischen FVeunden gemeinsani in cin enilegenes stilles Landhaus zuriickzuziehen. wo man
neben religidsen Ubungen den luimanistischen Studien und sdicinen Gespriichen lel)en wollte,

war das als Idee nur wieder das vollkonimene siikulare Gegenl)ild zur Gemeinsdiaft der

Miindie: ein ..hmnanislisdies Kloster". das nur eineni gcistig verfeinerten Dasein dienen

sollte '). Dodi dieser Plan kam nienials zur Ausflihrung. Petrarca wurde nicht der Begriin-

der eines humanistisdien Konventikels. ^\ as er als Humanist an die Nadiwelt gab, war das

Bild des gelehrten Klausners, der von seinen Biidiern umgcben sidi selbst und einem vor-

nehm-einsamen durdigeistigten und sdiiinen odum cum di^nitaie lebte.

Man hat die Ansidit ausgesprodien. dafi dieses selbstsiiAtige gelehrte Klausnertum sidi

in das ..organisdi gedaciite Gemeinsdiaflsganze" des Mittelalters nidit mehr einordnen liefi,

innerhalb dessen au(1i dem Anadiorclentum als Stand cine ganz bestimmte Aufgabe zu-

fiel "). Das ist so nidit riditig. Der Organismus des Mittelalters ist niemals standisdi ,.durdi-

rationalisiert" gewesen, und ein wirklidi leljcndigcs Gemeinstbaftsganzes, das e i n Glaube
zusammenhielt, muHte sdion so vielsdiiditig sein, daP. cs fiir jcde Lebensform Raum hatte

und jede Lebensform. audi die neu auftaucbeude, mit einem allgiiltigen Bild zu verbinden
und iiber sidi selbst hinauszuheben wufite. In den lagen Petrarcas setzte ein besonderer
Kult des lleiligen llieronymus ein. Petrarca selbst hat einige lateinisdie Verse zu Ehren des

Ileiligen hinterlassen. Uni \"->Q sdirieb Johannes Andrcae. cin Frcund Petrarcas. ein kleines

Werk, den ,.llieronyniianus", zum Preise des lleiligen. Ks fand zumal in Deutsddand iiber-

rasdiend grofie Verbreitung, nadidem es von Johann von Ncumarkt, Karls IV. Kanzler,

dessen literarisdie Beziehungen zu Petrarca bekannt sind. ins Deutstlie iibersetzt worden
war "). Urn die gleidie Zeit nimmt eine Augustiner-Einsiedlerkongregation, deren Mitglieder

sidi „Hieronymiten" nannten, im besonderen den Kult dieses lleiligen auf. und es gehiirten

so vornehme und gebildete Kloster wie San Yuste und Escorial zu dieser Kongregation. Und
..Hieronymianer" nannten sidi audi die „Briider voni gcnieinsamen Lebcn" zu Deventer,
aus deren Reihen sdilicfilidi audi cin Erasmus hervorgehen sollte '-*).

Der Heilige llieronymus war^spit der Mitte des vicrzelmten Jahrhunderts zum Sdiutz-

patron der Humanisten geworden. I^nd wer hiitte sidi audi besser hierf iir geeignet als dieser

leidensduiftlidie Verteidiger Ciceros, dessen Zweifel, ob er Christ ofler Ciceroniancr sei, sidi

\ audi bei Petrarca nodi widcrspiegeln! ") Was fur Dante Vergil, fUr Friedridi II. Augustus
war: das eigne Gcgenbild im unerreidibarcn Altertum, das wurde fiir die gelehrten dirist-

50) Vita solit. 1, 4, 8: Opp. 239. Dafi Petrarca
sehr crnsthaft erwogcn hat, in cin Kloster zu pehen,
wird man E. Walser, Ges. Studien zur Geistes-

gescliidite der Renaissance (Basel 1932) S. 52 f. zu-
geben niiissen.

51) Fam. 8, 4 u. 5; Ko r t i n g, a. O. 244 f.

52) So A. V. Martin, a. O. 76 ff.

53) Auf den liunianistisdien llieronyinuskult hut
zuerst B u r d a c h anfmcrksam gemadit: Aus Petrar-

cas deutsdicm Sdiiilerkreis (Vom Mittelalter zur
Renaissance IV) S. 52 f. Die Materialien bei Joseph
Klapper, Aus der Fruhzeit des Humanisnius, in:

Festsdirift f. Max Koch (Breslau 1926) S. 255 ff.,

der auch den llicronymianus mit der deutschen Cber-
setzung ediert hat: Vom Mittelalter zur Renaissance,

Bd. VI. 2.

54) lleimbueher, a. O. I 592 ff.; II 552 ff.

55) De ignorantia 77 f., Hefele 180.

Vs^Vx^ CK^-K C.X«v-u^|*^NK*x^ .
^^^^^ KANTOROWICZ 13

lichen Humanisten llieronymus, der spradikundigc fbersetzer, der Meister des lateinischcn

Stils, der gelehrte Anadioret. „Hicronynius im (ichiius" wiirdc das rcthtfcrtigendc Sinubild

gelehrten Klausnertums, und oftmals vergifit man auf den ihn darstellenden Bildcrn ") den

Heiligen-Eremiten und sieht nur nodi den feincn Gelehrten. der sidi nidit mehr bh)I^ von
Beeren und wildcm Ilonig erniihrt — so auf mandicni Bild der Renaissance, wo der Kar-

dinalshul cher fiir die AVeltUdikeit seines Besitzers biirgt, wo der Totenkopf eher als gelelir-

tes Reqiiisit denn als memento mori ersdieint und wo die Klause beispiclhaft wird fiir den

biidierreidien Arbeitsiaunteines vornchmen Gelehrten des Quattrocento, iiber dessen unge- /
eurra* ^^-^siv^^'O

stiirter Arbeitsruhe audi kein gewaltiger Liiwe mehr zu wadicn braudite: es geniigte statt< ^'^-^ ?cXc*'e> -o^ti-i"

seiner ein winziger wadisamer Spitz.Vnd viellcidit rief ihn sein Herr „Cicero" oder „Seneca". Ti)'"A-rvl^AJia(r_, ft«^i W.

56) Fur den Einflufi der IIiim;^nis
|fn giif d ip Maler

vgl. die Benierkiingen des Johannes Andreae in

seineni .llierdiiyiiiiunus': Dktaoi formam qua nunc
ill cathedra salens (sc. llieronymus) pingitur, cum

capello . . . (h'posilo el leone mansueto; sic in locis i i n^^i\j ;<a««i
dioersis ipsius multiplicando picturas. Klapper
in: Festsdirift M. Koch, S. 261, vgl. 265.

1 tr*t t^^
i n "\) (^«*M» 1 wn«. f
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11. "The Este Portrait by Roger van dcr Weyden," Journal of the Warburg and

Courtauld Institutes, III (1939^0), 165-180.

SK's cony, heavily annotated.

A. "Ihe ''arburp Institute"--letter from R.Wittkover

B. "A hot summer night..." EK holograph of reminiscence
of ei'eninp- that led to I'orking en the iiat Portrait
(2 folded pages)

'C. Idem . , typescript of nart, annotated {2 nages)

D. "Laroquain (Paris 1921;)" (half sheet)

i
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THE ESTE PORTRAIT BY ROGER VAN DER WEYDEN

By Ernst Kantorowicz

Amongst the great princes of Renaissance Italy many have greater claims
on fame than Lionello d'Este. His life was not distinguished by great

exploits or picturesque events. He was no diplomat, holding the balance of
Italy, nor did he, like a Federico of Urbiho, combine military prowess with
enlightened patronage. His memory is more personal : he had the charm of
youth, of unfulfilled promise, of full participation in the thoughts of his time

:

and in Pisanello's portrait he has a memorial which gives these qualities a
vigorous and lasting reality. The forceful, passionate mouth, the oddly
shaped head have little claim to beauty, but their distinction is the more
evident for their ugliness, a distinction which accords with all that is known
of this prince, who was so eager in his interest in all that his age held worth the
knowing, who enjoyed love before a new disease poisoned its pleasures, who
ruled his marquisate skilfully and peacefully, and who died at the age of forty-

three. It was a moment when Italian humanism felt to the full the delight of
new discoveries ; Lionello exchanged letters with his teacher Guarino, and
Poggio, Enea Silvio and Filelfo praised his Latin diction. Leon Battista

Alberti wrote his treatises at Lionello's instigation and Theodore of Gaza
came to Ferrara as his guest. If Caesar was the marquis's great hero, the

polyglot St. Jerome was his favourite among the saints.

It is an unsolved question whether the vivid memory we retain of the

princes of the Renaissance is due to their own genius or to that of the artists

who transmitted the essence of their being to posterity. Poets and artists—as

Italian doctrine then would have it—bestowed immortality upon princes.

Poets and artists, therefore, claimed the gift of creating life anew, in an almost
god-like manner, and, if the poets of the 1 5th century did not live up to their

ambitions, the artists redeemed their promises. If we think of Federico of
Urbino the recollection of his life and his merits may be somewhat indistinct,

but we will immediately visualize either his portrait by Piero della Francesca
or those painted by the latter's pupil, Justus van Ghent. The youthful Julius II

appears to us as Melozzo saw him; as Popes, we figure Julius II and Leo X
as Raphael represented them, and Colleoni we see only with the eye of
Verrocchio, in spite of the knowledge that the great condottiere and father of
soldiers was much less demonic and superb than the statue would have us

believe. Thus the princes of the Italian Renaissance seem to lead a double
life in their after-days : one of their own and one that the artists bestowed
upon them, and the image that dominates our mind is the more powerful the

nearer the Renaissance is to its zenith, and the more the artist is swayed by his

own free will and his own imagination.

This discrepancy between historical and artistic posthumous traditions,

more noticeable in Central and Northern Italy than in Venice or the Southern

provinces, holds good for Lionello d'Este. He lives through Pisanello's famous
portrait at Bergamo, a visual statement of personality so convincing that we
can form no other mental image, nor is there any reason to doubt the accuracy

of the representation. Lionello took much care of outward appearances. It is

said of him that, as a firm believer in the harmony of the universe, he

165
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1 66 ERNST KANTOROWICZ

habitually chose the colours of his clothes according to the positions of the

planets and the day of the week. Something of this colour mysticism, of this

cosmic conduct of life, of this endeavour to carry this stellar world into

terrestrial existence, seems to have been caught by his court painter so fully

that we can hardly picture the prince otherwise.^

There is a further reason for our seeing Lionello only as this master saw hirn

:

apart from Pisanello's painting and portrait medals of him there do not exist

any other pictures or pictorial conceptions representing him. It is true that other

medals are known—a very fine one was cut by Master Nicholaus^ (PI. 33a)—

but these, or at least the portraits they display, seem inspired by Pisanello, and

the panel by the Ferrarese painter Giovanni Orioli is also completely under

the same influence, though it shows none of Pisanello's concentration or

intensity,^ being nor better nor worse than a bland Roman replica of some

Greek marble or bronze. A portrait by Jacopo Bellini, painted in 1441 in

competition with Pisanello, has unfortunately disappeared, and Mantegna,

from whom an original conception might well have been expected, may never

have executed the portrait he was asked to paint. It can therefore be said

that there remains but one portrait, that at Bergamo, which shows Lionello's

clear-cut profile outlined against a light background, and which reveals

so much of the man's character and at the same time stimulates the

imagination by its reticences and by what it seems to withhold.

Thus, when thirty years ago* Friedlander discovered a portrait by Roger

van der Weyden which could be identified with Lionello d'Este,* great

satisfaction was felt ; indeed, it was regarded as something of a revelation

(PI. 32a). Everything seemed to fit to perfection. An interchange of relations

between Ferrara and Brussels was known to have existed. Roger was said to

have gone on a pilgrimage to Rome in the Holy Year 1450, ItaHan writers

testify that pictures by his hand had been seen in Ferrara before and after

this date ;' an order for payment in connection with some work he had carried

out for Lionello was found,' and, last but not least, the coat of arms on the

reverse side of the newly discovered portrait turned out to be that of Lionello

himself « (PI. 33d). There could be no doubt whatever: the portrait (now in

the Friedsam Collection at the Metropolitan Museum), posed in the well-

known three-quarter view, so characteristic of Roger, represented the famous

Este. That here the activity and resolution, visible in the Pisanello portrait,

^ On the intellectual and artistic life at

Ferrara see: Gustave Gruyer, Uart Ferrarais

d Vepoque des princes d'Este, 2 vol., 1897; G.
Gardner, Dukes and poets in Ferrara, 1903-04;

George Francis Hill, Pisanello, 1905; Giulio

Bertoni, Guarino da Verona fra letterati e

cortigiani a Ferrara {1429-60), "Biblioteca

deir Archivum Romanicum" I, 1921.
2 G. F. Hill, A Corpus of Italian Medals of

the Renaissance before Cellini, 1930, pi. 18, no.

75 ; cf. pi. 17, no. 68 for a medal by Amadio
da Milano.

' G. F. Hill, Pisanello, p. 152 and pi. 41 ;

a reproduction of Orioli's panel (now in the

National Gallery) in Gardner, op. cit., pi. 2.

* Max J. Friedlander, "The pictures of

Roger van der Weyden in America," Art

in America, IX, 1920-21, p. 62.

^ Roger Fry, Burlington Magazine, XVHI,
191 1, p. 200 ff.

* The documents on Roger are collected

by A. V. Wurzbach, Niederl'andisches Kiinsller-

Lexikon, l\, 1910, p. 875, nos. xv and xvi.

'A. Venturi, "I primordi del Rinasci-

mento artistico a Ferrara," Rivista storica

Italiana, I, 1884, p. 608.
* A very scholarly description by A. van

de Put, Burlington Magazine, XVHI, p. 235 f.

.

n L u JU U U L



32

t

1^

I

a—Roger van der Weyden, Portrait of Francesco d'Este. New-
York, Metropolitan Museum

b—Portrait of Francesco d'Este. Rome, Bibl.

Vitt. Emanuele, MS. Vitt. Eman. 293 {p. 176)

c—Memlinc, "Man with the

Arrow," probably Portrait of

Francesco d'Este. New York,
Metropolitan Museum {p. 1 78)
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THE ESTE PORTRAIT BY ROGER VAN DER WEYDEN 167

were replaced by a certain sadness, by a thoughtful melancholy, was not

deemed important, as being due to Roger's general conception of man. The
new portrait, on the contrary, satisfied curiosity, for here at last was apparent

that other conception of Lionello, and it is easy to understand the enthusiasm

of the scholar who burst out with the words : "It is almost as though we were
to get a glimpse of the other side of the moon."^

But who would trust the moon ! The pleasure of discovery was soon fol-

lowed by the disclosure of unpleasant disagreements. The suggestion was
naturally advanced that Roger might have painted the panel at Ferrara in

1450. Yet here the first difficulty arose. Lionello had died in October, 1450,

at the age of forty-three. The portrait, however, seemed to show a younger
man. Moreover, Lionello succumbed to a fever, complicated by an abscess in

his head ; when Roger saw him he must already have been a sick man, yet the

portrait reveals no physical suflfering, though perhaps suffering of a different

kind. Furthermore, except for a superficial similarity of features, this portrait

has many differences from Pisanello's portraits of this prince; in particular the

manner of wearing the hair, so typical of Lionello, is completely different in

Roger's painting. The hair is no longer shaved off ears and neck and combed
back in tight curls framing the head as a turban, but hangs in fringes over

forehead, temples and ears. Is it probable that Lionello, at the end of his life,

changed the way of doing his hair? Everybody knows how important it is for a

sovereign to retain, unaltered, his 'historical' features, to adhere to curl and
wave, to beard or moustache, and to present always the same type to his

subjects. And why should he have adopted a fashion sported by the Bur-

gundian courtiers in about 1460?^ Friedlander had cautiously to suggest that

the portrait might have been painted in the Netherlands after Lionello's

death, "perhaps from a drawing made in Italy in 1450 or before."^

But there was also that startling nzmt francisque, written on the reverse of

the panel, under the coat of arms (PI. 33d). What did it imply? Van de Put

suggested an illegitimate son of Lionello, Francesco, who had spent a couple

of years at the Burgundian court in the Netherlands ;* other scholars registered

the fact without drawing any conclusions from it.^ They cannot be blamed,

for the quasi-oflficial pedigree of the Este assigns Francesco's birth to the year

1444, and this date would not have fitted in with those of Roger's life. Roger

died in 1464, Francesco would then have been but twenty. But as the man of

the portrait certainly is older than twenty an awkward alternative arose:

either the portrait could not be identified with Francesco, or it could not be

painted by Roger. Hence the suggestion of the portrait representing Lionello's

son was put aside, especially as Roger's authorship did not meet with any

^ Fry, op. cit., p. 200.
* Wilhclm Stein, "Die Bildnisse des Roger

van der Weyden," Jahrbuch der preussischen

Kunstsammlungen IIIL, 1926, p. 30; cf. the

portrait ofJean de Gros, probably by Roger,

which Friedlander, op. cit., dated 1460,

though redating it 1450 in his: Altnieder-

landische Malerei, 11 ("Rogier van der Wey-
den und der Meister von Flemalle," 1924),

p. loi, no. 28.
3 Art in America, IX, p. 65; Stein, p. 15

and p. 30.
* Van de Put, p. 236.
5 Friedlander, Art in America IX, p. 65 :

"Unsolved remains the word 'francisque'

under the coat of arms" ; Stein, p. 30,

however, tries to draw certain conclusions.
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nuestion Friedlander and other scholars admitted that the hands xyere painted

ra irmaste?ly way than the rest ofthe panel/ but a P^^^^^^^^^^^^^^^^

that the nualitv of work on the fingers was finer than had been apparent, ana

'^o tttSlh a large ruby Ls held between t|-^h-b and^^^^^^^^

of theright hand. Next, the light background, so/^^^
^^^^^^ , reived ^o^e

questioned and the theory put forward that the P°
^^^^^^^^^^^.d^n Ro^^^^^^^

final touches from the Milanese painter Zanetto Bugatto, who^^ , ' /beln a
studio between 1461 and 1463. In that case the

P^^f] ^f^^^^^ ^o the
nosthumous portrait of Lionello, and the name /rana^^w^ might reter to me

Sonor^Xt iHo say, either to Lionello's bastard son or to Bugatto ssov^e.gn

Francesco Sforza, who might have o^d^^.V^^ P^^^^f^/^^ LUcX^^^^^^
friend Borso d'Este, the then reignmg half-brother of the d^^^^^^^

,^^f"Xble
But these were problems of altogether mmor ^"^P^^^ance and msolub^e

though they were, they could not shake the universal opmion that this portrait

was Roger's work and'that it represented Lionello. Recently, however Italian

Tcholars^t Ferrara have put forward a new theory.3 The reverse of th^ pane

bears not only the coat of arms and the name Francisque ^ut also tw^ce re

neated the initials M£. Proceeding from portrait-medals of Niccolo d bste

Swing the S^^^ NE,^ the Ferrarlse scholars searched for some member of

thX^femly whose ir^itial was M, and finally discovered Mehaduse d Este, a

very dfted elfcr half-brother of Lionello. But far from clearing the above-

mentfoned difficulties, this new theory only increased the perplex ties. How,

Sr instance, could Meliaduse, the elder brother have looked ^^ VO^^m^^^SO,

when the youthful appearance of Lionello had already proved a stumbling-

blS? Why should Uonello's heraldic emblems have been those o/h^s brother ?

What in thl case, did the name Francisque on the reverse mean? Why should

the initials ME Aot signify: M(archio) £ stensis), as van de Put had "ghtly

ug^^^^^^^^^ AH these questions remain unanswered O^jh^o^her hand the sug-

gestion that the small hammer held by the so-caUed Mehaduse sigmfied th

opening of the Porta Santa at the beginning of the Holy Year seems contestable

even on grounds of method, as it rests on a series of unproved assumptions.^

The identification of the portrait must certainly proceed from the indica-

tions offered by the coat of arms. The escutcheon no doubt refers to Lio-

neUo. It is the blazon of the Este, after 1432, when Charles VII had bestowed

the French Lilies upon the family. The close connection with Lionello

himself is indicated by the crest, a blindfold lynx « and also by the ^eaPpea -

ance of the same heraldic beasts as supporters of the shield^
Tl'^'^'ltrl^rl

of the Este is the eagle, either the head or the pinions,' probably in reference

1 Friedlander, AUniederl. Malerei, II, p. 99- GU Estensi, Firenze 1935, P; 44-

2 gjgij, p Qo f The animal being spotted seems to be a

3 Cf. ihc Catalogo delta esposizione della pittura leopard rather than a lynx
5
o^^^e medals U

>rflre5.rf./nna.ai/o,Ferrara.933,P-27,(no. resembles more a fat cat or a young lion

2q) forwhichNinoBarbantini was responsible, which is also spotted.
, _j k„

^I'Hill, Pisanello, p. 103 f., pi. ^V, idem, A ,/ Sheerest in a later penod is reprod^^^^^

Corpus of Italian Medals, pi. 1 7, nos. 73 and 74- Luta, Famr^/e. ^^''';^"
^''^''^J'-j^l^J;J^^i^^^^SJ"

s The theory, however, has been adopted III. The coins of Niccolo d Lste L|one o

by several scholars, cf. Hans Tietze. Master- father, have usua ly the
^^f

gl^' -^h'^^^^jello s

Zrke europaischer Malerei in Amerika, Wien successorBorsod Este, after his elevation to the

1 935 P 333 and pi. 1 26 ; Giannina Franciosi, rank ofa duke, displays a two-headed eagle, cf.

T ;'
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a, b—Master Nicholaus, Lionello d'Este. Medal, Obverse and Reverse {pp. i66, 169)

ItstTiior ^cuihWi %r p:c(rAl

c^—Triumph of Duke Henry of Breslau in a

Tournament. Heidelberg, Universitatsbibl., cod.

pal. germ. 848, l". 5V {p. 177)

d—Coat of Arms on Koxcrsc ol Rogci s Portrait,

PI. 32a {p. 166 ff.)
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THE ESTE PORTRAIT BY ROGER VAN DER WEYDEN 169

to the fact that the Este, in former days, had been Vicars or Captains General
of the Holy Empire. Lionello, for some reason, made no use of this emblem,
in place of which several of his medals and coins show the blindfold lynx or a

leopard seated on a square cushion.^ Lionello, therefore, must have added the

blindfold animal as a personal device to his coat of arms, obviously in allusion

to his name.^ The bandage over the eyes of the feline beast, streaming and
fluttering in the wind, recalls Liondlo's 'impresa,' the famous vela, a word
having the double meaning of 'veif and 'sail.'^ This symbolic word, dark
and ambiguous as 'imprese' were wont to be, appears to have influenced the

choice of the motto: "Quae vides ne vide" (shut your eyes to what you see),

which in Master Nicholaus's medal encircles the blindfold lynx (PI. 33b).*

This device, with its cryptic allusions, does not reappear on the reverse of
the Roger portrait, where another device is found, which may perhaps be
read : VOIR [?] TOUT. This motto, conveying an exactly opposed meaning,
cannot simply be a French version of Lionello's device. However, it alludes

in a like manner, though paradoxically, to the bandaged eyes of the heraldic

beast. Only a person closely related to Lionello could have ventured to use his

blazon and a similar device : for instance one of his sons, for direct descendants
certainly were authorized to use the coat ofarms of their father.* Ifone of Lion-
ello's two sons—Niccolo, the legitimate and younger son, or Francesco, the bas-

tard®—should come into question, Francesco is the first to be thought of, as the

panel displays the French version (francisque) of his name. And this name, of
course, is meant to be read in combination with the initials : M E, so that the

whole inscription reads : M[archio) E[stensis) or M{arquis cf) E{ste) Francisque.

We shall see that Francesco, during his stay in the Netherlands, was
officially styled "Marquis" and that, furthermore, Francesco himself probably
used the initials written on the reverse of the panel.' The fact that Francesco
d'Este was in his day a very well-known personality was not known to the

scholars studying Roger van der Weyden's painting, and they were further

misled by an erroneous pedigree of the Este family. One of the main reasons

K

Corpus Nummorum Italicorum, vol. X, p. 432 and
tav. XXX. The head ofan eagle may be found
in an early 15th century relief at Ferrara, see

:

Alii e memorie della Depulazione Ferrarese di storia

palria XX, 1910, p. 45; cloth and linen, too,

were frequently decorated "con una testa ed

un'ala d'aquila bianca in campo verde" or

with the Este motto Worbas, see : G. Pardi, "La
suppellettile dei palazzi Estensi in Ferrara nel

1436," Atli e memorie della Depulazione Ferrarese

di sloria palria "Kiyi, 1908, p. 113.
^ Hill, op. cil., pi. 5, no. 28, pi. 17, no. 68,

pi. 18, no. 75; also Lionello's coins, though
obviously the mezzo ducalo only, show the

same animal ; cf. Corp. JVumm. Ilal. vol. X,
p. 425, nos. 6, 7, 15, 1 6 and tav. XXIX, no. 34.

* In the Ferrarese dialect a young lion was
called liunzello, cf. Pardi, op. cil., index s.v.

The words for leopard = lunza or for lynx
= lince may easily have been put into some

relation with Lionello—liunzello according
to the habit of twisting and punning with
words in those days; there also may have
existed a nickname of Lionello we do not

know of to-day.
^ On this impresa see Hill, Pisanello, p.

148, also p. 146, note.
* Hill, Ilalian Medals, pi. 18, no. 75.
* Lionello's son, Niccolo, at any rate, vs'as

using his father's motto : vela ; Hill, Pisanello,

p. 146; cf. van de Put, p. 235.
* Ignazio Giorgi, "Frammento d'lcono-

grafia Estense," Bullellino deWIslilulo Slorico

Italiano, no. 2, Roma 1887, p. 112 makes a

Hieronimo d'Este a third son of Lionello;

but that is an error in the genealogical tablet

only, as Giorgi himself (p. 116) quotes the

words : "questo hieronimo fu fiolo al Nicolo

fiolo de Leonello e fu el primo fiolo naturale."

'cf. p. 173, note 5.

AA^
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that made scholars unwilling to identify the Roger portrait with Lionello's

bastard son was the date of his birth. It is true that Litta and other Italian

genealogists^ quote 1444 as the year of Francesco's birth, but this is an error.

According t^ the principal source, a contemporaneous Ferrarese

chronicle^ and to an iconography of the Este family, also contemporary,'

Francesco was not born in 1444, but in that year left Ferrara and went to stay

with the Duke of Burgundy.* Francesco must then have been a boy of at least

fifteen, as it was the habit to send young princes and noblemen when they

had attained this age, to foreign courts where they received their military

education." Therefore, if in 1444 Francesco was at least fi^een years old he

must have been born in, or about, i429.« When Roger van der Weyden died

in 1464, Francesco was approximately thirty-five. It follows that Roger s

portrait could easily have been painted when Francesco was thirty years old.

Thus one of the difficulties is removed.

Why the genealogists should have made this mistake I do not know. However

it may be worth while to sum up all the facts known about Francesco d'Este and

so clarify the whole question. The sources reporting Francesco's departure from

Ferrara on July 26th, 1444, are trustworthy. A Belgian chromcler relates

that Francesco arrived at Liege on September ist, that is to say five weeks

after leaving Ferrara. On the evening of this day the jone march de I^erart took

a walk with his host, John of Heinsberg, Bishop of Liege, who inspected the

progress of certain buildings erected while the bishop had been in Italy.'

For it was in John of Heinsberg's company that Francesco had travelled

to Liege and Francesco was the "jovene fis que monsangneur s'amenoit de

Ferart, li' quels estoit fis a marchis de Ferart.''^ The bishop, who had planned

a pilgrimage to Jerusalem, but was prevented from making it by the inter-

ventions of the Turks, was evidently an old friend of Lionello d'Este. He had

been to Ferrara in earlier days, when the Council of Basle had been trans-

ferred thither» (1438), and it is very possible that the bishop, being closely

connected and related with many of the Burgundian courtiers, i" had already

1 Litta, op. cit., Fasc. XXVI, Este III,

tav. XII ; cf. Antonio Frizzi, Memorie per la

storia di Ferrara, Ferrara 1850, and ed. Ill, p.

25, n. 106: "nato nell 1444"
2 Diario Ferrarese ed. G. Pardi, in : Muratori,

Rerum Italicarum Scriptores (n. ed.) vol.

XXIV, 7, p. 28: "eodem millesimo etc.

(1444) a di xxvi de Luiolo, illustre signore

Francesco da Este, figliolo naturale de lo

illustrissimo signore messer Leonello marchexe

da Este,andete a stare con ilduca di Borgogna.
'

'

3 Rome, Bibl. Naz. Centrale Vittorio

Emanuele, ms. Vitt. Eman. 293 ; cf. Giorgi,

op. cit., p. 109, no. no: "Francesco e fratello

naturale di questo Nicolo de Leonello e sta

in borgogna de 1444. vive 1474."
* See above notes 2 and 3.

^ Lionello, born in 1407, was sent toBraccio

diMontone atFlorencein i422forthispurpose.

« This date is suggested rightly by Gardner

only, op. cit., p. 66 and the genealogical

tablet no. II: "born before 1430."

'Jean de Stavelot, Chronique, ed. A.

Borgnet {Ckroniques Beiges; Brussels 1861)

p. 540: "nuit dellc Saint-Giele ;" p. 541:

"Et chi jour meismes al vespree allat mon-
ditsaingneur I'evesque joweir tout a piet so

le point des arches . . . et estoit avecque

lydit jone marchi de Ferart et pluseurs

chevaliers. ..."
^ Ibid., p. 540; the bishop arrived with

about goo horses and men.
^ Ibid., p. 393.
i°One of his attendants was the son of

Simon de Lalaing; his nephew was John of

Nassau-Dillenburg, Seneschal of Brabant,

ibid., p. 532; on Bishop John of Heinsberg

himself see F. Henaux, Histoire du Pays de

Liege, vol. I, Li6ge, 1856; Pirenne, Histoire

de Belgique II, Bruxelles 1908, 2, p. 28 iff.
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arranged with Lionello at that time that, at some future date, Francesco was to

be sent to the Burgundian court. At any rate, when John of Heinsberg came to

Venice in 1444, he was feted by Lionello^ and when he returned to the Nether-

lands Francesco was entrusted to him. The suggestion of tragic embroilments

with a stepmother, as a reason for his departure, is unsupported.

^

There is not much known about the first years spent by the Italian prince

at the Burgundian court. As he did not reach Brussels as early as January,

1444, Francesco's name does not figure among those of the "josnes enflfans

de grant maison," who on their ponies, that bore the same trappings as the

chargers of the knights, rode after Charles of Charolais, to welcome Philip the

Good.' Francesco stayed only for a week with the Bishop of Liege. He left

this town in the company of two German counts, the bishop's nephews, and

under their guidance may have had his first military experience, for the party

seized the little town of Herbesthal.* Some time later he joined Charles of

Charolais's company. We learn that the provost of Mons, Antoine Haneron—

in after-years a very skilful Burgundian diplomat—had been appointed by

Philip the Good, in 1448 or before, to take in hand "le gouvernement et

administracion de Franssisque, filz de monseigneur le marquis de Ferraire,"*

then nineteen years old. But as we know that the provost of Mons, since 1441

Charles's "maistre d'ecole et instituteur"" was still in attendance on Charles of

Charolais in 1449, we may conclude that the two princes shared this Steward

of the Household. And Francesco, certainly, was one of the "seigneurs

nourris avec luy et de son cage,"' who were in his suite when, for the first time,

he went to war in 1452.
• , j u

During the next years the conquest of Constantinople and the enterprise

of a crusade against the Turks were the main problems of the Burgundian

court. We do not know if Francesco d'Este took the cross at the famous

'Feast of the Pheasant' in 1454, when Philip the Good and many Bur-

gundian and Flemish knights solemnly vowed a crusade, but we know that,

when Pius II summoned a council to Mantua, to discuss the crusade, Fran-

cesco joined the Burgundian embassy, at the head of which stood Duke John

* Stavelot, p. 542 ; cf. p. 547 on Gerard de

Blankenheim, another nephew of John of

Heinsberg.
^ Archives du Departement du Xord, B

2002, f 65V; Henri Stein, "Un diplomat

Bourguignon au XVe si^cle, Antoine Hane-

ron," Bibl. de VEcole des Charles, IIC, 1937,

p. 287, n. 2. Haneron received a certain

payment for 11 months, beginning May i,

1448, for Francesco d'Este and for the time

during which either was staying with

Charolais.
« Henri Stein, op. cit., p. .286 and p. 304,

no. I; O. Cartellicri, "Uber einc bur-

gundische Gesandtschaft an den kaiserl.

und papstl. Hof im Jahre 1460," Mitteilungen

des Instituts fur Osterreichische Geschichtsfor-

schung XXVill, 1907, p. 449, n. i.

'De la Marchc, I, p. 123.

1 Stavelot, p. 532 : "laqueile galie cheaux de

Venize ly avoient presentait . . . et de marchis

de Ferair qui grande fieste ly at fait."

2 Pardi, in: Diario Ferrarese, p. 28 suggests

Lionello's marriage to have caused the

removal of Francesco, son of an early and

unnamed love (cf. Johannes Ferrar., Annal.

Esteris., in: Muratori, n. ed., XX, 2, p. 34:

"ex pellice Franciscum . . . relinquens")

;

this suggestion appears without object; the

wedding took place April 25, while Francesco

left Ferrara July 26 so as to join the party of

John of Heinsberg at Venice; besides, Italian

princesses, in those days, were not very

particular about the natural sons of their

husbands.
3 Olivier de la Marche, Memoires, publ.

p. H. Beaune et J. d'Arbaumont, Paris

1883-1888, vol. II, p. 51.
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of Cleves, whereas the former provost of Mons followed it as Duke Philip's

orator. 1 On this occasion Francesco paid a visit to his family at Fcrrara.

He and his suite are recorded as present, when the Este received the Pope on

his way through their town ;^- besides, the register of the Este library contains

a notice saying that Francesco borrowed some books in 1459-60.='

It was but a brief visit to his home. The lot of younger, or of illegitimate,

sons of sovereign houses, after their father's death, in those days was anything

but happy. If they had any personality and were of active disposition they

became suspect at home as possible pretenders to the throne, and, compelled

by circumstances, were either driven into political machinations, rebellions

and revolutions, or, taking up service with other sovereigns, looked elsewhere

for a field of action. Both were to be the case with Francesco. He returned

to the Netherlands and for some ten years was in charge of such diplomatic

and military missions and other affairs connected with the court as it was^ the

habit in Burgundy to entrust to young noblemen. When the Queen of Eng-

land in 1463* came to Bruges, he was sent to meet and escort her with a suite

of honour. He became one of the Duke's permanent chamberlains^ and had

to comply with the various obligations which the solemn punctilio of this

very ceremonious court demanded. In 1464 he was despatched to Venice to

make arrangements for the crusade, and on his return to Brussels was able to

report how anxiously Venice awaited Duke Philip's help.« Whether or not he

joined the Burgundian crusaders sent to Italy under the command of Anthony

ofBurgundy, the Great Bastard, is not known. At all events he was back in Italy

by 1467,' but returned to Brussels early in spring, for he and eleven other princes

and bannerets waited for a last time on Philip the Good by carrying his coffin

to the memorial chapel, when this prince died at Bruges in June, 1467.

«

Francesco now entered the service of Charles the Bold, an old friend and

intimate of former days. This service began with a war against Liege and the

conquest of this city in October, 1467.8 In the following year Francesco could

display his abilities, in a more peaceful way, in the tilt-yard, during the almost
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1 H. Stein, op. cit., p. 291 ; Andrea Schive-

noglia, Cronaca di Mantova, ed. Carlo d'Arco,

Milan 1857, p. 23 f.

* Diario Ferrar., op. cit., p. 40; Francesco

must have gone earlier to Italy than the bulk

of the embassy.
3 Modena, Archivio di Stato, Este Memo-

riale 1457-1468; Giulio Bertoni, La Biblioteca

Estense, Torino 1903, p. 65; Francesco

borrowed "una cronaca vechia, una genealo-

gia de lo re de Franza e dui libri pizoli de

I'Amorus Paradix."
* Georges Chastellain, CEuvres, publ. p. le

baron Kervyn de Lettenhove, Bruxelles

1863-66, IV, p. 309.
^ "Le Marquis de Ferrare, chambellan du

Due," is mentioned in the "Compte de

Huguenin de Falctans de 1464," fol. 55; cf.

De La Barre, Memoires pour servir a Vhistoire

de France et de Bourgogne, Paris 1729, p. 2ig.

' Livre des Trahisons de France envers la

Maison de Bourgogne, publ. p. Baron Kervyn
de Lettenhove, Bruxelles 1873, p. 234,

chap, clxxvii: "En I'an de grace millc II lie

ct LXIIII vint de par les Venitiens a Lille le

marquis de Ferare, Francisque, pour obtenir

du due Phelippe qu'il vousist envoyer aux
dis Venitiens aucune ayde de gendarmes
pour les aydier a guerroyer le Turc."

^ He then liorrowed a Lancelotto from the

Este library; cf Giulio Bertoni, Guarino da

Verona, p. 179. The lending register is

dated 1466 to 1469.
* Chastellain, V, p. 235.
8 Mantua, Arch, di Stato. Gonzaga E.

XL 3, busta 567 contains a letter (dated:

Ghent, January 21, 1470) by Enrico Suardo,

attendant to Rodolfo Gonzaga, then at the

Burgundian court, in which is reported about

a new servant of Messer Rodolfo: "e per

legendary "Pas de I'Arbre d'Or." At this great tournament held at Bruges, on

the occasion of the Duke's wedding with Margaret of York, the marquis was

one of the twenty-six knights who were to joust in the Duke's company. Were

only the results of this joust in question we might quickly pass over this

tournament, for on this luckless day Francesco's charger refused to gallop

along the lists. ^ But another incident arrests our attention. It was a rule of

this tournament that five or six knights should unite in a team, and whenever

a member of the team had his jousting day, the others, in turn, served him as

companions or attendants, wearing on that particular day the same colours

and emblems as their friend. The team Francesco belonged to was composed,

almost exclusively, of members of the Luxembourg family. ^ When his turn

came he entered the tilt-yard with twelve horses whose luxurious caparisons

have been described as minutely as the magnificent array of his four Luxem-

bourg companions. =* We are told that one of his horses was covered with a

blue and golden caparison—the colours of the French quarters in his coat of

arms that, incidentally, he had in common with the Duke of Burgundy—

^

charge de grandes lettres a sa devise, brode d'orfavrerie blanche et doree,'^ and that his

four friends wore coats of blue satin broude a lettres d'or de sa devise. Luckily we
also learn what these letters were: a. e. m.^ The e and m seem to stand for

estensis marchio,^ and they at once remind us of the initials M E flanking the

crest on the reverse of Roger's portrait. If this interpretation is correct

Francesco himself used the same initials de sa devise, that appear on the

reverse of the panel—a coincidence which would be of great importance for

the identification of the portrait.

Italian sources supply us with news about Francesco's next years. In 1469

Rodolfo Gonzaga, a younger son of the Marquis of Mantua, arrived at the

Burgundian court, then a high school of military training, and remained there

for more than a year. Being a cousin of Francesco d'Este he, of course, men-

havere servito lo ill. miser Francesco da Este

a la guerra ha la conscianza di la corte asai

bene et e bon homo c si c'era asai utile."

^ Three very detailed relations on this

tournament are known, one by Messire Jean,

seigneur de Haynin et de Louvegnies,

Memoires, publ. in: Sociele des Bibliophiles

Beiges d Mons, vol. XI, i, 1842, p. ii3fi".

;

a second one by Olivier de la Marche III,

p. I24flr. ; and a third one in the Traictie des

nopces de monseigneur le due de Bourgoine el de

Brabant, publ. in: De la Marche, vol. IV,

p. I i6fr., perhaps wrongly though frequently,

ascribed to de la Marche ; cf. O. Cartellieri,

Am Hofe der Herzbge von Burgund, Basel 1926,

p. 287.

2De la Marche III, p. 182. The Luxem-
bourgs of his team were Jacques, Sgr. de

Fiennes; Antoine, Sgr. de Roussy; jehan,

Sgr. de Sottinghien
; Jacques, Sgr. de

Richcbourg; cf ibid. Ill, p. 141 (the footnote

indicating Borso d'Este as this "marquis of

Ferrara" is misleading), pp. 159, 182; IV,

pp. 120, 123, 126, 131, 137, 138; Jean de

Haynin, I, p. 127 describes very carefully

the caparisons and mentions (I, p. 131) "le

marquis de Ferrade" as compagnon of Jehan
de Luxembourg, both of them wearing

equally embroidered garments; the same
appears in 1473 at Valenciennes {ibid. II,

p. 217), where the marquis is styled "frere

d'armcs ct compagnon" ofJehan de Luxem-
bourg; they therefore seem to have been

intimate friends.

3 See e.g. de la Marche IV, p. 137; Jean
de Haynin I, p. 127.

* De la Marche IV, p. 137 ; III, p. 182.

^ Ibid. IV, p. 137: "a. e. m. en brodure

d'or."
* As the three letters were placed on the

garments of his friends, they may possibly

mean: a{mici) e{stensis) m{archionis) . Or the

letter a may allude to the name of a lady

which, according to custom, was kept

secret. Cf. Cartellieri, op. cit., p. 138. The
same usage being observed in the i6th
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lions the latier's name frequently in his correspondence with his parents.*

Then followed a somewhat tragic episode when Francesco became involved in

the quarrels over the succession in Ferrara. Borso, Lionello's half-brother and

successor, having died in 1 471, his younger brother Ercole followed him on the

throne. Niccolo, Lionello's legitimate son, protested against this succession

by instigating an insurrection. Francesco immediately left Burgundy for

Ferrara and made his brother's claims his own. The populace at Ferrara

supported Lionello's sons by shouting: "Viva la vela!'' but Ercole's partisans,

answering with: "\'iva il diamante!" proved the stronger. Lionello's sons

fought without luck : Niccolo fled to Mantua, w hilst Francesco was exiled and

forced to return to the Netherlands, only to find that in the meantime Charles

the Bold had fully recognized Ercole's succession.*

So Francisco d'Este, having definitely lost his home, had to resume his

former duties at the Burgundian court. He is again mentioned as a chamber-
lain, but soon after also as ha\ing militan- charges : first as Captain of \Vester-

loo,' then as the Governor and Captain of Le Quesnoy.* In 1473 he accom-
panied the Duke to \'alenciennes, where a chapter of the Golden Fleece was
held, followed by a tournament, in which the Marquis took pan, having

once more Jehan de Luxembourg as a companion-in-arms.* After that he

was again despatched to Italy. At the chapter of \'alenciennes the King of

Naples had been appointed a Knight of the Golden Fleece, and Francesco,

though himself not a knight of the Order, was designated to follow the Great

Bastard to Naples and to present the ensigns to King Ferrante.' This embassy
took place in the following year. Francesco, however, either stayed for a con-

siderable time at Naples, or returned there for a second time with the Great
Bastard, as it is reported that in the spring of 1475 both of them passed through
Milan on their way to the South and that, in this town, they joined a party

of Burgundian ambassadors accredited to various Italian courts, being

ccntuTN' may be seen from Mme. de La
Fayette, ha prinuae de Clcves (Edilixms

d'histoiu et d'art, Paris 1935,', p. 120 :
".

. .pour

meler dans Icurs chiffrcs ou dans leurs dc\ise5

quelquc chose de galant qui eut rappon aux
pcrsonnes qu'ils aimaient."

* Mantua. Arch, di Stato. Gonzaga E.X.3
busta 2100 : Hague, October 20, 1469, a letter

ofRodolfo Gonzaga to his mother : "aJ medico,
il quale mi \Tnne a vedere forse tredi per una
pocha di fredore, mi consigha miser Francesco
da Estc, gli dia el drapo f>er uno zupone."

—

Gonzaga. Copialc 64 : December 30, 1 469 : a
letter of the Marquis of Mantua sent to his son
by the messenger of Francesco d'Este. Sec also

above p. 172, note 9. Lionello's first ^^ife

was Margarita Gonzaga.
* Diario Ferrar. p. 74 .Sept. 15 .—In

December, 1 471, a Burgundian embassy
arrived at Ferrara to felicitate Ercole d'Este

;

Diario Fmar. p. 78. In 1473 (March 2; a
Burgundian ambassador arrived at Ferrara
and Modena in order to consign soldiers for

Charles the Bold : cf Jacopino de' Bianchi,

Cronaca Modruse I, Parma 1862, p. 4. In the

same year, November 26, Charles the Bold
received, at Tliion\ille near Metz, the

ambassadors of Rome, \'enicc, Naples and
Ferrara : cf Calmet, Hutoire dt Lorrairu, V,
Nancy 1732. p. 210, cap. xlvii ; H. \'ander
Linden, Itinhairts de CfuirUs, Due de Bour-

gognf, Mccrguh^te de Tork et Marie de Bcnirgogne,

Bruxelles 1936, p. 57.
^ M. Bruchet, Rtpertoire numnique. Scrie B.

Chambre dcs comptcs de Lille. Fasc. II,

Lille 1921, s.z. Este, Fran9ois; cf. Fasc. I,

no. 1771 1.

* Bruchet, op. cit., Fasc. I, nos. 1 1391, 1 1392
(Oct. I, 1473, tmtiJ Sept. 30, 1474 .

* Jean de Haynin, II, p. 214 f ; cf. Rciffcn-

berg, Histoire de I'Ordre de la Toison d'or, 1830,

p. 87 f.

* F. de Gingins La Sarra, Depiches des

ambasiodeun milemais sur les campagnes de

Charles-le-Hardi. due de Bourgogne, de 14/4 a

^477 1 Paris-Gene\e, 1858, I, p. xvii.

%

occupied with the enlistment of Italian troops for the Burgundian army.^

Francesco remained in correspondence with the court of Naples^ after his

duties had recalled him to the North ; in October, 1475, he is again registered

as a Captain of Westerloo.3
. u-

This is the last time his name is mentioned, and nothing is known about his

later days. Perhaps he was killed in one of the many luckless battles the Duke

had to fight in the last year ofhis life, though it is improbable that this fact should

not have been noted somewhere. But it must not be forgotten that, wheri in

1477 Charles's empire broke up, many of the former Burgundian courtiers

were left to their fate and dispersed over all parts of the world. Francesco,

then a man of almost fifry, possibly entered the service ofsome other prince, but

it may also be that he married and spent the rest of his life at some country-

seat. We know nothing about it, nor do we know when or where he died.

All this, admittedly, is not very satisfactory. He led a courtier's life, a life

not devoid of honours, and though perhaps it was not very brilliant, there

were some bright rays—but also many disappointments. Yet the mere fact

of knowing that he served the Burgundian Dukes for more than thirty years

and spent most of his life in the Netherlands seems sufficient for our particular

purpose, that is to say, for the solution of the problem concerning the Este

portrait bv Roger van der Weyden.

There 'is no longer a valid reason for hesitating to give the much discussed

portrait, at last, its proper name : Francesco d'Este. That the son should have

borne the coat of arms of his father is entirely customary, and that Francesco

should have chosen a motto similar to that of his father seems plausible also.

The non-appearance of a bar sinister, or of some other 'brisure,' in the

escutcheon is of no importance whatever, least of all in the Casa Este, since

Lionello, himself of illegitimate birth, omitted this heraldic sign in his per-

sonal coat of arms. Moreover, our conjecture that the Burgundian courtier,

Francesco d'Este, was the object of Roger's portrait, would at once solve all

the outstanding problems. It explains the French form of the name 'Trancis-

que" the French device "Voir [?] tout," and it also explains the later

addition of a French inscription: "non plus Courcelles."* It further explains

' Bruchet, op. cit., Fasc. I, no. 177 17.

This inscription being a later addition

does not deserve too serious a consideration.

I may mention, however, that the conjecture

of van de Put, op. cit., p. 235 that the

portrait was brought to Belgium from Italy

in 1 47 1 and then came into the possession of

the Courcelles, only provides half the truth.

For the portrait had never left the Flemish-

Burgundian provinces. The meaning of the

inscription remains obscure. The Courcelles

were a very well-known Burgundian family;

Jean, Sgr. de Courcelles et de S. Lyebant,

was counsellor and chamljcrlain to the King

of France and the Duke of Burgundy in

alx)ut 1418; his son Philippe, .Sgr. de Bousse-

langcs, de Poullans et d'Auvillars, was

bailiff of Dijon under Philip the Good and

» Ibid. I, p. io6ff., no. XXXIII (April 25,

1475 • ^h^ chronological details of this

embassy to Naples are not quite clear, cf

P. M. Perret, Histoire des relations de la France

avec I'enise, Paris 1896, vol. II, p. 41, n. 2.

* Naples, Archivio di Stato. Curie

.Summarie vol. XII, fol. 50. Among the

letters of Alfonso, Duke of Calabria, there is a

short notice, dated Noveml>er 5, 1475:

"Fuit scriptum sequentibus de bono statu,

videlicet: lUustri et magnifico viro Fran-

cisco Hestensi, affini nostro carissimo."

Other recipients of similar letters of the same

date were, Philippe de Croy, Guido de

Humbcrcourt, both of them Burgundian

courtiers, and Francesco Bcrtini, Bishop of

Capoccio, Neapolitan ambassador to the

Burgundian court.
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why the man represented wears his hair in the Burgxindian fashion of 1460

and whv some of the features suc:gest those of Lionello, without any con-

\-incing likeness as a whole. Finally, if it was a common practice of French or

Burgundian painters to inscribe, on the reverse of their portraits, the

name of the person represented, they certainly did not do so in the case of

the donor or of the man vs'ho had commissioned the artist.

Ml links seem to fit almost to perfection. But, apan from this indirect

ex-idence, there is a more direct proof. The Este Iconography in the Mttorio

Emmanuele Library at Rome^ contains medallions of all members of the

Este family, from 1214 to 1476 (the manuscript must therefore have been

brought to conclusion in. or soon after, 1476).^ Among these medallions is

one representing Francesco d'Este (PI. 32b). It is a profile likeness that shows

him in Burgundian costume and with a cone-shaped cap. His hair co\'ers

forehead, ears and neck vnth untidy fringes ; the long aquiline nose, the pro-

truding lower lip. the upright collar, the golden chain encircling his neck

:

all these details correspond completely with the Roger portrait, and it -would

be interesting to knoM what portrait sensed as model to the master of the

manuscript. A comparison of the r\\'o pictures clears away the last possible

doubts : Roger's panel must represent Lionello's son and not Lionello himself

As to Lionello's own appearance we must content ourselves, once more, with

one single portrait, that painted by Pisanello.

This new e\'idence makes it. above all, necessan, to redate Rogers portrait.

There is no longer any reason for assuming that the portrait was painted in 1 450
at Ferrara, during Roger's alleged visit to Lionello's residence. This assump-
tion, now, seems quite pointless. The portrait, evidently, was executed at

Brussels, and as it represents Francesco at the age of about thirty, the date

must be approximately 1460. This makes it one of the later works of the Flem-
ish master and offers ample scope for the speculation whether or not one of

Roger's pupils, Memlinc or Bugatto. gave some finishing touches to it or was
responsible for the light background, so unusual in Roger's work.

There remains a word to be said about the attribute, the little hammer in

Francesco's hand. This hammer never seems to appear in Italian portraits

of princes.^ and exadently belongs to the Franco-German or Burgundian
world of chi-v'alr\-, w^here we ma\ regard the hammer as being the attribute

of holders of posts of honour. Other personalities of high rank ha\T been
represented with these insignia. The ] 4tii centur\- Heidelberg manuscript of
Minnesingers contains a miniature depicting the triumph of Duke Henrys of

Charles the Bold ; he was ducal counsellor and
chamberlain, too. 1 was not able to find out

any relations between the Courcelies and
Francesco or any other member of tht

Este family. Maybe Francesco was married
to a Courcelies. or that the pane] came into

the possession of the Courcelies after the

breakdown of the Burnundian empire and
Francesco's disappearance irom our horizon.

Yet it is welJ worth noting the fact that the

panel obviously remained with the Burgun-
dian court society within which it originated.

^ Ms. \'itt. Eman. 293; see above p. 170,

note 3.
" On the dating see Giorgi, (tp. at., p. 89.
•' Arnold Goffin, 'A propos du voyage de

Roger de la Pasture van der W'eydenj en

Itahe,'" Melange.s Huhn de Loik Bruxelles-

Paris 3931, p. i97ff- mentions the so-called

'Tihe de rorfe\Tc'' in the Collection Melzi

d'Eril at Milan, a woman holding a little

hammer in her right hand. The artist,

however, seems not to be known Barioioro-

meo \'eneto?).
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Breslau in a tournament: one valet holds the dukc"s helmet, a second the

lance, a third the 'cocffc' and also a small hammer of exactly the same shape

as that visible in the Este portrait.* (PI. 33c). Then again in a Geneva manu-

script "Repon.ses de Pierre le Fruitier, dit Salmon." dated 1.412. John of

France, Duke of Be.rrv-, holds in his left hand a .similar little hammer. * And in

another painting of Roger van der VVeydcn. the famous miniature in the

Chronicle of Hainaut, Philip the Good has in his right hand a very fine little

hammer, the head ofwhich evidently is made of silver.^ Fin.illv. in vet another

1 5th centurv' manuscript, the Chronicle of the Kingdom of Jerusalem, Count

Wita.sse of Boulogne, father of Geoffrey of Bouillon, seems to hold in his right

hand a hammer* similar to that of Philip the Good.

There can be no doubt that the hammer with the long and slender helve was

the attribute of certain, probably military- or knightly, dignitaries, for only

princes and personalities of high rank are represented with these insignia.

In fact this assumption finds a confirmation tlirough Froissart, because when

he reports how Olivier de Cli^on, made Connetable de France in 1380. was

deprived of his office, he adds that Olivier was ordered "que il renvoiast le

martel c"est-a-entendre Toffice de la connestablie de France.'' Froissart then

explains how Philip of Artois became connetable "quoyque messire Olivier

de Chchon n"y eust point rcnonchie. ne renvoie le martel de connestablie.''*

Nothing is known about Francesco d'Este holding a similar office, but as he

was Captain and Governor of Westerloo and Le Quesnoy, he easily may
have held some pro\incial High-Constableship entitling him to carry- the

hammer, that may, after all, have been the insignia of any military command
or princelv rank. But there also exists another possibilin-, namely, that the

hammer had some connection with tournaments. It may have been used for

the scoring ofjousts, or for the opening ceremonies. For Olivier de la Marche

reports that at the "Pas de r.\rbre d^Or" the knight, demanding admission

to the tilt-yard, "hurta trois fois d'ung marteau dore a ladicte porte."« The
same author also tells that the victor of the day received a gold ring,' and that

at the tournament held in honour of Philip the Good's wedding the prizes

consisted of rubies, diamonds, golden chains and buckles.* Thus the hammer
and the ring with the ruby in the marquis's hands may allude either to some

office, or to some victorv at the tournament.

^ H' :-, 'Lin\' K cod.

pal. g"- i. ^^ a: edition

of this manuscript.
* Genr\-a, Bibl. de Geneve, Ms. fran^.

] 65, fol. 4 ; Henri Martin, La mimature

franfotif du XIIJ ^ au AT* siecU, Paris-Bnixclles

1923, pi. 90, fig. cx\ii and p. 102.

"Brussels, Bibl. Royale Ms., fran^.

9242-3. fol. I ; d. P. Post, "Ehe Darbrin-

gungsminiatur der Henncgauchronik."

Jakrbuch fier Kunstumsenschafi, 1923, p. J7iff.

* Vienna, Nationzilbibliothek. Ms. fran^.

2533 (156;: cf. O. Smital, Lhe Chronih dn
KraL^ahrer-Kinigrnch jrruialem. Miinchen

1924.

'J. Froissart^ (Eunes, XV, Brussels 1871,

pp. 97, 102. ^.

«Dc la Marche, op. cit., HI, p. 126; cf.

p. 124 and IV, p. 116.
" De la Marche HI, p. 140: "et paya ledh

Charles une verge d'or pour ce qu'il avoit le

moins rompu ;"
cf. pp. 132, 177, 180, 181,

191. The meaning of verge is usually 'rod,'

but in the 15th centur\' it wzis used just as

frequently in the sense of 'ring.' In this

latter sense it is taken also by Cartcllicri, Am
Hcfe der Herzoge von Burgund, pp. 1 35 and 140.

* Reiffenberg op. nt. ;cf. p. 174, note 5},

p XX.
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Signs of Francesco d'Este's presence at the Burgundian court seem to be
traceable also in other pictures. Pursuing a suggestion made by Stein/ 1

should first of all like to draw attention to another of Roger's paintings. He
apparently had the young Este in his mind when working at his "Adoration,"
now at Frankfort. The youngest of the three Kings, a youth rather of Italian
than of Flemish type and bearing, shows what Francesco may have looked like

in his twenties. On the other hand, Memlinc's "Man with the Arrow," in
the tMetropoli tTin Mn nonm , Nc^ Voi i^ (PI. 32c), seems to prove that Italians
in mature age are apt to grow stout, particularly when they enjoy the excellent
cuisine of Brussels. The portrait must represent, as the insignia indicate, a distin-

guished Burgundian courtier. For the arrow was the attribute of the leader of
a tournament (at least in Burgundian circles) who, to start or to end
the tilts, flung the arrow into the tilt-yard. The chronicle of Jean le Fevre
seigneur de. Remy;Tving-of-arms of the Golden Fleece, informs us that Philip
the Good at a tournament made use of this missile. ^ Le Fevre, himself, has
been depicted by Roger van der Weyden, with an arrow in his hand,^ and so
is the courtier talking to the Duke of Berry in the miniature of the Geneva
manuscript.* Charles the Bold, too, in a manuscript at the British Museum,
is represented with an arrow.** Finally, there is a portrait by Roger of a Knight
of the Golden Fleece, probably the famous Jacques de Laiaing,^ also with an
arrow in his hand. Hence the "Man with the Arrow" by Memhnc must
have been a Burgundian courtier, and, as he certainly is of a very
ItaUan appearance, we may well ask if this is not another portrait of Fran-
cesco d'Este. Moreover the features bear a great likeness to those of the
Roger portrait, although they seem coarser, somewhat puffy, and of less

nobility and tenseness, differences that may be ascribed both to the ad\^ancing
age of the sitter and to the fact that the painter was not as good an artLst and
of more bourgeois a character. ThLs Memlinc painting may well be considered
to be another portrait of Francesco, here approximately forty years old. That
would mean that it was painted in about 1468-9, which is the usual date given
to it.

There is one more question to discuss. If Roger van der Weyden painted
the Este panel neither at Ferrara nor in the year 1450, had he at any time been
at Ferrara, and, what is more, did he really ever go to Italy? Since the Este
portrait can no longer be regarded as proving that Roger worked in Italy

4
5--

^ Op. cit., p. 30 f. The young king of the
"Adoration" reappears in the Flemish trip-

tych of the Melbourne Gallery, cf. Burlington

Magazine XL, 1922, p. 1631!.

^Jean le Fevre, Chroniquc, ed. F. Morand,
vol. II, Paris 1881, p. 3i8f., cap. CXCI : "Le
due tenoit une flesche en sa main ; sv de-
manda aux gardes (c'est a entendre aux
preneurs; s'ilz congnoissoicnt bien Ic signe;
et ilz dirent que oil." Then follows the
description of how the two knights were
fighting. "Quant ilz se furent. une espasse,

combatus de leurs haches, el fait lun
I'autrc tourner et despasser . . . le due gecta

^^.U^CUMi^ ^i£^l

sa flesche en bas, et dist : 'Hola ! Hola !'

Adont, Ics preneurs les prindrent subz en
ce point. Les conducteurs vindrent dcvers le

due, en disant qu'ilz les avoient prins subz,

plustosi que les patries neussent voulu."

The passage is quoted by Stein, op. cit., p.

22, n. 5.

^ Antwerp, Museum.
* See above p. 177, note 2.

^ London, British Museum, Ms. Harlry

6199, f. 69; cf. Comtc Paul Durrieu, Lm
miniature flamande. 1921, pi. L\TII.

* Brussels, Museum; cf. Stein, p. ^iS.

JjM. ^t)y ^-)J9/
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a most important piece of evidence for his presence in the South has been

destroyed. The so-called Sforza Madonna ceased a long time ago to be a valid

proof of Roger's visit to Milan. The "Pieta" of the Uffizi Gallery docs not

testify to his' having been to Florence. The Madonna Medici proves nothing

whatever, for the two sainted Doctors, Cosmas and Damianus, certainly do

not represent Cosimo and Piero de'Medici, but two well known Burgundian

courtiers.^ The picture, as Destrce pointed out,'^ should rather be called the

"Madonna of the Physicians" than the Medici Madonna. The paintings seen

by C-yTiac of Ancona and Bartolommeo Facio at Ferrara do not demonstrate

Roger's presence in this town, but only the fact that Roger worked in Brussels

for Lionello d'Este—a fact many times recorded by the Ferrarese exchequer

in the accounts preserved in the archives of Modena.
These records of the ducal camera are in fact not favourable for the purp)ose

of confirming the theory of Roger's journey to Italy. An entry in the registro

dei Mcmoriali deWanno 1450, dated December 31st, 1450, and countersigned

with the letter M, testifies that Paolo Pozio, merchant of Bruges, agent and

partner in the trading firm Filippo Ambrogio and Company at Ferrara,

had paid twenty ducats to "Maestro Ruziero depintore in bruza per parte de

certe depinture," which the latter had executed for the late Signore Lionello.'

Another order of payment, concerning two panels painted at Brussels, is

dated 1451 .* The existence of a third, similar document has so far been over-

looked. It is dated August 15th, 1450, and reports the payment of twenty

ducats to the "excellent and famous painter Master Roger" for some "altar-

pieces," and as a part-payment for several other pictures Roger had painted

for Lionello.* This new document clearly demonstrates that Roger cannot

have been in Italy during the month of August, 1450. Moreover, it states that

by August 15th the payment had already been made at Bruges by Paolo

Pozio. Lionello's order of pav-ment to Paolo Pozio must have taken about

four weeks to reach the latter and another four weeks must have elapsed

before Paolo Pozio's confirmation arrived at the Ferrarese camera. The con-

clusion is that Roger cannot possibly have been in Italy after June 15th, 1450.

^ Pierre de BefTremont and Jean le Fe\Te

de St. Remy ; they appear together in the

fragment of an "Adoration" by Roger (Coll.

Schloss, Paris) and in his Bladelin altar; cf.

Stein, p. i9ff. Their appearance as a couple

was so impressive that they seem also to

have been in the mind of the artist, who
designed the Alexander tapestries at the

Palazzo Doria; cf. A. Warburg, Gesam-

melte Schnfien, I, 1933, p. 243fr.

* Destree, Roger de la Pasture van der Weyden

I, i930> P- 73-
. . ,

' Venturi in: Rivista storica Jialiana, I, p.

608 ; A. v. Wurzbach, Kiederlandisches K'unst-

lerlexikon II, p. 874, no. 91.
* Stein, p. 15.
^ Modena, Arch, di State. Camera

Marchionale Estense. Mandati. Registro dei

Mand^ti dell'anno 1450, no. 10:

L. Marchio—Mandate 111.mi ac cxcelsi

domini nostri Leonelli marchionis estensis,

etc. vos factores generates ipsius dari faciatis

Paulo de Podio et pro eo Filippo Ambrosii et

sociis mercatoribus in Ferraria ducatos

viginti auri quos dictus Paulus solvit nomine
prefati ill.mi domini nostri in Bruges

cxcelenti et claro pictori Mo Rogerio pro

aris sie !) et pro parte solutionis nonnullarum

picturarum quas ipse facere habuit praefato

domino nostro. Et de ipsa pecunie solutionc

faciatis eas scripturas per quas dinosci possit

qua causa et cui pecunia sit exoluta.

Phihppus Bendidius scripsit XV augusti

1450 —Habuit mandatum.

I am much indebted to Dr. Hclenc

W'icruszovN-ski and to Signer Alfredo Braghi-

J
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The length of time Roger spent in Italy, consequently, cannot have beenmore than a few weeks, at most a few months in spring 1450, for it is notprobable that he crossed the Alps in January or February. Further we mav
ask: is It likely that Lionello should have chosen the complicated manner ofpayment through Filippo Ambrogio of Ferrara and Paolo Pozio of Bruecs
If the renowned and excellent painter, only a few weeks before, had been atthe court of Ferrara? Is it not more plausible to assume that Lionello whose
generosity was well known, would have presented a gift to his famous euestwhen Roger took his leave? And does the document not testify ex silentioby omitting to mention the Flemish celebrity's presence and by me'relv stating
about the pictures: "quas ipse (Rogerius) facere habuit praefato ' domino
nostro that Rogei, personally, was altogether unknown to the court and had
never been to Ferrara? Entries in mediaeval registers may be 'short and
impersonal, yet the addition of some phrase, such as : "quando stabat cum eo"
(or something similar), would have been no more than consistent with the
general customs, had Roger really been at Ferrara only a short time before

Uf all the testimonials, concerning Roger's journev to Italy there is left
but one, and that is a very vague artist's anecdote, reported by Bartolommeo
i"acio in the biography of Gentile da Fabriano:^ "De hoc vi/o (Gentile)
terunt, quum^Joannis Baptistae templum accessisset, admiratione operiscaptum Auctore requisito cum multa laude cumulatum ceteris Italicis pic-
toribus anteposuisse." Facio himself almost admits that this is a legend It
IS a typical example of those anecdotes told in the streets and in taverns
frequented by artists—the intention of which was to exalt the name of one
renowned master by coupling it with that of another still more famous
artist. At any rate, it is a most interesting argument for the fame Roger
enjoyed m Italy m about 1456 (the year in which, probably, Gentile's bio-
graphy was written), but the anecdote as such, unless supported by other
documents, has no absolute historical value. And of other documents there
are none.

It has always been thought remarkable that Roger's work shows no signs
whatever of the influence either of Gentile, whom he is said to have admired
or of other Itahan painters, as, for instance, Benozzo Gozzoh or Pisanello or
Fra Angehco," whose pictures, had Roger been in Italv, would certainly have
been known to him. But that is not to be wondered at if Roger's visit to
Italy never took place.

roli at Modena for their kindness in pro-
viding me with a copy of this document,
hitherto unpublished as far as 1 Icnow.

1 Wurzbach, op. cit., II, p. 875, no. XVI.
''Even Domien Roggen, "Roger van der

Weyden en Itahe," Revue Archeologique . Ve
ser., XIX, 1924, pp. 88-94, >^'ho tries to find
such influences, is not in a position to give
any evidence.

p. 166, line 19,

p. 178, line 7,
and pi. 32c

p. 178, line 15,

p. 180, line 19,

p. 180, line 20,

Errata.
for lio'f'-t background read dark b-;.ckjround.

for ...tropolitan r.'us'-::- ,
" 'ork, read

IFT] - -. \:: lection, . •

for ^ -eur de R^my read de St.P.ooy.

for vivo read viro.

7J^ - '
-- •- -G-.d q^uum Rogerius Galli-

-^ _ r, de quo post die: -us,

nutilaei anno' in ipsum Joannis.

n L u -/u U I J



n Lu u



"fX^ C ilAOUUu C^^lJkJi ^-^^^

k-
'^. l<)«i ttXe^

N'cV

/

.

n L q Lu u I J



THE WARBURG INSTITUTE
IMPl RIAL INSTITUTE BrUJ^lNOS

S(JUTH KENSINGTON
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TELEPHONE KE^iSINGTON 0O77

22nd June, 1940.

arrange-
also
minor
to be

Dear Professor Knntorowicz,

Saxl tells me that he has informed you of our new

ments with regard to the Journal, and that he has

advised you that there are two or three points of

importance in your manuscript which we feel ought

altered slightly.

I am sending you a photograph of the reverse of the Roger

picture in case you have not got one yourself. Our
palaeograDhers here are definitely of the opinion that

it is impossible to interpret your "voir" as "voir", but

we cannot make out how the word should be read. In any

case I feel that your statement about the device should

be slightly more vague. I have, therefore, inserted the

following on p. 9, line 2 from the bottom: ".. .where another

device is found which may perhaps be read: 'voir (?) tout'

The second point is your interpretation of the letters

a .e.m . on p. 15, which though plausible seems to us to be

too definite. I would therefore suggest to alter the

paragraph after a.e.m. (line 5 from the bottom) in the
fe. and m. seem to stand for 'estensisfollowing .manri^r; -e. tiiiu ui. oc^iu uw ^ ^-^.^^^^^^

. ^T i 1-

marchio5«) [leave ouT the "or marchionissa " J ,
and they at

once remind us of the initials Mi^ lianKing the crest on the

reverse of Roger's portrait. l7~this interpretation is

correct, Francesco himself used the same initials de sa

devise as they appear on the reverse of the panel - a co-

incidence which would be of great importance for the

identification of the portrait". I would then suggest

re-shaping Ilote 58 in the following way: "As the three

letters were placed on the garments of his friends they

mav possibly mean a(rnici) elstensis) m(archionis ) , or the

the letter a may allude to the name of a lady wnich, accord-

ing to custom, was kept secret". After this. Note 5o rvms

on as it stands. In line with these alterations, I inserted

the following' on p. 10, line 10 f-rora the bottom: "Francesco

himself probably used the initials...", and on p. 18, line

7 from the bottom, a question mark after "voir".

u o \ u



Finally, I would like to mention that the "Ivlnn with the
Arrow" by Menling is now in the Metropolitan Museum; this
I corrected accordin£;ly . I also hope xo have your approval
for the reproduction of the Memlin^ portrait together with
the other illustrations th.-it you have provided.

These smrall suggestions arc, of course, only of a tent-
ative character, and I can alter the text in the proofs
in any wav you wish. I think I need not mention that
Boase looked through the article from a purely stylistic
point of view, and has altered a small number of details
which I am svoce will be acceptable to you without your hav-
ing seen them.

I should be extremely grateful if in the case of your
approval of the proposed alterations you would send me
a short tfelegram to that effect. If, however, you have
any objections or counter-proposals, vrould you please send
us a detailed letter by air mail?

Yours very sincerely,

^Ljjy Oi^i^^^

Professor E. Kantorowicz,
2424 Ridge Road,
Berkeley, California.
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pared to go back for good with his wife and daughter. Our

conversation turned to European paintings in American Art

Collections. Max I.Friedlander gave some interesting

accounts of the chronique intime of wandering pannels.

Riezler talked about collectors, dealers, and prices. Then

there fell the name of Michael Friedsam whose collection

is now part of jthe r^ietropolitan Museum. His name reminded

me of a famous portrait by Roger van der Weyden which

Max I.Friedlander had discovered and i^'riedsam had acquired

i was familiar with reproductions of this painting. For

several years I had been working and collecting materials

on the Burgundian Dukes of the 15th Century. For months,

may daily walk had been(from the Rue Royale where I had

found a funny apartment with a iapaMaMxxiiogRx^xKaia

amikx lovely view over the roofs to Saint e Gudule and with

a Japanese singer, Kara Onuki, below(who startled me also

because kmx of her mistaking my title of Professor as an

indication for clairv^oyance)^i&°'the old archives in the

...palais to the Rue Royale where I had found a somewhat

queer apartment with a lovely view ove^^t)^^^TQ^f^l^%he

Goudenberg to' Sainte Gudule and with a Japanese singer,

Kara Onuki, below. The winter 1957/58 had been spent in

Italy^ Paris, and,' as' often before, in Brussels. I had

been roaming through the archives and gathering as much

booty as possible before the breaking of the storm,

several time^my eye had be^n'"caiig'ht by the name of an

Este prince KkixlixajiiiMiiEi appearing in XKXX«»i±wa letters

of the Burgundian court which I had inspected in Naples,

in Ivlantua, in raris and Brussels; and I recalled that

this Francesco d'este was in x«nflEXMJUut«ltiM somehow

connected with the Roger panel in America. Thus, when the

name of Friedsam fell, I asked Friedlander whether he was

sure that the Roger in the Friedsam Collection represented

Lionello. For a moment Max Friedlander hesitated before

saying "Yes" and asking me whether I objected. It wiis my

turn to hesitate for a moment before saying "Yes" and

confessing that I had reason to believe the man portrayed

could not be Lionello but most likely x^ionello's bastard

son Francesco whose name, after all, was written under

the Lste coat of arms on the reverse side of the panel.

1
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tb« time of Ilexiry II arc those of Kins John. In 1201,

I^doeower 28 , aIoq John ord«r«d to pa^ 2^ i^hl^xlii^s for tho

•iuflutf q£ the C;^-^^ist^s vlnolt on ChrlBtiafto''^and the bxum

aaount «aa assi^psody in April 24 » 12C4» to tho eantors wiao

wort %o aln^ tho £aator lamaoo on April 23th^'^| aleo wo

know of his donation to oaiitorQ on muster 120^'^^, .oro
74

intureatiniE ia the eutry in the roll in 1200, OotOi^or 10th

*xiiborate da thoaauro no^tro xxv bolidoa ^ustciOio o»»

pellano et Ambroaio, olcriois noatria, q,aL oax.taveruat

Zrii^tua viooit ad aooundaxa oororuition^^ta nostrua •% ad
unotionoa ot ooronationeia Jaabollo rotiine uxorla

no&tre«*

In thio oaae tho oharaotor of the laodoc as a ooronation

litany, not only as a aoag ohanted on I'oativala, ia oXaaj>-

ly diaoomible* lioreover, this aoooiid ooroxiation of Uns

John alOAs with the oo:^&eoration of hi& ^uoon waa not oo»

lobrated on a Churoh festival but on a ooaoon Sunday (0«to

bor 3, 1200) , 80 that the laudoa wore sudk at loatmloater

only beoauao of the ooronation* And thia la not the sole

evldonoo of its kind. The same observation oan be aaAo

oonocmine both his predeoeseor and suooobaor* A ohronio-

ler*a aooount teatifiea that on liioimrd'a aooond ooroD»>

tion at ^'inoheator (April 17 f1194) three oaiitors aaug

Chriatua vinoit after the first oodLleot '^^ uad on

FoLruary 10th, 12^7 » Henry III lavia^ assi^ed 100 ahil-

lin^a to valter of Lenoh, hla favorite olorio of tho royal

ohapol, for hia and hla aaaiatenta part in ain^pin^ tho

luudoa at tho King* a festival orowa-wearinc i^nd tho iaau^

gamX coronation of ^uooa Bloanor at iroatainatsr on jtnAu^

ry 20, 1236^^* ^^^ ooronation liko»i&o, took plaoe on an
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147

ordinary Simday« so that by oom it aay be tak«n for

%«d tlutf ia Enclandt the Iaiid»t oertainXy belou^od to tlM

orowninc ritt ae woll »& to the servloe on the ^roat Xua^j.

val8»

This latter is proved not oxOy by thu iTorwularioo

of JToroester but also by a great uiuber of entries Ia tlM
to find

Holla. It ia surpriBia^, above all,/Uiat the ocwaaiona on

which the Jiirli;tut> vincit wa» euag wore aauitiplied by Hoa-

ry Illin a . eouliar and moot startling way. Adnittcdly,

^^^ l^^-tdoa days were also inoroaaed Oii the ooutixxi^iit in

the twelfth and thirteenth centuries, espeeiaily in ftrarioe

where their singing began to be eo..i^cciua, in that perlody

with the days on which the archbi&hop wore his pallii **.

Xett the inorease of laudes a:,s under iiexjry III was ^uite

extraordinaxy and abnoraial. Durir;^ the first years of his

rei^jn, xor «/hich the Liberate Rolls are not ooapleieiy

preserved, it oan bo deteradned, from hi;, orders for pojr*

aent, th^it in 1227"^®, 1228'^^, U2$^, and 1230^^ the iflar

dos were ohanted regularly thrioe a year, that is to sajr

on the three groat Church fostivais. ihia was <iuite'aor*

nal and oorre&ponding to general uaago. The increased

uao seoBS to begin in 123:^. Although the Liberato Rell^

of thii> year breaks off as early as ^otober, the lau^o

had nevertheless been ohanted ten tiaos in the prooedlag

aonthc alone. Apart fron the throe fe&tivals, th& chri*

ftuL viiicit had been ordered sung on the Day of St.Majy's

Purification, on Asocn&ion, IriiJLty, ;.l4suw»er, St.i4ary*s

Asoonaion, on St.^-ar^'s birth-day and on the Translatla©

U I U U
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A hot summer night in July 1938. 5W«»x»3rx2[Kxx«Xif

IHIK2i$¥$^)$I« In spite of, the excellent 'diftne* v;hich our

hostess had served us, none of us felt comfortable. Too

great was the political pressure. Runciraan had started

his portentous mission to Prague, and under the cloudless

black~"blue sky of that night heavy planes v/ere droning

and anouncing the thunderstorm that was about to burst

over Europe. In the charming country seat which the late

Max Liebermann had laid out with so much care on one of

the lovely lakes near the city, we were but a small party:

Our hostess, Mrs. Liebermann, whose hospitality we had en-

joyed time and again during that fatal s^sasii period before

the end of Old Europe; her daughter and son-in-law, Kurt

Riezler; Max J.Friedlander , the unsurpassed expert at

Flemish and Dutch art; a diplomat, whose day-dreams wan-

dered from the ,Vilhelmstr€tsr*« to the copper-beaches of

Oxford College gardens or to his own beautiful SiiluUtxy

house} where all his friends had experienced at least one

of the then customary week-emd crisis; and myself. The

deep French doors of the white dining room opening to the

garden and lake had been wide open while we were dining

and sipping one of those wines of the casa i^ieberraann

which inevitably had to be a, surprise to hostess and

guests. On the many birthdays which Ivlax Liebermann had

celebrated,' friends had often remembered him with single

bottles of choice wines and as the painter himself was

a moderate drinker a queer museum of single bottles had

gradually assembled in the cellar, of whose specific qua-

lities no one could have the slightest notion. They could

be superb or flat and pass^, and across the white round

dinner-table the diplomat, iJrs. Riezler and I often ex-

changed a quick glance of understanding.

On that night we took our cup of coffee out of doors.

'^ HH/xit'/, in the garden. The latest
^
political news had been ± re-

'
ported and the ^S±t±Mi''is well as the historical view-

points exchanged. The subject to be broached next, sooner

or later, was inevitably America. Most of us were about

to leave for the United States. I was waiting for my pass-

port. Riezler had just returned from the states and pre-

1

I n
u I u I



\t ^n\c. ^^jiQ
t^vn^-^ iijc^v^-^oioijjici^ Cc^^j^c4-iQy\

r n

?

f

/ n «/



d^

A NORMAN FINALE OF THE EXULTET
AND THE RITE OF SARUM

ERNST H. KANTOROWICZ

Reprinted from

THE HARVARD THEOLOGICAL REVIEW

Vol. XXXIV. Na i. Apbil. 1941

/ n c



I II L



«jiM ityvfrul' .tlMj»<«-inf I.uwMiw criuni (rt^fujl'ilf^aic.

I i-ecutnur ti-,^ «• <ti»mnitf itc »u»f fiutmLH* a«<'r.>tuii'

1 • . . .

J • • m J

^

T ; 1 1 -r " T

^•,clci-mn ocdcuiKillinuiin |.vpuliitii uiucamvAua

•^/^l . ' ' ' * - -l/Tf

^ .7 1

;iM.,
• « - I

* •
*

pa xint._j

P'
tr^

— tttcn. CV)utict\»r.

t«
1 1 ' 5

•wcn^Ti. f»'«wi .Vm. «r. ^loiM^ . ituiftr

Madrid, Hilil. Niil. I.il. iH\) (l.).ii f. 11.".'

A NORMAN FINALE OF THE EXULTET AND
THE RITE OF SARUM

ERNST II. KANTOIiOVVICZ
Univebsitv of {,'aufobn'ia

The peculiarities of the Exultet in the South-Halian Church
have often been the subject of scholarly investigation. Quite
recently, several new studies » have been devoted to this famous
and indeed very beautiful liturgical prose hvnin which was
sung on the Saturday of Holy Week. Among these peculiarities,
the practice, for example, of writing the hynm on a long scroll
and of embellishing the text with illuminations was observed
nowhere but in Southern Italy. This scroll, as is well known,
was mtended to fall more and more over the ambo so that, as
the archdeacon sang the text, the congregation could at the
same time gaze at the illustrations to the respective parts of
the prayer. Word and illustration thus supported each other
in a singular way.

These interesting and often very fine illuminations have par-
ticularly attracted the attention of scholars. However, not
only the illustrations but the text of this hymn displaved peculi-
arities in the South-Italian Church. Thiky years ago, H. M.
Bannister pointed out that, up to the late eleventh century, a
South-Italian drafting of the Exultet was known which differed
consideraI)Iy from the official text of the Ordo Romanus.^

' See the very brilliant and learned book by Myrtilla Avery, The Exultet Rolls of
South lUdy (l'rincet<.n-London-The Hague. lO.'JG). Further: (Jerhart Ladner, 'Die
italienische Malerei in, 1 1 ..lahrhundert,' in Jahrbuch der kunsthistorischen Samrnlungen
in Wien, Xeue Kolge V (Vienna, 19;il), \ii ff.; Th. Klauser. ' Eine rUtselhafte Exultet-
Illustration aus Gaeta,' in Corolla Ludwig Curtius zum 60. Geburtstag (Stuttgart,
1937), 168 ff.; F. Cabrol et H. Leclercq, Dictionnaire d'archeologie chretienne et de
liturgie, vol. XIII, 2 (I'aris. li);58), coll. 15,59 ff. See also: .\dolf Franz, Die kirchlichen
Bene<liktioncn in, Mittelalter, 11 (Freiburg. 1909). 517 ff.; L. Duchesne, Christian
^orship. Its Origin and Evolution (5th edition, London, 1943). 254 ff., 537 ff.; B.
Ebel, 'Zum Verstandnis des Exultet,' in Liturgische Zeitschrift. Heft 6/7 (Regensburg,
1930/31). 165 ff. was not available to me.

* H. M. Hannister. 'The vetus Itala text of the Exultet," in The Journal of Theologi-
cal Studies XI (O.xford. 1910), 43-54.
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"^

Bannister called it the Vetus Itala and this name has been gen-

erally adopted.'

Another drafting of the South-Italian Exultet text seems to

have escaped the notice of scholars. From the twelfth century,

that is to say shortly after the Vetus Itala went out of use,

there has survived a finale of the Exultet — or rather a finale

of the prayer for the ruler that concludes the hymn — which

differs not inconsiderably from both the Vetus Itala and the

official Vulgata text of the Missale Romanum. In the Roman
missals, the finale showed the following text: *

Precamiir ergo tc Doniine, lit nos famulos tuos . . . quicte temporum oon-

cessa, in his paschalibus gaudiis, assidua protectione regere, gubernare et

conservare digneris. . . . Per eumdem Dominum nostrum Jesiim Cliristum

Filium tuum qui tecum vivit et regnat in un|rCTfitatc spiritus sancti Deus
per omnia sceula seculorum. Amen.

The Vetus Itala, following a different text altogether, showed
the variant: ^

Qui vivis cum patre et spiritu sancto et regnas unus Deus in secula seculorum.

Amen.

Quite different from either of these is a third text to which I

wish to draw attention

:

Prccamur ergo te Domine, ut nos famulos tuos . . . quiete temporum con-

cessa in his paschalibus gaudiis, conservare digneris, Qui semper vivis, regnas,

imperas necnon et gloriaris solus Deus solus altissimus, Jhesu Christe, cum
sancto spiritu in gloria Dei patris. Amen.

This third version is not to be found earlier than the twelfth

century, in Southern Italy or elsewhere. It seems that this

finale of the praeconium does not appear in any of the many
eleventh century manuscripts or Exultet Rolls. The oldest man-
uscript known to me, which reveals this text, is a iroparium

from the Biblioteca Nacional in Madrid. It was written earlier

than 1130, before Roger II had been crowned King of Sicily,

because the prayer for the ruler mentions a comes N.^ but not

' Cf. Cabrol-Leclereq, loc. cit.

* See on this finale Bernold of Constance, 'Micrologus de ecclesiasticis observationi-

bus c. 6,' in Migne, Patr. Lat. 151, col. 981.

' Bannister, loc. cit.

« Madrid, Bibl. \ac. ms. lat. 289 (1.5;?), fol. 115'; cf. Karl Young, 'Some texts of

liturgical plays,' in Publications of the Modern language Association of America, XXIV

NORMAN FINALE OF THE EXULTET 131

the king. Next comes a Sicilian, or at least South-Italian,

gradual that has shared the fate of innumerable other Sicilian

manuscripts in having been brought to Spain by the Aragonese;^
it was written after 1 130, because the praeconium, while omit-
ting the names of pope and bishop, includes the name of Rex
Rogerius.^ There follows the well-known twelfth century
IMissale (fallicum of the Cathedral of Palermo; ^ further, two
twelfth century manuscripts originating from the Cathedral of

Troia. One of these manuscripts, an Exultet Roll, is still at

Troia '" and its text tallies with that of a Troia processional in

Naples." Finally, I found the text in a beautiful twelfth cen-

tury missal in the Morgan Library in New York, the prove-
nance of which is as yet not satisfactorily determined. ^^ Thus
there are altogether six examples of the third Exultet finale; all

of them drawn from twelfth century manuscripts. A system-
atic inspection of South-Italian manuscripts of that period

would undoubtedly reveal very much richer material on this

subject than I am able to offer. However, the instances here

adduced are enough to justify discussion of some of the main
features of the problem.

(Baltimore, 1909), \H't ff. I am greatly indebted to my former pupil. Dr. Angel Ferrari

Nuflez of Madrid, wlio generously provided me with photostats of Madrid mss. be-

fore the outbreak of the .Spanish Civil War.
' On the abundance of Sicilian m.ss. in Madrid see, for instance, Martin dc la Torre

y Pedro Longas, Catalogo de los Codices Latinos de la Biblioteca Nacional, I (Madrid,

1935); the second volume containing the liturgical mss. has not been published.

' Madrid, Bibl. \ac. ms. lat. 132, fol. 99^'; cf. L. Delisle, 'Vn livre de choeur

normano-sicilien conserve en ?]spagne,' in Journal des Savants, V'l (1908), 12-49.

' Palermo, Cathedral ms. 544; cf. (iiovanni di (liovanni, De divinis Siculorum

ofBciis tractatus (Palermo, 1736), 267; on the Gallican rite in Palermo see La Mantia,

'Ordines iudiciorum Dei' nel missale Gallicano del XII secolo (Palermo-Torino, 1892).

" Cf. Myrtilla .Avery, op. cit., pi. CLXXXV'; on the Troian Exultet Rolls see also

Whitehall, in Speculum II (1927), 80 ff.; on other Troian mss. see the most recent

study of Miss .\very, '.\ Manuscript from Troia: Naples VI. B. 2,* Mediaeval Studies

in Memory of .\. Kingsley Porter, I (Cambridge, Mass., 1939), 153-164.

" Naples, Bibl. Naz. ms. lat. VI. G. 34, fol. 82. The ms. is mentioned in .\nalecta

Hymnica, vol. XLVII, p. 25, No. 105. In the ruler's prayer, a "gloriosi.ssimus rex

noster ill." is quoted, so that the ms. must have been written in about the middle of the

12th century; this is also suggested by the script. For the provenance from Troia see

fol. 136, "Iloruni festa plebs troiana colat et apulia."

" New York, Pierpont Morgan Library ms. 379, fol. 111. On the interesting ms.

see my discussion in a forthcoming book, Laudes regiae. Studies in Liturgical .\c-

clamations and Mediaeval Ruler Cull (Berkeley, 1941), Append. II.

M '^'
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To begin with, the text of the finale is in itself of some in-

terest. Admittedly, it shares with the Vetus Itala the opening

Qui tnvu; whereas the Roman missal reads Per eumdem Domi-

7ium nostrum, etc. But either opening is so common that this

does not mean very much. Another feature is more arresting,

the amplification qui semper vivis, regnas, imperas necnon et

gloriari.s- of the third version. Through the kindness of Pro-

fessor George La Plana my attention was called to the fact that

this amplification might have something to do with an ampli-

fication in the Roman missal. The Roman missal as well as

the Sicilian version follow, in general, the pattern of the old

sacramentaries. The Sicilian form, it is true, shows an ampli-

fied finale, but in other parts of the hymn it follows almost

verbatim the text of the sacramentaries and displays the origi-

nal form also in the short prayer of intercession which immedi-

ately precedes the finale ("Precamur ergo ut conservare

digneris"). Exactly in this clause the Roman missal shows an

amplification. In the rhetorically clumsy way which is so often

a significant feature of Rome, the Missale adds two verbs

referring to the Lord's rulership, so that the text reads, "Pre-

camur ergo ut . . . . regere, gubernare et conservare digneris."

Did the composer of the South-Italian finale try to compensate

I for the verbs of the Roman missal by adding imperas necnon

et gloriaris, that is two other verbs referring to the rulership of

Christ r" This possibility should not be excluded; but this com-

pensation is certainly not the whole story. For, compared with

the ugly crj'pto-dualistic triad of regere, gubernare et conservare,

the South-Italian liturgist has achieved his task with a re-

markable rhetorical skill and understanding.

The two verbs added in the South-Italian finale represent

very old doxological elements; they are not remarkable in

themselves.'^ RemarkaVjle only is the triad of vivis, regnas,

" Every single verb can be traced easily in finales of prayers and benedictions, for

instance:

qui ririt et regnal, or

qui vitit el imyerai, or

qui vitit et gloriaiur, or even

qui tecum ririi et gloriatur et regnai.

For the last form, which seems to be relatively rare, see the coronation order from 888,

Aa^UvU'^
1^*6-
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imperas, that results, and the stress laid upon this phrase. In

the Vetus Itala the corresponding words are so far apart that

they are entirely without emphasis ("qui vivis cum patre et

spiritu sancto et regnas unus Deus," etc.), nor are they brought
into prominence in the Roman missal ("qui tecum vivit et

regnat in unitate spiritus sancti," etc.). In the third version,

however, the three beats of vivis, regjias, imperas have clearly

the very active and energetic function of leading towards the

acme of the whole phrasing, a function reflected also by the

musical accompaniment. This triadic asyndeton with an
implicit climax and with the longest as well as weightiest word
at the end " is an artistic rhetorical figure, and the gradually

increasing effectiveness of the clauses is not merely chance.

This triad is not formed quite at random by transposing the

gubernare of the Roman missal in the form of imperare to the

final clause. Indeed, it is influenced by another triadic saying

which, from the eleventh to the thirteenth century, was used

almost like a proverb and then enjoyed the greatest popularity,

the triad of vincit, regnat, imperai.

Sol Christus vincit, regnat, rex imperai almus . . . ,

writes the poet of the Vita S. dementis.'^ Pope Innocent III

styled the vexillum sancti Petri, handed to the Tsar of the Bulgar-

ians, the banner of Christ qui vincit, regnat, imperat}^ In Sicily, a

forgery of a Norman privilege allegedly granted to Messina, in

edited by P. E. Schramm, 'Die Kronung bei den Westfranken und .\ngelsachsen,'

Zeitschrift der Savigny-Stiftung fUr Recbtsgeschichte, kjinon. Abt., XXIII (1934), 198.

The triad of rim, regnas, imperas, however, does not seem to occur in any other finale

apart from the praeoortium.

" The principle agrees with that of ancient acclamations, in which the doxological

finale must be included anyhow; see, for instance, Sueton., Calig., 6, 1:

"Salva Roma, salva patria, salvus est Germanicus."

The principle of the climax is always the same. The triad of the Roman missal, on the

other hand, displays a totally different rhythm of life, so that the two triads really dij-

dose two fundamentally different currents within the Church.

" Written about lOOo; cf. Mon. Germ. Hist., Poetae, V, 131, line 581.

" Register VII, ep. 12; Migne, Patr. Lat., CCXV, 29«.
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1129, displays in the outer ring of the rota the words Deum cole.

Qui regnat. mncii, imperat." A South-Italian master of episto-

lary style and late follower of the Capuan School of Rhetoric,^*

who had ser^-ed with Edward 1, wrote after his former royal

master's victory over Llewellyn, rivat, regnct, rincat ci iniperet

rex nostcr iimctisfiimus Edwardus,^'^ thus combining the two

verbs, nvat and rlncai, which W(!re used almost M'ithout dis-

tinction and became interchangeable. This is shown by a

thirteenth century pc»et -" addressing Frederick II,

^'ival Augustus

Imperet., repnet

Ut suos hostes

quantum vult vivere,

in tanto tempore,

possit confundere . . .

though vin.cerc would have fitted perhaps better into the

context.

It would be easy to adduce many more instances of the

proverbial use of this triad, the source of which becomes quite

clear as soon as one casts a glance at contemporary' parody.

Nummus vincit, nummus repnat, nummu.s cunctis imperat,

" K. A. Kehr, Die I rkuudeu tier norniunni.seb-sizilisclien Kiiiiige (Innshruck,

1902), IfiC, n. 1; for the literature on the ci<icument, see Erich Caspar, lloper II

(Innsbruck, 1!«»4), .Wl f.

" It muy he worth while to indicate the greiil nuniher of letters of the Capuun and

other schools of epistolary frtyle, which begin with the words of the Exultet; see, e.g.,

Petrus de Vineu, Epistolae, II. No. 1, "Exultet ium Romani." etc.: ibid., II, No. 4.5,

"Exultet universu turbu fidelium," etc.; Berlin, Stautsbibl. ms. hit. folio 1H8, f. (iC,

"Exultet iani Ronianum imperiuni . . . , exultet universa suorum turha fidelium," etc.;

E. Winkelniann, .\ctu Imperii inedita (1880), I. .'Jo7, No. 702, "Exultet civitus I'lacen-

tina"; Kymer, Foedera (1818), II, 1, p. 20, "Exultet ecclesia Anglicana." That the

Capuan School of I'etru.s de \'iiiea wa.*^ e.specially fond of the Exultet and its tone is

not surprising. The School, in the first plat*, picked up all the elements contributing

to the exaltation of the ruler; second, this prose hymn was a rhetorical masterpiece of

rhrthni, cursus and tone; cf. F. di C'apua, 'II ritmo della prosa liturgicu e il prueco-

nium puschale," Didaskalion, N. Ser. V (1B27), pp. 1-2.'?: on the triad, see also

Quinctiliun, Inst, oral., VII, 4, 2;!: WejTnanu, in Historisches Jahrbuch, XXXVII
(IBIO), 79.

" Paris, Bibl. Nat. ms. hit. 8567, f. 3"; cf. ibid., f. 17^, a Christmas sermon of the

same clerk Stephen (whose letters I hope to publish shortly), which ends almost like

the finale of the jiraecimium,

quod ipse prestare dipnetur . . . qui cum Deo patre et spiritu paraclito vivit, regnat

et imperat in secida seculorum.

* The author was an Italian; cf. Tina Ferri, 'Appunti su Quilichino e le sue opere,'

Studi Medievali, N. Ser., IX (1936), 250.

sings Walter of Chatillon," whereas another twelfth century

poet combines his lines,

E.st dominus terre nummus, quia repiat ubique,

Imperat et dominis et dominatur cis . . . ,

with the invocation Eiaudi, candide nvmme!, which burlesques

the liturgical Exaudi, Chrifile! "^ It is evident that all these

allusions refer to some familiar liturgical phrasing. This was
not the South-Italian finale of the Exultet, but the chant of the

laudes rcgiac, a famous and most impressive liturgical acclama-

tion of rulership, which was sung on the great festivals of the

Church and, above all, at the crown-wearings on festivals as

well as at the inaugural coronations of mediaeval rulers. ^^ This

chant opens with the three clauses Christus vincit, Chri.ttus

regnat, Christus imperat, which are followed by the invocation

Exaudi, Christe and the acclamations proper to the various

rulers such as pope, emperor, king, empress or queen, princes,

bishops, officials, and army. This litany was most widely

diffused from the eleventh to the thirteenth century, and par-

ticularly the three opening clauses enjoyed a singular popularity

in that period. They have a somewhat military' sound and
therefore seem to have appealed to the spirit of the crusading

age. Indeed, these opening words of the martial Gallo-Frankish

litany were used as a battle-crv of crusaders.'^ In some cathe-

drals of France soldiers or knights were the cantors of the

° Karl Strecker, Morali-sch-satirische Gedichte Walters von Ch&tillon (Heidelberg,

1929), 110, No. 10.

*= Paul Lehmann, in Historische Vierleljahrsschrift, XXX (1935), 49, verse 51 f.,

104; the author is a Theodoric (of St. Troud?).
^' .See E. Kantorowicz, Laudes regiae (cf. supra, n. 12); P. E. Schramm, 'Ordines-

Studien III: Die Kriinunp in England," Archiv fur I'rkundenforschung, XV (1938),

315 f., 32C, was able to refer to my ms. years ago, as it was then ready for print. For

the time cf. Cabrol-Leclercq, 'Laudes Gallicanae,' Diclionnaire d'archeologie chretienne

et de Lturgie, Mil, pp. 1898-1910, which is little more than an extract from the old,

but remarkably circumspect work of A. Prost, in Memoires de la societe nationale des

antiquuires de PVance, 4"" ser., vol. \'II = vol. XXXVII (1876), 149-320. The crown-

wearings on the Church festivals formed the subject of a stimulating article by Hans-

Walter Klewitz. 'Die Festkronungen der deulschen Kaiser,' Zeitschrift der Savigny-

Stiftung fur Rechtsgeschiclite, kan. .\bt., XXVIII (193S), 48-96.

** Foulcher of Chartres, Historia Hierosolymitana, II, c. 30; Recueil des historiens

des croisades. Hist. Ocrcid., Ill, 413; see also Notes and Queries, vol. 158 (London,

1930), 65, 118.
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litany.2^ Frederick II, in his earliest youth as King of ApuHa

and Sicily, bore them as a legend on his gold hvUm}^ And

as he himself could not have started this usage, because he still

was almost a child, there must have existed an older Norman

tradition. In fact, the later forger of the above mentioned

privilege of Messina obviously assumed the three clauses to be

King Roger's device, the more so as Roger II really had used

the triad as a legend for some of his coins." He, or another

Norman Count, by this started a usage later adopted by Saint

Louis, who put this triad on the gold coins of France. There it

remained unchanged as a symbolic prerogative of the rex

christianissimus, until later French Kings changed the fuller

wording of Christus vincit, Christufi regnal, Chrvtius impcrat into

the shorter phrase of Christus regnat, vincit et impcrat, which

again tallies, unintentionally, with the finale of the Exultet.^*

The transition from the laudes to the phrase of the finale, we

can see, was at hand.

Taken altogether, the emphatic wording of the Exultet finale

was assimilated with the proverbial Christus vincit . . . , be-

cause this formula was, so to speak, ringing in the ears of al-

*' Dom Martene, De antiquis Ecclesiae ritibus, I (Antwerp, 1736), 614, with refer-

ence to Vienne, and 303, 366, with reference to Lyon.

" Huillurd-Breholies, Historia diplomatica Friderici secundi. Introduction (Paris,

1859), p. ci, and vol. I (1852), 212. Cf. O. Posse, Die Siepel der dcutschen Kaiser und

Konige, I (Dresden, IBOD), 27, Nos. 8, 4. The bulk was still used in 1248; cf. Bohmer-

Ficker, Regesta Imperii V, No. 3369; Monunienta Germaniae Historica. Legum IV,

Constit. II, 328, No. 239.

" According to Arthur Engel, Recherches sur la numismatique et la sigillographie

des Normands de Sicile et d'ltalie (Paris, 1882), p. 40, No. 50, Roger lis coin display-

ing St. January, Naples' patron-saint, on the obverse, bore on the reverse the obliterated

legend, XPC VI XPC [RE XPC IM]; cf. pi. VII, 38. An uncertain Norman or

Lombard princely coin of that age bears XC RE-XC IM on the rever.se; ibid., 66,

No. 166.

'* Cf. A. Dieudonne, Les monnaies capetiennes ou royales frangaises (Paris, 19S2),

II, 1, No. 1; see also .\. Blanche! et A. Dieudonne, Manuel de numismatique frangai.se,

II (1916), 48, and ibid., 329, fig. 177, for the shorter legend under (Charles IX. The

legend had been cut down very much earlier by Charles Xl, whose francs a pied show

the legend XPC*VINCIT*IMPERAT; cf. AUotte de la Fuye, 'Les francs ii pied de la

trouvaille de Blangy -les-Arras,' Revue de la numismatique frangaise 1\' ser., vol. XXX
(1927), 225 f See also Flore.s Historiarum (Rolls Series, 95, pt. 1), 209, where the

acclamation Christus vincit shows, in two 14th-century mss., the wrong reading

Christus vivit. /Hence the exchange of the two verbs was not unusual.
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most everybody during the crusading age. It can hardly be

doubted that the laudes have given the last color to the Exultet

finale, particularly if one takes into account the Norman share

in producing the spiritual atmosphere of the crusades.

There is yet another point to be taken into consideration.

The laudes, which were known also in Sicily," refer not only to

coronations, but also to the festival crown-wearings of kings

and emperors on Christmas, Easter, and Whitsuntide, an ob-

servance which was at its height likewise in the early twelfth

century. The laudes thus represented an integral part of the

liturgical homage to the ruler in that period. The same is true

in respect to the praeconium. The finale concluding this prayer

includes, at the same time, the second most important manifes-

tation of the ecclesiastical equivalent of ancient ruler-worship,

the prayer for the King on the eve of Easter, which Pope

Hadrian I had introduced in honor of Charlemagne.^" More-

over, within the sphere of the ecclesiasticaTcelebrations of the

ruler, the praeconium, which was sung late on Saturday eve-

ning, was the prelude of the laudes regiae which were sung the

following Easter Sunday. This seems to explain sufficiently

how the assimilation of the finale with the laudes had come

about. Homage to the ruler provides the connecting link be-

tween the two formulae, both of which are anyhow used like

charms. Further, as far as we know, they were used as legends

of coins and seals earlier in the Sicilian kingdom than elsewhere,

perhaps because here only, where Greek and Galilean spheres

'» Lat/(ir« of Frederick II : Palermo, Cathedral ms. 601, fol. 107-110; the formulary

is printed by Giovanni di Giovanni, op. cit., 116 ff.; Giovanni Maria .Amato, De

principe templo Panormitano (Palermo, 1728), 425; Huillard-Breholles, op. cit., I,

p. 9, n. 1. The Coronation Urdo of William II, printed by Schwalm, in Neues Archiv,

XXIII (1898), 17 ff., contains the phrase, 'post epistolam cantetur laus regis." The

editor's interpretation leads us astray. That this Sicilian 12lh centurj- orda refers to the

coronation of William II and Joanna of England is evident from the fact that no other

royal couple, as is provided by the ordo, can be considered; cf. P. E. Schramm, A His-

torj- of the English Coronation, transl. by L. G. Wickham Legg (Oxford, 1937), 59.

» See MabiUou's Ordo Romanus I, Migne Patr. Lat., LXXVIII, 949, § 24; 950.

§ 28. Cf. Joseph Kosters, Studien zu Mabillons rcimischen Ordines, Dissert. MUnster,

1905, p. 12 ff. See also Ludwig Biehl, Das litiu-gische Gebet fUr Kaiser und Reich.

(Paderbom, 1937), Gorres Gesellschaft : Veroffentlichungen der .Sektion fUr Recht*-

I
und Staatswissenschaft, Heft 75, pp. 89 ff.
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intersected, the first clause of the Christus vincit took the place

of the Greek IC-XC NI-KA, which the Normans adopted from

Byzantine usage likewise in the early twelfth century.'" This

seems to explain the change of the Exultet finale and its ac-

commodation to the opening of the laudes regiae.

Apart from the model after which the finale was shaped its

spread is of some importance. As far as can be ascertained it

was known neither in Germany nor in Northern Italy, where

by then the Roman rite ruled undisputedly, and not even in

France; but it is to Normandy that the finale can be traced.

Two manuscripts from Rouen, now in Paris, contain that finale.

The one is of the early thirteenth, perhaps late twelfth century, ^^

the other of the end of the thirteenth century; ^^ and the same

drafting can be found in a fifteenth century missal of Rouen.**

Normandy and Sicily thus had this version in common. The

usual liturgical migration was certainly that from North to

South, from Normandy to Sicily. A reverse influence, however,

is by no means impossible. The general aspects as well as the

perhaps fragmentary evidence of manuscripts seem to give

priority to the South in this special case; for in Sicily the finale

appears in early twelfth century manuscripts, in Normandy
almost a hundred years later. This may be an accident of manu-

^' This legend was used by Roger II obviously after his coronation only; cf. Engel,

op. cit., 37 f., 43, \os. 78, 81, 82, 84. Roger Bursa, Duke of Calabria and .\pulia (1085-

1111), used a lead bulla with this legend; ibid., 84, No. 9. For Roger II's bulla with the

inscription IC-XC NI-KA, see K. A. Kehr, op. cit., 208. The Greek symbols sur-

vived until the time of Charles of Anjou; cf. G. Sambon, 'Monnaies de Charles I"

d".\njou dans I'llalie meridionale,' in Annuaire de la sociele fran^^aise de numismatique

et d'archeologie, 1891, p. 35; Luigi dell'Erba, 'La riforma monetaria angioina e il

suo sviluppo storico nel Reame di Napoh,' in Arch. stor. Napol., n. ser. XVIII (1932),

1C3.

^ Paris, Bibl. Nat. ms. lat. 904, f. 96^; cf. Le graduel de I'eglise cathedrale de Rouen

au XIII" .siecle, p. p. V. H. Loriquet, Dom Pothier et Abbe Colette (Rouen, 1907), II,

f. 96".

" Paris, Bibl. Nat. ms. lat. 905, f. 96, obviously a copy of the ms. mentioned before

(n. 32), but adding an ct to the formula of the finale, "qui semper vivis, regnasei imperas

necnon et gloriaris."

'* London (British Museum), Missale secundum usum insignis ecclesie Rothomagen-

sis (printed on parchment, Mag. Martin Morin, Rouen 1499); the finale reads, "vivis

et regnas, imperas necnon et gloriaris." A hundred years later Rouen had adopted the

Roman Ordo; see, for instance, the Missale Ecclesiae Rolhoraagensis (1623) which I

consulted in the British Museum.
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script transmission.'"* But there is another feature which might

arouse our suspicion whether the usual hypothesis of migration

from North to South really applies to the Exultet finale or not.

Our version was introduced into England, too, but almost

certainly not earlier than the thirteenth century. The finale

can be found in the famous antiphonary of Worcester Cathe-

dral, dating back to the second half of the thirteenth century.'^"

As Worcester, by then, had adopted the rite of Sarum, it is not

to be wondered at that the whole bulk of liturgical manuscripts

of the Sarum rite, which began to conquer great parts of the

English Church, should show the "Sicilian" finale. Indeed,

this finale seems to have spread to all the churches which then

became dependent on Salisbury. J. Wickham Legg, in his

edition of the Sarum Slissal, shows clearly that all the early

manuscripts follow the Sicilian and Norman version of the

finale.'*^ An inspection of two of the oldest Sarum manuscripts,

the Tiptoft Missal in the Morgan Library '^ and the Sarum

Processional in the Bodleian,'^ confirmed this observation.

From the researches of Edmund Bishop it is well known that

the rite of Sarum cannot be traced earlier than the thirteenth

century.'^ Certain agreements between this newer English

rite and the liturgy of Rouen have long been noticed."" A slight

'* Unfortunately Brit. Mus., Addit. ms. 10028, a 12th-century sacramentary of

Rouen, does not cont^iin the Exultet; cf. Bishop, op. cit., 298. That the two 13th-

century missals in Rouen, Bibl. munic, mss. 276 and 277, as well as the 14th-century

ms. 278, have the triadic finale, may be taken for granted.

" Worcester, Cathed. cod. F. 160, fol. 221 ; a facsimile of the ms. in Paleographie

musicale, XII (Solcsmes, 1922); a print of the Exultet can be found in W. H. Frere,

The Winchester Troper. Bradshaw Society, VIII (1894).

" J. Wickham Legg, The Sarum Missal edite<l from Three Early Mss. (Oxford,

1918), 119. The basic ms. of this e<lition is John Rylands, Crawford ms. lat. 24, which

reads, "vivis ei regnas, imperas necnon et gloriaris" (cf. supra, n. 34), whereas Boiogna,

University ms. 25C5, shows, "vivis, regnas et imperas," etc. (supra, n. 33). Fifty-eight

other mss. "secundum usum Sarum" are quoted by J. Wickham Legg, Tracts on the

Mass. Bradshaw Society, XXVII (1904), xiv f.

" New York, Morgan Library ms. 107, f. 129; it reads, "vivis, regnas et imperas,"

etc.

»« Ms. lit. 408 (.\ddit. B20), f. 66^-67', from the second half of the 14th century.

It shows the original reading without an et. Mr. D. v. Bothmer. formerly of Wadham

College, had the kindness to check up the ms. for me.

» Edmund Bishop. Liturgica historica (Oxford, 1918), 277 f.

« Ibid.; cf. 296 ff.

I _/
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divergence in the readings of the Exultet finale, very insig-

nificant in itself, seems to confirm these observations. Within

our tricolon (viris-, regnas, irnperas), the Sarum missals fre-

quently, indeed almost invariably, show an additional et which

follows sometimes the first word, sometimes the second/' The

same occurs in the two later draftings of the Rouen finale,*^

whereas in Southern Italy that additional et, which entirely

destrovs the compactness produced by the three beats of the

asyndeton, is absent. The possibility that Sicily, nevertheless,

received the formula from Rouen, whence England took it one

hundred and fifty years later, cannot be excluded. Yet it

seems not less likely that Rouen was the mediator between

Sicily and P^ngland in that it transmitted to P^ngland what it

had received from the South. This seems even more probable

if we recall that the tricolon was particularly popular in South-

ern Italy; that it corresponded to the Byzantine XPICTOC
NIKA adopted by the Normans; and that the text of the

Sicilian and South-Italian Exultet showed a certain fluctuation

anyhow, between the eleventh and twelfth century, when it

changed from the Vetus Itala to the drafting either of the Mis-

sale Romanum or, in some cathedrals, to our third version. Con-

sidering these very obvious variations as well as the general

conditions referred to we may assume— safely, as I believe—
that our third finale originated in the South and migrated from

there to Normandy and thence to England.

The liturgical relations between the three Norman Churches
— Normandy, England, Sicily — need intensive study. There

were influences effective not only from Rouen to Canterbury

and Palermo, but also in the opposite direction, from Sicily to

Normandy; and direct influences from the South to England

must likewise be taken into consideration, as they are well

known for cultural transmission in general even after the loss

of Normandy .^^ The researches of C. H. Ilaskins have, almost

** Cf. supra, notes 36, 37; see also n. 38.

" Cf. supra, notes 33, 34; cf. 3!2.

*' For the influences of the Capuan School of Epistolary Style see ray study on

'Petrus de Vinea in England,' in Mitteilungen des Osterreichischen Instituts fUr Ge-

schichtsforschung, 51 (19,'58), 81 S.; sec also above note 19 concerning Stephen of

St. Giorgio.
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for the first time, thrown light upon the channels of inter-

course."" A recent thorough study by Lynn T. White, Jr. has

added new material."'* In a brilliant sketch INIiss Evelyne

Jamison has pointed out the "lively interest" which Anglo-

Norman writers took in the South-Italian affairs in general

and in the ecclesiastical institutions of King Roger's Sicily in

particular."*' And, also recently, Percy E. Schramm has em-

phasized the "extraordinary resemblance" between certain

ceremonies observed at the second coronation of William II of

Sicily and Joanna of England in Palermo (1177) and those ob-

served at the second coronation of Richard I, seventeen years

later, at Winchester (1194)."^ But apart from the crowning

ceremony there are other sul)jects concerning cult and liturgy

well worth re-investigation from a more pan-Norman point of

view, for instance, the patrocinia and officia of South-Italian

saints in Normandy and England. The most recent researches

on St. Nicholas of Bari have shown clearly that the Norman
settling in Southern Italy gave an enormous impetus to the

cult of the saint in the Norman motherland as well as in Eng-

land, although St. Nicholas' name was familiar in P^ngland and

Normandy before that time."* Before 1119, a Norman, John

«* C. H. Haskins, 'England and Sicily in the Twelfth Century,' in Engl. Hist. Rev.,

XXVI (1911), 433 ff., 643 ff., and Studies in the History of Mediaeval Science (1924),

185 f.,.Tnd passim.

" l^tin Monaslicism in Norman Sicily (Cambridge, Mass., 1938), 34 f., 47 ff. and

passim.

*' 'The Sicilian Norman Kingdom in the Mind of .\nglo-Norman Contemporaries,'

in Proceedings of the British .\cademy (1938), 237-285, especially 268.

*' A History of the English Coronation (cf. supra, n. 29), 59 and 253. I am not sure

whether or not in all European countries the customary coronation taxes figured among

the "aides aux quatre cas"; in England and Sicily, at least, they did; cf. Stubbs,

Constitutional History of Flngland, H (4th ed., Oxford, 1904), 60, and the letter of Pope

Martin IV (1283, Nov. 26) to Charles of .\njou:

. . . collecte et subventiones tantum fiebant, cum rex Sicilie pro defensione ipsius

regni defensionem faciebat ac in coronatione regis ipsius necnon, etc.

Cf. Baronius-Raynaldus, .\nnal. eccles.. Ill, 562 f.; Les registres de Martin IV (Paris,

1913), 225, No. 488. Richard I, by the way, planned to promote a South-Italian, the

Archbishop William of Monreale, to the See of Canterbury; cf. Epistolae Cantuarienses,

ed. Stubbs (Rolls Ser. 38, 2; 1865), 329 f., nos. 347, 348; cf. p. 537.

" K. Meisen, Nikolauskult und Nikolausbrauch im .\bendlande, eine kultgeo-

graphisch-volkskundliche Untersuchung. Forschungen zur Volkskunde 9-12 (UUssel-

dorf, 1931), and Otto E. .\lbrecht. Four Latin Plays of St. Nicholas (Philadelphia,

I J
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the Deacon, monk at St. Ouen, wrote a life of St. Nicholas in

verse and prose,^'-' and Alboldus of Bee and St. Edmund's com-

posed his miracula of the saint.''" An officium of St. Nicholas,

however, was written by a monk of St. Tierre in Rouen, called

Isembert, about lOliO; ^^ it had a wide circulation in Nor-

mandy and seems to have influenced the Nicholas officia at

Worcester and of the Sarum use.^^ Also the feast day of St.

Mary's Conception, originating undoubtedly in Byzantium,^'

deserves our full attention. In Byzantine Southern Italy, in

Naples, it is traceable as early as the ninth century; " but it

remained without influence in Western Europe until it made its

surprising appearance in eleventh century England, and there in

a somewhat doubtful connection with the name of Anselm of

Bee." Admittedly, there remain many questions to be clari-

fied about this feast day of December eighth, which in the

1935), two excellent studies on the subject. For the diffusion to Normandy, cf. Meisen,

89 f., and his amazing lists of Nicholas jmtrocinia, pp. VM ff., Nos. 410a-517. In Eng-

land the Saint counted 437 dedications and held the 7th place after St. Mary, All

Saints, St. Peter, St. Michael, St. Andrew, St. John Baptist; cf. Francis Bond, Dedica-

tions ami Patron Saints of English Churches (Oxford, 1914), 17; Meisen, 513. His

name is found in the l(iu(ile.'< of William I and Queen Miitilda, which were sung at Win-

chester in 1068; cf. William Maskell, Monumenta Ritualia Ecclesiac Anglicanae (ind

ed., Oxford, 188i), II, 86.

" Histoire litteraire de la France, X, 262 f.; cf. Albrecht, op. cit., 13 ff.

so The Miracula S. Nicolai [barensis] conscripta a monacho beccensi, " itself a sig-

nificant title" (cf. White, op. cit., 51, n. 8), is printed in Catal. codicum hagiogr. latin.

Bibl. Nat. Paris., II (Brussels, 1890), 422 ff.

'• Meisen, 177; cf. 89.

'^ Albrecht, loc. cit.

" K. .\. Heinrich Kellner, Heortologie oder die geschichtliche Entwicklung des

Kirchenjahres und der Heiligenfeste (3rd ed., Freiburg, 1911), 183 ff.; Bishop, op. cit.,

238-259.

»* .\ngelo Mai, Scriptorum veterum nova collectio, V (Home, 1831), 65, reproduces

the "Kalendarium marmoreum saeculi IX" of Naples with the entry on December

9th, "Conceptio s. Anne Marie virginis." Cf. Hippolyte Delehaye, ' Hagiographie

Napolitainc,' Analecta Bollandiana, LVII (1939), 59, who once more edited the calen-

dar and dates it ca. 849-872. Cf. Bishop, 257.

" Kellner, op. cit., 187 ff. Not St. Anselm, but St. Anselm's pupil Eadmer, is claimed

to be the author of the Tractatus de Conceptione S. Mariae, ed. Thurston and Slater

(Freiburg, 1904). Before 1092, the Abbot John of Telese, in Campania, was St. An-

selm's pupil at Bee, .so that the interchange between South and North, via Bee, is not

really a mystery; cf. Eadmer, Historia novorum in Anglia, ed. M. Rule (Rolls Series,

1884), 96, and White, op. cit., 51, n. 8. Bishop. 258. takes other possibilities bto

consideration, e.g. the visit of Canute the Great to Rome (in 1027).
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kalendarium of the Sorbonne has a note: festum Normannorum;

non legitur '•'^ and about which Henry of Ghent remarks :
Nor-

manni . . . pre ceteris populis illam conceptionem precipue

celebrant.^'' The most plausible explanation seems to be that

it was from Byzantine Norman Southern Italy that this feast

day spread to Normandy and England in the late eleventh

century.

Thus, if in liturgical matters reacting influences from South

to North were effective at all and if the observations mentioned

above concerning the praeconium paschale are borne out by

investigations on a broad basis,*^^ then it would seem advisable

to keep an eye also on South-Italian liturgical usages whenever

the origins of the rite of Sarum become the subject of fresh re-

search. At any rate, the liturgical unity of the three Norman

states seems to have been proved true, once more, in connec-

tion with our exclusively Norman finale of the Exultet. It

was merely to this problem that I wished to draw attention.

*« The calendar is from the late 14th century; cf. II. Omont. 'Le livre ou cartulaire

de la nation de Normandie de I'Universite de Paris.' in Melanges de la societe de

rhi.stoire de Normandie, VIII (Rouen-Paris, 1917), 65. The 'English Nation' in Paris

introduced the day in 1375; cf. Liber procuratorum nationis anglicanae, ed. H. Denifle

and A. Chatelain, in Auctarium chartularii universitatis parisiensis, I (Paris, 1894),

480 f.

" Kellner. op. cit.. 191. no. 4.

'« Such investigations should also take into account the correspondence with the

accompanying music by comparing the plainsong neumes; they may be found in

practically all the texts quoted above. Of the Madrid ms. 132 (supra, n. 8) a facsimile

is published by Delisle, loc. cit.; of the other Madrid ms. (lat. 289, f. 115"), which may

be destroyed, a reproduction is found below.

/ u



PRINTED AT THE HARVARD UNIVERSITY PRESS

CAMBRIDGE, MASS., U.S.A.

I L



n^ f^/(: '6 Y\i^Q\ Us u4o r aOJiC( ^ <:'j<X C i ( '5/

^ L



Vol. Li, i Whole .No. .>U>

3

o

50

THE

PHILOSOPHICAL
REVIEW

EDITED BY
THE FACULTY OF

THE SAGE SCHOOL OF PHILOSOPHY
CORNELL UNIVERSITY
WITH THE CO-OPERATION OP

ETIENNE GILSON
(Paris)

A. E. TAYLOR
(Edinburgh)

May, 1942

I. The Genesis of the Concept of Physical Law... EDGAR ZILSEL

II. Are Moral Judgments Assertions? ABRAHAM KAPLAN

in. DISCUSSION
The Problem of a Philosophical Dictionary

y^ - -V,-., ALBERT-«.~CHANDLER
f Plato in the Middle Ages ERNST H. KANTOROWICZ
^.^

IV. REVIEWS OF BOOKS
George H. Sabine's The Works of Gerrard Winstanley : by A. S. P. Wood-
liouse

—

Bertrand Russell's An Inquiry into Meaning and Truth : by Frederick

L. V^IW—Richard von Mises's Kleines Lehrbuch des Positivismus : by Julius

Weinberg

—

Basil Willey's The Eighteenth Century Background : by George
H. Sabine

—

Gerardus van der Leeuw's Der Mensch und die Religion: by
Roger Hazelton

—

Edmn N. Gartan's Legal Realism and Justice: by F. M.
Watkins.

V. NOTES

PUBLISHED EVERY TWO MONTHS
FOR

LONGMANS, GREEN, AND COMPANY
SINGLE NUMBERS Si. 00 PER ANNUM $5.00



The Philosophical Review

CONTENTS FOR MAY, 1942

The Genesis of the Concept of Physical Law Edgar Zilsel 245

Are Moral Judgments Assertions ? Abraham Kaplan 280

Discussion

The Problem of a Philosophical Dictionary

.

Albert R. Chandler 304

Plato in the Middle Ages Ernst H. Kantorowicz 312

Reviews of Books 324
George H. Sabine's The Works of Gerrard Winstanley : by
A. S. P. Woodhouse

—

Bcrtrand Russell's An Inquiry into Meaning
and Truth: by Frederick L. Will

—

Richard von Mises's Kleines
Lehrbuch des Positivismus : by Julius Weinberg

—

Basil Willey's
The Eighteenth Century Background : by George H. Sabine

—

Gerardus van dcr Leeuw's Dcr Mensch und die Religion : by Roger
Hazelton

—

Edwin N. Garlan's Legal Realism and Justice : by F. M.
Watkins.

Notes 341

Dictionary of Philosophy. The Journal of Legal and Political Soci-
ology. Committee on Aid to Libraries in War Areas. Creighton
Philosophical Club. Current Philosophical Periodicals.

Articles intended for publication, books for review, exchanges, and
all correspondence in reference thereto, should be addressed to The
Editor, The Philosophical Review, Cornell University, Ithaca, N.Y.

Correspondence regarding subscriptions may be addressed to 450
Ahnaip Street, Menasha, Wisconsin, the place where the Review is printed
and mailed. Note, however, that the preferred address for business com-
munications is given below.

The articles in this Review are indexed in the International Index to

Periodicals, New York, N.Y.

Longmans, Green, and Co.

55 Fifth Ave., New York City

Entered as second-class matter at the postoffice at Menasha, Wisconsin, July 8, 1933,
under the act of March 3, 1879, embodied in section 520, P. L. and R.

U I I u



W^SGP

>wp>

3T2 THE PHILOSOPHICAL REVIEW [Vol. LI. No. 3.] DISCUSSION 313

possible, the first appearance of a term in a given philosophical mean-

ing should be cited; also, any locus classicus, such as Hume's dis-

cussion of causality.

9. Bibliographies. Brief bibliographies should be provided, and where

possible they should refer to fuller bibliographies.
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references at other points where they are relevant.

Albert R. Chandler
The Ohio State University

PLATO IN THE MIDDLE AGES*

THERE is the charming story about Goethe's friends in Rome

who, on a moonlit night, shuttled back and forth for many hours

in a ferry-boat on the Tiber because one of the party had proposed

to remain upon the water until their customary dispute was settled:

Raphael or Michelangelo? There are other pairs of names—Mozart

or Beethoven, Alexander or Caesar, Caesar or Brutus, or

Hoc unum semper quaeris, superetne Maronem >^

Tullius, an maior sit Cicerone Maro

—which likewise typify the two possible though different ways of

mastering a cosmos by means of respectively equal faculties/ be- /d^l^
tween which individual mind and mankind have shuttled through

more than one night. But all these disputes are of recent date compared

with the almost 2300 years which have passed away, since—according

to a legend—Plato when entering his classroom and missing, that day,

Aristotle among his pupils exclaimed: "The classroom is empty; the

Intellect is missing !" Though the contest between Platonic and

Aristotelian concepts of the world has never come to a rest, the acme

of their great struggle must be sought, undoubtedly, in the Middle

Ages, because in this period of spiritualized and abstract thinking

every problem of the Universals reflected directly upon life itself.

The mediaeval contest between the two Greek masters was concluded

officially, it has often been said, by Raphael, by his representation of

the two Dioscuri in the School of Athens where Plato, armed with

the Timacus, points towards heaven and, at his side, Aristotle holding

* Raymund Klibansky, The Continuity of the Platonic Tradition during
the Middle Ages. Outline of a Corpus Platonicum Medii Aevi. London, The
Warburg Institute, 1939. Pp. 58 and 5 plates. $.1.

PLATO LATINUS. edidit Raymundus Klibansky. Volumen I : Meno
interprete Henrico Aristippo edidit Victor Kordeuter, recoKnovit et pre-

fatione instruxit Carlotta Labowsky. Londinii : In aedibus Instituti War-
burgiani, MCMXL. Pp. xxi and 92. $2.50.

. . ... r«u^f.'

the Ethics in his left hand performs with his right a gesture almost

of blessing this earth. The dispute was settled by the artist's sage and

simple way of realizing that only by putting the two doctrines in gear

with one another were heaven and earth kept in motion ; it was settled

by the simple exchange of the "or" between the two names for an

"and".

Efforts to reconcile the two doctrines are as old as is the strife

itself. Had Boethius not been executed, the Middle Ages might have

started with this very "and" in which they eventually ended. For it

had been Boethius' intention to render into Latin the complete works

of both Plato and Aristotle in order to prove their "essential con-

cord", and modern scholars have sometimes raised the question whether

there would have been a "Middle Ages" proper had not Boethius been

prevented from accomplishing his gigantic task. However, he bestowed

upon mankind neither the Plato latinus nor the Aristotclcs latinus.

The Middle Ages became acquainted with the works of the two masters

in an indirect and tortuous way; and, in tracing back this queer

path of human intellect, it remained ultimately with our generation to

make up, in a very different sense, for what had been withheld from

students by Boethius' death—the Latin Plato and Aristotle.

Some ten years ago, the Union Academique Internationale, relying

upon the singular experience of the late Father Lacombe, undertook

an edition of the Aristoteles latinus, that is of all the Latin translations,

ancient and mediaeval, of Aristotelian works and their commentaries.

And fortunately the old spirit of rivalry between Peripatos and

Academy broke out, once more, and resulted in a plan to produce the

indispensable supplement of the Latin Aristotle, a Plato Latinus as a

part of a Corpus Platonicum Medii Acvi. Under the auspices of the

British Academy and the Union Academique Internationale, supported

also by the Mediaeval Academy of America, the Warburg Institute in

London has T»feje€t«d an edition of the Corpus of mediaeval Platonic <2<*c(

writings, for which Dr. Raymond Klibansky, Lecturer in Mediaeval >UfP«n^
Philosophy and Fellow of Oriel College, Oxford, is responsible as

general editor. Anybody having a faint knowledge of the work done

by the Warburg Institute and of its aims—it proceeded from the

private foundation of the late Dr. .^by Warburg, is now affiliated

with the University of London, and has been devoted, from its very

origin, to investigations of the tradition of the classical heritage dur-

ing the Middle Ages and its transmission to Modern Times—will

admit that no task could agree more perfectly with the abilities of

this learned corporation than that of editing a "Mediaeval Plato". On
the other hand, the erudition and editorial experience of Dr. Klibansky,

an expert Platonist through his studies in Proclus, Master Eckhart,

and Nicholas of Cusa, are a pledge for the scholarly standard of this

.k^Ju
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enterprise and, as may be hoped in spite of all the unforeseen ob-

stacles^ for its successful and uninterrupted completion.

The main burden of the undertaking is, of course, with the editor

and organizer. It is hardly an exaggeration to maintain that almost

half the work is done, when once a way is seen through the labyrinth

of Platonic tradition, the works to be published are selected, and the

program is drafted. The difficulty that the organizer has to face is not

really the embarrassing amount of material, as in the case of the

Aristotdcs latinus, it is the concealment, or even the occult nature, of

mediaeval Platonism. Plato's influence, says Klibansky, "is less ap-

parent in the official teaching of schools and faculties, than in the

esoteric doctrine of small circles and single outstanding thinkers. For

this reason very shadowy notions are still prevalent concerning the

nature and meaning of mediaeval Platonism." Plato's rule over the

mediaeval mind was sound ; but it was noiseless. Plato was not greeted

by any spectacular entree joyeusc with a flourish of trumpets such as

greeted Aristotle when he conquered and mesmerized the occidental

mind in the thirteenth century; and when he finally made his official

appearance in the Renaissance he was received, as it were, with the

respectful and solemn silence which was essential to the hypostasis of

the Logos. Moreover, Plato in the Middle Ages rarely exercised his

power in a direct way through his own works. He was effective, in a

refracted way, through the works of others, while he himself remained

in the background or appeared in disguise. Thus, when in the thirteenth

century the foes of Aristotle shouted "Saint Augustine !" and when,

in the fourteenth, Petrarch and the early humanists used against

Aristotle the battle-cry "Tullius !", it was in fact Plato who was at

the bottom of these fights. But the shrewdest disguise of the Divus

was his use of his pupil's garb. The Liber dc porno which pretended

to be Aristotle's last conversation with his friends—King Manfred
of Sicily had it translated into Latin from a Hebrew version—was in

fact an Arabic paraphrase or imitation of Plato's Phacdo; the so-

called Theology of Aristotle, a Syrian pamphlet turned into Arabic,

was an extract from the last three books of Plotinus' Enneads; and

the Liber de cattsis, that famous transformation of Proclus' Elements,

whose influence during and after the thirteenth century was almost

immeasurable, was likewise received as an Aristotelian work until

St. Thomas Aquinas discovered its Neoplatonic origin (Klibansky,

14, 16).

We can see where the great difficulties of drafting the program of

' Klibansky, in the Preface of his book, lets us visualize the technical
difficulties. His book had been printed in Germany; the military preparations
during the summer 1939 delayed the issue ; the outbreak of the war made it

necessary to print the book anew in England. The edition of the Meno
was printed in Bruges shortly before Belgium was occupied.

the Corpus Platonicum must be sought. It is not enough to keep apart

the three main currents of Platonic tradition, the Arabic, the Byzan-

tine, and the Latin, with their tributaries. There are likewise sub-

terranean Platonic streams, e.g. in Aristotle's genuine works, which

come into view and disappear again and whose existence even, not to

mention their influence, is not easily ascertained. In this dimness,

however, Klibansky's clear, concise, and very complete survey of The

Continuity of the Platonic Tradition, which precedes and explains the

program, is an excellent, and very useful, guide. It is to be hoped that

this unpretentious short sketch providing firsthand information may be

read and reread as thoroughly as possible, because its study would

prevent teachers and students of Philosophy and of "History from

Adam to Adolf" from further retailing, or memorizing, atrocious errors

concerning Plato in the Middle Ages.

Klibansky's sketch has some particular aims, too. It fights the two

customary modern conceptions of mediaeval Platonic tradition "as

either Platonism, as was formerly, or Neoplatonism, as is now, the

rule". Klibansky champions instead an unbiassed and more correct

conception of mediaeval Platonism "which is neither the doctrine of

Plato (i.e. Plato's own thought) nor that of Plotinus or Proclus, but,

based on Hellenistic thought, nourished by the religious experience,

Christian, Jewish, or Islamic, of later centuries, and intimately fused

with teachings from Stoic and other philosophies, is, in fine, something

new and individual, difficult to bring under a simple heading". Indeed,

to seek out the particular mediaeval character of mediaeval Platonism

and to set aside any catchword derived from points of view other

than mediaeval, is the only possible approach to the problem. What

Klibansky means might be described, very vaguely, as a Platonism

which may, or may not, be amalgamated with either Neoplatonic or

the original Platonic thoughts, but which is always a "religious

Platonism" and whose functions, varying with the times and the

schools, may be recognized as sometimes supporting the official re-

ligions, sometimes reviving them, or sometimes even engulfing theology,

as theology had engulfed Platonism in another period. But, as far as

the Western world is concerned, its function never would cease to be

"Christian" and this, perforce, separates mediaeval and Renaissance

Platonism from Plato himself as well as from Plotinus. It is this

religious Platonism which survives the Middle Ages and appears,

without a break of tradition, as the Platonism of the Renaissance.

Klibansky is eager to offer proofs against those advocating that the

Renaissance Platonism had nothing to do with the Platonic studies

of the Middle Ages, and his case is indeed very strong. The manner

in which the mediaeval manuscripts were transmitted, the extensive

use made by Renaissance scholars of practically all of the mediaeval

I I
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Platonic writings, finally the testimony of Marsiglio Ficino himself

(published by Klibansky in Appendix II, pp. 42-47). all these argu-

ments make it difficult to insist upon a break between Mediaeval and

Renaissance Platonism. After all, Dr. Klibansky's thesis matches per-

fectly with the more modern method of interpreting historical phe-

nomena strictly from their own conditions without carrying other slo-

gans into history; and it matches likewise with the more modern view

taken of the "Problem of the Renaissance" according to which even

the so-called "antique" character of this period ever continues to

display thoroughly mediaeval and transcendental features in addition

to, or in spite of, the new estimation of this present world.

These most important reflections, interesting and fundamental

though they are in themselves, are but side issues of a sketch whose

main purpose is to comment on the program of the Corpus Platonicum

by discussing the continuity of Platonic tradition. It is admirable how
safely Klibansky can pilot the raft with his reader on this Alpheus

which really originates in "Arabia" and emerges in Sicily. That a

Plato Arabtis is to form an important division of the Corpus is of

course foreseen by the editor. Yet he does not aspire to an absolutely

complete edition of all the Arabic texts referring to Plato, least of all

to publishing those Arabic versions of Platonic dialogues of which a

considerable number were translated, early in the ninth century at

Baghdad, by Nestorian and Monophysite Christians, Syrian as well as

Arab. His intention is to include in Section I of the Plato Arabtis (i)

a description of the Arabic manuscripts devoted to Platonic philosophy,

(2) a collection of the scattered quotations from Plato to be found in

the works of the Arabic philosophers, scientists, and historians.

The edition of texts begins with the commentaries, paraphrases, and

discussions of Plato's works in Arabic. Note must, of course, be

made of the difference between the originally Greek commentaries, pre-

and post-Neoplatonic, which were translated into Arabic and are often

preserved in translation only, and the genuine Arabic discussions and

expositions of Plato's works. Of the latter (Section II: "Arabic writ-

ings on and paraphrases of Plato's works") it is projected to publish

a paraphrase of Plato's Republic by Avcrroes, extant only in Samuel
ben Jehuda's Hebrew translation of the lost Arabic text. Averroes,

however, represents the very end of the "heroic age" of Arabic

philosophy. In the earlier period, in the tenth century, Al-FarabI was
the outstanding scholar and Platonist. Those of his works not available

in modern editions are to be published now in the Corpus, e.g., his

paraphrase of Plato's Lait-J, as yet unedited, and his book On the

Trend of Plato's and Aristotle's Philosophy, known from a Hebrew
work of the thirteenth century, whose original Arabic text however
has been discovered, quite recently, in Constantinople.

This work of Al-FarabI (cf. Append. I, pp. 39f) promises to be

the more interesting as it may produce new knowledge of a certain

Greek Introduction to Platonic Philosophy which was Al-Farabi's

source. This Hellenistic work itself is lost, but it must have been of a

relatively early date as it is mentioned by Cicero (Acad, post., I, 4,

17) ; and it may be interesting, too, for its tendency to harmonize

Platonic and Aristotelian doctrines, a tendency which occasionally

became palpable with Neoplatonists, e.g., with Porphyry and the

Neoplatonist Simplicius' exposition of Aristotle's De Caclo as well as

with Boethius and with Al-Farabi himself; it is a trend which eventual-

ly makes the ascriptions of Platonic and Neoplatonic writings to

Aristotle somewhat comprehensible.

This Hellenistic Introduction calls our attention to the fact that by

no means all the Greek commentaries used by Arabic scholars were
"Neoplatonic" as is usually assumed. Klibansky rightly stresses this

point when discussing the summary of eight Platonic dialogues by

Galen, a work which—like Plutarch's lost commentary on the Timaeus
—belonged to the earlier, pre-Neoplatonic stage of Plato exegesis.

Of this summary by Galen it is planned to publish the Paraphrase of

the Timaeus from an Aya Sofya manuscript in Constantinople, along

with some fragments of other parts. They are to form a section (III:

"Translations of Greek writings on Plato") from which students of

classics may profit directly because some Greek texts will be made
available, at least in their Arabic versions. Among these there will be

found Theon of Smyrna's About the order in which one ought to read

the works of Plato, and about their titles, one of the writings which
endeavored to systematize the works of Plato by arranging them in

tetralogies.

While, according to Dr. Klibansky, the commentaries antedating

the Neoplatonic period were appreciated above all by Arabic scientists,

the clearly Neoplatonic commentators, Porphyry and Proclus, were
preferred by the Arabic philosophers. In order to realize the Neopla-

tonic influence exercised by Arabic scholars on Western mind one need
only be reminded of Avicenna* and his doctrine of the eternal emana-
tion of the world from God, furthermore of the Liber de causis whose
reception in the West coincided with that rising tide of Platonism in

the twelfth century which resulted, on the one hand, from Michael

Psellus' revival of Platonic philosophy in Byzantium with its ensuing

European ramifications, and on the other hand from the new estima-

tion of Pseudo-Dionysius, John the Scot, and Boethius' theological

tractates. The Liber de causis, by which this movement was furthered,

' R. de Vaux, O.P., Notes et textes sur I'Avicennisme latin aux confins
des XII'-XIII' siecles (Paris: J. Vrin, 1934), argues for the existence
of a Latin Avicennism corresponding to that of a Latin Averroism.
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as well as the so-called Theologia Aristotelis, of which a new manu-

script has been discovered at Leningrad, will represent Section VI

of the Arabic Plato ("Arabic Rccastings of Neoplatonic Works").

Section IV is reserved to the Vitae and the Dicta Platonis. The Arabic

biographies of Plato draw mostly from the sources of Diogenes

Laertius ; the sayings of Plato, genuine or attributed to him, are found

in Arabic collections such as the Dogmata philosophoriim, a work very

popular in the West after a Spanish translation had been made at the

court of Alfonso X in the thirteenth century. Section V will deal with

Plato Psendocpigraphus, a legendary but nevertheless most important

branch of Platonic tradition, which refers to Plato the Physiognomist

as well as to Plato Alchimista and Plato Magus.

The Oriental Plato would be incomplete if its Whences and its

Whithers were neglected. The Whence of Arabic studies in Plato re-

fers to the Syrian literature, the indispensable link between Arabic

writers and the Hellenistic, ultimately the Greek, philosophy. The

Whither is frequently represented by Hcbresv scholars whose transla-

tions helped to connect Arabic philosophy with that of the West.

Moreover, Jewish philosophy, in itself, was occasionally impregnated

by Neoplatonic thought. Ibn Gabirol's Pons vitac, translated by John

of Spain and Gundissalinus into Latin in the twelfth century, is the

outstanding work of this group ; but the Neoplatonic undercurrent is

conceivable, as Klibansky indicates, even in some of the problems dis-

cussed by Maimonides. These subsidiary currents, the Syrian and the

Hebrew, cannot be disregarded; and it is therefore part of the project

to add an Appendix including a Plato Hcbracus, i.e., a survey of the

Hebrew translations of Platonic literature, and a Plato Syrus in which

the remains of literature about Plato in Syriac, along with the Latin

translation, are to be collected.

It is to be regretted that the second main center of Platonic studies,

Byzantium, will be put aside for the time being, although the editor

consoles us with the assurance that "the documents for the continuous

history of Byzantine Platonism, now widely scattered, will be col-

lected some time, it is to be hoped, in the Plato Byzantinus". He of

course is fully aware of the importance of Byzantine Platonic studies.

Theologically the works of Pseudo-Dionysius exercised an almost

boundless influence.^ Philosophically Plato's reviver in Byzantium

was Michael Psellus, whose school continued without interruption

until Plethon and Bessarion transferred the Byzantine Platonism to

Florence ; here it was absorbed by the Academy of Marsiglio Ficino

and fused with other mediaeval Platonic currents. Most interesting are

Byzantium's Eastern radiations. We have some knowledge about her

* Klibansky, 25, proffers a striking textual agreement of Pseudo-Dionysius

with a passage in Plato's Parmenides.

"I5 i

indirect influence in Persia, where shortly before 500 Nestorian

refugees from the University of Edessa established a "Hippocratean

Academy" and where, after the closure of the Platonic Academy in

529, the Athenian Academicians found an asylum at the court of

Chosroes I, for whom a scholar named Ouranios is said to have made

a translation of the Platonic dialogues into Persiari. The traces of this

activity are certainly much too dim to permit a special section in

form of a Plato Persicus, although it might be worth while to gather

the few items known. These considerations do not hold good as far

as Armenia is concerned. Klibansky himself, by pointing out that the

impulses created by Psellus led to the Armenian translation of Plato's

dialogues by Gregorius Magister, indicates this Byzantine sphere of

influence. But the Armenian activity, together with the Neoplatonic

movement in Georgia, is all the more interesting if we take into ac-

count the Armenian studies of the sixth century focussing in Philo

but dealing also with Plato.* Thus an appendix similar to that of the

Hebrew and Syriac Plato and treating the Plato Artneniacus would

be most desirable; together with the notes on the Persian Plato it

would broaden our views of these remote Platonic centers through

which Greek learning eventually passed into Inner Asia.'

What interests us most is, however, the influence on the West, and

this leads us to the Plato Latinus which is to represent the piece de

resistance of the project. The Platonic tradition in the West was
undoubtedly under the sway of an unlucky star. Latin versions of Plato

were rare at all times. Cicero's translation of the Protagoras and

Apulcius' of the Phaedo did not survive ; and Boethius never carried

out his plan. Thus the Middle Ages received of Platonic texts nothing

but parts of a Latin Timacus by Cicero, Chalcidius' version of this

dialogue, and fragments of the great myth at the end of the Republic

through Macrobius' comments on the Somnium Scipionis. Taken alto-

' In addition to the studies of F. C. Conybeare, many of them in the
American Journal of Philology, XII-XVI (1891-95), see Hans Lewy, The
Pscudo-Philonic 'De Jona', the Armenian Text with a critical Introduction
(London, Christophers, 1936), who mentions, p. I3f, an Armenian sixth-
century translation of the Book of Ideas; as Klibansky, p. 41, refers to "an
unknown Arabic treatise On the Platonic Ideas, found in Constantinople,
MS Aya Sofya 2457, and in Cairo", it would certainly be important to
examine along with the Arabic also the Armenian version, although the
similarity of the title does not necessarily involve a tallying of the texts.

On Gregorius Magister see the recent study of M. Leroy, "Gregoire
Magistros et les traductions armeniennes d'auteurs grecs", Annuaire de
I'institut de philologie et d'histoire orientates III (Brussels, 1935) 263-294.

• There is very little known about Plato in Central Asia ; on W. L.

Lorimer's article "Plato in Afghanistan and India", American Journal of
Philology, LIII (1932), i6off, see Klibansky, p. 41; A. Weber in Sitsungs-
herichte der Prcussischcn Akademie drr H'issenschaften (Berlin, 1890),
901 ff, is quite superficial; see also Journal of the Asiatic Society of Bengal,
XXX (1861), isiff.
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gether, the Middle Ages knew of Plato's works as much as we know

of the pre-Socratic philosophers, but were lacking their "Diels". To

publish, as it were, the Dicls of mediaeval Platonism, that is to comb

through the ancient Latin authors known to the Middle Ages for

Platonica and likewise through the writings of the Latin Fathers, is

the first task of the Plato Latiniis (Section I: "The ancient and

mediaeval Latin translations of Plato's writings"). It is needless to

stress all the problems which would be greatly clarified if we had an

exact survey of all the Platonic materials which mediaeval scholars

could have possibly borrowed from Cicero (e.g. passages from the

Phacdo, the Phacdrus, the La2i.'s), from Priscian (fragments of

Apuleius' version of the Phacdo), from Claudius Mamertus' Dc statu

animae, from Boethius, from the Grammarians, furthermore from St.

Augustine, from the Greek Fathers in Latin translation, and even from

Aristotle's works in Latin. There will be much of laborious "gold-

panning", often with an output of a few cents only, but it is one of

the most essential divisions, especially for the earlier Middle Ages.

Later on, in the twelfth century, it is true, the first mediaeval versions

of Plato were made in Sicily, where a court official of the Norman

William I, Henricus Aristippus, translated the Mcno and the Phacdo

from Greek into Latin. The Greek, or Byzantine, intellectual life of

Southern Italy in the eleventh and twelfth centuries will need several

careful investigations before we can judge why a man such as

Henricus Aristippus became interested in Platonic studies and eventu-

ally, through the Norman channels, passed on his knowledge to Eng-

land, to Oxford. In the thirteenth century conditions were much more

favorable; but then the philosophical studies focussed in Aristotle's

works rather than in Plato's. Nevertheless, William of Moerbeke

translated Proclus' commentary on the Timacus and, above all, that

on the Paniicnidcs, in which, as Klibansky found out many years ago,*

a great part of the original dialogue was embedded. In the humanist

age, the activity of Plato-translators, such as Chrysoloras and Leo-

nardo Bruni, made other dialogues available, and a complete survey

of the Latin versions preceding Ficino's final standard translation of

Plato will be added to the first part of the Plato Latinus.

For our knowledge of mediaeval thought the commentaries on Plato

are as important as the texts. Greek commentaries in Latin transla-

tion, unless they reached the West fragmcntarily through Arabic

writers, were available not earlier than the thirteenth century, the

time of William of Moerbeke. His translations of the Proclus-

• R. Klibansky, "Ein Proklusfund und seine Bedeutung", Sitsuiigsberichte

der Heidelbcrger Akademie, 1928/29, Abh. 5, discovered that this com-

mentary preserved the end of Plato's Parmcnides, which is lost in the Greek

manuscripts.
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commentaries, furthermore a fifteenth-century version of the Theo-

logia Platonis along with Simplicius' exposition of the De each, a

Neoplatonic commentary on Aristotle translated in the thirteenth

century, and Nicholas of Cusa's Marginalia to his manuscripts of Plato

and Proclus: all this material is to form Section III ("The mediaeval

Latin translations of the Greek commentaries on Plato").

Section II, "The ancient and mediaeval Latin commentaries of

Plato's writings", promises to reveal real terra incognita. Not one

item in this group has been hitherto published, with the exception, of

course, of Chalcidius' commentary on the Titnaeus, known and widely

read throughout the Middle Ages. This dialogue, therefore, found the

greatest number of mediaeval commentators, most famous of all Wil-

liam of Conches. The complete text of his commentary has been

recently discovered and will now be published with its different redac-

tions, along with the anonymous commentary found in an Oxford

Corpus Christi manuscript and with rt»iaeM.y-glosses preserved in

manuscripts at Florence, Leyden, London, Paris, and other places.

Moreover, the glosses on Chalcidius in several manuscripts (Durham,

Munich, Orleans, Vienna) together with those of Petrarch are to be

edited. There follow the commentaries on Macrobius and on the lat-

ter's commentary on the Somnitwi Seipionis, such as the Glosses of

Avranches and those in Cologne and Munich, furthermore a newly

discovered commentary on Macrobius by William of Conches. Finally

there is the Phaedo, which became known very late and became popular

very slowly; nevertheless we shall find an Examinatorium in Phaedo-

nem Platonis by John Dogget, chaplain to Richard III, later Provost

of King's College, Cambridge. At any rate, we may expect to find

many surprises in this section.

As in the Arabic Plato, two sections of the Plato latinus (Sections

IV and V) are devoted to the Vita et dicta Platonis and to Plato

pscudoepigraphus. Also there is projected a collection of quotations

from and references to Plotiiius in Latin authors (Section VI). And
finally there is yet another chapter (Section VII) which may rouse

the curiosity not only of the philosopher, the historian, or the classical

scholar, that is the leonogruphia Platonis. The collection of Plato's

images is as important as that of texts, and the editor himself has

made a start by adding to his sketch five plates representing Plato the

prophet of Christ, the physician, the philosopher. But of course, Plato's

influence on the arts cannot be exhausted by an iconography. Not

where Aristotle but where Plato rules does art begin to develop all its

abilities. It is significant that the brilliant discussion of artistic theories

in the Middle Ages by E. Panofsky, likewise a publication of the War-
burg Institute, bears the title "Idea". It is significant, too, that the

most important justification of ecclestiastical imagery in the iconoclast

I i
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struggles was set forth by the Neoplatonist Theodore of Studion.' The

aesthetic influence of Plato is immense, perhaps as a result of his

likewise aesthetic conception of God as beautiful. From Boethius'

verse ".
. . pulchrum pulcherrimus ipse/Mundum mente gerens similique

in imagine formans . .
." and from Pseudo-Dionysius' praise of the

divine beauty there is one straight line leading to Ficino's words in

his commentary on the Phaedrus: "Deum tandem amamus ut pulchrum

quern iam pridem dileximus ut bonum." Plato as an instigator of artistic

theories and an inspirer of artists is certainly not one of the least

important of his radiations.

So much about the program. What the volumes of the Corpus

Platonicum will be like may be gathered from the edition of Plato's

Meno in the translation of Henricus Aristippus, published as the first

volume of the Plato Latinus. The editorial work is shared by Mr.

Victor Kordeuter and Miss Charlotte Labowsky, while five authori-

ties—W. D. Ross, R. A. Nicholson, F. M. Powicke, C. W. Previte-

Orton, and F. Saxl—have acted as a board of advisers. The get-up of

the book—it was printed in Bruges—is simple and appropriate. Preface

and commentaries are written in Latin. Very careful indices, Greek-

Latin as well as Latin-Greek, make the text valuable for research.

The Stephanus pagination is noted in the margin. Of the life and the

works of Henricus Aristippus, a Greek courtier of William I of

Sicily and ambassador at Byzantium for a short time, Haskins has

carefully collected all the information available; the editors of the

Meno were right to follow, in their preface, his thorough studies and

to disregard what "plurimis verbis, levissimis rationibus" has been

suggested by others. The edition is based on five manuscripts each of

which has its interesting history. As far as can be judged from the

variants, the editors were right to use as the basic text the Oxford

Corpus Christi MS 243, written at Utrecht, which John Whethamstede,

Abbot of St. Albans, gave to Duke Humphrey of Gloucester. None of

the texts is really good, though not as bad as the often queer language

of the translator might have suggested. Aristippus' Latin as far as

his own style is concerned—it is known from the prologues to his

translations—proves to be that of a scholar who acquired his dictamen

according to the rules of early twelfth-century teachers in Italy—an

inclination towards rimed prose, no cursus, but as yet without the

"punnings", the alliterations and exaggerations, of the French style

at the end of this century. Of this training very little is apparent in

'C/. Erwin Panofsky, 'Idea', ein Beitrag sur Begriffsgeschichte der

alteren Kunsttheorie (Studien der Bibliothek Warburg, V; Leipzig, 1924) ;

G. B. Ladner, "Origin and Significance of the Byzantine Iconoclast Contro-

versy", Mediaeval Studies, II (1940), i42ff., and his fuller account of the

doctrine of the Neoplatonic iconophiles in Zeitschrift fur Kirchengeschichte

L (193O I ff.

JtAAp

S^•t^..Ra^./U;lx..cloax4
,
JUS, <^-^^, 5" (l-lU) ,

«J-t-^ o-f rU<i.

ftOLMXa>%t Ct«>(AStiC l^f->^^» »^ oj^U^^e^ 6-a>»«i.o^

the translation. For Aristippus translates literally, including every
Greek particle, and preserves the Greek word-order. The result is often
only a sequence of Latin words which make almost no sense or are
comprehensible only when read with the Greek text. "Deinceps
nequaquam visus est tibi nosse?" has the simple meaning of oux
ibmn 001 Elfievai; ("Then you did not consider that he knew?") As
for the particles, it is sometimes almost like translating the French
"tiens, tiens" into English "hold, hold", not to mention real blunders
(the imperative ^eiqw = try, is constantly translated "experior").
Fortunately the Greek apparatus with which the editors have equipped
the text helps the reader along. The Latin text, by the way, does not
agree exactly with any Greek codex known today, although most of
the readings can be traced to one Greek manuscript or another. The
translation is certainly obscure; it is but a dim reflexion of the Pla-
tonic charm. Nevertheless its influence was not insignificant, as
Aristippus' versions were known to Roger Bacon, were used at the
Sorbonne, in Oxford and Padua, and were studied carefully by
Petrarch and Salutati as well as by Nicholas of Cusa.
To the modern scholar this twelfth-century version is mainly of

historical interest as an important item of mediaeval Platonism. But
it is obvious that the true value of the single volume can be judged
only within the framework of the projected general edition of
mediaeval Platonic writings. It is to be hoped that peaceful times may
permit the swift completion of the comprehensive program which the
editor of the Corpus Platonicum Mcdii Aevi has outlined.

Ernst H. Kantorowicz
The Univeksity of Califoknia
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I IVORIES AND LITANIES

By Ernst Kantorowicz

The diptychs which the Consul Flavius Petrus Sabbatius Justinianus, later

the Emperor Justinian, presented to the senators as a New Year's gift in

521, are not remarkable for their beauty. They do not display the traditional

image of the consul enthroned and ready to cast the mappa into the arena,

the signal yearned for by the crowd to open the games in honour of both the

kalends ofJanuary and the consul's accession to office. Nor do these plates

show the mythological or allegorical scenes with which the diptychs are some-

times adorned. The rank of the recipients—senators—may have prescribed a

simple standard decoration, a medallion for instance, which might have

encompassed at least a portrait of the donor. Justinian, however, contented

himself with a verse inscription instead of an image, and his hexameter

"Munera parva quidem pretio sed honoribus alma" sounds almost like an

apology for presenting an object of mass production.'

Of the three samples of Justinian's consular diptychs which have been

preserved—now in Milan, in Paris, and in New York—the one in Paris lacks

the second tablet. As a compensation, as it were, for this shortcoming, the

remaining ivory offers on the reverse side the text of a mediaeval litany. This

is almost legitimate. The diptychs used by the Church for liturgic purpose

contained parchment booklets filled with long lists of names, commemorations

of the hving and the defunct, and this 'Memento' was usually followed by a

prayer in memory of the saints as well.- Thus it actualK did not disagree with

the original practice of the Church that some unknown cleric, tempted perhaps

by the smoothness of the ivory which then may have served as a cover either

for the commemorative booklets or for a service-book, penned a litany with

many a saint's name on the surface of this strange writing material. At any

rate, it is less startling to find a litany written on the reverse of a diptych than

to discover that the one recorded on the Paris tablet has not yet attracted any

particular attention.^ The text is written in a very clear hand of about

900 A.D., and the writer even took the trouble to add the plainsong notes to

the text so that the inscription offers, in addition, an early pattern of a

musically remarkable church song.^ The writing is not preserved quite as

^ The three diptychs of Justinian are care-

fully described by Richard Delbriick, Die

Konsulardtptychen. Studien zu7 spdtantiken Kumt-
geschichte, Berhn, 1929, II, p. 142 ff., N 26,

N 27, N 28 ; on the relationship between the

decoration on the diptychs and the ranlc of

the recipients, see ibid., 16.

^ The "Commemoratio pro defunctis" is

occasionally found on the reverse side of con-

sular diptychs, see e.g. Delbriick, N 20 (^p.

130J, N 48 (p. 195), and passim. In general,

see Dictionnaire darcheologu chrelienne el de litur-

gie. J\, 1045 AT., s.t. "Diptyques" ^quoted:

Dut. arch. lit.).

3 Gf. M. Ghabouillet, Caialogtu general et

raisomu de.s caniees et pierres gravee.s di la Bihlio-

tfiequt Imperiale, 1858, p. 563, who identifies

the litany quite correctly, but does not pub-

lish the text. A facsimile is found in Del-

briicks publication, plate N 27.
^ The music of the laudes has been studied

by Dom Pothier, cf. Le Graduel de I'eglise cathe-

drale de Rouen au Xllh siecle, publ. p. V. H.
Loriquel, Dom Pothier et Abbe Colette,

Rouen, 1907, 1, p. 200 fT. Gf. also J. Dela-

silve, "Une acclamation liturgique notee,"

Revue du chant gregorien. XII, 1 903-4, p. 1 97 ff.

;

G. L. David, "Acclamations Ghristus vincit,"
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completely as might be wished ; on the left, in the lower part of the tablet,

some successful efforts have been made to erase the characters leaving the

left half of several lines illegible. The damage, however, is not too great.

The liturgic formulae can be complemented without difficulty. The loss of

three names of saints is not deplorable, at least in this part of the prayer, and
proper names which would have been of greater value have most likely not

been destroyed because we may assume that there were none to begin with.

The formulary is arranged for general use and therefore the dignitaries

mentioned remain anonymous in this litany which has the following text:*

Ghristus vincit, Ghristus regnat, Ghristus imperat. (ter)

R/ Ghristus vincil etc. (ter)

Exaudi Ghriste (ter)

S. Petre

S. Paule
S. Andrea

Exaudi Ghriste (terj

S. Dionisi

S. Medardc
S. Martine

Exaudi Ghriste (ter)

S. Nazari
S. Andochi
S. S^Tiphoriane

Exaudi Ghriste (ter)

S. Maurici
S. Georgi
S. Sebastiane

R/ Summo pontifici et universali pape vita, (ter)

tu ilium adiuva.

tu ilium adiuva.

tu ilium adiuva.

R/ Magno et pacifico regi vita et victoria, (ter)

tu ilium adiuva.

tu ilium adiuva.

tu ilium adiuva.

R Huius ecclesie pontifici et omni populo sibi commisso vita. (Icr)

tu ilium adiuva.

tu ilium adiuva.

tu ilium adiuva.

R/ Omnibus iudicibus et cunclo exercitui Christianorum vita et

victoria, (ter^

tu illos adiuva.

tu illos adiuva.

tu illos adiuva.

Ghristus vincit, Ghristus regnat, Ghristus imperat. (ter)

R/ Ghristus vincit etc. (ter)

Rex regum R/ Ghristus

Gloria nostra Ghristus

Spes nostra Ghristus

Misericordia nostra Ghristus

Lux et vita nostra Ghristus

Redemptio nostra Ghristus

Defensio et exaltatio nostra Ghristus

Auxilium nostrum Ghristus

Arma nostra invictissima Ghristus

Murus noster inexpugnabilis Ghristus

F 1 ortitudo et] victoria nostra Ghristus

vincit.

vincit.

vincit.

vincit.

vincit.

vincit.

vincit.

vincit.

vincit.

vincit.

vincit.

[Ipsi soh gloria] et potestas

per infinita secula seculorum. Amen.

ibid., XXVI, 1922, p. 6 ff. ; in general A.

'GaMoue, La musique d'eglise, Lyon, 191 1, pp.

i€8-2oi

.

* The textual emendations are put in

square brackets []. Models for the destroyed

parts are found in the aniclc by A. Prost in

Memoires de la societe nationale des antiquaires de

France, XXXVII, 1876, pp. 239, 185.
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58 ERNST KANTOROWICZ
[Ipsi soli honor et] iubilatio

per immortalia secula seculorum. Amen.
[Ipsi soli virtus et] imperium

per omnia secula seculorum. Amen.
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[Te pastorem]. (ter)

[In ista sede]. (ter)

[Annos vite]. (ter)

R/

R/[Hunc diem], (ter)

[Domnum Apos]tolicum. (ter)

[S ]

[S ]igi

S. Silvester

[Domnum N. (?)] Regem nostrum (ter) R/
S. Dionisi

S. Euratine

S. Medarde
[Domnum N. (?)] pontificem nostrum, (ter) R/

S. [. . ._._.]

S. Simplici

S. Heufroni
Feliciter. Feliciter. Feliciter.

Tempora bona habeas. Tempora bona habeas.

Deus elegit, (ter)

Deus conservet. (ter)

Deus multiplicet. (ter)

Amen.
Multos annos. (ter)

Deus conservet. (ter)

tu ilium adiuva.

tu ilium adiuva.

tu ilium adiuva.

Deus conservet. (ter)

tu ilium adiuva.

tu ilium adiuva.

tu ilium adiuva.

Deus conservet. (ter)

tu ilium adiuva.

tu ilium adiuva.

tu ilium adiuva.

Tempora bona habeas.

The litany in itself is by no means unknown. It is a formulary of liturgical

acclamations, so-called laudes or laudes regiae, of which several scores are
available. They were sung at the coronations of emperors and kings, on the
great feast-days of the Church, or on other festive occasions, and their most
striking feature is the hailing cry Christus vincit which impregnates the whole
song. In the formulary on the reverse of the diptych, the laudes regiae proper
are followed by laudes episcopales which begin Te pastorem—Deus elegit.^ The
provenance of the text is easily identified. The ivory tablet is known to have
been in the possession of the Cathedral of Autun before it was acquired by
the Cabinet des medailles. St. Andochius, who is invoked after the acclama-
tion to the local bishop, is a patron saint of the Church ofAutun. And finally,

a Troper of Autun, now in Paris,^ contains a form of laudes which has some
irregularities in common with the one under discussion. The most significant

agreement of the two copies is in the wording of the acclamation to the king.
In both texts, he is acclaimed merely as magnus et pacificus rex, that is to say he

^ On the laudes, cf. the article mentioned in

note 5, also Diet. arch, lit., VIII, p. 1898 ff.,

s.v. "Laudes Gallicanae;" a study on this

subject prepared by the author of the present
article is in the press, Laudes Regiae. Studies in

Liturgical Acclamations and Mediaeval Ruler
Worship. That the second part of the htany
is a form of laudes episcopales is disclosed by a
lemma in the formulary of Minden (A.D.
1024): "Ista laus die qua Episcopus subli-

matur cantanda est." Gf. Berlin, Staatsbibl.

MS. theol. lat. 1 1, f. 1 14^. See also the rubric

"Ad salutandum pontificem" in the laudes of

Ivrea published by Diimmler, Anselm der

Peripatetiker, 1872, p. 90. The early Papal
laudes have a similar form, see e.g. Ordo
Romanus IX in Migne, PL., LXXVIII, c.

1007.

2Bibl. de 1'Arsenal, MS. lat. 1169, f. 22^;

cf Henry Martin, Catalogue des mss. de la bibl.

de rArsenal, II, 1886, p. 320. The form refers

to King Robert (996-1031 ) and Bishop Walter
of Autun (977-1024) ; it therefore falls in the

period 996-1024.

•,

is deprived of the additional a Deo coronatus, which is invariably part of the

royal title in this prayer. As this encroachment on the ruler's title is almost
without parallel,* we cannot tell why this formula should be constantly

omitted in the laudes of Autun, the less so as the personality of an individual

king could not possibly have caused this mutilation. The form written on the

reverse of the ivory contains no names, and the name found in tiic Autun
Troper is that of King Robert the Saint, son of Hugh Capet, who is acclaimed
elsewhere, at Beauvais for instance, ^ in the usual way, that is including the
formula of devotion or exaltation a Deo coronatus. Hence this point remains
obscure.

Another item, too, rouses our attention : the order of the saints. Admit-
tedly, the acclamations to the Pope, the local bishop, and the army are quite
normal. After the name of the Pope there follow the invocations of three

apostles : Peter, Paul, Andrew ; after the acclamation of the bishop, those of
more local saints : Nazarius, Andochius, Symphorianus ; and the army is

commended to the protection of the soldier-martyrs Maurice, George, and
Sebastian. All of this is, on the whole, correct and agrees with the customs
generally observed. Only the names following the acclamation to the king
are peculiar. Saints Denys, Medard, and Martin, the last being replaced in

the Troper by St. Corneille. It is not the saints in themselves who are remark-
able ; but their names, in this place, likewise indicate a depredation, a certain

falling-off from the level of celestial companions ordinarily granted to the
king.

In this case it is easier to find an explanation and it might well be discussed

immediately. A similar deviation of what may be called the 'normal' or

'classical' order of saints is found (i) in the laudes of Narbonne,^ Capital of
Septimania, and (2) in the laudes of Besan^on, Aries, and Ivrea,* that is in

the cathedrals of Greater Burgundy. Hence it seems as though the Carolingian
dependencies, for some reason or other, altered the traditional order of saints

;

and Autun, belonging to the Duchy of Burgundy, may have been affected by
the Burgundian observance.

What then is the normal or classical order of saints in the laudes regiae?

It is somewhat surprising to realize how little this order has commanded the

^ The phrase is omitted, it is true, in the

Roman form of imperial laudes which was
introduced by Pope Innocent III in 1209,
that is at a time when the Holy See was trying

to minimize the immediate relationship be-

tween the Emperor and God; cf. E. Eich-

mann, "Ordines der Kaiserkronung," ^eit-

schrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte,

kan. Abt., II, 1912, p. 41. All this, however,

does not concern either the i oth century or a

cathedral outside Rome.
^ A formulary of Beauvais is published by

Prost, op. cit., p. 180 ff. ; a later form oi laudes

of Beauvais is mentioned by E. K. Chambers,
The Mediaeval Stage, I, 1903, p. 286, from the

Brit. Mus., Egerton MS. 2615, f. 42; cf

ibid., p. 284, n. 2.

*Bibl. Nat., MS. lat. 778, f. 217^ an anti-

phonary of Narbonne (ca. 1200), contains a
formulary as yet unpublished.

* Migne, PL., LXXX, c. 411, apparently
publishes the formulary found in the Vatican,
MS. Borg. lat. 359, f. 135, which refers to

Besan^on. The laudes of Aries have been
printed frequently, cf Prost, p. i 78 f ; Migne,
PL., CXXXVIli, c. 889; Du Cange, Glos-

sarium, \, 46. That they belonged to the

Kingdom of Greater Burgundy, has already

been suggested by Carl Erdmann, Die Entste-

hung des Kreuzzugsgedankens, 1935, p. 257,
n. 31 ; the form of Ivrea (cf. Diimmler, p.

89 f.) belongs likewise to this group.
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attention of students. * This remissness may be due to the fact that in the

oldest laudes form known, the acclamations are followed by but one saint at a

time and by a rubric vel alios sanctos quales volueris^ This indeed seems to

indicate that the saints to be invoked could be chosen deliberately. However,

even in this oldest formulary the name of the Pope, Hadrian I, is followed

correctly by St. Peter while that of the King, Charlemagne, is followed, also

correctly, by St. John the Baptist. If we disregard for the moment some later

evolutions proceeding from hierarchic or national ambitions, it may be main-

tained that in these liturgical acclamations the name of the ruler is normally

followed, after the invocation of Christ, by the invocations of the Virgin, the

Archangels Michael, Gabriel, Raphael, and St. John the Baptist, that is either

by all of them or at least by one or two names of this group to which the name
of St. Stephen, the protomartyr, is frequently added.

It is easy to prove the correctness of this statement,^ but troublesome to

demonstrate from where this sequence is derived and what it implies.

1 K. Heldmann, Das Kaisertum Karls des

Grossen, Weimar, 1928, p. 286, n. 2, tries to

connect the saints with Roman Basihcae;

Eugen Rosenstock, "Die Furt der Franken

und das Schisma," in E. Rosenstock und J.

Wittig, Das Alter der Kirche, Berlin, n.d., II,

p. 542 f., has been misled; L. Biehl, Das
liturgische Gebetfur Kaiser und Reich, Paderborn,

1937, p. 105 ff., mentions the All-Saints

Litany of the Roman service which, however,

is of a later date ; he also fails to recognize the

connections and implications.

2 Montpellier, £cole de medecine MS. 409,

f. 344; the form is published by Mabillon,

Vetera Analecta, 1723, p. 171, and in Migne,
PL., CXXXVIII, c. 885 ff.

^ The following list, which does not pretend

to be complete, refers only to the Gallo-

Frankish forms proper, not to the Franco-

Roman laudes (cf below, p. 67, n. 2) or to

the Franco-Byzantine laudes of Dalmatia. The
dates mentioned refer to the formulary, not

to the manuscript. The Virgin was usually

left to the Queen if acclamations were
offered to her; this will be indicated by (Q^).

Saints

Mary, Archangels,

John, Stephen

Mary, Archangels,

John

Place Date Document

(CaroHng.) 796-800 Bibl. Nat. lat. 13159, f 163; Prost, p. 173.

St. Gall(?) 858-867 St. Gall, 381 ; Prost, p. 176; (Q,), but Mary
is omitted also in the Q,-acclamation.

Freising ca. 960 Clm. 27305, f. 241 ; Rudhart in Quellen und

Erorterungen z- bayrischen Gesch., VII, 1858,

p.473ff- (Q.)

Passau 1002-3 Vienna, Nat. Bibl. lat. 181 7 (theol. 277),

f. 1
83V; Migne, PL., CXXXVIII, c. 1 1 lof.

Bamberg (?) 1010-20 Bamberg, M.S. Lit. 6 (Ed. III. 7), f. 92;
Acta Sanctorum, July III, p. 699 (Q,)

Rheims 1257-59 Assisi, Bibl. MS. 695, f 42^; U. Chevalier

in Bibliotheque liturgique, VII, 1900, p. 363 ;

Migne, PL., CXXXVIII, c. 90if.

Corvey 887-90 Lehmann, "Corveyer Studien," Abhandl.

Akad. Munich, XXX, 5, 191 9, p. 71.

Metz s. X. Metz, MS. 351, f. 76; Prost, p. 237 f

Ratisbon (?) 1024-28 Clm. 14322, f. P" (Q,).

Palermo c. 1198 Palermo, Cathedr. MS. 601, f. 107; cf.

Harvard Theological Review, 34, 1941, p. 137,

n. 29.
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The laudes are an offshoot of the Litany of the Saints combined with the

Roman e^'to-acclamation. Whatever the primary source of the serial invoca-

tions of saints may have been, the usage of invoking sanctorum nomina seriatim}

in the form of a litany was propagated in the West not from Rome but, as is

commonly acknowledged, from Ireland and England. ^ Litanies of the Saints

containing sometimes 250 or 300 names begin to appear in the British Isles

during the late 7th and early 8th centuries. Their dissemination to Gaul, and

Saints Place

Mary, Archangels, Paris

John

Date Document

s. XIII Brussels, Bibl. Roy. MSS 1799, f. 62, and

4334' *• 5^^; ^- Leroquais, Le breviaire de

Philippe le Bon, 1929, p. 232.

Mary, Archangels Minden

Minden

Nevers

England

Aquileia

Soissons

Berhn, Staatsbibl. theol. lat. 11, f. m;
cf Neues Archiv, II, p. 439.
Wolfenbuttel, MS. Helmst. mo, f. 257;
cf Neues Archiv, I, p. 420 f.

Paris, Bibl. Nat. lat. 9449, f. 36^; Bibl. Nat.

Suppl. lat. 1704; cf. Delisle in Rev. des sac.

savantes des departements , II« s6r., vol. Ill,

i860, p. 561.

Maskell, Monum. Ritualia Eccles. Anglic, 2nd

ed., 1882, II, p. 85 f

F. B. M. de Rubeis, Monum. Eccles. Aquile-

jensis, 1740, p. 588 ff.

s. XII ex. Bibl. Nat. lat. 8898, f 31 ; cf. Rev. du chant

gregor., XXVI, 1922, p. 6 ff.

1024

1027

c. 1060

1068

"45-53

Mary, John Limoges

Limoges

923-34

985-96

Bibl. Nat. lat. 1 240, f. 65 ; Delisle, Cabinet

des mss.. Ill, p. 271.

Bibl, Nat. lat. 11 18, f. ^g; Anal. Hymnica,

VII, p. 4 ff.

Archangels Chieti 865-66

Fecamp (?) 1047-66

Vat. Regin. lat. 1997, f. 160^; cf. Gaudenzi

in Bullettino deWIstituto star. Ital., XXXVII,
1 91 6, p. 376; the order of emperor and
bishop is inverted, probably by mistake.

Rouen, Bibl. MS. 489 (A 254), f. 71 ; cf.

Graduel (above p. 56, n. 4), I, p. 69 ff.

John (Caroling.) 783-92 Montpellier 409, f. 344 (cf. above p. 60,

n. 2).

^ CI Vita St. Austrebertae, c. ig, m Biblio-
2
-phe fundamental study is Edmund

theca hagiographica latina antiquae et mediae Bishop's "The Litany of the Saints in the

aetatis, Brussels, 1898-1901, p. 832; Maurice Stowe Missal" in his Liturgica Histortca, Ox-

Coens, "Anciennes litanies des saints," ford, 1918, pp. i37-«64, first published m
Analecta Bollandiana, LIV, 1936, p. 9. 1905; see also M. Coens, op. cit., p. 7 ff.
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thence to the rest of the Continent, hardly antedates the middle of the 8th
century. To Rome the Litany of the Saints was adventitious ; it was received
there about 800 a.d.^ The earliest manuscript evidence for this prayer is

found on the Continent in the Sacramentary of Gellone, written between
770 and 780, but presenting material of a somewhat earlier date.^ Since the
laudes likewise contain sanctorum nomina seriatim and these names are arranged
largely in the order of the Insular litanies, they cannot possibly be prior to
the introduction of the Litany of the Saints to the Continent. This conclusion
is countenanced by the manuscripts. The two oldest formularies of laudes are
found in two 8th century codices, MSS Montpellier 409 and Paris, B.N.
13159)^ which along with the Sacramentary of Gellone and perhaps one or
two other manuscripts form the small group of service-books of that century
containing the earliest Continental examples of the Litany of the Saints.*

Hence, laudes and Litany make their appearance simultaneously. The
oldest laudes manuscripts are, at the same time, the earliest testimonies for

the reception of the Insular Litany in Gaul. This at least is a fact, and as such
it cannot easily be ignored.

We turn to the transmission of laudes texts within the manuscripts. It is

true that in later centuries the laudes are usually placed separately as a special

song, on fly-leaves (for instance, among writings of Boethius or in collections of
Canones^) or in liturgical manuscripts, without a set place in the service proper,

^ There is no evidence for an 8th century '^ Paris, B.N. lat. 12048, f. 184; an analysis

text of the Litany of the Saints in Rome, as of the manuscript is found in V. Leroquais,
the Ordo of St. Amend—cf. Duchesne,
Christian Worship, 5th ed., 1927, pp. 473 ff.,

p. 165-—has proved to be under GalHcan in-

fluence and to belong to the gth century;
Bishop, pp. 151-160. Bishop (p. 159, n. i),

however, admits that "invocation of saints in

a Htanic form" was in use in the Church of
Rome by the last decade of the 8th century
as implied by the attestation of the laudes in

B.N. 1 3159. But these laudes are Gallo-

Frankish and therefore cannot be adduced as

an evidence of Roman laudes (on these, cf.

below, p. 67, n. 2), not to mention the

order of acclamations (cf. below p. 68, n. 5)
found in this manuscript, an item arguing
against rather than in favour of Rome.
Nevertheless, Bishop is right in so far as,

according to Liber pontijicalis (ed. Duchesne),
I, p. 498, this litany was actually sung in

Rome on Easter Monday in 774. Pope
Hadrian omitted to sing the laudes on Easter
Sunday when Charlemagne attended the

service; the Pope's attention seems to have
been called to this neglect so that he made up
for it the next day in compliance with the

Frankish custom. There is every reason to

believe that this chant was not sung in

Rome before this date; cf. Biehl, Das litur-

gische Cebetfur Kaiser und Reich, 1937, p. 107.

Les sacramentaires et les missels manuscripts des

bibliotheques de France, Paris, 1924, I, pp. 1-8;

on the date, cf also G. Ellard, Ordination

Annointings in the Western Church before 1000
A.D., Cambridge, 1933, p. 30; on the litany,

cf Bishop, p. 148 fT., and Coens in Anal.

Bolland., LIV, 1936, p. 8, n. 5. Most valuable
prayers of this manuscript have been pub-
lished by Gerd Tellenbach, "Romischer und
christlicher Reichsgedanke in der Liturgie

des friihen Mittelalters," Sitzungsberichte der

Heidelberger Akademie, 1934-35, Abh. ' ('934)>
p. 67 ff.

^ On the Montpellier manuscript, cf above,

p. 60, n. 2. The laudes of the B.N. lat.

1 31 59, f. 163, whose date is A.D. 796-800,
have been printed frequently; see, e.g., Prost,

p. 173 f ; Diet. arch, lit., VIII, p. 1902 f.

;

Liber pontijicalis, II, p. 37.
* Cf M. Cocns, op. cit., p. 8 f , who is not

quite correct ; the Continental manuscripts of
the 8th century containing the Litany are as

yet unsifted.

^ Laudes in a Boethius manuscript : Rouen,
MS. 489 (A 254), f. 71 ; cf. Graduel de Rouen
(above, p. 56, n. 4), I, p. 69. Ivrea, Bibl.

Capit. MS. 50 (94), has the laudes on a fly-

leaf between Books 19 and 20 of the Collectio

canonum of Burchard of Worms, cf. Bethmann
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thus roaming about in the service-books as an additamentum in the same way as

many another Gallo-Frankish prayer.' It is hardly earlier than the nth
century that they are found in the mass-books of some cathedrals as a part of

the ordinary Christmas or Easter liturgy, and their incorporation into the

Ordines of royal or imperial crownings falls likewise in the first half of the

1 2th century and not before.'' Originally, however, the laudes still belonged
to what has been called the 'framework' of the Litany of the Saints. In the

Montpellier manuscript they are but an acclamatory section of the Litany,

and modern editors were not wise in isolating these acclam.ations by printing

them separately.^ In the MS. B.N. 13 159 they are also closely connected with

the Litany,* and the continuity of this connection can be traced until the early

gth century.*

in Pertz* Archiv, IX, 1847, p. 626, and
Diimmler, op. cit., p. 89 f. ; in the MS. Vat.
Regin. lat. 1997 they are found on the last

leaves of a Collectio canonum which is followed

by a Roman Order, cf. F. Maassen, Geschichte

der Qjiellen und der Literatur des canonischen

Rechts, Graz, 1870, I, p. 527. An early

formulary as yet unpublished, which refers to

Pope Nicholas I, King Charles the Bald, and
Queen Irmintrude, is found in the last four

folios at the end of a collection of homilies

;

Orleans, MS. 196 (173), f 136-140, cf Cata-

logue general des MSS des bibl. publ. de France,

XII, p. 102. In the Clm. 14322, ff. 1^-4^ in

which the laudes are styled Regale carmen, they

follow after the "Angelicum carmen secun-

dum Grecos" ( f. i*^) while preceding the

"Symbolum" (4^) and the "Agios" (5^), both

written in Greek language.
1 What Bishop says about the votive masses

and benedictions derived from the Gallican-

ized "Gelasianum of the 8th Century," that

they "were added to the official mass-book

on fly-leaves, or were brought together as a

sort of unauthorized appendix," is also true

with reference to the laudes; cf. his article

"The Liturgical Reforms of Charlemagne,"
Downside Review, XXXVIII, 1919, p. 15 f

2 Benedict of St. Peter's is the first to in-

corporate the imperialized form of laudes

papules—an altogether new form resulting

from the new Coronation Rite of the Pope

—

into an Ordo coronationis proper, cf Liber

censuum (ed. Fabre and Duchesne), II, p.

131 f. (c. A.D. 1 140); see also ibid., II, p.

145 {., the laudes in the Order of Albinus.

Chronologically, there follow the "English

Order of the 12th Century" in the Cambridge
Trinity Coll. MS. 249, f. 108*, the Sicilian

Order of probably 11 77 published by

Schwalm in J^eues Archiv, XXIII, 1898, p.

1 7 ff"., in which the laudes are mentioned, and
the Imperial Order of Cencius Savelli (so-

called "Cencius 11") in Liber censuum, I, 5*,

which falls in the last decade of the 12th

century. The suggestions of Eichmann, in

Zeitschrift der Savigny-Stiftung fur Rechtsge-

schichte, kan. Abt. II, 1912, p. 10 f, and
Historische ^eitschrift, CXLII, 1930, p. 27 ff".,

and of his pupil Biehl, op. cit., p. 1 10 f., who
try to date the Order back to the loth cen-

tury, are untenable for many reasons which
will be discussed in my forthcoming study
(above, p. 58, n. i).

^ Holder-Egger in his edition of Einhard,
Vita Caroli Magni in Monum. Germ. Hist.,

Script, rer. german., p. 46 f , Append. D. Cf
the correct edition of Mabillon, Vetera

analecta, p. 171, reprinted in Migne, PL.,

CXXXVIII, c. 885 f
* The laudes are found on fol. 163, the

Litany is on fol. 165 ff". Unfortunately, at

present, there is no access to the manuscript,

so that the connections between laudes and
litanies in this important document cannot
be elucidated satisfactorily.

* Cf Theganus, Vita Hludowici, in Man.
Germ. Hist., SS. II, p. 594. The passage

deals with the coronation of Louis the Pious

in 816. The Pope (the "consecrator") and
the Emperor (the "consecrandus") prayed in

prostration, i.e. the usual attitude during the

singing of the Litany at an ordination ; there-

after "'erexit se pontifex et excelsa voce cum
clero suo fecit ei laudes regales." That the

phrase "surgit (or 'erexit') ab oratione" in-

dicates the rising after the prostration is

stressed by V. Thalhofer, Handbuch der katho-

lischen Liturgik, 2nd edit., 191 2, I, p. 631.

Also, the close connection of Litany and
laudes can be traced in the Order of Angilbert

of St. Riquier (ca. A.D. 800) : "Post hcc

D U
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Unfortunately it proves necessary to inspect the 'framework' of the Litany

more thoroughly. It is composed of various forms of suffrages. Some of them

have clearly an exorcizing or apotropaeic character {''Ab omni malo libera

nos, Domine"),^ others refer to the mysterious forces of salvation {''Per

passionem, per sanctam resurrectionem, per admirabilem ascensionem tuam

libera nos, Domine"). We may neglect them here and concentrate on two,

or rather three, other forms of supplications which refer to the ruler. An
apparently Early Christian prayer, which is offered on innumerable occasions

in the Eastern Churches but has survived in Rome mainly in the Orationes

solemnes on Good Friday, ^ has the following form

:

Ut pacem dones te rogamus, audi nos. ...

Ut ilium apostolicum in sancta religione conservare digneris. . . .

Ut Hludouicum regem perpetua prosperitate conservare digneris. . . .

Ut illam reginam. . . .

Ut Hadebertum episcopum. . . .

Ut exercitum Francorum conservare digneris etc.

Another group of suffrages belonged to the original, and most likely Gelasian,

form of the Kyrie of the Roman Mass f it begins with Pro {scil. oremus) :

Pro sancta ecclesia catholica quam conservare digneris. Kyrie.

Pro domno N. apostolico et universali papa. Kyrie.

Pro domno imperatore nostro, iudicibus et exercitibus eius. Kyrie.

Pro domno archiepiscopo nostro et sacerdotio eius. Kyrie.

In addition to these, there is found yet another, a less well known set of

suffrages which occasionally forms the conclusion of the Litany of the Saints.
' The MS. B.N. 131 59 seems to offer the earliest evidence for this type, which is

altogether rare and is restricted, apparently, to the Prankish Church.* It has

the following text:

letaniam generalem. . . . Deinde vero scola

puerorum faciat laudes pro salute totius

Christianitatis." Cf. Bishop, Liturgica His-

torica, p. 325, and F. Lot in his edition of

Hariulf's Chronicon Ceniulense in Collection de

texks, XVII, 1894, App. VI, p. 301. The
laudes were severed from the Litany when they

were 'Romanized' ; the earliest evidence is

found in the Cologne, Chapter Libr. MS. 1 38,

f. 44 (early 9th century) ; cf. below, p. 67,

n. 2.

^ Cf. A. Baumstark, "Eine syrisch-melchi-

tische Allerheiligenlitanei," Oriens Christianus

,

IV, 1904, p. 98 ff.

2 Baumstark, op. cit., p. 99 f. ; the text

quoted follows L. Delisie, "M^moire sur

d'anciens sacramentaires" in Memoires de

Vinstitut national de France, XXXII, i, 1886,

p. 366.
* Sec the form of the so-called Deprecatio

Gelasii in Migne, PL., CI, c. 560 f. ; cf. Bishop,

p. 124, n. 2, and Journal of Theological Studies,

XII, 191 1, p. 407 ff. ; Duchesne, Christian

Worship, p. 575 and p. 198 f. Cf. also D. B.

Capelle, "Le Kyrie de la messe et le pape
Gelase," Rev. bened. 46, 1939, pp. 126-44, ^sp.

p. 130 ff., a study for the knowledge of which
I am indebted to Prof. V. L. Kennedy in

Toronto.
* At present, there are but three formularies

known to me: (i) B.N. MS. 13159, f. i66^

published by Ph. Lauer in Bulletin de la

societe nationale des antiquaires de France, 1910,

p. 323 ; (2) Berhn, Staatsbibl. MS. theol. lat.

fol. 452, f. I (A.D. 827-40), published by P.

Lehmann, "Corveyer Studien," Abhandl.

Akad. Munich, XXX, 5, 191 9, p. 69, referring

to the Abbey of Corvey; (3) Brussels, Bibl.

Roy. MS. 3558 (7524-33). f- 85^ published

by Goens, "Anciennes litanies des saints,"

Anal. Bolland., LV, 1937, p. 58 f., referring

probably to the Abbey of Lobbes ; the manu-
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Omnes sancti intercedite pro nobis.

Exaudi Deus Gregorio pape vita.

Exaudi Christe Hludouico imperatori vita.

Exaudi Deus proli regali vita.

Exaudi Christe exercitui Francorum vita.

Exaudi Deus peccata nobis indulge.

Exaudi Christe orationem populi tui.

Kyrie . . .

The occasion on which the Litany of the Saints was sung with this third finale

is disclosed by a rubric in a formulary that still belongs to the Carolingian

period: dicenda die tertia in Rogationibus.^ This is quite plausible because the

Litany was inseparably one with the Rogation Days, a Galilean solemnity of

three days immediately before the festival of the Ascension of Christ. These

days devoted to fasting and penitence were celebrated by processions with the

singing of psalms and deprecatory prayers, and the humbleness of the suffrages

beginning with Ab, Per, Ut, or Pro agrees perfectly with the general tendency

of those days. This is not quite so with regard to the Exaudi-type of suffrages.

The tone of humility and contrition yields to hailing shouts or cheers such as

"Long live the Pope!" and "Long live the Emperor!" which seem to be

carried into the penitential atmosphere from without. It would be interesting

to know whether the king in person attended the procession on the third of

Rogation Days since his presence might perhaps explain the acclamatory

character of this finale. ^ In fact, the hail Exaudi Christe! Imperatori vita! is the

official and very old Roman vita-acclamation offered over and over again to

the emperor when he made his appearance in solemn procession or on other

occasions.^

However this may be, the acclamatory conclusion of the Litany elucidates

the genesis of the laudes, which obviously were nothing but another Prankish

variety of the 'framework.' The development presents itself clearly ifwe com-

pare the scheme of the Litany concluded by acclamations with the scheme of

the laudes.

script is loth century. The change of invoca-

tions ("Exaudi Deus, Exaudi Christe") seems

to be a form that docs not occur frequently

;

it is found, however, constantly in the litanies

of Milan; cf. M. Magistretti, Manuale Am-

brosianum, Milan, 1905, I, pp. 96, 149, 156,

159; II, pp. 47, 129, 246, etc. The form

adduced in the text is that of Corvey.
1 Coens, op. cit., p. 58 f.

* Bishop, p. 1 30, when discussing the under-

lying sense of the word "litania" in the letters

of Gregory the Great, indicates that its mean-

ing was often "that of a public procession

amidst the applause of the people, without

any thought of prayer at all." He obviously

refers to Gregory, Reg. Ill, 54, Mon. Germ.

Hist., Epp., I, p. 211 ("per plateas inter

populorum strepitus") ; cf. also Reg. V, 15,

and II, 2, ibid., I, pp. 296, 102. Thus the

'Procession' may be the link connecting the

yi7a-acclamation with the Litany. Also, the

laudes mentioned by Angilbert (above, p. 63,

n. 5) must not necessarily display the form

of laudes regiae; the acclamatory conclusion

here under discussion might well be called

laudes too.

3 On the M/a-acclamations in general, see

the fundamental study of Erik Peterson, Ei;

diiz. Gottingen, 1926, p. 144, n. 2, and

passim.
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LITANY
. Maria
Michael

Gabriel

Raphael

Johannes Baplista

Petre

Paule
Andrea
Johannes
Jacobe. . . .

Stephane

Line
Clete

Clemens
Xyste. . . .

Omnes sancti

Exaudi Deus
Exaudi Christe

Exaudi Deus
Exaudi Christe

intercede pro nobis,

intercede ....

intercedite pro nobis.

Gregorio pape vita.

Hludouico imperatori vita,

proli regali vita,

exercitui Francorum vita. .

Exaudi Christe

Salvator mundi
S. Petre

Paule

Andrea
Clemens
Syste

Exaudi Christe

Redemptor mundi
S. Maria

Michahel

Gabrihel

Raphahel

Johannes Baplista

Stephane

Elxaudi Christe

S. Virgo virginum
S. Silvester

(there follow six other saints)

LAUDES
Leoni summo pontifici

tu ilium adiuva.

tu ilium. . . .

vita.

Carolo . . . regi Francorum
tu ilium adiuva.

tu ilium. . . .

. vita et victoria.

Nobilissime proli regali vita,

tu illam adiuva.

Exaudi Christe Omnibus iudicibus vel cuncto exercitui Francorum vita.

S. Hilari tu illos adiuva.

(there follow six other saints).

The procedure is so obvious that it hardly requires comment. The Litany
shows an unbroken sequence of saints followed by an unbroken series of

acclamations. In the laudes, the sequences both of saints and of acclamations
are broken up and interlaced with each other. The long series of saints is cut

by the insertion of but one acclamation at a time taken 'from below,' and the

series of acclamations is expanded by the infiltration of groups of saints taken
'from above.' The four groups acclaimed, (i) Pope, (2) king, (3) princes,

(4) army, are identical with those found at the end of the Litany.^

Thus, the technique propounds no riddles. Startling, however, is a detail

seemingly insignificant : the order of saints in the laudes has been inverted.

The Pope is acclaimed first, the king second. But in spite of the Pope's taking

precedence, still it is the king who receives the first group of saints, Mary,
Archangels, John the Baptist, and also the first of the martyrs, St. Stephen,
whereas the Pope is allotted the second section. This queer chiasmus implies

that the order of saints sanctioned by the Litany is overthrown, an inversion

of the celestial protocol which certainly cannot be dismissed as purely acci-

dental. One explanation offers itself immediately : the Pope as successor of
the Prince of Apostles quite naturally would be supported by the apostles. But
this argument is not conclusive. Why then is St. Stephen, the protomartyr
who in the Litany heads the file of martyrs, attached to the saints invoked
for the king, while the Pope has to content himself with martyrs following

after St. Stephen such as Clement and Sixtus? Here, once more, the reply

is not far-fetched that these martyrs are the Pope's predecessors and therefore

suitable patrons of the Pontiflf,

All this may be correct, yet it is not the whole story. It is obvious that

the king's suite of saints is composed of the highest ranks of celestial society,

whereas the Pope, in spite of his precedence, is but second as far as the qualitas

of his celestial entourage is concerned. This again is a fact which is incontest-

able in itself and of which Rome was not heedless. The formulary of laudes

found in the Romano-Gallicanized service-books of the gth century and in

the Roman Ordines of a later period shows some significant changes among
which the re-arrangement of the sequence of saints is not the one least worthy
of notice. 2 In this group of Romanized laudes, the Pope, while heading the

* They represent the four standard accla-

mations of the Franco-Roman formularies;

see next note.
^ The formulary is found in the MSS

Cologne, Chapter Libr. 138, f. 44; Clm.

1 45 10, f 40; Rome, Bibl. Naz. lat. 2096
(Sessor. 52), f. 126; Verona, Chapter Libr.

92 (87), f 70^; cf. M. Andrieu, Les Ordines

Romani du haut moyen age, Louvain, 1931, I,

pp. loi ff., 232 ff., 287 ff., 367 ff. ; to this

group, there belong also the laudes of St. Gall

published by Goldast, Alemannicarum rerum

scriptores, II, 2, p. 155, furthermore those in

the Orders of Benedict of St. Peter's and
Albinus in Liber censuum, II, 171 (incl. n. 2),

and finally those in the Vat. lat. 7 114, f 97^
published by Eichmann (above, p. 59, n. i),

p. 10 f., and in the Codex Gemundensis in

Mon. Germ. Hist., Leges, II, p. 78 f Their
Gallo-Frankish origin is inferred by the four

manuscripts mentioned in the first place, as

these codices offer an alloy of Gallo-Frankish

and Roman elements; cf. Andrieu, I, p. 471
ff., on the 'Collection B' ; see also Ellard,

Ordination anointings, p. 47. The symptoms of

Romanization are (i) the title of the Pope
which is couched in the manner character-

istic of Rome ("a Deo decreto"), a form
which with one exception (Rheims!) never

occurs in the Gallo-Frankish laudes; (2) the

acclamation to the army which is styled

"exercitus Romanorum et Francorum," a term
which absolutely never appears in the Gallo-

Frankish forms; (3) the order of saints as

mentioned above.

J L
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acclamations as usual, has not St. Peter as his intercessor but the Salvator

mundi instead. Then follows the emperor in the traditional way with the

Virgin. Saint Peter is left to the princes, the third group of acdamati, so that

he now appears in the correct order, that is following after the Virgin. The

army is protected, as it often was, by the martyr and soldier-saint Theodore.

It is obvious that the Holy See was anxious both to make up for the 'quality'

of saints and to restore the correct order of saints, two problems conveniently

solved by leaving the Virgin to the emperor, by even dismissing St. Peter (in

Rome!), but by associating with the acclamation to the Pope the Salvator

mundi. In England, this problem of liturgical etiquette was handled in a

similar way. Mary and the Archangels were left to the King, William the

Conqueror ; his Queen is supported by John the Baptist and the Apostles

Peter, Paul, and Andrew. The procession of Celestials, however, is opened

by the guardians of the Pope, in whose favour are invoked Pater de coelis Deus,

Filius redemptor mundi Deus, and Spiritus sanctus Deus.^ Hence, the Pope heads

the litany in regard also to the quality of intercessors invoked. Another

expedient was preferred by some cathedrals in France. In Beauvais as well

as in Troyes it is the Pope who receives the traditional royal saints, Mary and

the Archangels. The apostles act as patrons to the local bishop, while the

king, coming third, has St. Stephen with some local saints.^ In Chartres, the

tradition is observed in so far as the Pope has the apostles as protectors, but

the king is expected to bask in the cool light of insignificant patrons such as

Corneille, Cyprian, and Quentin.^ In other words, several attempts have

been made to restore the correct order of saints in the laudes by either lowering

the quality of the royal intercessors or by topping them with the unrivalled

names of the Salvator mundi or the Holy Trinity in favour of the Pope."

But why did not the Pope, after all the first acclamatus, receive the first

section of saints right from the beginning? How did this chiastic order

originate? Could it be that in the Prankish Church, the king had originally

taken precedence of the Pope and that only at some later date the sequence

of acclamations was inverted so that the Pope was hailed first? Unlikely

though this suggestion may appear, it must nevertheless be seriously con-

sidered, as there is evidence extant which seems to support this hypothesis. In

the acclamatory conclusion of the Litany of the Saints recorded in the MS.

B.N. 1 3159 we find the following order :^

1 W. Maskell, Mommenta Ritualia Ecclesiae

Anglicanae, 2nd ed., Oxford, 1882, II, p. 85.

The invocation of the Trinity agrees with the

text of the Litany in the Missale Romamm ;
this

text is first found on the Continent in the

Montpellier MS. 409, cf. Mabillon, Velera

analecta, p. 170; Insular origin is not unlikely.

2 For Beauvais, see above, p. 59, n. 2, and

for Troyes, above, p. 56, n. 4, the article of

Delasilve.
3 Paris, B.N. MS. lat. 9499, f. 92.

* The saints after the acclamation to the

king are changed also for national reasons,

especially in the later centuries; see, for

instance, the 1 2th century laudes of England

(above, p. 63, n. 2) in which the king's

saints are Edmund, Erminhilde, and Oswald,

or the 1 2th century laudes of Rouen—Rouen
MS. 537 (A 438), f 90; cf Graduel de Rouen,

1, p. 69—where the King of France has but

one celestial protector, St. Denys, the Saint

of the Dynasty and of the French Nation then

in the making. Nationalism thus began to

take precedence of liturgical transcendental-

ism and etiquette.

6 Lauer, in Bulletin de la societe nationale des

antiquaires de France, 1910, p. 323.
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Exaudi Christe

Exaudi Deus
Exaudi Christe

Exaudi Deus
Exaudi Christe

Kyrie eleison. .

Omnes sancti

Exaudi Deus

Garoli( !) regi vita,

prolibus regalibus vita,

exercitui Francorum vita,

peccata nobis indulge,

orationes populi tui.

intercedite pro nobis.

R. P. Leoni pape vita.

This is, to the best of our knowledge, the oldest formulary of this type that has

been handed down to us, and its order of acclamations may indeed be called

extraordinary. The Pope is transferred to the very last place. His title, too,

is unusual: R{omanus) P{ontifex) instead o{ Summus Pontijex.^ This looks like

a 'degradation' of the Pope which seems to be not beyond all possibility when
we consider the date of the manuscript: 796 800. That is to say, it falls in

the liturgically most agitated period of Charlemagne's government. We have

to set the matter against the background of the royal Synod of Frankfort

(794), where Charlemagne as the pretended leader of 'Public Worship'

throughout Christianity decided on his own authority and against the decisions

of both Nicaea and Rome a liturgical issue of greatest moment, namely the

veneration of images, and where the assembled bishops finally acclaimed him
Sit rex et sacerdos! Sit omnium Christianorum moderantissimus gubernator! Certainly,

there was a tense and nervous atmosphere with regard to liturgy which then

figured, so to speak, as a Law of the Constitution of Charlemagne's realm. ^ It

was in this period, too, that by the King's order Alcuin accomplished his

'Supplement' to the Gregorian Sacramentary and that Charlemagne's self-

confidence as master of the Christian Church rose to the point of culmination

while in Rome the negligible Pope Leo HI was overwhelmed by difficulties.

Thus, taken altogether, a re-arrangement of the order of acclamations with

Charles taking precedence of the Pope would be apt to match the general

situation between the Council of Frankfort and the Roman Coronation in 800.

The evidence, however, if it were reliable, would reflect merely the con-

ditions within that short period but docs not refer to any 'original' order of

acclamations, the less so as the laudes in the MS. Montpellier 409, which is

older than the B.N. 13159, display the usual order 'Pope-King' and not

'King-Pope.' Moreover, it appears doubtful whether the transmission of the

text is really correct. The order contradicts almost every liturgical rule,

Western as well as Eastern, because the suffrages for the Church and the

respective supreme pontiff practically always precede, not follow, the suffrage

for the king. Besides, the demotion of the Pope to the very last place, if

intentional, was carried through in a most inefficient way. The invocation

^ This title is almost reminiscent of the one

found in the laudes of Ivrea where Clement

(III), the Anti-Pope supported by the

Emperor Henry IV, is acclaimed "prime

sedis episcopus;" cf. Diimmler, op. cit., p. 89.

2 "So sehr ist die Liturgie Staatsrecht ;" cf.

Rosenstock, op. cit. (above, p. 60, n. i), p.

537 ; in essence similar are the words used by
Bishop, Liturg. Histor., p. 15 f., and Downside

Review, XXXVIII, p. 2 f.
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Omnes sancti, that is the transition from invoking individual saints to the

voicing of the acclamatory hails, makes no sense in its new place; and to put

the acclamation to the Pope after the Kyrie, that is after the conclusion of the

whole litany, is even more bunghng. Thus, an error of the scribe is probably

the correct solution of this enigmatic order unless it be supported by some

other evidence. And at present there seems to be none.^

* * *

The long discussion of technicalities is, admittedly, arid and tiresome. But

the implications are interesting, all the more so if we try to 'picture' the in-

verted order of saints instead of reading the names. Three famous ivory

triptychs closely related with each other—not in style but in content—may

help us along. One is preserved in the Palazzo Venezia in Rome, the second

in the Museo Cristiano of the Vatican (PI. i8a), and the third is the so-called

Harbaville Triptych in the Louvre (PI. iSb).^ The dates of these ivories have

of late been subjected to new disputes. " However, the one mentioned first

(Palazzo Venezia) seems to belong to the first half of the loth century; and

the controversy, after all, does not really affect this present investigation, as

the subject-matter represented in the three triptychs is of an older date any-

way.* The three ivories display a so-called Deesis, that is the intercessory sup-

plication offered up before Christ by the Virgin and John the Baptist in con-

nection with, or without (PI. 19a), other saints. Iconographically, the group

of the Virgin and John may or may not be connected with representations of

the traditio legis, the act of investing Peter and Paul with the new law performed

by Christ who is enthroned between them.^ On the other hand, the Deesis

1 A suggestion, however, may be proffered.

Tellenbach (cf. above, p. 62, n. 2), p. 65,

No. 31, published from several gth century

sacramentaries a Memoria imperatoris et tolius

populi Christiani, that is a suffrage "pro rege

nostro et sua venerabile prole et statu regni

Francorum." The laudes, of course, are closely

related to such a Memoria and so is also the

acclamatory conclusion under discussion. Is

it possible that the acclamatory conclusion

followed, originally, the text of this very

Memoria (or a similar form) in which the Pope

was not mentioned, and that therefore the

name of the Pope was added subsequently?

2 The three ivories are carefully discussed

and reproduced by Adolf Goldschmidt and

Kurt Weitzmann, Die byzantinischen El/en-

beinskulpluren des X.-XIII. Jahrhmderls, Berlin,

1934, II, p. 33 ff., Nos. 31, 32, 33; cf. p. 15 ff.

3 Cf. C. R. Morey, Gli oggetli di avorio e di

osso del Museo Sacro Valicano, Vatican, 1936,

p. 21 ff., and A. Goldschmidt in Speculum,

XIV, 1939, p. 260 f.

* St. Sophronius of Damascus, Patriarch of

Jerusalem (A.D. 629-38), mentions a dream

in which he saw Christ depicted in the centre

of an image and flanked by the Virgin and

John the Baptist; cf. Encomium SS. Cyri et

Joannis, c. 36, in Migne, PGr., LXXXVII,
3557/8D; Kirpichnikov, p. 6 (cf. next note).

His writings, by the way, were not unknown
in the West, cf. Mon. Germ. Hist., Epp., V,

pp. II, 13, 21 (A.D. 791). The Deesis, how-

ever, can be traced further back. In 602, the

cathedral of Turin was dedicated by the

Lombard King, Agilulph and his Queen
Theodolinda to Christ, the Virgin, and John
the Baptist; cf. PauUus M. Paciaudius, De

cullu S. Johannis Baptislae antiquitales christianae,

Rome, 1755, p. 17. Baumstark, "Bild und

Lied des christlichen Ostens," Festschrift Paul

Clemen, Dusseldorf, 1926, p. 169 f., seems to

assume an even earlier date for the Deesis

(early 6th, or even 5th century).

5 See, on these connections, J. Strzygowski,

"Die Miniaturen des serbischen Psalters der

kgl. Hof- und Staatsbibliothek in Munchen,"
Denkschriften der kaiserl. Akad. d. Wiss., phil.-

hist. KL, LI I, 1906, p. 30, and Orient oder Rom,

Leipzig, 1 90 1, p. 100 f. ; Baumstark, in Oriens

Christianas, III, 1903, p. 173 ff., who mentions

(p. 198) that Rome was less famihar with this

."daStr-JM^M

a—Deesis. Ivory Triptych. Museo Cristiano, Vatican (pp. 70, 72)

b—Deesis. Harbaville Triptych. Louvre {pp. 70, 72)
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is closely related to the central group in images of the Last Judgment : Christ
the Judge implored by the Virgin, the intercessor for the Blessed, and St.
John, the mtercessor for the sinners. But the Deesis is at the same time an
mdependent subject of Eastern imagery,^ and the triptychs here under dis-
cussion represent in lavish style a litany or a suffrage for the Basileus which in
content has nothing to do with either a traditio legis or a Last Judgment.

The role of the Virgin, traditionally the intercessor nearest to the Lord,
requires no explanation. That of St. John is less obvious. It has been suggested
that St. John parallels the Mother of God because he is responsible for the
Lord's second birth, the baptism ;2 and also that St. John, too, was of miracu-
lous, not to say immaculate, birth and therefore closely associated with Christ
and the Virgin. However this may be, Mary and John the Baptist had one
feature in common in the Greek and Oriental rites : they were the only human
beings believed to dwell in the angelic world. To be correct, the Virgin
ranked higher than the angels, as she is praised, time and again, in the
Eastern mass as "more honorable than the Cherubim, and beyond compare
more glorious than the Seraphim." St. John, however, is glorified because
"he alone appeared on earth as an angel incarnate." He "participates in the
ethereal dignity," for when he baptized the Lord angels assisted him as
celestial acolytes, and he performed the service in an angelic way though still
within his human life.^ Accordingly, St. John would sometimes be pictured
With wings and was believed to have been granted the third heaven as his

Oriental (Syrian or Egyptian) subject-
matter than was Christian Gaul where the
liturgy showed a comparatively close rela-

tionship to the East. See also P. E. Schramm,
"Das Herrscherbild in der Kunst des
friihen Mittelalters," Vortrdge der Bibliothek

Warburg, II, i, 1924, p. 167 ff. For the
Deesis in general see Kirpichnikov, "La
Deesis en Orient et en Occident," Journal du
Ministere de V instruction publique, St. Petersburg,

'893, November, pp. 1-27, written in Russian
and kindly translated for me by Mr. Michael
Cherniavsky. A monograph on this import-
ant subject, unfortunately, does not seem to

exist. Andre Grabar, L Empereur dans I'art

byzantin, Paris, 1936, p. 258, just mentions the
Deesis; nor does J. D. Stefanescu deal with
it in his important article "L'lUustration des
hturgies dans I'art de Byzance et de I'Orient,"

Annuaire de Vinstitut de philologie et d'histoire

orientales, I, Brussels, 1932-3, pp. 21-77, ^"d
III, 1935, pp. 403-508. Celina Osieczkowska,
"La mosaique de la porte royale a Sainte-

Sophie de Constantinople et la litanie de
tous les saints," Byzantion, IX, 1934, p. 46 ff.,

offers interesting material concerning the

Deesis. Unfortunately I did not see Mme.
Osieczkowska's study, in which she deals also

with the laudes and the litany of the triptychs.

until after my paper was in print ; but there
is in fact very little overlapping in spite of
the similarity of questioning, since Mme. O.
is concerned chiefly with another form of the
Deesis.

^ It seems necessary to stress this fact, see,

e.g., Weigand in Byzantinische Z'^itschrift,

XXXV, 1935, p. 134.
2 Kirpichnikov, op. cit., p. 8. Western

theologians, however, did not acknowledge
'a second birth' of the Lord ; see, for instance,
Alcuin's letter to the Spanish Adoptionist,
Felix of Urghel, in Mon. Germ. Hist., Epp. IV,
No. 166, p. 270, 26: "Sed hoc sciendum est

quod in baptismate Johannis, in quo Christus
baptizatus est, nonfuit regeneratio, sed quaedam
praecursoria significatio baptismatis Christi
..." A current explanation is mentioned by
Robert Berger, Die Darstellung des thronenden

Christus in der romanischen Kunst, Reutlingen,

1926, p. 156, who calls the Virgin the repre-

sentative of the Church of the New Testa-
ment, whereas St. John is the advocate of the

faithful of the Old Covenant. Dante, Parad.,

XXXII, 1-36, however, takes the opposite
view.

^ Sophronius, £«fomj«m in S.Joannem Baptist-

am, c. 19, in Migne, PGr. LXXXVII, 3351 /52
BC: . . . c [xivi; ^avci; eici y^^ ivdwixaT;;
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domain. 1 Being "greater than all saints,"' he has his place in the Eastern

Church between the angels and the apostles, a place obtained by him also in

the mass : the first particle taken by the priest from the Amnos and arranged

on the paten is sacrificed in honour and memory of the Theotokos, the second

in that of the "all-great Taxiarchs Michael and Gabriel" and the other bodi-

less powers, the third in that of the "glorious Prophet, Precursor and Baptist

John" and the other prophets, and the fourth in that of Peter and Paul and

the other apostles.^

That the celestial etiquette would be observed most accurately by Byzan-

tine artists may be taken for granted, and the three triptychs are the best

evidence for liturgical punctilio. The central tablets of the ivories are divided

in two sections, an upper and lower. In the upper part, Christ is the central

figure. As the ruler of the universe, he is seated in an imperial throne which

is humbly approached by Mary and John the Baptist, both in a beseeching

attitude, while the "all-great Taxiarchs," Michael and Gabriel, are guarding

the throne (PI. i8a) or floating in mid-air over the head of the Saviour

(Pis. 1 8b, 19a). In the lower part are five apostles, with St. Peter dominating

the centre, Paul and Andrew on his left side, and John and James on his right.

Two other apostles, Philip and Thomas, are found in the wings or, together

with three evangelists, in a row of five medallions which fills the space between

the upper and lower sections. Thus, ifwe try and 'read' the names in the two

sections, we find the well known order of the Litany of Saints restored : Mary,

Michael, Gabriel, John the Baptist and Peter, Paul, Andrew, James, John
along with the other apostles and evangelists.

Thanks to the ivories, the distribution of saints in the Gallo-Frankish

laudes suddenly makes sense, for we now can 'sec' the implications of the

chiastic order. It is manifest, above all, that the names of the Virgin, the

ayytXoq o>; xat t^? aii^ptai; autov i^ia;

ii'j\).\t.izzX''* • y.ai tt;v tcT;v jxsXXwv XptCTW

XEttoupYtav itp:jd(Y£tv 'IopJavo!> /SaxTiI^oixEvw

Tcci; pEuixafftv • xat tt;v aXXirjv Sraaav uxT;p£(J!av •

•Jjv St'oXr: auTcO Ttj; ir.r^v.z'j Cw^; avvsXtv.w;

Cyril of Alexandria (a. 444), In Joannis

Evangelium, I, c. 6, Migne, PGr., LXXIII, c.

105-106C, already mentions the rumour that

OUT. avi?p<j)xov cvTw? uicap^fstv (puaet tov

OYtiv BaxTiffTT^v . . . oXX £va twv ovtwv ev

xit? cupavoi? oc^lbi'i ifY^^'^'' ivt^pcoxtvci)

'/pir]<jaix£vov <jw[AaTt . . .

It is inferred by the polemic of Paschasius

Radbertus (of. Paciaudus, op. cil., p. 192) that

this conception of the Precursor as an angel

was known also in the West and probably
at the Prankish court as well.

^ Kirpichnikov, p. 20 ; cf. also Heinrich

Detzel, Christliche Ikonographie, II, Freiburg,

1896, p. 442, and Walter Haring, "The
Winged St. John the Baptist. Two Examples

in American Collections," The Art Bull., V,

1922, p. 35 ff., for representations of St. John
with wings. On John's dominion of the third

heaven, see Winstedt, "A Coptic fragment

attributed to James, the Brother of the Lord,"

Journal of Theological Studies, VIII, 1907, p.

245 ff. Cf. also E. Peterson, "Urchristentum

und Mandaismus," ^eitschrift fiir die neutesta-

mentliche Wissenschaft, XXVII, 1928, p. 85 ff.,

for St. John's ranking above Christ in Man-
daeic Christianity.

2 Winstedt, op. cil., p. 248. There is also a

Deesis extant in which St. John is in the

centre, flanked by the V'irgin and Christ ; cf.

Byzantinische ^eitschri/t, XII, 1903, p. 703.
^ See, e.g., the Liturgy of St. John Chryso-

stom published by F. E. Brightman, Liturgies

Eastern and Western, Oxford, 1896, I, p. 357 f-

;

an English translation is offered by J. N. W. B.

Robertson, The Divine and Sacred Liturgies of

. . . John Chrysostom and Basil the Great, London,

1886, p. 21 f.
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Archangels, and St. John are by no means accidentally connected with the

acclamation to the king. The attendance of these super-angelic and angelic

beings implies that the person supported by them dwells, so to speak, with

them in the upper part of the image, whereas the accompaniment of the

apostles—saints, yet human beings—implies a dwelling below. It was a

prerogative of the Prankish King and an honour intended for him to have

an abode in the most prominent place—and how could it be otherwise in the

CaroHngian Empire ! The King's place is in the 'royal box' which he shares

with his angelic and super-angelic patrons, whereas the Pope with the apostles

occupies the 'stalls' on the ground-floor. To a Pope of Charlemagne's times, a

cortege composed of Mary, the Archangels, and John would therefore hardly

have been suitable, although it might have suited the Emperor-Popes of a

later period. All the more appropriate were these intercessors to the Prankish

King. Through their own angelic quality, they emphasize the King's character

angelicus—a. subject suggested, long before, by the "Acclamation" in the carved

door of Sta. Sabina's (PI. 20a) i—nay make him, almost ipso facto, the human
counterpart of Christ enthroned in celestial majesty. The Pantokrator in

Heaven and the Autokrator on Earth^ face one another; they reflect each

other ; they inter-penetrate each other, and finally become transparent with

one visible only through the other, as though the monarch and his criv.??-. v.; 9iic

were interchangeable figures in the seat of the throne.

^

There is no longer any need to seek an 'original' order of acclamations in

which the Prankish King would appear first and the Pope second. For, the

'inverted order' is sure to have been the original, and the wrong sequence of

saints, after all, is apparently correct. The Prankish King, it is true, left to

the Pope the precedence, an honorary privilege. But in substance, he, the

King, remains the master of the Church, within which he is, as yet, the sole

angel-like vicarius Dei and christus Domini. The ideological background of the

Carolingian Empire-Church and the proportions on which it is founded are

rarely displayed so impressively as they are by this act of leaving a privilege

to the Roman Pontiff and of securing the substance for the Prankish King.

* *

*Corrado Ricci in A. Colasanti, L'Arte

bisantina in Italia, Milan, p. 9, calls the image

"Zacharias in the Temple," which is almost

sure to be wrong. See H. Grisar, History of

Rome and the Popes in the Middle Ages, London,

191 1, I, p. 329, No. 201, who suggests that

the "acclamatus" is an emperor; cf. also J.

Wiegand, Das altchristliche Hauptportal von St.

Sabina, 1900, pp. 51, 82 (not accessible to

me) ; A. Venturi, Storia deWarte italiana, 1901,

I, p. 481 f., intimates that the ruler repre-

sented is King Solomon.
2 An expression used by Grabar, VEm-

pereur dans Vart byzantin, p. 102.

» This is literally true in Byzantium. The

right (and, at the same time, eastern) part of

the throne is that of Christ, the left that of

the emperor. On weekdays, the emperor as

the visible vicar of Christ occupies the right

seat ; on Sundays, however, and on festivals,

he leaves the right seat vacant, or rather he

leaves it to Christ so that he 'visibly' shares

the throne with the Pantokrator; cf Kon-

stant. Porph., D^co^iVwomw, II, i, ed. Reiske,

1829-30, I, p. 521, the scholium on p. 520,

and Reiske's notes II, p. 600 f The underlying

idea matches with that of the "throne-sharing

Gods" in the Hellenistic Age, a conception

recorded in the famous inscription of Com-
magcnc (under Antiochius I ; c. 31 B.C.) and

in other documents ; cf Dittenberger, Orientis

graeci inscriptiones selectae, 1903-5, No. 383 (I,

p. 591 ff., esp. line 60), also No. 474 (II, p.

76 f), and the stimulating study by Arthur

D. Nock, Sivva:; Sd;, Harvard Studies in

Classical Philology, XLI, 1930, pp. 1-62.
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Although the Byzantine triptychs illustrate the Prankish laudes perfectly,

they are of course not meant to be an 'illustration' of the Western liturgical

acclamations. Nevertheless, there are some parallels of minor importance

which are worth while indicating. In a prominent place, in the upper sections

of the two wings of the ivories, there is a deputation of the impero-celestial

army. Military martyrs such as Theodore (he is divided into Theodore the

Tyro and Theodore the General), Merkurios, and -George are represented in

the full dress attire of imperial Household Guards. Their presence is reminis-

cent of the acclamation to the army in the Prankish laudes, the more so as

Theodore, Merkurios, and George, though Oriental saints, are frequently

invoked as protectors of the Western army.^ The saints of a more local

character who are found in the lower sections and the reverse sides of the

wings would agree best, mutatis mutandis, with those more local saints who
follow after the acclamations to the princes, the local bishop, or other digni-

taries in the Western litany. And there is yet another, a somewhat startling

parallel to be stressed. The feature most characteristic of the Gallo-Prankish

liturgic acclamations is the cry bursting through the whole song: Christus

vincit. Is it just another accidental agreement that the reverse side of the

central plate of the Harbaville Triptych (PI. 19b) should display the corres-

ponding inscription in Greek: IC" XC" MKA? This inscription of the Greek

hosts, admittedly, is anything but rare in Byzantine ivories and other works

of art; yet, the parallel deserves to be taken into consideration.

An intimation of where the underlying elements of the parallels should be

sought, is provided by some verse inscriptions which are cut, in the triptych

of the Palazzo Venezia, into the free space between the friezes of figures.'^ The
verse in the central plate, below the Deesis proper, reads as follows in trans-

lation :

* At picturing Christ, how weak are hand and chisel.

The spirit's teacher and transmitter, Christ,

Consuhs his mother and the Baptist John,
And thus in sending out his pupils speaketh

:

"Deliver Constantine from every evil.

For I shall give to him the fullest glory."

^ St. Theodore is, without exception, the of Burgundy, with Aries as its centre, must be
army-saint in the Franco-Roman laudes (cf.

above, p. 67, n. 2). He is invoked, together

with St. George, in the laudes of Aquileia
(above, p. 60, n. 3). The three Byzantine
soldier-saints, Theodore, George, and Mer-
kurios, are the intercessors for the army in the

laudes of Aries and Besangon. St. George, in

later centuries the classical patron of chivalry,

is invoked in the laudes of Autun (c. A.D.
900; cf. above, p. 58), in those of Ivrea and
Narbonne (above, p. 59, n. 3), and in

several German formularies of the 1 1 th

century. Thus, Rome, Aquileia, and the
Churches of Greater Burgundy and Septi-

mania apparently represent the points of
irruption of the Eastern soldier-saints, a fact

(if it prove to be one) all the more interesting,

as the Church of Septimania as well as that

considered 'Gothic,' i.e. Hispano-Gothic, and
therefore in early times under Oriental in-

fluence; cf. below, p. 80, n. 2. Erdmann,
Die Entstehung des Kreuzzugsgedankens, p.

255 ff., suggests too late a date for the recep-

tion of these saints in the West. Two ivory

plates from Ravenna (early nth century)

display George and Theodore in the attitude

of intercessors; cf. A. Goldschmidt, Die Elfen-

beinskulpturen aus der romanischen ^eit, 1926, IV,

No. 128a, pi. XLVIII, p. 39. A Deesis with

St. Theodore in the place ofJohn the Baptist

is found in the tympanon of Santa Sofia in

Benevento; cf. Osieczkowska, in Byzantion,

IX, pi. V, facing p. 64.

2Cf. Goldschmidt-Weitzmann, II, p. 33,

No. 31.

19

i

^—Deesis. Staatsbibl., Berlin, cod. thcol. lat. 4" 3 (pp. 70, 72)

J

1

b—Harbaville Triptych. Reverse of PI. i8b (/>. 74)
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The phrase "Deliver Constantinc from every evil" rings like the acquiescent

answer to the plea ' \r.h xavro: y.axiij Xutpwcat K'MvdTotvTtvov • xupts proffered here

by the Virgin and St. John. The other saints are merely ordered to

vouchsafe, according to their faculties, the execution of the Lord's command.
The apostles are sent out to preach and pray for the Emperor's welfare ; the

soldier-saints and martyrs, standing as it were at attention, are to guarantee

the Emperor's victory

:

The Lord who created this set of four martyrs

Victoriously chases the foes with their aid.

A third inscription refers to the crown of virtue which adorns the martyrs, a

fourth to a martyr and three bishops whose prayers secure the favour of the

Triad, that is of Christ, Mary and John the Baptist, and the fifth inscription

reads

:

Three priests, one martyr joined for mediation:

This is the world subdued beneath a crown.

Taken altogether, the triptych of the Palazzo Venezia as well as the others

represent a solemn suffrage offered up for the Emperor. ^ Such a Memoria

Imperatoris may have taken place on many occasions. It may have resernbled,

on the whole, a commemorative prayer similar to the one found, say, in the

diptychs of the Liturgy of St. Basil which was used in Byzantium at certain

festivals only of the Church. The priest commemorates all groups of saints

and mentions Mary and John the Baptist by name before he begins the sup-

plications for the living and the defunct, for the Church, and for the Emperors

"whom thou hast given the right to reign on earth : crown them with the shield

'^ Goldschmidt, in Speculum, XIV, 1939,

p. 260, suggests as the common source of the

three triptychs "a programme of the imperial

court," that is some solemn ceremony of the

Byzantine Emperors; cf. also Kirpichnikov,

op, cit., p. 10; the new book of O. Treitinger,

Die oslrdmische Kaiser- und Reichsidee nach ihrer

Gestaltung im hbfischen ^eremoniell, Jena, 1938,

was unfortunately not available to me. The
three triptychs have certainly a common
source, which is, however, the liturgy rather

than the court ceremonial. The arrangement

of the saints in the triptychs, especially in the

ivory of the Musco Cristiano (PI. i8a) with

its thxee rows of saints, resembles, on the

whole, the arrangement of the hosts on the

paten, or rather of the particles extracted by

the priest from the Anmos; cf. above, p. 72

and ibid., n. 3. These particles, each of

them extracted in the honour and memory
of a saint or a certain group of saints, are

arranged in three rows. The Virgin is placed

on the right side of the quadrangular bread

representing Christ, whereas the Archangels,

St. John, and the other saints have their place

on the left. An icon of the Bibescu Library

at Turnu-Severin in Rumania displays this

arrangement very clearly, cf. J. D. Stefanescu,

"L'lliustration des liturgies," Annuaire de

rinstitut de philologie et d'histoire orientates, I,

Brussels, 1932-3, pi. IX, facing p. 47. On the

occasion of a special suffrage for the Emperor,

the martyrs and soldier-saints, as is intimated

by the triptychs, may have anteceded the

Fathers such as Basil, Gregory the Theolo-

gian, John Chrysostom, Nicholas of Myra,

and others. Such concessions to the worship of

the ruler were probably not unusual. There

are even hosts found displaying the images of

Constantine the Great and Helen (both saints

of the Church) together with those of the two

Theodores (Tyro and Strateletes) ; cf. C. M.
Kaufmann, "Konstantin und Helena auf

einem griechischen Hostienstempel," Oriens

Christianus, N. Ser. IV, 191 5, p. 85 ff.
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of truth, with the shield of good pleasure ; overshadow their head in the day

of battle ; strengthen their arm ; exalt their right hand ; confirm their kingdom

;

subdue beneath them all the barbarous nations which desire war . .

."^

This prayer, indeed, approximates the content of the inscriptions just as

the saints represented agree essentially with those commemorated at the

Preparation of the OfTerings and on other occasions. 2 There can be no doubt

:

tbe triptychs represent a solemn suffrage, probably for the ruler, a suffrage

in form ofa Litany of Saints. This harking back to the litany is a very common

feature of mediaeval ruler-worship. " The laudes in themselves illustrate this

usage and there is, in addition to other documents," at least one famous image

in the West that can be adduced as a parallel : the mosaic in the Lateran

representing, after the model of a traditio legis, the investiture of Pope Leo III

and Charlemagne by St. Peter, for the inscription of the mosaic refers likewise

to the text of a litany : beate petre dona vitam leoni pp et victoriam

CARULO REGI DONA.^

The question arises whether the West was conscious of the implications

inferred by combining the intercessors of the Deesis group with the acclamation

to the king. It must be admitted that the West was somewhat indifferent in

matters of celestial ceremonial. Moreover, the general ability of 'viewing

liturgically' slackened relatively early in the West ; and finally, even in the

Carolingian period the development of this ability remained rudimentary as

compared with Byzantium where the crowd, not to mention experts, when

hearing the invocations of saints, would instantly visualize the celestials in the

order in which they were customarily represented by the images. Imagery in

general was not of the same moment nor were representations of the liturgy

1 Brightman, pp. 407, 22 ff. The prayer is

reminiscent of the "Orationes solemnes" on

Good Friday in the Western Church, which

in many of the Gelasian sacramentaries still

display the Eastern plurality of Emperors

:

Oremus et pro christianissimjj impera-

toribus nostrw, ut deus omnipotens noster

subditas illis facial omnes barbaras nati-

ones. . . .

Cf. Tellenbach, op. cit., p. 52, n. i . On the

possible relations between laudes and Dia-

konika (an Eastern as well as Gallican form of

diaconal prayers of which the Roman
"Orationes solemnes" are a last remnant in

the West), see R. H. Connolly, "Liturgical

prayers of intercession," Journal of Theological

Studies, XXI, 1920, p. 227 f.

2 Brightman, p. 357, 28 ff., and p. 358,

14, 20, 26, 31 f , et passim; cf. above, p. 75,

n. I.

3 For the sources of this 'litany-style' see the

brilliant discussion of Andreas Alfoldi, "In-

signien und Trachten der romischen Kaiser,"

Mitteilungen des Deutschen Archaologischen Insti-

tuts, Rom. Abt., L, 1935, p. 86 ff.

* See, e.g., the litany-like acclamation for

Charlemagne in 794; Mon. Germ. Hist.,

Concilia, II, p. 141 f The dedication to Louis

the Pious of Amalar's De ecclesiaslicis officiis is

likewise a blending of litany and acclama-

tion ; cf Migne, PL., CV, c. 988. See also the

Greek orations dedicated to Charles the Bald

and his Queen by the Irish master Martin of

Laon, Mon. Germ. Hist., Poetae, III, p. 697,

No. iv; and, likewise for Charles the Bald,

the Greek verses of John the Scot which are

reminiscent of the liturgy of St. Basil : John

the Scot {M.G.H., Poetae, III, p. 541, No.

vi): AsJxjTa xi auTtT) UTcota^iv /Sap^apa (pOXa.

Basil (Brightman, I, p. 407, 27) : uicoTa^ov

auTOtc xavxa ta /Jap^apa e^vy; . . .

* Cf. J. Wilpert, Die romischen Mosaiken und

Malereien der kirchlichen Bauten, Text, I, i,

Freiburg, 191 6, p. 158. That the inscription

refers to the suffrages of a litany has been

indicated by Ph. Lauer, op. cit., p. 321 ;
the

model is the suffrage beginning with Ut : "Ut

ei vitam et sanitatem atque victoriam donare

digneris," "Ut pacem nobis dones," etc.

IVORIES AND LITANIES 11

proper as frequent in the West as they were in the East. Narrative pictures

predominated, as it were, in agreement with the famous statement of Gregory

the Great: "quod legentibus scriptura, hoc idiotibus . . . pictura."'

Nevertheless, the simple fact that the Roman Church immediately changed

for the Roman usage the Carolingian sequence of saints in the laudes indicates

that Rome was not unaware of the inference involved. Moreover, the frequent

juxtaposition of Mary and John as patrons, be it of monasteries or altars,

within the Carolingian Empire, ^ and also their invocation as supreme sup-

porters of the ruler in Carolingian poetry^ make it clear that the prominence

of this super-human couple was not unknown to the West. Nor can it be

assumed that the Carolingian Court, with its intellectual interests concen-

trated above all else in matters of ecclesiastical rite and organization, was

ignorant of the meaning inherent in the invocation of a certain group of saints

in favour of the King. This does not necessarily imply a famiharity with the

iconographical topic of the Deesis, although this possibility cannot be ruled

out completely. Unfortunately, the so-called Dalmatic of Charlemagne in

the vestry of St. Peter's, on which the Deesis was embroidered, is known to

be of a very much later date.* But there was, after all, the Deesis in Santa

Maria Antiqua in Rome, not to mention other representations of, and church

dedications to, this holy triad in Italy.* Admittedly, the Deesis was not

a genuine subject of Western art, but it was known wherever Eastern in-

fluence made itself felt, and this was the case not only at the famous points

of Eastern penetration such as Southern Italy, Rome, or Grottaferrata,

Ravenna, Milan, and other places. Eastern influence crept through many
another channel to the West, and it is hardly surprising to find an Irish

miniature painted after an Oriental model in a St. Gall manuscript in which

Christ and two angels are seen in the upper part of the image while the

apostles remain below (PI. 20b). « Other traces of either the Deesis proper or

1 Gregorius I, Reg., XI, 10; Mon. Germ.

Hist., Epp., II, p. 270. Cf. G. Ladner in

Zeitschrift Jiir Kirchengeschichte, L, 1931, p.

16 ff., and in Mediaeval Studies, II, 1940, pp.

127-149, on imagery in the East and West.
2
J. V. Schlosser, Schriftquellen zur Geschichte

der Karolingischen Kunst, 1896, offers many
examples, e.g., nos. 274, 277, 594, 601, 823.

Cf also Boehmer-Muhlbacher, Regesta Imperii

I, No. 1667, with reference to the Abbey of

Rouvray (A.D. 885).
3 Ermoldus Nigellus, In honorem Hludovici,

lib. II, V. 421 ff., Mon. Germ. Hist., Poetae, U,

p. 36, transfers acclamations into poetical

form and enumerates the saints Andrew,

Peter and Paul, John and Mary.
* See, e.g., H. Th. Bossert, Geschichte des

Kunstgewerbes, Berlin, 1932, V, p. 186 f ; F.

Bock, Die Kleinodien des Hlg. Romischen Reiches

deutscher Nation, Vienna, 1864, p. 107, pi.

XVIII; see also Robert Eisler, Wellenmantel

und Himmelszelt, Munich, 1910, I, p. 18, n. 3,

p. 19, n. 3.
,

. r
* See, e.g., Osieczkowska, op. cit., p. 47 f.,

and passim. Of great interest is the cult of

the triad in the Lombard kingdom ; see above

p. 68, n. 5, for the dedication of the cathe-

dral of Turin. A chapel was founded in

Modena "in honore sancti salvatoris et sanctc

Marie et sancti Johanni sacrandi tempore

domni Karoli tercii imperatoris anno eius

imperii secundo (A.D. 881)"; cf. Decretales

Pseudo-Isidorianae, ed. P. Hinschius (1863),

p. XIX; see also the first of the Carmina

Mutinensia in Mon. Germ. Hist., Poetae, III,

p. 705, lines 31 f:

Sancta Maria, mater Christi splendida,

Haec cum lohanne theotocos impetra . . .

'J. Ebersolt, "Miniatures irlandaises k

sujets iconographiques," Revue archeologiqiu,

ser. V, vol. XIII, 1921, pp. 1-6.

D U



78
ERNST KANTOROWICZ a

of subjects closely related to it can be detected,^ though to collect and analyse

them would far surpass the task of this sketch. However, it may be mentioned

that the familiarity with the subject-matter of the Deesis can be deduced by

implication also from those works of art in which St. Peter has replaced St.

John as the companion of the Virgin. There is no doubt that St. Peter

seriously encroached upon John the Baptist's preeminent position, in artistic

production as otherwise. The miniatures of the Winchester School, for in-

stance, as far as they are inspired by the Deesis (PI. 20c), display without

exception St. Peter in the place of St. John. ^ This indicates, on the one hand,

that the original triad was known, and on the other, that the rising power of

St. Peter began to overshadow the brilliance of St. John, the saint supreme

in the Eastern Churches.

^

This rivalry of St. John and St. Peter is of some importance. It would be

an unwarranted simplification of a very complex problem to maintain that

the Baptist implies 'Orient,' the Apostle 'Rome.' But this formula would at

least, from another angle, flash a new ray of light on the silent, though

tenacious and stubborn, combat carried out in the service-books of that

period as well as on the final compromise between the Roman rite and the

non-Roman, or 'Eastern,' rituals in the West.* In this contest the names of

1 A Deesis is found in the Evangelary of

St. Medard at Soissons (Bibl. Nat. lat. 8850,

f. 124), cf A. Boinet, La miniature carolingienne,

Paris, 1913, pi. XXIII.A. (gth century, first

quarter). The ciborium of S. Ambrogio at

Milan is influenced either by a traditio legis or

a Deesis ; it may have been worked at Rheims,

though probably in the loth century only,

not in the gth; cf. Roger Hinks, Carolingian

^rU 1935. PP- '04' '92; ^- Haselofl", Pre-

Romanesque sculpture in Italy, 1930, p. 65, pis.

73, 74; cf. also A. Venturi, Storia deWarte

italiana, II, p. 540 ff"., fig. 376 ff. Cf. also

above p. 77, n. 5, for the Deesis in Lom-

bardy.
* Cf. Eric G. Millar, English Illuminated

Manuscripts from the Xth to the Xlllth century,

Paris and Brussels, 1926, pi. Illb (King

Edgar's Charter to New Minster, Winchester

;

A.D. 966), pi. XXVa {Liber vitae of New
Minster, Winchester; ca. 1016-1020). It is

difficult to suppress a suggestion as to the date

when and the place whence Winchester be-

came acquainted with the Eastern model.

Winchester calendars of 1020- 1030 are the

first to have on record (on December 8) the

feast of the Conception of the Virgin within

the Western Church and likewise (on Novem-

ber 2
1
) that of the Presentation of the Virgin

in the Temple. Bishop, Liturg. Hisior., p. 258,

has traced the Constantinopolitan parallels of

the 9th and loth centuries and suggests a

transmission to England through "Greek

monasteries newly founded or renewed in

Lower and Middle Italy in the loth and i ith

centuries." Should the Deesis have come to

Winchester by similar ways? The theory of

Herbert Thurston on "The Irish Origins of

our Lady's Conception Feast," discussed and

refuted by Bishop, suggests ultimately "an

Egyptian tradition, more precisely a Coptic

one," that came to England via Ireland; cf.

Bishop, p. 250 ff., and below, p. 80, n. 3-5, p.

81, n. 1-3. Also, the close relations between

the Deesis and the worship of the King in the

Winchester miniatures deserves attention;

cf in general, Strzygowski in Denkschrijlen der

Wiener Akademie, LII, 1906, p. 107, figs. 38,

39, and Schramm, op. cit., p. 175 f The
Byzantine element in the Winchester repre-

sentations is stressed also by Walter W. S.

Cook, "The earliest Painted Panels of Cata-

lonia," The Art Bulletin, VI, 1923, p. 51.

3 Cf R. Bcrger, op. cit., figs. 3, 6, 7, for the

Deesis with St. Peter.

* The phases of this contest are now fairly

clear; cf the survey of E. Bishop in Downside

Review, XXXVIII, 1919, pp. 1-16, the survey

of Ordines manuscripts offered by Andrieu,

Les Ordines Romani du haul moyen dge, 1931, p.

467 ff., and the most instructive study of G.

EUard, Ordination Anointings, 1933; cf. also

Th. Klauser, "Die liturgischen Austausch-

beziehungen zwischen der romischen und

der frankisch-deutschen Kirche vom 8. bis 1 1

.

Jahrhundert," Historisches Jahrbuch, LIII,
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St John and St. Peter appear as the exponents of two different liturgical

currents of which we find a reflexion also in the sequences of saipts. Roman

is the sequence 'Mary-Peter-Apostles,' ^ It is the order of the Roman Canon

of the Mass and that of the Romanized sacramentaries in Gaul and the British

Isles." Along with the Roman order, however, there existed in apparently all

the Churches dependent on the Galilean rite (Milan and Spain, Gaul, Ireland,

and England) the other order, 'Mary-Archangels-John-Peter,' which may well

be called the 'Eastern' order because it is observed with few unessential

variations throughout the East. It would be out of place here even to intimate

the complicated cross and counter influences of these two liturgical currents

in the West, but it may be maintained that the Roman order 'Mary-Peter'

prevailed in the mass proper at least of Gaul and the British Isles, though not

of Spain, whereas the Eastern Order 'Mary-Archangels-John-Peter' was pre-

served in the Anglo-Irish and Gallic Litany of the Saints which was not of

Roman origin.^ This juxtaposition of two orders of saints, which co-existed

simultaneously in Gaul, explains how the saints in the Gallo-Frankish laudes

could possibly have agreed with those of the Byzantine ivories : the Galilean

order 'Mary-Archangels-John-Peter' was as Oriental in origin as was the

Byzantine in itself.
,.^ , .^ , c^.

The Eastern symptoms would be further amplified if the sequence Mary-

iq^o p 169 ff., and the summary of Hugh conveniently printed in parallel with the

Connolly, "Edmund Bishop on the Roman Gregorian Canon by E. Bishop, Liturgtca

Rite in Western Europe," Downside Review, Historica, p. 82 ff. The antagonism of the

XXXVI IQ17 p. "^6 ff. sequences of saints is traceable as soon as one

1 Technically this sequence seems to result compares the saints in the Canon with those

from the omission of commemorating the in the Litany of the Saints published ibid.,

p. 142 f.

3 The Litanies published by Bishop, op. at.,

p. 142 f, have the even rarer order 'St. John-

Mary' instead of 'Mary-John.' Bishop, p.

161, and Journal of Theological Studies, VII,

1906, p. 136, and X, 1909, p. 447 f-. calls

this the "historical" order the determinant of

which is the date of the death of the saints

;

he indicates that this order of John (and

occasionally Stephen) before Mary is clearly

Oriental. The chief interest here is the fact

that this group, no matter in which order,

precedes St. Peter and the apostles. The same

is true in the Mozarabic Liturgy which adds

in the diptychs the names of Zacharias and

the "Infantes" (i.e. the three youths in the

fiery furnace), and therefore likewise indicat^

Eastern origin; cf. German Prado, Manual^

liturgia hispano-visigotica mozarabe, Madrid,

1927 p. 92 f.; Probst, Die Abendldndische

Messe, p. 416; Did. arch, lit., IV, p. 1069, s.v.

"Diptyques." See in general A. Baumstark,

"Orientalisches in der altspanischen Litur-

gie," Oriens Christianas, 3. Serie, X, I935>

PP- 3-37-

'Patriarchs and Prophets' in the Roman
Communicantes, a change (as compared with

the Oriental, Spanish, and Gallican masses)

which took place perhaps in the 5th century

or even before, cf. F. Probst, Die Abendldnd-

ische Messe vomfmften bis zum achten Jahrhundert,

1896, p. 86. The tendency of curtailing the

Old Testament is Roman and also, of course,

that of bringing St. Peter and the apostles

into prominence. The list of saints in the

J^obis quoque begins with "John, Stephen."

This sounds like a remnant (cf. below, p. 80,

notes 1-4) of Eastern tradition. But 'John'

is interpreted by mediaeval liturgists as 'John

the Evangelist' and the decision of the Con-

gregation of Rites in 1824, according to which

'John' was declared to be the 'Baptist,' has

been suppressed ; cf. Thalhofer, Handbuch der

katholischen Liturgik, II, 1912, p. 189. The

Litany in the Ordo of St. Amand, which

Duchesne, Christian Worship, p. 149, claims to

be Roman (cf. above, p. 62, n. i), displays

indeed the order 'Mary- Peter.'

2 This can be gathered easily by studying

the Canon of the Mass of the Bobbio, the

Stowe, and the Prankish Missals which are

U f
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Archangels-John-5/f^Afw-Peier' were taken into account, a sequence trans-

mitted in six laudes forms at the least. ^ The prominent place within the Dcesis

group obtained bv St. Stephen in the Carolingian laudes can be interpreted in

different ways. The Palace Chapel in Aachen is dedicated, it is true, to the

\'irgin, but its greatest treasure consists of the relics of St. Stephen. Once

more, we mav record an odd coincidence: the Palace Chapel and Corona-

tion Church of the Emperors on the Bosphorus was dedicated to St. Stephen.

Thus, the fact that Stephen was a saint of the court might reasonably be

connected with the prominence given to him in the laudes ; and yet. the Deesis

group including Stephen is derived from another source. We know that in

the 6th centurv- this order of saints was observed in the diptychs of the Gothic,

that is \'isigothic-Spanish. Church of Aries.* Whence was this order received

in Aries? Stephen preceding the apostles is an order which is purely 'Oriental,'

not Bvzantine or Greek, bm Syrian and Eg>-ptian. Attention has been called

to the existence of this order in the Syriac liturgy of St. James and in the

Jacobite liturgv of C>Tiacus of Nisibis.^ An even more striking parallel is

found in the Eg\-ptian rite, in the liturgv- of the Coptic Jacobites, w here the

priest implores*

the intercession of the holy glorious e\er-\-irgin Theoiokos St. Mary, and the^^prayers

and supplications of the holy Archangels Michael and Gabriel, and of St. John the

Forerunner and Baptist and Mart\T, and St. Stephen the Protodeacon and Proto-

martvT, and of our holy Fathers the Apostles. . . .

It is difficult to tell why St. Stephen obtained this ver>- high rank among the

angelic and super-angelic beings of the Deesis. Perhaps we should recall the

fact that in the Eastern, and especially in the Jacobite, liturgv- the deacons

are praised in a peculiar w ay : "The rank of the deacons is the order of angels

;

for they perform the service of the Cherubim and Seraphim who with their

wings cover the altar . . . The deacons are a likeness of those angels that

were seen at the head and the feet ofJesus our Reedemer.'"* And St. Stephen

was not only the Protomartyr; he was also the Protodeacon, "he was made a

deacon of the dread divine mvsteries ; and in his ministrv- he depicted a tv-pe

1 Cf above, p. 60, n. 3. On the popu-

larir\- of St. Stephen in Germany, where his

name was frequently added to the saints in

the Canon of the Mass, cf. A. Ebner, Quellen

und Furschungen zur Geschuhit und Kunstge-

schichu des Missalf Romanum im Mittelalter. Iter

Ilalicum. Freiburg. i8q6. p. 426 ff.

* Migne, PL., LXXII, c. 135 f. : Dkt. arch,

lit., IV, p. 1071 ; Probst, op. cit., p. 333^
' Bishop, Lit. HistoT., p. 161 f , and journal

of Theolog. Stud., X, 1909, p. 447 ff
.

; cf also

I>oin R. H. Connolly and H. W. Ckxirington,

Two Commentaries on jacobtte Liturgj, 1913,

pp. 100, 109. The same sequence is observed

also in the .Armenian liturgv-, cf Brightman,

I. p. 440, 14-15, and A. Rucker, "Denkmiler
altarmenischer Messliturgie : Die Anaphora
des Patriarchen K\Tillo5 von Alexandrien,"

Onens Christianus, XXIII, 1927, p. 152.
* Brightman, Liturgies Eastern and Western,

I, p. 169: for a Deesis including St. Stephen,

cf. Goldschmidt-Weitzmann, op. at., II, No.

77, p. 48 f, the reliquary of Cortona.
* See the "Expositions of the M%-5terics" by

George, Bishop of the Arabs 677-724 , and
by Moses Bar Kepha, Bishop of Mosul and
other places c. 813-903 ,

published and
translated by Conolly and Codrington, op.

cU., pp. 18 {., 35 f.

of the angels. This type the deacons bear in Holy Church, imitating in their

ministrv the hosts of the height. "»

However this may be, the chief concern here is the Egyptian element.

Such Egv-ptian symptoms are not at all rare in the West. The model of the

Irish miniature in the St. Gall manuscript mentioned before is, according to

all experts, Eg^-ptian.* The connections of the Irish as well as Spanish

Churches with Africa and the Jacobite Churches has been stressed emphati-

cally by the most authoritative modern liturgiologist.^ Coptic models, it has

been disclosed quite recently in a careful study,* exercised decisive influence

on Merovingian art and ornamentation. "A melting together of Latin,

.\siatic, Irish and even Egyptian elements"" has been recognized in the Ada

School of manuscript painting which "presumably centred in the Capital of

Charlemagne at Aachen."^ St. Stephen in the Deesis group of the Carolingian

laudes seems to represent another 'Egyptian symptom' in the surroundings of

Aachen, though it may be open to discussion whether this should be accounted

a survival, a Galilean remnant of earlier days, or, which is more likely, a later

importation carried on the new- wave of Oriental influence in the 6th and

7th centuries.*

tC. Src|.Ui.v.^ :^«,,p^. fc^^J.J^rC'^-^'^.^''-^,5J3£*-^-'^°«*»»^^-

( uL^.«u^,i^^S), ^'o.^*,p•'*«!f•

l The Liturgical Homilies of .\arsai, transl.

into English by Dom R. H. Connolly Cam-
bridge, 1909 , Introd., p. xxiv; cf p. 3 f

:

"the deacons . . . bear the image of the

watchers i.e. angels, who were ministering

to the passion of the Son. He was ministered

to by angels at the time of his passion, and

the deacons attend His body which is suffer-

ing mystically;" ibid., p. 4: "And the deacons

standing on this side and on that and bran-

dishing fans; are a s\-mbol of the angels at

the head and at the feet thereof sc. of the

tomb . .\nd all the deacons who stand

ministering before the altar depict a likeness

of the angels that surround the tomb of our

Lord." Cf p. 7, n. i, p. 55 f A similar

explanation is offered by Theodore of Mop-
suesiia," '392-428 ; cf. H. Lietzmann, "Die

Liturgie des Theodor von Mopsuestia,"

SitzungsberichU Berlin, 1933, p.

* Cf Ebersoh, op. cit. (cf

n. 6;.
' Bishop, Liturg. Historica,

165 ff., 1 78, n. 3, and passim.

Scheffer-Boichhorst, "Zur Geschichte.. der

Syrer im Al>endland," Mitteilungen des Oster-

reichischen Instituts fur Ceschichisforschung, VI,

1885, pp. 521-550; L. Brehier, "Les colonies

d'orienlaux en Occident au commencement

9'6, §§ 2-3.

above, p. 77,

pp. 161 ff.,

Cf , in general,

du moyen-age," Byzantinische ^eitschrift, XII,

1903, pp. 1-39; J. Ebersolt, Orient et Occident,

Paris and Brussels, 1928; J. Gay, in Melanges

d'archeologie et d'hisloire, XL\', 1928, pp. 1-7;

Lynn T. White, Jr., in American Historical

Review, XLII, 1936, pp. 1-21.

* Wilhclm Holmquist, Kunstprobleme der

Merowingerzeit ("Kungl. Vitterhets Histoire

och Antikvitets Akademiens Handlingar,"

vol. 47; Stockholm, 1939). A. Kingsley

Porter, The Crosses and Culture of Ireland, New
Haven, 1931, p. 20, even uses the term of

"Copticized France." See also the stimulat-

ing article of Baumstark, "Die Karolingisch-

Romanische Maiestas Domini," Oriens Christi-

anas, XXIII, 1927, pp. 242-260.

5 C. R. Morey, "The Sources of Mediaeval

Style," Art Bulletin, VII, 1924, p. 49. Cf also

Myrtilla Avery, "The Alexandrian Style at

Santa Maria Antiqua, Rome," ibid., VII,

pp. 131-150.
« Bishop, Liturg. Hist., p. 180 ff., emphasizes

the influences via Spain; he suggests (cf also

Journal of Theolog. Stud., X, p. 449; that many
items in the Galilean and Mozarabic riles

generally attributed to primitive tradition are

due to later currents of influence. This would

agree with the observations of Holmquist,

op. cit., pp. 252, 294, and passim.
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ANONYMI AURFA GEMMA'

by Ernst H. Kantorowicz

IN
a fundamental study on the artes dictandi in Italy during the tweJfth century,

C. H. Haskins contrived a means of cutting a highway through a jungle.* The

difficulty of dealing with these manuals of written eloquence, of ascertaining

their date, place of origin, and authorship, and of disentangling the web of

mutual borrowing is well known. Of a vast material, only a fragment has been

published; and, for a few exceptions, the editions are anything but critical. Of

the three sections into which the artes dictandi were gradually divided—the pro-

logue, the ars proper (i.e. the doctrine), and the model letters— it is mainly the

prologues and letters which offer a clue to dating and locating the writings,

since the doctrmal section usually abounds in traditional and formalized rhetorical

rules. But even the prologues and letters are often liable to fool the student of

artes dictandi. Sometimes the author omitted his name intentionally;- sometimes

he v/rote two or more prologues to practically the same manual;' and on other

occasions the author would borrow so extensively from his predecessors or con-

temporaries that it is hard to tell which treatise is whose.* Also, there are the

copyists who complicate the investigations. For their teaching and for the use

of their classes, the schoolmasters liked to fuse the works of several authors or

to change name and initials mentioned in prologues and letters in order to adjust

the imported texts to new surroundings.^ Finally, there is yet another intracacy

which has to be taken into account; for sometimes the prologues, which were

It is the author's intention to substantiate in this present article a statement made in his

study on "Pctrus de Vinea in England,' Milleiluiif,eii des Osterreich'nchen Instiluts fur Geschichts-

forschting, LI (1938), 48, n. 17, where he maintained that ascription to Henricus Francigena

of an Aurea gemma found in an Oxford manuscript (infra, n. 10) was not correct. He is greatly

indebted to Dr. Carl Erdmann from whose profound knowledge he like many another scholar has

greatly profited and who placed at the author's disposal, years ago, photostats of practically ail

the manuscripts here under discussion.

1 C. H. Haskms, SliiJies in Mediaeval Cdline (Oxford, 1929), 170-192.

2 See, e.g., the preface to John of Garland s El'ith.iLtmiiim, published by L. J. Paetow,

"Morale Scolarium of John of Garland," Memoirs of the ilnitenity of California, vol. I'V, no. 2

(Berkeley, 1927), 101, n. 87: 'Auctor nomen suum tacuit, dicens: "Nomen celo meum quia non

a nomine labor. Si sponsa placeat virginis iste labor." Auctor est hystoriographus. . .
.' Anonymity

was considered good style especially among the lawyers; see, in general, Hermann Kantorowicz,

Studies in the Glosuttors of the Roman Liu (Cambridge, 1938), 213 f., and also Giovanni Ferretti,

"Roffredo Epifanio da Benevcnto," Studi mtdietali. Ill (1908), 238 f., who quotes (ibid., n. 2)

the interesting statement of Andreas of Lsernia: Compilator et compositor huius operis ....
noluit nomen suum epigrammate supcrscribi, sicut faciunt viri honesti non curantes de pompis.'

5 See, e.g., infra. App. I-III, and the author's study on Guido Faba forthcoming in Mediaeval

and Renaissance Studies (London: The Warburg Institute).

* See, e.g., injra, App. V, for Henricus Francigena's dependency on Hugh of Bologna, and

also infra, n. 12.

6 A good example is the so-called M.mual of Bishop Benno of Meissen in the W'olfenbiittel

MS 56.20, fol. 1-4'', which has been recognized as a recasting of Hugh of Bolognas R.ttiones

dictandi. Not only is the name of the author replaced by that of the Saxon bishop, but also

•Bononiensis' is sometimes exchanged for Boemicnsis' so as to equip the manual with the proper

local coloring; cf. A. Butow, Die Entuicklung der mittelalterlichen Briefsieller bis zur Mitte des

12. Jahrhunderts. mil hesonderer Beriicksichtigung der Theoiien der 'Ars dictandi" (Greifswald

Dissertation. 1908), 44 £.
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composed usually with special care, show a tendency to independence and to

ead a fe of the r own. Severed from the work to which they origmally belonged

hey mile Lir unexpected appearance along with doctrines ^^^ m-^eHe^^

another writer and thus present themselves as parts of works to which in fact

hey do not belong. This'however, is a peculiarity not only of the .,/.. dntand

Recently and with reference to the proems of legal writings in the twelfth cen-

fury It has been emphasized in a most picture.sque way that " many mediaeval

writings resemble those luckless earthworms the heads and tails of which, having

been separated by the ploughshare, wriggle away in different directions never to

meet again in this world."*

This statement, if pathetic and mournful, is all too true In the case with

which this article is concerned, the separation of head and tail has resulted in a

Httle monster apparently presenting itself with two heads which have grown to

the tail of an ars dieland} of the twelfth century. The manual under discussion

is not unknown to students. Its prologues, however deserve f;^^^her inspection

not only for the sake of disentangling a confused problem of authorship but also

for determining a certain development of the artes dictandi msofar as they pre-

tended to be "literature".

The two prologues are found in a manuscript in Leipzig (L)^ at the end

of an ars dicLdilnd of a collection of model letters. The first prologue is

headed by a rubric Trologus precedentis operis quod dicitur aurea gemma.

As in this prologue it is the title of the treatise, Aurea gemr>ia^ ^'h^ch is explained

elaborately it may here be called U. There follows a second rubric Alms pro-

lo«us de eodem'» which provisionally may be cited as L^. These two prologues

are found also in an Oxford manuscript (0)i« in which they precede, correctly

so far the doctrinal part and the letters. From this manuscript, Raskins has

published the first prologue, namely the discussion of the Utulus (O^), and the

first sentence of the second prologue (0-) without indicating a new rubric.

He was correct because O does not distinguish between the two prooemta; O

offers merely one very long prologue the context of which tallies completely with

the two prologues found at the end of L.

The question arises whether we have to account for two prologues or only

one that is to say whether L or O is correct. The problem now becomes com-

plicated Haskins has published the prologue in O as that of an ars d:clandi

written by Henricus Francigena, a master of dictamcn not too well known who,

'i Hermann Kantorowicz, op. cit., 226. „ ,, , i- . i j„.

-Le.pz,, Vnn, EM. MS 3^0. fol. 140--132: on the manuscript see R. He ss.g, ka,alogder

lMe,r,nche„ L deunchen Handuhr.j.eu dor U,uvcrs„iin.B,bl.othek zu U,pz,g I (Leipzig 1926-

35) «0 B"tho OJehrecht. "Die Briefmuster des Henricus Francigena. Arch,r fur Urkunden-

'""'t The ''pllgu!leg.nf-Liber librorum s.cut cantica canticorum; cf. ,.fr., Appendix IV.

9 1, bemns Soc.orum assidua pulsat.onc coactus;' cf. ;«/r^. Appendix III
^,,^.,

^'oxjord. Bodl. MS Uud. muc. 569, fol. 178^-190--; d. Haskms. op. at.. 178; Odebrecht.

op cit.. 233.

11 Haskins, 179.
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However, taught in Pavia after 1120, whose name suggests French, perhaps Pro-

vencal, origin and who depends on Bologna, especially on Hugh of Bologna, as

far as his art is concerned, i- Haskins seemed to be fully entitled to ascribe this

work to Henricus Francigena; other scholars had done so before him.^^ In fact,

O contains among its model letters 14 of the 32 letters which we may be sure

formed Francigena's original collection as it is transmitted in other manuscripts.'*

Moreover, from the prologue of Francigena's genuine ars d/clandi, likewise pub-

lished by Haskins.is it is known that this teacher had called his manual, rather

pretentiously, Aurea gemma.

However, the observation has been made before that V, and accordingly

O^. show some similarity with a proem whose author is indubitably Albert of

Samaria. 1*^ This master, as far as we know, is a predecessor of Henricus Fran-

cigena in arte dictandi. He is credited with having been the first teacher of the

new dictamen at Bologna. Also, he seems to have been the first to have added

to the theoretical part of his manual .some practical examples i.e. the model

letters.
1" The similarity of L^'O'' with the proem of Albert's Dictaminum precepta

suggested a borrowing on the part of Henricus Francigena; but a closer inspection

of the prologues indicates more than a simple "taking over", since Albert proves

to be the author of LW. One prologue of Albert's treatise has been published

12 For Henricus Francii^ena, see, in addition to Butow, op. cit.. 30 ff., and Haskins, 178 ff.,

the more recent studv of Odebrecht, op. at., 231 f., ^*ho indicates in his edition of Francigena's

letters the borrowings and makes it clear (p. 236) that Francigena drew on Hugh of Bologna's

work, not vice versa.

13 For instance, H. O. Coxe, Catalogus codicum manuscnptorum Bibliothecae Bodletanae,

II (1885), 407; Biitow, 32, did not know the Oxford manuscript, but he considered the ars

diaandi in L a work of Francigena; see also N. Denholm-Young, "The Cursus in England,"

Oxford Esiays in Mtdiaetal History presented to H. E. Salter (Oxford, 1934), 96.

1*0 contains the numbers 1-6, 12, 13, 16. 20-23. 27 in Odebrechts edition.

1» Haskins, 178 f., based his edition on Paris, Bihl. Sat. MS lal. nouv. acq. 610, fol. 27; see

Appendix V.
, l ^

IG Biitow, 43; Odebrecht, 233, who notes that one of the prologues in L agreed with O;

but it e:.caped his attention that O also contains the second prologue of. L.

17 For Albert of Samaria, see Haskins, 173 ff., and his study 'An Early Bolognese Formulary."

in Melanges H. Pinnne (Brussels, 1926), 201-210, in which he deals mainly with the manuscript

in Berlin. Staatsbibl. Cod. lat. 181 (Philipps, l-'}2); see, however, "W. Holtzmann m Neues

Archtt. XLVI (1925), 34 ff.
,. , . . j

The name de Samaria has puzzled scholars to .some extent. Haskins. 174, n. 4, and

Melanges H. Pirenne, 202, n. 3. is inclined to follow Tiraboschi, Storia della letteratura italtana

(Milan 1823). IV, 637 f.. who suggested that Henry of Settimello's surname 'Samaritanus' (cf.

Murato'ri Anttqutta'tes Italicae. Ill, 916. who quotes 'Carmina Henrici Samariensis ;' the manu-

scripts are classified by Niewohner in Zeitschnjt fiir deutsche^ Altertum, LXV, 1928. p. 65)

derived dalla misera a cui era stato ridotto' and had the meaning of 'poor, unfortunate.' This

explanation is not satisfactory. In addition to Albert of Samaria himself, who at least taught at

Bologna and Henry of Settimello (Samaritanus), who at least was educated at Bologna, we know

the Bolognese poet and member of the so-called 'Sicilian School,' Ranieri Samaritani. In fact,

the family dei Samaritani was quite prominent in Bologna. About 1200, there was one Matheus

de Samaritanis, whose son Lambertinus died before 1272 and was the father of Raynerius de

Samantanis (probably the poet) and two other sons, Bornius and Bonifatius; cf. L. Frau, "Notizie

biografiche di rimatori italiani dei secoli XIII e XIV, " Giomale storico della letteratura ttaJtana,

XI (1888) 125 ff., and "Grammatici Bolognesi del Trecento," Studi e mev.one per la storia

dell' universtti di Bologna. IV (1920). 38; see also the documents published by Lino Sighinolfi.

"Salatiele e la sua Ars notariae," Studi e memorte . . . di Bologna, IV. 148 f.. where the branch

U L
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from a manuscript of Reinhardsbrunn [R),^^ another is found in a manuscript

in Munich {M)y-> Tlie prologue in M addresses itself to the students of philoso-

phy in Bologna, the one in R to a pupil of Albert, a monk.^o Owing to the dif-

ferent addressees, the introductory sentences of the prologues in R and M differ

from one another. This disagreement, however, is restricted to the dedicatory

exordium (R'" and Ai*^), whereas the context which follows is identical in both

manuscripts. Of this common context, one paragraph refers to the title of the

work (R^M^) whereas the main part represents the materia (R"\M"^), that is

the subject-matter treated on a background of philosophical views and other more

general considerations. -^ In short, the prologues of Albert of Samaria contain

three main sections: the dedicatory exordium in which the recipient is addressed

(R^ and AI«=, differing from one another), the discussion of the title (/?' and

M^) and the materia (/?'" and M"").

If we now compare Albert's jprologues in R and M with the second prologue

in LO, hitherto cited as L^O^, we find that all four manuscripts offer the same

materia so that we are in a position to establish the equation R^ —M^ —L^ — O^.

This agreement of the four manuscripts is all the more welcome as the text

transmitted as badly in LO as in RM can be improved considerably by means

of the variant readings. That the exordium in LO (now cited as L^'O^) deviates

from both R" and AI*' is not surprising, as it is directed to yet another group of

recipients, to Albert's socii. However, Albert's authorship of this paragraph can

not easily be contested because the style, tenor, and metaphors of L'^0^ are very

similar to R^ and especially to AI'".-^ Thus, as a first result of our investigations,

we may register the fact that we have gained three versions of Albert's prologue

of Guido de Samaritanis with his children Johanna, Bertholomtus, and Bcrtholudiis is mentioned

in 1289; also one Guillielmus de Samaritanis is mentioned in 1290; cf. Luigi Colini-Baldtschi,

"Lo studio di Bologna c la Marca d'Ancona," Sludi e memorie etc.. V (1920), 102. Thus, Albert

of Samaria is sure to belong to this family of the Bolognese nobility, all the more so as he is

styled a nt)bleman ('ut Samaritanus nobili gencre natus,' 'te namque nobili prosapia ortum');

cf. Haskins, 1^4, n. 5, nd 175, § 1. Pio Rajna, "Per il cursus medievalc c per Dante," SluJi di

jHolo^u iIjIldu. Ill (Florence, 1932), 29, even suggests that Albert may have been the 'capostipite'

of this family. Whence the name derives is a different problem. We may, however, assume that

it had a local meaning referring perhaps to an infirmary or a chapel, unless the name is to be

cormected with the Holy Land.

I'* Now Pommersjeldeii, MS 2150, fol. 49'': cf. H. Krabbo, "Dcr Reinhardsbrunncr Brief-

steller aus dem zwcilften Jahrhundert," Ueues Archiv. XXXII (1906), 54 ff.; Biitow, 23 ff.;

Haski.ns. 173 f.

^^ Munich, Cod. lat. 22267, fol. S'2'', a most interesting manuscript to which Dr. Erdmann
called my att.nnon; see my article on "Petrus de Vinea in England" (quoted in the first note),

p. 52, n. 31a, and Erdmann in Deutiches Archiv jiir Ceschicl.te des Mitteta'.ters, IV (1940), 320.
-<• The addressee, not Albert, was a monk; Krabbo, 71, committed an error in his emenda-

tion; cf. Haskins, in Melanges Pirenne, 202, and itifra, Append. II.

"1 On the m.ileria. see Hermann Kantorowicz, op. cif.. 37 f.

22 The first sentence of L^O^ is simply a recasting of the last sentence of M^:
/\i<-'. Saturalis igitur ratione iure perfusus L^O^': Sociorum assidua puisatione coactus,

vestriquc anioris horratu coin)>u!sus precipu.an nMiir.i'.is ctiam r.ttionis incitamcnto astrictus,

quoddam atque pernlile aggrenus sum opus, aggresius sum rem arduam, sed professions

no.T in-;.-nii confidentia, sed vestre suppli- officio iniunctam et . . . satis idoneam, opus

catio":*^ stdu'a instantia. difficile, sed tamen perutile.

The statements in M^ ('mentes desidia torpentes' or 'fugienda lasciviarum illecebra) are
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to his Dtctammum precepta. Since the complete texts of Albert's various pro-

logues are either not edited or offer room for improvement, I publish in Appen-

dix I the complete prologue with the dedicatory introduction of Al, and in Appen-

dices II and III the variant dedications of R and LO.

However, a reservation should be made regarding the general agreement

of the prologues in R and /\1 with those in LO. LO, it is true, contain a dedi-

catory exordium and the discussion of the materia, but they do not contain Albert's

discussion referring to the title Dictammum precepta {R^M>). Yet the section

on the title is not lacking because LO offers instead that first prologue {L^O^)

in which the title Aurea gemma is explained circumstantially (Appendix IV).

It is this title, though not the title alone, which seemed to justify the assumption

of Henricus Erancigena's authorship of the whole work, whereas the agreements

with Albert's treati,se suggested merely a heavy drawing on the Dictammum
precepta. But this view is no longer tenable. Except for the title Aurea gemma
the prologue in LO has nothing in common with Erancigcna's authentic prologue

whose first part has been published by Haskins from a Paris manuscripts^ and

which I publish completely on the basis of three manuscripts in Appendix V.

The dedicatory passage in LO as well as the materia have proven to be

written by Albert of Samaria. A closer inspection of L^O^ shows that at least

its main idea is taken also from Albert of Samaria, from a letter in which he

advises the budding dictator to emulate Cicero as well as Saints Gregory, Augus-

tine, Jerome, and Ambrose.-* This idea, it is true, has been couched somewhat

more pompously in D^O^ and the diction has undergone a certain embellishment,

but it would be not at all far-fetched to ascribe even L'O' to Albert of Samaria

and to draw the conclusion that he, too, wrote a work called Aurea gemma^'^

This hypothesis seems to be supported by yet another argument which deserves

being mentioned. Odebrecht, in a careful study of Erancigena's letters, empha-

sizes that the theoretical or doctrinal part, i.e. the ars dictcmdi proper, in O was

not composed by this master whereas indeed a short part of his doctrine is found

in /.. To be exact; O. jolL 17H<'-186'-', and L. folL 142''-144'-', contain the very

same doctrine; but the two manuscripts differ from one another in that only L,

folL UA'-'-lAy, offers a few additional paragraphs taken from Erancigena's gen-

uine Aurea gemma. However. Odebrecht does not mention that the complete

phrased as admonitions in L^O^ (dcsidiam ponite, lasciviam fugite'). Furthermore, in LeQe we

find the phrase spernuntur aspera ct spinosa dictamina, which is found in R ('spernat aspera et

spinosa dictamina ), cf. Krabbo, op. cii., 78, and M, fol. sy (spernat aspera et spinosa dictamina

Alberici monachi insolubilia).

23 Haskins, op. a/., 178 f.

24 Krabbo, 78; the letter is found also in M. jnl. Sjv.

2i Another work of Albert is mentioned by Delisle, Cabinet de< manuscrits de la Bibliotheque

Nationale, II, (Paris, IS"!)), 548, n. 264, from a catalogue of the library of St. Pons de Temieres

whose date is 1276 and in which an entry is found 'introductiones perscicarum (
! ) edite ab

Alberto Samaritano.' Manitius, Ctschichte der lateiiiisclci Lileratur des Mittela'.ters. Ill (Munich,

1931), 306, emends Prisciani' for perscicarum ; it is more likely, however, and paleographically

quite comprehensible that we should read Introductiones prosaicarum (sc. dictaminum),' all the

more so as this title then was quite popular; see, e.g., Bernard of Bolognas Introductiones pro-

Said dictamj/ns, which are discussed by Haskins, op. cil.. 182.

I u



46 Ernsl Kanlorowicz

doctrine which L and O have in common and which is not Francigena's work

presents itself as a comprehensive collection of those rules and theoretical advices

which Albert of Samaria has inserted between his letters which illustrate the

rules. ^•'

Thus, it may be a matter of discussion whether the manual, at least the ver-

sion in O. should be called plainly a work of Albert of Samaria; but the attribu-

tion to Henricus Francigena is almost without basis. Except for the title Auiea

gemma and several model letters, there is nothing in O to indicate Francigena's

authorship; and even the small theoretical section in L is added quite pointlessly

because more than one subject dealt with in this additamentuni has been treated

already in the preceding section which is Albert's work and which L and O have

in common. ^^ It would be more correct, at any rate, to style the manual in LO
an ars dictandi based upon Albert of Samaria, but containing a few interlarded

quotations taken from Henricus Francigena's work, than to ascribe the whole

treatise to the latter. However, neither Francigena nor Albert can be claimed

as the composer proper of the little work. Even if we assume the most extensive

borrowings of Francigena from Albert, it would hardly be plausible that Franci-

gena, being himself the author of an independent and complete theory of the

dictamen, should have borrowed the complete doctrine of Albert while adding

but a few paragraphs of his own theory. On the other hand, Albert cannot be

claimed as the author because model letters of Francigena (and in L p.irts of

his doctrine) are indeed found in the treati.sc; and since Albert wrote at a some-

what earlier date than Francigena, the convenient expedient of Albert's borrow-

ing must be ruled out.

There remains but one explanation: the manual is a later compilation which
drew on the works of both Albert and Francigena. -'* Exactly this is exposed in

plain words by the anonymous author of L'O'. He declares to have called his

work A/zied gemma 'eo quod ex jontibus doctorum quasi ex auro et gemma sit

compositus et informatus.' The writer of this first prologue in LO does not even

-"The agreements are mentioned, though not analysed carefully enough, by Biitow, op. cit.,

3y; see also p. 3^ with regard to the M'oljenbiiltel MS 56,20. The works of the two authors have
been fused at an early date, but to disentangle them requires a critical edition of Albert's work.

-" E.g., the sections on the 'salutationes' and siniilitudines.'

-^ The later date is countenanced also by the fact that L. jol. 145''', shows a change of the
papal mitial, I(nnocent II) for C(alixtus II), so that the copy falls in the period 1130-1143;
cf. Biitow, 33.

The relations between the four manuscripts may become clearer by a diagram:

not

Lf-Of

RmflimLmota
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pretend to have composed a book of his own invention. From the works of the

doctores, namely of Albert of Samaria and Henricus Francigena, he gathers all

that he considers as gold and gems and combines these pieces to form a new work.

He even puffs the manual and advertises it for the very reason that it represents

a compilation of two acknowledged authorities. To this new work Albert con-

tributed the main part of the theory and of the prologue, while Francigena, in

addition to a number of letters and a few theoretical rules (in L), provided

above all the name of the new treatise, Aurea gemma.

How the compiler proceeded is now obvious. He took a prologue of Albert

of Samaria, omitted the paragraph referring to the humble title Dictaminum pre-

lejfta, borrowed the more suggestive title Aiirea gemma from Francigena, and

prefaced the new prologue by a short interpretation of the title, the "book-jacket"

of the new compilation, so to speak. He would probably have borrowed also

the introductory paragraph from Francigena's genuine work, had this dictator

offered an adecjuate discussion of the title. Francigena, however, did not trouble

to expatiate on the meaning of Amea gemma; he simply mentions the title:

'hunc libcllum qui Aurea gemma intitulatur.'-^ Hence the anonymous compiler

had to pen a few sentences of his own invention. In harking back to Cassiodorus'

Exposition of the Song of Songs he explains that the treatise, for its outstanding

qualities, deserves to be styled the 'Book of Books', but that its choiceness sug-

gested another title. "As gold is more precious than any other metal and a

gem by natui- is clearer and brighter than any other stone, so is this book more

excellent than all breviaries of ail authors. Therefore, it might have been called

"Gold' or 'Gem'; but we can connect also the gold with the gem and by this

combination produce something even more beautiful and seemly, namely a

'Golden Gem.' For this reason, and because its composition and information

derive from the sources of the doctors, as it were from gold and gems, let its

name be 'The Golden Gem'.
"

It is a question of little importance whether we, today, appreciate this far-

fetched and manneristic way of interpreting a book title. What matters is to

know whether it met with the taste of the contemporaries. And in raising this

question we eventually may realize that this mannerism betrays the tendency

toward a new ideal of style which urges us to link this short paragraph to a

later rather than to the earlier type of prologues to artes dictandi.

We must take into account the endeavors of the master; of dictamen to

increase the reputation of their modest art by passing their works off as products

of literature proper, in a way similar to the works of the ancient authors on

rhetoric. To reconquer for the new written eloquence the sovereign rank of

ancient rhetoric, to make the "idea" of dictamen a collective noun for philosophy,

dialectic, grammar, political science, and other branches of education^o and thus

29 Cf. infra, Append. V.
,. l , , ,l ,

30 Not to mention scores of places where the dictamen would be styled artium hberalium

imperatrix' (Boncompagno, Boiuoiip.i^iiui. c. II, in Rockingcr. o/'. cit., 128 f.), or Dei gratia

universalis rei publice mediatrix, consulum. oratorum, iudicum generalis magistra' (Wattenbach,

u un u
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compete with the all-embracing idea of rhetoric of by-gone days, as well as to

establish the new art as an autonomous discipline, as a mental and moral training

in its own right and independent of theology,-^ ^ all this was aimed at by the

masters of dictavien. In short, the art of d'lctcimen was considered a, or rather

the, subject of general education. Hence originates the pretension of these teach-

ers to offer in their writings something more dignified than simple manuals

and textbooks. They i:laimed to produce works of truly literary value—an en-

deavor furthered by the insertion of letters which were generally acknowledged

as "literature"—and accordingly had to provide their manuals with the accoutre-

ment of literary works.

On the background of these pretensions it is worth our while to inspect

rapidly the development of the titles of the avtes diclandi and their interpreta-

tion in the prologues. The history of booktitles, most likely, will never be writ-

ten, interesting though this chapter of cultural history might be. Names of books,

like many other things, reflect the intellectual disposition of an age; and it is

obvious that titles such as "The Castle of Otranto" or "The Cloister and the

Hearth" disclose a temperament and rhythm of life quite other than "The Moon
and Sixpence" or "Look homeward, Angel." The ancient grammarians had es-

tablished ccrtam rules concerning prologues and titles as well; and from one

of their works may have been derived that c]ueer explanation of the etymology

and the meanmg of titidus which occasionally is found in mediaeval writings

and can be traced back at least to the later Carolingr.n period. Tttultis, it is said,

derived from Titan, the Sun, "because as Titan"s presence illuminates the world
so does the title elucidate what is to follow in the book." Without a title a book
v\as considered dumb.^'- It seems as though Alberic of Monte Cassino, who is-

usually claimed as the founder of the new dictamen. alludes to this tit/diis a

in Archiv jiir KtoiJe osterreichischer Geichichtiquelhn. XIV [18^5], <)2), or in otiier similar
terms, it may suffice to refer to Albert of Samaria, inha. Append. I: '.

. . Jictatorcm oportet
eojjnoscere j;rammaticam, rethoricam, dialeticam, eloquentie studia liuic operi necessaria

Que omnia, qualiter dictatori si;it necessaria, in scquentibus monstr.'.bo per singula. Absque harum
igitur aliquantula saltim scientia nulla erit dictandi notitia.' With rhetoric as a c:-nttr. Richard
McKeon, "Rhetoric in the Middle Ages," Speculum, XVII (1912), 1-32, touches upon a similar
problem.

31 I intend to deal with this problem in another connection. Sec, however, the verses of
Lida'nch of Bamberg, written about 112^, in which theology ('divini exposilores'), along with
jrie> and utnturei. becomes almost an ancilla artis dictandi':

.... nam calles munerc Christi

Artem dictandi, quam credimus esse Icgendi

Artcs, auctores, divinos cxpositores

Precipuum fructum, per quam sccerncre doctum
Scimus ab indocto.

Cf. C. Erdmann, "Die Bamberger Schule im Investiturstreit, " Zeilscbrill fur kiyrische Lanies-
^eschnhle. IX (I9^('i). 3; Diimmler, in Neues An/jJi. XIX (1S04), 226, verses 27 ff. Albert
cf Saniria, too. and correspondingly the Anonymous (/;//r.; Append. IV; Krabbo, o/>. cil.. 78),
make the authors and fathers serve with the cirs dictm.uli which, in itself, eventually becomes the
'grad-ria ad virtutes': Eugen Miiller, Pe:er von Ptezza (Heidelberg, 1913), 135 f.

32 Cf. Commentum in Doiiati arlem mhiorem in Eiitvedeln, MS 172, jol. uli., quoted bv
ri Keil, Gramma'ici Latini, Suppl. (Leipzig, 1870), p. xlii, note:

Hoc quod in capite librorum scribitur, diversis nominihus a doctciribus appcllatur. Dicitur
enim capitulus, dicitur titulus, dicitur elencus, dicitur prologus, dicitur prefacia, dicitur argu-

)(a^H^.lO'^,^5^• ^.
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Titane explanation when discussing the title of his own manual, the Radii dicta-

miniim. This title, says he, is nothing but a color, yet he expects his book to be

a ray, at least metaphorically, illuminating the dark. However, the name of his

manual (it was called also Flores rethorici) makes it quite clear what the reader

could hope to find in the book, and the same holds good for the titles of other

manuals. Alberic called his second treatise simply Bveviarium de dictamine;

Albert of Samaria, as we know, chose the title Dictaniinum precepta; Hugh of

Bologna wrote Rationed dictandi prosaice, Bernard of Bologna Introductiones

prosaici dictaminis, and other masters wrote treatises bearing similar titles."

As long as the content of a book was thus clearly indicated by its title, it

was sufficient simply to mention in the prologue, without a commentary, the

ifjscriptio operis. Taste and fashion, however, changed in the twelfth century, and

a lengthy and somewhat allegorical interpretation of the title became indispensable

when the masters of the new eloquence began to put their literary pretensions

in practice, fell in with the general intellectual and literary currents of their

time, and published their manuals under such poetical or mystical names that

the reader could not possibly guess what kind of book the extravagant title might

cover. In fact, the masters of the dictamen did nothing but accommodate them-

selves to the then popular predilection for establishing cosmic or occult rela-

tionships of everything with anything; and hence it became their desire not to

clarify, but to mystify the all too trivial subject-matter of their textbooks. Inevi-

tably, the choice of the allegorical title rctroacted upon the content of the pro-

logues. The reader was led, so to speak, through the peristyle of a solemn and

beautifully couched preface, in which the secret of the allegorical title was dis-

closed, before he was to approach the shrine of Eloquence on whose altar, of

course, he would find nothing but the arid and bony rules of the dictamen pro-

saiciim, a useful but by no means mysterious matter.

By far the best known representative of this new style is the Master Bon-

comp.;gno. His works display the strangest titles and carry such odd names that

indeed the author was compelled to comment elaborately upon them so as to

link the name to the book. In his prologue to a work called Palma, Boncompagno

mentum, dicitur prooemium, dicitur clavis. Gipitulus dicitur eo quod in capite ponitur.

Titulus a Titane, id est a sole, quia sicut sol oricns sua prescntia mundum inlumjnat, ita

et titulus sequentia librorum manifestat; nam si titulum abstuleris, quodam mode mutus est

liber. Inde quidam in epistola sua ad familiarem dixit: 'Titulum frontis erade hunc, muta

fit pagina."

The explanation 'titulus a Tit.ine' is found as a scholion of Remigius of Auxcrre, pupil of Heine,

to the word "titulo" in the preface to Phocas" An de nomine et lerbo (Keil, op. cit.. V, 410,

line 18); cf. Manitius, "'Zur karolingischen Literatur,"' Neues Archiv, XXXVI (1910), 48.

Remigius quotes it also in his Expositio super Donatum minorem. cf. Henricus Kcil, De gram-

maticis qnihusdam latinis injimae aetatis commentalio (Erlangcn Program, 1868), 24, who pub-

lishes the passage from a 12th century manuscript (laris, Dibl. Nat. lat. suppl. 292). The phrase

is fovind also in John of Garland's Distigium; cf. L. J. Paetow, op. cit. (cf. supra, n. 2), 135.

and A. "Wilmart, Analecta Regtneniia (Studi e Testi, vol. 59; Vatican, 1933), 254.

33 Cf. Haskins, op. cit., 171 ff.; for Alberic cf. H. M. "Willard, "The Use of the Classics in

the Flores rhelorici of Alberic of Monte Cassino, " ILnkins Anniversary Essays in Mediavela His-

tory (Boston and New York, 1929), 351-363. especially 355, n. 15, for the explanation of the

word "radium".
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explains that this palm-tree stands for his victory over enviers. Or, a discussion

of Noah's dove carrying the famous bough to the ark opens the prologue to the

Oliva whose name, says the author, was to indicate that from this book "proceedes

not the oil of adulation but the liquor of sincerety." A third book was called

Cedrus for a reason certainly not easy to guess. Boncompagno holds that the

two preceding books had exalted his name over that of his adversaries like a

Cedar of Lebanon, not to mention the fact that the cedar "for its golden color and

its spicy taste excells in beauty all other fruits." And after a similar pattern he

interprets a fourth work, the Aiyrrha. which he considers remindful of the resur-

rection because people used myrrh to embalm corpses. ^"^ Boncompagno's con-

temporary was the Bolognese master Guido Faba who commented on the title

Gemma purpurea in a corresponding way and who wrote a most cryptic intro-

duction to his Rota nova in which the Wheel of Fortune is turned into a Wheel
of Eloquence on the summit of which the pupils receive from the hands of

their teacher angelic wings enabling them to fly.-'^ It can hardly be maintained

that these and similar explanations greatly clarified the matter. However, these

masters formed a school. Bonus of Lucca calls one of his works Cedrus Libatii,

another one Mirra correct'ion'is "because it pours forth a fragrance like that of

myrrh which by its occult power kills the worms and protects the flesh from

putridness."'"' Master Bene of Bologna explains that he called his book Candela-

brum because it was divided in eight parts and therefore displayed a similarity

to a chandelier of eight brackets.''" Other d'iclatores invented names of a different

kind. Thomas of Armannino wrote a treatise called Microcosmus which at least

left room for a Macrocosmos to come.^^ John Bondi of Aquileia wrote a Lucerna

—in allusion to Pudm cxvii, 105: 'Thy word is a lamp to my feet and a light

to my path'—which he wanted not to be hidden under a bushel but to be exalted

over the Candelabrum of Master Bene.^''

Later in the thirteenth century, as dictamen and jurisprudence together gave

birth to the new ais notaria. the fashion also affected the writings of lawyers.

Aurora became a most popular title of their works. There was the Aurora of

Rolandinus Passagerii, the Aurora noiissima by Peter de Unzola, and an Aurora

novella by Pietro de' Boattieri.'"' Rosaria and Margeritae, as a rule, fall in a dif-

3'' Carl Sutter, Aui Leben und Schrijleii Jes Mighlers Boi!co>!,'>agtio (1894), 105 f., 67,

69. 71 f.

^"' On the Ceii.'inj piirlmrea, see A. Gaudenzi, "Sulla cronolo^ia deile opere dii dettatori

bo'ognesi da B()ncompaj;n<) a Bene di Lucca," Bulle:th!o ile'J' isiiimo storico itjU.mo. XIV (1895),
127 f.; for the Rota nuia. see E. H. Kantorowicz, "An Autobiography of Guido Faba," supra, n. 3.

•'" Concetto Marchesi, "Due grammatici latini del medio evo," Bulleltiiio delta socieia filo-

lu/iiai raw.i/hi. XII (1910), 23-37.
3" Gjudenzi, op. lit., 151 f.

3S Bertoni, "II Microcosmo di Tommasino d'Armannino," Arcljivum Romanicum. V (1921),

19-29; cf. Ziccagnini. in // libra e la stainpa, VI (1912), 126 f.

'i'^ Munich. Cod. la/. 9683, fol. 48-61''', begins: 'Lucernam pedibus mcis ct lumen semitis

mcis;' cf. Rockinger, op. cii.. 954.

•O Cf. Savigny, Geuhichle da Romiicben Recbti im Mitlelalter (2nd ed.; Heidelberg, 1850),

V, 513, 549; Guido Zaccagnini, "Lc epistolc in latino e in volgare di Pietro de' Boatticri,"

Studi e memorie per la storia dell' universita di Bolo,^»a. VIII (1924), 213-248; Fcdor Schneider,

in Quelleii und Foruhungen aus italieiiischen Architen und Bibliothelsen, XVIII (1926), 191 ff.

ferent category, as they simply indicate flor/leg/a.*^ However, there is a Rosa

novella by Pietro de' Boattieri, a title which the author considers most suitable

because he found a parallel between the rules of his art and the rose "which, while

growing between the foliage, spreads its fragrance through its blossoms and is

willing to produce fruits welcome to those who see and smell. ""'^ How much,

or how little, these and other usages of the masters of style influenced the early

Bolognese poetry and the dolce st/l nuoio cannot be discussed here. However,

it should not be forgotten that technically, not of course artistically, the prologues

to the works of Dante fall in this line of development, for he explains the

titles of his writings in very much the same manner as his contemporaries and

fellow-countrymen, the masters of the dictamen.*-^

These mystico-poetical names of books and their corollary, the allegorical

prologues, make their first appearance, at least as far as the artes dictandi are

concerned, in Francigena's and Pseudo-Francigena's Aurea gemma. That is to

say: Hcnricus Francigena seems to have been the first master to choose a poetico-

allegorical name for his manual, and the 'Anonymous' the first to interpret the

title of an an dictandi in the manner indicated. Why this title should have be-

come as popular as it actually did is difficult to tell. However, there is a third

Aurea gemma extant in a manuscript of Weissenau in Suabia and a fourth in a

manuscript of Admont in Steiermark.^^ A fifth Aurea gemma is attributed, right-

ly or wrongly, to John of Garland;** and yet another is said to have been one

of the sources of Herrad of Landsberg, whose trends of thought were so greatly

influenced by the scholar known as Honorius Augustodunensis, probably an Aus-

trian.*' Whether Herrad's gemma was really aurea, or whether it was rather

a Gemma aniviae. is difficult to discover since the Hortus deliciarum was de-

.slroyed by fire at the bombardment of Strasbourg in 1870. However, Honorius,

that standard-bearer of the new symbolism, mysticism, and mystagogical the-

ology, explains the title of his great liturgical work, called Gemma animae, in

quite a familiar way; for in the prologue he says that he chose that title "quia

videlicet velut aurum gemma ornatur, jic anima divino officio dccoratur.'*^ To
be sure, there is no indication whatever that allows us to assume that Honorius

exercised an influence on the Italian masters of epistolary style, although he was

actually a contemporary of Henricus Francigena as well as of our 'Anonymous'.

Nevertheless, the coincidence is at least illustrative in so far as it shows that the

general mystico-allegorical climate of the twelfth century, which drew its strength

from many a source, began to affect also the works of the Italian rhetors. And

*' For these titles, see Hermann Kantorowicz, Studies in the Glossators of the Roman Law, 17.

*'^ Fedor Schneider, op. cit., 270.

<2a See the prologue to the Contivio and especially the letter to Can Grande (£/>. X, §§ 6 ff.).

<3 Haskins, 180 f., 181, n. 1.

** Paetow, 144.

<" Cf. Manitius, Geschichte der lateinischen Literatur des Mittelalters, III (1931), 1011.

«6 Migne, put.. CLXXII, 543.
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52 Ernst Kantorowicz

the first testimony of this movement within the ars dictancli circles is apparently

the anonymous Aurea gemma with which we have been here concerned.

University of California

APPENDIX

I

ALBERTUS DE SAMARIA (1).

Manuscripts: Mmuch, Cod. lat. 22267, fol. 82'' (= Af)

PonnuersfelUen, MS 2750, fol. 49'' (- R)

Leipzig, Uuiv. Libr. MS 350, fol. 146'' ( = L)

Oxford, Bodl. Land MS vine. 569, fol. 178^ (= O)

Af contains §§ 1-3, R §§ 2-3, LO contain § 3.

H. Krabbo, "Der Reinhardsbrunner Briefsteiler aus dem zwoiften Jahrhundert," Neites

Archiv, XXXII (1906), 72f, has published §§ 2-3 from R. The first sentence of § 1

(Ale, until 'titubarent') has been published recently by Ludwig Ott, Vntersuchuiigen

zur theologischen Brieflileratnr der Ihiihscholastik (Beitrage zur Geschichte der Phil-

osophic und Theologie des Mittelalters, vol. XXXIV: Munster i.W., 1937), p. 4, n. 6.

§ 1 (Al«^). Albertus Samaritanus bononiensibus scolaribus philosophicis studiis inher-

entibus.

Si doctrine studiis, ut vanis fabulis rebusque caducis et nihilo profuturis, at non

nunquam pericula prestantibus^ mortalium pectora insudarent, nequaquam res humane

tot casibus vacilarent nee hominum animi tot et tantis ignorantiarum calamitatibus titu-

barent, sed ex mscitie cecitate depulsa eo claritudinis pervenircnt, ubi aS> mortalitate

ad immortalitatem procul dubio pertransirent.i Ceterum mentes desidia torpentes nil

altum sapere, nil utile concupiscere, nil honestum qucunt istumve capescere. Sectantur

voluptatum pestifera gaudia et cupiunt nancisci vere virtutis premia. Quod, quantum a

calle longius errant quantumque a vertitate abhorreant, cogeret illos vidcre necessitas,

nisi eos deprimeret caliginose cccitatis densitas. Non enim id, quod con.mtur, valcnt

inertia adipisci nee, quod nituntur, assequi. Hinc erigenda est mentis acies, deponcnda

carnalis moles, tugienda lasciviarum^ illcccbra [et]'' mollicies; totisque nisibus [oportet|

corporis, ut ait Crispus^, uti servitiof, animi frui imperio'^, [quorum aliud nobis est]h

commune cum summis. aliud commune cum infimis. Ad hoc utilitas nos invitat' et

a prcstantis M. *> ab Al. ^ lascivarum M.

«l aut ct aut vcrbum om. Al. e cripus Al. f utis' lacuna •vitio' Af. e impo Al.

li excitlit fol. 8:'' altera pars ultimac lintae; emendatio scquitur Sallust., Catil., I, 1, 2.

1 non vital Al. ^ consequeriter Al. ' irritat Al.

1 This ethical viewpoint is remindful of the distich

Instruc preccptis animuni, ne discere cessa;

Nam sine doctrina vita est quasi mortis imago.'

Cf. Cuionis Diilich.i, III, 1, cd. Daehrens, Poei^e l,i;iiii niniorei (1881), III, 226. See also the

famous vioniium of Seneca

"Vive vacans studio quasi nunquam sis moriturus ,

which was used like a proverb; see, e.g., Vlorileghim Gotliugense, published by Ernst Voigt in

Ronunische Porschunge,,, HI (1887), 293, n. 113. See also the words of Seneca (E/./V/oA/^

IXXXII 3) Otium sine litteris mors est et vivi hominis scpultura
,
quoted, e.g., by John of

Sal.sburN." Policraiicus, ed. Webb (1909), I, 17. line 29. Cf. infra. Appendix II.
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natura consequcnter'* incitat'. Naturalis igitur rationisf" iure perfusus vestrique amoris
hortatu compalsus prccipuum quoddam atque perulile" aggressus sum opus, non ingenii

confidentia, sed vcstre supplicationis sedula instantia.

§ 2 (AI'i?t). Petitis"^ ncmpe et indcsinenteri' flagitatis, ut DICTAMINUM'I PRECEPlA
tradam et, introductionis imitans modum, modos'' cpistolarum ostcndam, rem quidem
utilem, multo« tamcn** difficilem, preclarum opus, sed grande onus. Vestri' tamen
amore" commotus^' leve mihi videtur tam pergrave onus. Ad legcnda itaque hec vos

summopere invitans oro et moneo: ponitc desidiam, adhibcte diligentiam, estote^

tenaccs^ mcmoria, legend! assiduitas acJhibeatur> eximia^.

§ 3 (Al"'/?"iZ,'"0"'). Inter"^ breve'' enim'- temporis spacium'', si meis ammonitionibus

obsecundare'' volucritis'', huius artis scientiamf adipisci*'' valebitis ac'' per nostrarum

regularum conpendiosam' traditioncm prosaicarumJ epistolarum poteritis comprehendere

rationemi^, quam'' specialiter vestre utilitati' enucleandam'" su.scepi", general iter tamen

omnibus profuturam nuUius spernat" invidia. Primum'* itaque dictatorem oporteti

cognoscere grammaticam, rethoricam, dialeticam'', cloqucntie studia huic operi-'* neces-

sarian Grammatica enim", cum sit recte loquendi scientia, verba cum nominibusv docet"'

toniunge:-e'' ceterasque> dictioncs coiigrua^ rationc'^ disponcre. Hec'' autem sunt funda-

mcnta ef^ huius artis initia*! et primordialia indicia''. Rethorica vero^ distincte^ or-

nate'*^, expolite'' componere' unicuique sexuiJ et'' persone' et etati'" necnon" ordini**

etP dignitati'i congrua accidentia'" distribucre", ordinem et modum discernere. Diale-

tica* autem" proponere^' et^ assumere monstrat^ et concludere. Que> omnia, qualiter^

dictator!'^ sint'" nccessaria, in sequcntibus'- monstrabo'' per singula. Absque** harum*^

igitur« aliquantula saltim scientia'' nulla erit dictandi' noticia**. Sunt tamen nonnulli'

adeo facilia'" habentcs ingcnia, qui" ignoratis harum artium" precepti.s" perpulchraP

componant dictamina. Quod tamen illis'i non'" arte accedit'i, sed""' natura; omnis enim

ars a natura sumit** initium. Que, dum' .secundum" Platonem^ inest anime per

'^ tenax maxime R.

m omnis Al, sed cf. iiifrj. Append. Ill: 'naturalis . . . rationis incitamento'. n proutile Al.

Petis R. P non dcsinentcr Al. '1 tibi add. R. " epistolarum modum R. » om. Al.

t Tui R: cf. n. 2. "amoris supplicatione R. v tommitto A(. '^ sit R.

y habent Al. z om. R.

^ a R. ^ om. R. ' etenim LO. omnc R. fl spacium temporis OR. e obtemperaveritis LO.
f r.oticiam /... peritiam O. « caperc L, attingcre O, adhipisci R.

h 'ac - invidia' om. LO, et ins. 'Atquc ne (Atncquam O) diu lectorem suspensum teneam, huius

(huius teneam O) opusculi ianuam intr.ire cupientibus (volentibus O) pandam'.

i J k om. Al. ' humilitati R. '" enudend;im Al. " fasce. i. Al. " om Al. P Primo LO

.

Q oportet dictatorem LO. > rethoricam sequ. LO. « om. O. ^ necessarium At. " etenim R.

V pulcrc add. O. ^^ om. Al. " om. Al., construerc R. > certas L. certas personas O.

z certa propositionis LO.
a lege LO. b 'Hec - indicia' om. LO, ins. 'Dialectica - concludere'; vide infra, c id est Af.

A indicia - initia R. '' autem LO. ' et add. LO. k ornate, distincte R. h expulite Al.

1 dissercre LO. et add. R. i ^ om. Al. ' person! Al. 'persone et' om. LO. '" et etati om. Al.

n ct LO. ° om. L. P om. LO. n om. O. " ac nccessaria L.

s reddere LO. 'ordinem • discernere' om LO. ' dyaleticam O, vide supra b. u vxro LO.
V w propositioncm LO. ^ demonstrat L. dccet O. y Quia O. ^ equaliter Al.

a dict.anti L. dictaturis O. •' sunt Af. sint dictator! R. c sequent! O. ^ demonstrabo L.

e Ergo absque LO. ^ illarum LO. K 'igitur - saltim' om. LO.

h noticia L, rommunione O. scientia saltim R. ' scientia et add. R. k peritia LO.

I adeo nonnulla Af. qui add. O. >" failatia O. " ut L, ubi O.

o preceptis artium L: partium (preccptis om.) O.

Ppulchra O. perpu'.chra R. i accidit eis O. accidit illis L. fom. R. arte non L. r' non R.

ZR being dedicated to a single person (cf. infra. Appendix IJ) always has the second per-

son of the singular; it seemed unnecessary to indicate this continually in the apparatus.
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naturam, ignoratur tamenw a plerisque"^, nisi a>' magistro'' discant^ per^ carnis hebetisc

coniecturamd. Excitatur ergo a doctoribus'^ torpens^' animus, et quasi e= somno vigi-

lans^ naturaliter meminit que docentur'.

B simit R. t om. LO. u iuxta L, om. AIR. v om. Al/?. w tamen ignoratur LO.
X populis que L. y per L. ^ doctorcm L, doctoribus O.

a discatur LOR. ^ pro M. c ebctis L, habetis MO.
<1 coniuncturam O, coniunctionem debilitatur L. ^ magistris R. * torpes R. e a LO.
h evigilans L. * docetur LMR.

II

ALBERT OF SAMARIA (2).

Manuscript: Pommersjeldeii, MS 27
')0, jot. 49^ (-/?)

H. Krabbo, op. cit., 71, has published this section. It seemed unnecessary to repeat

his apparatus.

(i?"^) Adalbertus Samaritanus superno munere monacho^^ Ti., suo discipulo amantis-

simo, ad meliora semper proficere.

Inter cetera egregii bona ingenii precipue hoc approbo, quod video phylosophie

deditum ad eius studium inhianter [mcntemj erigcre. Singulare etcnim privilcgium

sapientie post quoque mortemt> facit vivere, sic econtrario deiidia, mater inscicntie,

noverca sapientie torpcsccndo [facitj"^^ pcrimere.^ In adolcscentuii itaquc lasciva etate

constitutus et circa hec tempera amori alquc labori dcditus doctrine mcrito es laudabiiis,

cum et tue etatis et paribus studiorum prcbes exempium, iuvenibus rudimentum, senibus

experimentum. Huius igitur tarn preclari studii effcctionc'' uhiis te cordis amplcctcns

tuis peticionibus, hcct arduis, Hbens acquicsco, non mei ingenii confidentia, sed tue

supplicationis sedula instantia.^

a monti R: monachus Ti. emend. Krabbo. *> mortalem R.

f praecedente 'perimere' add. Krabbo. '• effectionum. R.

1 According to Krabbo's interpretation, Albert of Sannaria would have been a monk; but

the solution of 'monti' is more likely to be 'to the monk of T.' (or: 'to the monk Ti. . . .')
;

cf. Haskins, in Melanges II. Pirciiiie, p. 203, No. 2: 'Albertus superno munere siquid est G.

Cremonensi scolastico carissimo socio;' see also ihid., p. 204, No. 5, 205, No. 9; Krabbo, 76-

'G. superno munere si quid est W. honestc indoli adolescent!.'

2 This ethical conception is likewise reminiscent of the places quoted su[>rit, Append. I, n. 1.

3 There follow §§2 and 3 printed in Appendix I.

I"

ALBERT OF SAMARIA (3).

Manuscripts: Oxjord, Bodl. MS Laud misc. 569 {— O)
Leipzig, Univ. Libr. MS 3W (= L).

C. H. Haskins, Studies in Mediaeval Culture (1929), 179, pubhshed the first sentence

from O.

{O'^D") Sociorum^ assidua pulsatione coactus, naturahs etiam'' rationis incitamento

astrictus, aggressus sum rem arduam'', sed professionis officio iniunctam'i et prosaicas

Oraticnes'' fingere cupientibus satis idoncam, opus difficile, sed tamen perutile^. Non
*!nim, i.t ait Marcuss Cato, Platonis sententiam imitans, solis nobis nati sumus, sed toti
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mundo natura nos^ peperit, educavit et' docuit"^.' Vcrum, quia ab hominibus' nostrorum

tcmporum spernuntur aspera et spinosa dictamina^' et non amplectuntur diffusa sed"»

brevia, quedam" pro capacitate ingenii sub" brevitate perstrinximus", et compendiosa

traditionc sociis nostris tradere dignum duximus, quod, licet emulorum mordeatur

invidia, sapientium tamen iudicabitur'i dignum"" censura, quod caritas amicis** petentibus

communibust etiam" utilitatibus preparabat^', brevitas et utilitas commendabat. Oro

Itaquc et monco vos, socii, desidiam ponitc, lasciviam fugite, vanas et ineptas fabulas

devitatc, studium adhibite, sollcrti mcditationew banc veram^ traditiunculam legite, sol-

licita indagatione discutite, saga<.i intellectu capitc, tcnaci memorie commendate.*

h om. O. 1 om. O. ^ edocuit O. • omnibus O. »" om. O.

" quadam O. "sed O. I» perstringimus O. 'i iudicabit LO. •" om. O.

« omissis L. • cum omnibus O. ^> om. O. ^' imperubat O. w moderatione L. " om. L.

1 Cf. Cicero, De off., 1, 7, 22. The quotation is found frequently; see, e.g., 0(>UHulum de

acieiilihus, ed. Ch. Thurot, in Notices et extraits 'des ma/itiscrits de la Bibliotheque Nalioaale,

XXII: 2 (1868), 25.

2 Cf. supra, p. 44, n. 22.

3 There follows Appendix I, § 3.

IV

ANONYMUS SAEC. XII {ca. 1130-1143).

Manuscripts: Leipzig, Unit. Bibl. MS 350, foL 146 (= L)

Oxford, Bodl. MS Laud misc. 569, jol. 17 H^' (= O)

.

C. H. Haskins, op. cit., 179, has published the prologue from O.

Incipit ecce liber qui=> dicitur Aurea gemma.i

(L«0') Liber'^ librorum sicut cantica canticorum per excellentiam liber iste dicitur,2

CO quod maxima utilitas et maior quam in ceteris in eo contineatur^'. Intendit enim

dictandi doctrinam'i pcrficere et construere et quodlibet imperfectum formare^, Tullium

in rethorica arte probatissimum'" imitando, Gregorii, Augustini, Jcronimi atque Ambrosn

vestigia in dictaminis varietatibus scqucndo: Tullium in faceta locutione et verborum

compositione, Gregorium in dulcedine et suavitate, Augustinum in callida et subtilissima

argumentatione, Jcronimum in sentcntiarum pondere, Ambrosium in rethoricas dispu-

tatione^ Quanto igitur aurum cunctis metaliis preciosius et gemma naturalis ceteris

lapidibus clarior et lucidior'\ tanto liberi iste omnium^ auctorum' breviariis™ cunctis"

invenitur eminentior." Aurum itaque veU' gemma potest dici; sed'i aurum gemme

adiungas et utriusquC coniunctione" quiddam" pulcrius et decentius, id est" auream

gemm'am, facias. Voceturv itaque Aurea gemma, eo quod ex fontibus doctorum quasi

ex auro et gemma^ sit compositus et informatus.'i

apraecedit lemma in L: 'Alius prologus de eodem.' ^ et O. sum L. c arduam rem L.

A non iunctam L, non invictam O. e prosaicam orationem L. f pro utilitate O S Mag. O

a Inapit- qui' om.L. et ins. 'Prologus precedentis opens quod'. ^ om. O

ccontincatur in eo O. d doctnnam dictand. L. « mformare L f om. O. *;^theonca O.

h splend.d.or O. ' Hbet O. ^ omni O. ' ac add. L. '" abrev.ator O. " i.b„s O.

o om. O. P et O. ^i si add. L r utramque O. « adiunctione L. t quidam dulcius et O.

u idem O. V vocatur L. "^ gemmis L.

1 The headline is a hexameter; it is destroyed in L.

2 Cf Cassiodorus, E.x{>os'''o ;/; Caniica Canticorum. in Migne, PL.. LXX, 1056: Sicut eniin

dicitur "Rex regum et Dominus dominantium" sic dicitur Canucum canticorum ob excel-

Icntiamjt^d^gmtatem.
^^^ ^^_ ^^^ ^^^^^ ^^^ ^^^^^^ ^^ ^ ^^^ ^^^^ ^^^^^^ ^^^^^^ ^ ^^^ ^ ^^

* There follow Appendix III and Appendix I, § 3.

I J L



56 Ernst Kantorowtcz

HENRICUS FRANCIGENA.

Manuscripts: Paris, B. N. MS lat. «. acq. 610, jol. 27 {- P)

Pans, B. N. MS lat. 2904, jol. Ill {-Pa)
Wolfenbiittel, MS 36.20 Aug. 8", jol. 66 (= W).

C. H. Haskins,.&/7. at., 178f, published the first part (until 'Papie composuit') from P.

Petro, divino munere Scveriane domus canonicoa, saccrdoti gioriosot*, Henricus^

Francigena, amicorum cius amicissimus, salutcm et peticionein cum humanitatis^ famil-

iaritate.

Crebr'ts'^ vestre dilectionis^, dilectissime Petre, jatigatus precibiis, honestissinie^

vestre peticioni^ opere precium duxi'' nullatenus delegare, quod meam parvitatem

dudum, scilicet' opiiscula dictandi componcrc, proniisisse recolo. Scribam itaqiie non

tnvitus, turn rogatu^ vestro', ciuem sinceritatis brachiis'" Deo teste" et consciencia mea"

complectorP, tum^i commiini utilitate dictancium raciones dictandi prosaice, non tantum

ex armariolo nostri^ ingenii, veruin etiam diversorum sentencias /;/ iturini colligemto.

Quibus doctrinam rudibus, solamen provectis, discretis^ remigium breviter' et commode

tradere concupisco tali"^ sub condicione, ut, quibus^ nostre Muse liber"' placuerit-^,

deinceps ad aliorum nugas et musitationcs^, que pocius eos^ impediunt quam expediunfi,

recurrere nullatenus adtemptent'>. Si"" vera livor [sit] edax'^ illorum, qui mchd jriictiis

in se videntese jacibiis^ invidie */»' acerbilatis^ odio'^ accensi tcmerario ausu"^ meum'

librum'" tnordere, rodere, lacerate presumpserint: vos queso" eis" rebellcs estote" ut

decetP. Incipiamus igitur^i celesti"- faventc gratia et vestra cogente dilectione".

Quocienscunque aliquis' prosaice sine vicio egregias' componere litteras" desiderat,

opere precium est, ut primum dictandi originem^', deinde ordinem et^ materiarum dis-

tinctionem'^ pertccte>' noscat, ut rccte tramitc^ incederc per altos dictaminis montes"-

jeviter valeat. Legat igitur studiosus^ dictator'' hunc<J libellum, qui Aurea*" gemma

intitulatur, quem Henricus^ Francigena*? ad utilitatem desiderancium dictarc Papie com-
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posuit. Perlecto vero*» libro*!, que in eo sunt, retineat et', quociens"* dictare voluerit,

rctenta carmini' suo, secundum"! quod" prccipif^ libcrP, caute interserat^, ne"" despiciat"

nostre paupertatis Musam. Leviter enim* et compendiose hoc in volumine" dictaminis

eciam^ minus intelligentes aliquem^ fructum" percipere^ possunt^. Quibus nos^^ pro-

vectiores'' condescendentes'' non quasi*i natando*^ per profundum, sed simplici via dic-

taminis egregium iter calcavimusf. Unde a*? legentibus veniam supplicando'' petimus,

ut, si quid absonum et' indiscrete'' positum hoc in paupertino' tractatu nostre"^ negli-

gencie temeritate inveniatur", si** nonP displiceat'i, nostre debilitatis'" viribus indulgeant,

et si^ corrigere poterint^ corrigant. Nos vcro adhuc multa addere voluimus" et^ forsan'^

quedam que ibi sunt" extirpate. Ceterum ne^ iii^ prologis scribendis^ nichil vel parum

projuturis^ videamur^ tempus conterere, faciamus<i jinent prejacioni.

"AI. PP.1. 1^ gloriosam W" .

>-" om. U" ;
E. Pa.

<l humilitatis Pu. unanimitatis W" .
e d,lectionis vestre Pj. f IVtre - honestissime' om. IF.

« pcticiorubus ir .
" om. P./. ^ om. Pa. k conrogatu (turn om.) Pa.

1 om. Ri. '"om.i'rf I' om. Pali .

" 'teste' hie ins. Pa. P complcctri P. « et in P.

1- om. Pa. s dtsertis Pa. » breve W .
" om. Pa.

V quibuslibet PPa.

" om. PPa.
^ pLicucrmt PPa. > musiciones Pa, inusitationes W

.

' \o> Pa.

" expediant P •' attendam Pa. <' Sed (om. vero') Pa. '' edacium II".

• in se videntes fructus Pa. f fascibus \V. K om. 11 . '^ accerbitatis W.
i hodio 11. " ausi PaW .

' om. P. "> librum meum Pa.

" 'quesco' sequ. estote' Pa. ° ei P. P condecet IJ^ .

4 om. PPa. ' sceleste Pa.

8 'Prefatio' add. P. ^ egregias' sequ. 'aliquis' 11 '. " litteras componere Pa.

vorigmem dicandi If. w om. If. >^ distictione II .

." perticere Pa. om. If. ^ 'vel ordine' add. P.

amontes dictaminis If. b studiose Pa. « dictator P. d hue If. eom.lf. tE.Pa.

1 //d.'/iM indicate literal borrowing from Hugh of Bologna's Raiiones dictandi, cd. L. Rockinger

in QiielUn unJ Erorterun^en zur bjyeriicljeii uiid deulschen Geschichte, IX; 1 (Munich, 1863),

53 tf.

K Francigena Henncus P. ^ om. Pa. » quam add. If. ^ quocumque Pa.

I carminis If, retenti carmine Pa. "> om. II '. " que W
.

<> precepit Pa.

P liber precipit U'. 'i interiesserat P, intcrserast Pa. r Nee Pa. s deeipiat IT.

t om. Pa. " volumines Pa. "' ut Pa, om. If.

w aliquam Pa. " frustra vim Pa.

y capere Pa. " possit Pa.
,. „

aom. Pj. b provectiones 11'. om. Pj. c condieemur Pa.

d que Pa. * notando P^ll".
P
P om. vr.

f ealcabimus U '. B om. Pa.

h supiicando If. ' non If. " indiscretum Pa, discrete If.

mom. PaW. " negligenciam (temeritate om.) inveniunt Pa.

q despieiant Pa. «• debilitati Pa. » om. Pa.

t poterant P. " volumus If. " ad If. "" fortasse Pa, forsant

xinest Pa. v Ceteri me W. ' om. Pa.
„.,,,. r n • . aa yv

acribendis ir. »> profuturi P. c videamus P^r. d faciam P, jgitux «dd. IT.

1 paupererimo

osed P^IF.

IT.
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AN 'AUTOBIOGRAPHY' OF GUIDO FABA

AMONG prominent Bolognese masters of rhetoric and di£tamen in the

thirteenth century, Guido Faba enjoys a special reputation. His

glory, though modest, is twofold. He is considered the moft

influential master of the Hilus supremus which exercised its peculiar spell

on the writings of almost every European chancery of that age; and he

has a little national shrine in Italy because, owing to his works in the

vernacular, he figures as the initiator of an Italian rhetoric, one who,
'primus ad Italos', transferred the rules of Latin diitamen to Italian prose.^

Guido Faba was not a man of genius. However, he may be regarded as

the truest exponent of Bolognese school-tradition as it had gradually

developed during the course of the preceding century, a mafter who, in

his turn, conveniently transmitted this tradition through his treatises and

his way of teaching.^ The Stupendous number of manuscripts in which

') This has been Pressed frequently, ever since Guido Faba's Parlamenti ed EpiBole were published

by A. Gaudcnzi, / siioni, le forme e le parole deU'odUrno dialetto delta citta di Bologna (Turin, 1889), 127 tf.;

concerning the problem of Guido's authorship cf. infra, p. 258 n. Of the second work of Guido contain-

ing vernacular models, the Gemma purpurea, fragments liave been published by Rockinger, Brieffieller und

Formelhuecher des eilften bis vier:;^ehnten Jahrhunderts, Quellen und Eroerterungen zur bayerischen und

deutschen Geschichte, IX (1863), 185 ff., under the title of Doctrina ad im'eniendas . . . materias; more

elaborate is the edition and the discussion by E. Monaci, Su la Gemma purpurea e altri scritti minori volgari

di Guido Faba Fava, Rendiconti della R. Accad. dei Lincei, IV (i888), 399 ff.; the same author's La

Gemma purpurea del maefiro Guido Fava ricoflituita nel tefto volgare (Rome: Nozze Spezi-Salvadore, 1901),

has not been available to me. Faba's influence on Dante's prose is mentioned frequently though vaguely;

see, e.g., Giulio Bertoni, L<j prosa della Vita nuova di Dante, in his l?oeti e poesie del medio evo e del rinasci-

mento (Modena, 1922), 159 ff. ; but the subject has been treated carefully by A. Schiaffini, La tecnica della

Prosa rimata nel medio-evo latino, in Guido Faba, Guittone e Dante, Stud) romanzi, XXI (Rome, 1951), 7-115.

On the Latin text of the Gemma purpurea see also Gaudenzi, Sulla cronologia delle opere dei dettatori bolognesi

da Buoncompagno a Bene di Lucca, BuUettino dell' ISlituto Storico Italiano, XIV (1895), 127 ff. (quoted

here as Gaudenzi, Cronologia).

') This at leaSl was MaSler Guido's own opinion; in his Summa dictaminis he says: 'Magi^er Guido

ubique diligitur, quia sua di£tamina comprobantur.' Cf. Schiaffini, 37. But it is impossible to tell, at

the present Stage of inve^igations, what in Guido Faba's writings is his own invention and what muSl

be considered Bolognese school tradition. Emmy Heller, Die Ars dictandi des Thomas von Capua, SB.
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his works have survived permit us to guess at his influence and relative

importance. But a survey of the Faba manuscripts which are scattered

through every European hbrary is unfortunately §till lacking. They have

never been examined systematically, and are uncollefted and unsifted, so

that we are Still in need of the moSt primitive foundations for an appraisal

of this once famous teacher of Style. It would therefore, at present, be

difficult to substantiate the conventional opinion about the effectiveness of

his teaching, or to measure his influence on the Style of letter-writing of

the generations that followed him; and even the many parallels and

reminiscences, to be found in later writings, of phrases and idiomatic

sayings transmitted by Guido Faba are puzzling to the Student rather than

enlightening.

Our knowledge of his life is likewise fragmentary and by no means

detailed. This might be due simply to the nature of things. The careers

of the masters of di£tamen are wrapped in obscurity unless these rhetors

achieved a distinguished position in the political world. Thomas of

Capua, for instance, is fairly well known because, as papal notary under

Innocent III, thereafter Cardinal Deacon, finally Cardinal PrieSt of Santa

Sabina and an eminent diplomat of the Holy See, he Stands out clearly

against the background of the Papal Court whose moSt gifted di£iator he

was.i There is also the life of Petrus de Vinea, which receives light from

Heid. Ak., 1928/29, Abh. 4 (Heidelberg, 1929), 52 f., notes 21, 22 (see also the footnotes to her edition

of the 'Ars diftandi'), considers the great number of parallels between Guido Faba and Thomas of Capua

as a result ofa similar training, i.e. of the school tradition. Agreements with Buoncompagno (infra, p. 259n.),

with Master Bene {infra, p. 263 n.), and with other dictatores can be easily coUefted. Conformities with

Petrus de Vinea are likewise abundant; they may go back to note-books taken down in courses of

leftures at Bologna. On the other hand, there is evidence for Guido Faba's dircft influence on the

Capuan school of epistolary Style; see, e.g., Gerhart Ladner, Vormularbehelfe in der Kan^lii Kaiser Friedrichs

II. und die "Briefe des Petrus de Vinea", Mitteilungen des OeSlerr. InSlituts fur Geschichtsforschung, Erg.

Bd. XII (1932), 168 ff.; the conformity of a Faba exordium with Frederick's letter to Bologna (Regefta

Imperii, V, 5777), mentioned by Ladner, p. 175, n. 3, perhaps indicates Faba's influence on Peter of

Prezza, a pupil of the Capuan school. However, we are groping in the dark without adequate editions

of Faba's works and of the letter coUeftions of the 1 3th century.

>) See the Studies minutely worked out of Emmy Heller, supra, p. 255 n., and Der kuriale

Geschaftsgang in den Briefen des Thomas von Capua, Archiv fiir Urkundenforschung, XIII (1955), 198-518,

where 126 of about 690 letters of Thomas' Summa dictaminis are published. The antiquated edition of

this work by S. F. Hahn, CoUectio monumentorum (1724), I, 279 ff^., will some day, it may be hoped,

be replaced by Mrs. E. Heller's edition, in spite of all obstacles.
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the magna curia of Frederick II, from the writer's own tragic fate, and from

the sombre glow of Dante's hell.* And other stylists, too, such as Berard

of Naples or Marinus of Eboli, are quite well known because they left

their traces as i'.R.E. vice-cancellarii?- This floodlight of the courts, papal

or imperial, is rarely turned upon the schoolmasters of Bologna. Master

Buoncompagno is perhaps the only one whose life is relatively easily

traceable. It is not merely that he himself, in his works, makes the full

light play continuously on the facets of his scurrilous and eccentric

personality, but also that he has been Studied more intensively than moSt

of the other di^atores? And if our knowledge of Guido Faba's life and

career is as yet scanty, the main reason for this deficiency muSt be sought

not in the lack of source-material but in the badly neglcfted Study of his

works, many of which are Still unpublished. Haifa century ago, Gaudenzi,

the editor of several important works of this author,* laboriously, and often

controversially, colledred some of Guido Faba's biographical dates ;^ to

the information ofl^ered by him have clung the few Students who have

^) See the moSl recent Study on this subject by Leonardo Olschki, Dante and Peter de Vinea, The

Romanic Review, XXXI (1940), 105 ff.; cf. infra, p. 266 n., on the problem of 'envy' in the writings of

the Bolognese Students.

•) F. Kaltenbrunner, Koemische Studien III: Berard von Neapel, Mitteil. d. OeSlerr. InSlituts fiir

Geschichtsforschung, VII (1886), 21 ff'.; see also L. Delisle in Notices et Extraits des manuscrits de la Bib/.

Nationale, XXVII, ii (1879), 87-168. For Marinus see Fritz Schillmann, Die Formularsammlung des Marinus

von Eboli, I (Bibl. d. Preussischen Histor. InStituts in Rome, vol. XVI; Rome, 1929), and C. Erdmann,

Zur Entflehtmg der Formelsammlung des Marinus von Eboli, Quellen und Forschungen aus italienischen

Archiven und Bibliotheken XXI (1929/30), 176 ff'.

*) In addition to the well-known book of Carl Sutter, Aus Leben und Werkin des Magifiers Buon-

compagno (1894), wh're editions and literature are listed on p. 24, see Gaudenzi, Cronologia, 88 ff'., and his

edition of the Khetorica novissima in Bibliotheca Juridica Medii Aevi, vol. II (1901), as well as F. Bacthgen,

Kota Veneris, Deutsche Vierteljahrsschrift fiir Literaturwissenschaft und GeiStesgeschichte, V (1927),

37-64, and his edition of the Kota \ 'eneris in Texte zur Kulturgeschichte des Mittelalters, hrsg. von Fedor

Schneider, Heft 2 (Rome, 1927).

*) The Summa dictaminis, the Dictamina rhetorica, and the Epiftolae were published by Gaudenai

in II Propugnatore, n. ser. Ill, i-ii (1890), V, i-ii (1892), VI, i-ii (1895); the Exordia have been published

for the greater part by Oswald Redlich, Eine Wiener Briefsammlung i^ur Geschichte des deutschen Keiches und

der osterreicbischen Lander in der z^eiten Hdlfte des XIII. JahrhunJerts (Vienna, 1894), 517 ff., though not

all of the exordia are to be ascribed to Guido Faba; nor does the order match exaftly Faba's Exordia

inter amicos et socios; e.g., the firSl model ('Ordo rationis expoStulat') is found as no. 59 in Redlich's

coUeflion. Cf also Rockinger, op. cit., i8j ff'.

•) Gaudenzi, Cronologia, 1 1 8 ff'.
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occupied themselves, usually by incidence or only in passing, with Guido

Faba's personality, though Gaudenzi himself indeed furnished his dis-

cussion with more than one question mark.*

The dates so far gathered can be summed up briefly. Guido Faba

mu§t have been born before 1190 because a document which he signs as

witness in 1210 introduces him as magiHer in Bologna. By that time, he

mu§t have concluded his Studies and, although gifted ftudents then

graduated at a comparatively early age, we may assume that he was at

leaft of age in 1210. Thus his Studies were completed during the firSt

decade of the thirteenth century, at the time when Thomas of Capua was

applying himself to his Studies at Vicenza, a daughter university of Bologna,

and when Buoncompagno, apparently Faba's rival in later years, was

already teaching rhetoric, grammar, and di&amen at Bologna. It has been

questioned whether or not Guido Faba was Bolognese by birth. One of

his works carries a dedication 'in the honour, glory, and praise ... of

dominus Aliprand Faba, podesta of Bologna, whose . . . fame, adorned by

martial glories, illuminates the whole clan' ('totam illuminatparentelam').*

This dedication, it is true, seems to suggest a blood relationship between

Guido Faba and the Bolognese podesta .\liprand Faba, the latter a native

of Brescia. Hence Guido Faba would have been likewise a Lombard, not

a native of 'bologna la ff-assa, and the designation "Bononiensis," added

sometimes to his name, woxild indicate, not his true home, but merely his

home by choice, where he is known to have lived in 1210 and subse-

*) Gaudcnzi'B editions are notoriously careless and his collcftions of biographical notes may be

contestable in many points, but his discussion is not as bad as his colleagues tried to make out ; their

kno-wledge of Guido Faba was no more sound ; IcaSl of all that of F Torraca, Per la florie letterariadel

stcok XIII, Rassegna cntica della letteratura italiana, X (1905), 102 ff., whose 'correftions', almofl from

firft to last, prove to be even more incorrefi than the suppositions of the reprimanded Gaudenzi.

*) Gaudenzi, Cronologio, 119 f. The dedication is pubhshed in pan by Rockingcr, op. cit., 179 f.;

the reading 'fidelissiH«js clericus et devonk' is found in many manuscripts so that Torraca's emendation

'iidelissimus amicus', though suggestive, is unconvincing and certainly -wrong ; his conclusions concern-

ing Guide's chaplaino- are likewise wrong, cf. infra, p. 271 n. Aliprand Faba was podeSta at Bologna

in 1 229 ; his greatest giorj- was a vi&ory over the people of Modena, Parma, Rimini, and Pavia near

San Cesario (1229, Sept. 4); cf. Muratori, Scripions, X\Tn, 110, 256. Giuseppe Manacorda, Storia dtlle

scuola in Italic (1914), I, i, 264, Stii'les Guido Faba a Brescian; but not all Fabas were from Brescia, as

may be concluded from the fadt that an Everardus Faba was podcSta of Brescia in 1 21 5, cf . KegeSia Imperii,

V, 12618.

quently.^ Some ten years later, in 1219 20, a notary Guido Faba is men-

tioned several times in Bolognese documents.^ Yet scholars have refrained

from identifying him with the master of di^amen, partly because Guido,

in his later years, appears to have been a chaplain and partly because in

Bologna, according to the Statute of 1250, clerics were not permitted to

take charge of a professional notariate of the city.' It has likewise been

doubted whether a certain 'Guido scriba domini episcopi', mentioned in

a Bolognese legal instrument of 1221, is to be considered the same as

Master Guido Faba, the St^'liSt.* Furthermore, Guido's training as a lawyer

has been doubted by Gaudenzi, who nevertheless admits that the maSter

of dictamen may have acquired a modeSt knowledge of canon law because

there are some formularies extant showing Guido in the position of a papal

judex delegatus.^ This commission does not necessarily involve any close

relationship between Guido and Rome although he mentions incidentally

that he had been at the Curia Komana and that he had there learned to use

corredly the salutationes of the different ranks of cardinals.^ His teaching

at Bologna is said to have comprised the fifteen years between 1225 and

1 240 Then some chance—we know not what—seems to have carried him

to Siena. It is true that the Ghibelline part)^ about 1240, made efforts to

') It is true, in the legal instrument quoted by Gaudenzi, Cronolopa 119, Guido is Styled merely

'magiSter Faba'; following this, Torraca, op. cit., 102, reiefts the identity of this 'magiSler Faba* with

Guido Faba because 'Faba', according to Torraca, can also be a Christian name. Torraca's arguments

are flimsy in this spiteful controversy. His evidence is contestable, and besides 'Faba' was not Guido's

family name but a nickname which he acquired in his early youth; cf. infra, p. 266 n. Guido's master-

ship in 1210 fits in his curriculum verj- smoothly.

•) Chartularium Sttalii Bonomensii, vol. I (Bologna, 1909), 27, no. not, 29, no. xzxi, 47, no. li;

Statiiti dellt sorield delpopolo ii Bologna, ed. A. Gaudenzi in Fonti per la floria J'ltalia (Rome, 1 896), II, 441,

where a 'Guido Faba filius Nicolai' is mentioned in the roll of Bolognese notaries in 1219. Gaudenzi,

Cronologia, 120, takes the possibilit>- of two Guido Fabas, a master and a notary, into consideration;

Torraca, loji, takes it for granted that there were at leaSt two namesakes and in addition to these Still a

master Faba and another Guido; cf. however, G. Zaccagnini, Per la floria letteraria del Duecento, II libro

e la Stampa, \T (1920), 120.

•) Gaudenzi, Cronolopa, 120 with n. j.

*) Ibid., 151, n. 2.

') They are published by Rockingcr, op. cit., 182 ff., and may be only exercises or models which

refer to the time of Gregoni- IX ; see also infra, p. 276 n. 4.

*) Summa diciaminis, no. LIN', ed. Gaudenzi in II Propugnatore, n. scr. Ill, i (1890), 322: 'Una

tamen ecclesia eSl Rome, que habct titulum "Ecclesiam baptismalem", ut in curia intcllcxi.' Cf. E.

Heller. Die Ars dictandi des Thomas von Capua, p. 49, n. 10, and p. 27.
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call into life a Tuscan Hudium at Siena; but it seems unlikely that Guido

had anything to do with this new foundation. Guido Faha died about

1245, perhaps in Siena. But it mu§t be emphasized that our knowledge of

his Sienese period is based merely on conjeftures and that, when all is

said, the later years of Guido Faba remain as obscure as his earlier years.*

A picture of Guido's years of apprenticeship, more accurate in many

respefts, and more reliable than the one outlined, can be gathered from a

work of his, the Kota nova. Saving the title and a short analysis of the

manuscript offered by N. Denholm-Young,^ this treatise has been hitherto

unknown. It is preser\'-ed, apparently, in but one thirtecnth-centur}'

manuscript, Oxford, New College MS. 255, which may have come to

England before 1330. The 'Kota nova opens, in this manuscript, a series

of Guido Faba's writings of which, in fact, only the DiBamina rethorica

(fol. 23-40)3 has been published from other manuscripts. Of the remain-

ing treatises, many contain well-known models of letters, though in a

framework which differs considerably from the redadlions found in other

») Gaudenzi, Crmologia, 150, admits that his suggestions might appear like 'fantaSticherie'. His

interpretation is based upon the faft that in the Varlamtnti ed Epifioie (cf. supra, p. 25 3 n.) a great number

of allusions to Siena are found. Torraca, op. cit., 104 f., therefore declines to believe in Guido Faba's

authorship of this work and suggests that a MaSlcr Guido of Siena, of whom we know nothing but the

name, was the author. In his hlanuale della Ittteratura italiana (Florence, 1926), I, i, 7? f., he seems to have

correfted his opinion and attributes the work to Guido Faba. The latter 's authorship should not be

doubted ; the little work is found in a \'atican manuscript along with Guido Faba's authentic writings.

Moreover, there are manv agreements between this work and Guido's Littere ffiJi seculwis, found in the

Oxford, New College MS. 255, fol. 6^', 8*^-15^, which are followed by the Littert prosaia dictaminis Stiti

tcclesiastici on fol. 16''. Also, the exchange of letters between Camisprivium and Quadragesima, which is

found on fol. 49''-''', reappears in the Gtmma purpurea (cf. Monaci in Rcndiconti dei Lincei, TK', 1888,

p. 404) as well as in the Parlamenti, cd. Gaudenzi (cf. supra, p. 253 n.), 157 f. Torraca overestimates the

significance of Guido's various denominations and is inclined to split 'magiSler Guido', 'magiStcr Guido

Bononiensis", 'Guido Faba sanfti Michaelis cappellanus', and 'Guido Faba notarius' into four different

persons. This method is unjustifiable; the differing forms of the name are often found in one and

the same work and the discussion following here will make it clear that the various titles all refer to

the same person. For the Studium at Siena cf. H. Rashdall, Th( Universities of Europe (2nd ed., Oxford,

1936), II, 31 f. : 'a kind of School occurs in 1240'. The Studium opened in 1246; thus it is not quite

impossible that Guido had, after all, something to do with this new school.

') The MS. is described by H. O. Coxe, Catalogus Co(hcum Manuscriptorum in Collegiis Aulisqut

Oxoniensibus (Oxford, 1852), I, 91; the writings of Guido Faba have been analysed by N. Denholm-

^'oung, The Cursus In England, Oxford Essays in Mediaeval History presented to H. E. Salter (Oxford,

1934), 94 f.

') Gaudenzi in U Propugnatore, n. scr. V, i, 86 ff., V, ii, 58 ff.

manuscripts. There is no doubt that the treatises in the New College

manuscript represent Guido Faba's ledharcs at Bologna in which he offers

to his pupils his customary material but changes the arrangement and

general presentation as any le£hirer, then or now, would do when repeating

a course. This praftice holds good also for the Kota nova. The doftrinal

part of this treatise is found on fol. i'^-6^; the prologue has been placed

by mistake on fol. y'-^, so that this leaf interrupts a second work, the

hittere .Hili secularist which begins on fol. 6^ and is continued on fol. 8^

The doftrinal part and the models of the Ro/^ nova., but not the prologue,

agree almost to the letter with Guido's Summa di^aminis?- In conformity

with the latter, the Kota nova contains two seftions, one dealing with

mistakes and their avoidance ('De vitiis evitandis'), the other with the

rules of diEtamen ('De regulis'). The main difference bersveen the Summa

and the Kota lies in their presentation. The Summa is an ordinar)^ school-

book with a proem whose phrasing is clearly influenced by Azo and

Buoncompagno,^ whereas the Kota is garbed in a more myotic mantle,

') The short prologue (fol. 6^') being as yet unprinted may be published here

:

Incipiunt littere Stili secularis fafte comparativum, positivum et supcrlativum, id eft quod

de qualibct materia sunt tres epiStole diverse.

Viris providis et discretis multa laude et honore dignis, Strenuis sociis et amicis spccialibus,

universis scolaribus ct honorabilibus viris notariis Bononie commorantibus floribus eloquentic

purpuratis presbyter Guido ecclesic sanfti Michaelis fori medii cappellanus, solo nomine diftus

magiSter, salutem et aurire aquas de fontibus scicntie salutaris. Quamvis multa supcrsint ncgotia

et fatigationes tante preccsscrint, que me reddere possint a veStris petitionibus excusarum, sociali

tamen dileftione conviftus, cui posse totum non presumerem dencgare, illud diligenter attcndcns

quod omne bonum in commune deduftum clarius elucescit, Stilum rcthoricc dulcedinis in utraque

curia prescntialiter assuetum communicare nuntio liberalitcr tiiuversis.

The phrase 'solo nomine magiSter' is, of course, nothing but a formula of devotion or humility ; it is

used by Albert of Samaria, cf. Krabbo in Neues Archiv, XXXIl (1906), 75 ('B. Tusculanus solo nomine

diftus episcopus'), 78 ('B. solo nomine Reginus antiStes'), as well as by Henricus Francigcna, cf. Ode-

brecht in Archiv fiir Urkundenforschung, XIV (1956), 247 ('solo nomine magiSter R.'), and by Buon-

compagno in the prologue of his Eiber decern iabularum, cf. L. Delisle in Annuaire-Bulletin de la societi

de I'hiSloire de France, VII (1869), 152. Thus the suggestion of Pio Rajna, Per il Cursus medietale e per

Dante, Studi di filologia italiana, IH (1932), 51, n. 2, that this phrase was a satirical and later addition

or that it indicated the author's being no longer alive, cannot be accepted.

') Cf. Denholm-"'l"oung, op. at., 94; the Summa dictaminis is published by Gaudenzi, cf. supra,

p. 255 n.4-

') The Inripit is 'Quasi modo geniti infantes lac concupiscentie rationabile sine dolo cum exul-

tatione suscipite'. This reference to 1 Peter, it, z, which is the Introitus of the mass on the Sunday after

Eaftcr, is likewise the Ineipit of Azo's Summa InsJitutionum (Lyons, 1540), f. 168'': 'Quasimodo geniti

1 f
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for, in the latter, the two seftions on miftakes and on rules arc Styled

Ala prima and Ala secunda, in reference to the two wings of the Archangel

Michael. This somewhat crppnc relationship is elucidated by a miniature

(on fol. I"", at the beginning of the Ala prima) and is likewise explained in

the prologue, to the discussion of which this present article is to be

devoted.

Not only is this prologue Stuffed with rebus-like allusions; the breath

of an allegorical mysticism is felt in every sentence of this piece of elaborate

prose which reveals itself as a manifesto dictated by the celeStial powers

and which, in its firSt sentence, Strikes the chotd^oithtKbetorica mjftica -^nth.

full force:

Let the heavens rejoice and let the earth be glad; let the sea roar, and the

fulness thereof; glory be to all creatures that are created in the ^ate of reason

because the divine magnificence discloses itself by ordering the Christian people

to celebrate and commemorate in homage this very day on which this holy letter

has been written.

This arsis is, rhetorically, not without moment. The garb discloses

the effort to raise the subjeft to almoSt giddy heights and to link it with

the universe so that each sentence inevitably receives a mounting emphasis

from the general tenor. The author St}des his pronunciamento a littera sacra

which is received and hailed by the cosmos, by Heaven, Earth, and Sea,

and the Christian People are supposed to hold their breath while listening

to the good news addressed to every rational creature. A miniature dis-

playing sun, moon, and Stars in the blue circle of a firmament surrounded

by two white rings puts the cosmic charafter of the 'holy letter' very clearly

before the reader. That letters and manifestoes of Emperors, and occasion-

pucri vel adulti lac iuris concupiscite.' Owing to an indiscretion of Buoncompagno it is known that he

himself was the 'diftator' of the prologue at leaft of Azo's Summa Codicis ('Cum poSt inventionem') ; see

Rhetorica nwissimo, X, 1, ed. Gaudenzi, p. 292; 'Pro ccrto ego ipse in prologo summe Azonis dixi . .
.';

cf. Hermann Kantorowicz, Studies in the Glossators of th( Roman Lav (Cambridge, 1958), 227- However,

the dictamen of Azo's Summa Inffittitionum shows also some remarkable agreements with Buoncompagno's

Rhetorica novissima, IX, 5, ed. Gaudenzi (cf. supra, p. 255 n.), p. 289, so that Guido Faba's borrowing

from Azo might as well imply his borrowing from Buoncompagno. Moreover, the flower>' Style of

Guide's Summa diclaminis with its luxuriance of lilies, roses, violets, 'cynnamomum et balsamum' is much

more reminiscent of Buoncompagno's Style than the other writings of Guido.

ally of Popes, should be Styled litterae sacrae, had become customary during

the twelfth century as a result of the revival of Roman Law and Roman

legal language. Guido Faba's letter, however, claims to be sacred, not

ex officio, but as a produft of rhetorical art and because a 'man of genius'

raises his voice. Guido Faba, admittedly, does not want to be taken too

seriously in his claims. He uses all the illustrious phrases and metaphors

with a certain amount of the self-irony which is palpable in all his writings .^

For he is well aware of the discrepancy between the enormous pretensions

of his images and the humbleness of his subjeft—a discussion of the

blunders and rules of diHamen. Nevertheless, his rhetorical ability to

produce an awe-inspiring tone, fit to adress a world-wide audience, should

not be underestimated. On the one hand, his manifesto is merely another

token of the general tendency, noticeable among the rhetors as well as the

jurists of that age, to raise their arts to a sphere of quasi-holiness in order

>) See, e.g., New College MS. 255, fol. 42, the Im^ctiva magisiri contra scolares malitiosos et tenaees,

which ends:

Illuminet itaque dominus de celorum habitaculo dura corda {Eccl., 2, 10) et iniquitates non

respiciat sed ignoscat faciatquc dono sue gratie salutaris, quod indignatio magiStri Guidonis

aliquo remedio mitigetur, ut, dum manum suam ad benediccionem extendcrit, quasi spiritus

sanfti gratia descendat scientia diftaminis sup)er omnes.

Very similar to the tone of the Rota nova is the prologue of the Gemma purpurea ('Gemma claritatis refulsit

in habitaculo domus mee', printed by Gaudenzi, Cronologia, 1 27 f.) or that of the Summa de virtutibus as

yet unpublished

:

Appcriat dominus corda noSlra, qui aperuit occulos ceci nati, et reserct labia obmutescentis, qui

OS Zacherie aperuit prophetantis, et virtus spiritus paraclyti, que venit in discipulos domini,

descendere de celorum habitaculo nunc dignctur, que rore superne gratie nos illuStret, ut redo

8clo ct pura conscientia dccorati ei laudes reddamus omni tempore, quas tenemur, et repleti

suavitate virtutum iugiter possimus in suis mirabilibus dele£bri. Cum itaqne lingua camis

consonare debeat lingtie mentis et mens, nisi vite spiraculo poUeat, in lege dei nequeat cogitate,

tali prcmisso initio, quod principium eft bonorum et finis, ad nostrum secure propositum accc-

damus. In precedenti quidem parte divina oppitulante dementia de vitiis breviter eSl notatum.

Quarc de virtutibus supponamus, quibus mediantibus incentivum delinquendi compescitur ct

creatura creatori debite famulatur. Attende igitur, o Icftor, lege continue, disce scrio et lefta

memorie recommenda, que tibi de mensa domini apponuntur, quoniam in hiis utilitas evidens

apparebit non momentanea sed etema, non vilium divitiarum sed celeStium epularum, non

tantum ad corporis incrcmentum verum sed ad animc salutiferum nutrimcntum. Nota igitur

Studiose et tencas diligenter, quod in scripturis quattuor virtutum genera dcsignantur . . .

The text published is mainly based on Clm. 25497. fol- 37, which has been collated with Qm. 21565

(fol. 67), Qm. 16124 (fol. 66-'-). and Clm. 25505 (fol. 76*); Gaudenzi, Cronologia, 125, pubhshed the part

from 'Quare' to 'nutrimentum', but left out the 'prologo enfatico'.

II
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to compete with theology. On the other hand, there sounds, throughout

Guido Faba's rhetorical burlesque, very distinctly the tone of the great

imperial as well as papal manifestoes of the thirteenth century, a tone which

cannot be mistaken and which has its inner truth as soon as the alloy of

self-irony is dropped and the subjeft is in harmony with the Stirring

solemnity of the language. As far as the sheer elements of rhetoric are

concerned—the ability to conned: every matter direftly with the universe,

the economical and therefore moSl efFeftive use of scriptural phrases in

order to preserve or restore the sonority of the language, and the rolling

rhythms of the clausulae—there is no difference between Guido Faba's

semi-farcical proems and the thundering bulls of Gregory IX, the apoca-

lyptic pamphlets of Rainer of Viterbo,^ or the solemn proclamations of

Petrus de Vinea. All these writings were published as truly litterae sacrae

and in faft direfted to the 'Christian People*. Nor should it be disregarded

that the di£tatores of these bulls, pamphlets, and proclamations had received

that very same rhetorical training the teaching of which was Guido Faba's

profession, or that Dante, in his letters as well as when he Styled his great

vernacular song

".
. . il poema sacro

al quale ha poSto mano e cielo e terra ..." (Par. xxv, i),

was, after all. Still a pupil of this school of rhetoric. It cannot be maintained

that Guido Faba was the inventor of this cosmic tenour, but, to our

knowledge, he was the firSt to have taught it systematically and to have

trained in it several generations of scribes.^

') Cf. Elisabeth v. WeSlcnholz, Kardinal Rainer von lUterho (Heidelberg, 1912).

•) It is beyond the scof>e of this article to present an analysis of the Style of letters in the 13th

century, but I may deal with this subjcfl on another occasion. One feature significant of this Style may,

nevertheless, be indicated here : that is, the ideal of a synthesis of Solomon and Cicero, of preacher and

rhetor. Jacob of Dinant, master of rhetoric at Bologna, or Reggio, later in the 1 5th century, explains

in the prologue to his Ars arengandi, published by Andr6 Wilmart, AnaUcta Keginensia (Studi e TeSti,

LIX: Vatican, 1933), 121:

Salomon huic (sc. arti) primus auctor ncc TuUius ymus Dicitur . . .

That Cicero is claimed the model of the dictatorts is old tradition ; it is true also with Guido Faba who
Styles himself 'Tullii et Ciceronis heredem', cf. Gaudenzi, Cronologia, 1 27, and infra. Appendix, §6. Of
Solomon, Guido wishes 'quod in magiSlerio Slili prosaici preesset filiis hominum et prodesset'; see infra.

Appendix §6 and also Summa dictaminis, ed. Gaudenzi, in II Propugnatore, n. ser. Ill, i, 287: 'Sapientia
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After having Struck the note in the firSt sentence of the proem, Guido

Faba faces the more difficult task of preserving it and of establishing a

direft connexion between the celeStial powers, the teaching of rhetoric,

the city of Bologna, and his own person in particular.

It cannot be denied that the author solves his task with considerable

skill. Celestial Piety, Guido Faba explains, took in her care Latin Elo-

quence, which had been abandoned by the 'purple science of diHamen\

and deigned to listen in her royal chamber to the implorations of her serfs.

And as the divine love had made Saint Peter the keeper of the keys and

conferred upon him the power of binding and loosing, so did it want to see

Bologna exalted also in the profession of Rhetoric, Bononia who deserves to be

called 'Good in every concern'^ and has been entrusted already with the founda-

tion of other branches of knowledge.

That Bologna should be the mother and mistress of every knowledge, such

was the will of divine providence which had beStowed on the city the

privilege of being the source of every intelleftual enlightenment until the

end of time. Guido conceives this grant as a legal ad, or as a notarial

privilege, corroborated by the signatures of all the angels and by the

consent of the knighthood of the celeStial hoSts (§4). He therefore warns

masters and Students never to abandon Bologna and thus to contravene or

despise this celeStial grant.

Salomonis per quam viri scolastici decorantur et clarescit machina mundi.' Guido Faba himself published

two treatises, De sapientia Salomonis and De proverbiis Salomonis, which are found in many manuscripts,

e.g., in Clm. 25497, fol. gv, Clm. 16124, fol. 16, and in others. This prominence given to Solomon and

the Style resulting from it was not invented by Guido Faba. Buoncompagno's prose abounds in images

borrowed from the Psalms and from Solomon, but he remains in the playful grounds of a pseudo-

poetic sphere; whereas Guido Faba, by his application of biblical language to secular subjeas, conquers,

as it were, a new dimension because through his solemn language he contrives to conned almost every

subje£t direftly with the universe.

•) The pun 'Bononia—bona omnia' was very popular; see, for instance, the prologue of MagiSler

Bcne's Candelabrum, published by Gaudenzi, Cronologia, 151: 'alitum bonitatis a Bononia contrahentes'

and 'sicut nomen nomini, sic nostra devotio . . . ipsius respondeat bonitati'; see also K. Usnnpc, Zur

Griindmgsgeschichte der Universitdf Neapel, SB. Heid. Ak.. Jahrg. 1923, Abh. 10 (1924). M. cf. u f- The

power of binding and loosing {Matth. M'i, 19) refers, in the Gemma purpta-ea, to Guido himself, not to

Bologna: 'cui secreta huius scientie pandebantur et ligandi atque solvendi speciosa vel deformata difta-

mina poteSlatem distributor contulerat gratiarum.' Cf. Gaudenzi, op. a/., 127 f.

3Y\ci\^* (V' 2. :
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Let makers and Students, if they can, transplant their Studies to another

place. They should know that they cannot teach or learn elsewhere, but will

only err like sheep that do not return to the fold and venture to kick againSt the

pricks of the Lord which are hard for those daring to encroach upon the Holy

Ghost. (§5)^

This laft passage alludes obviously to an a6hial event which permits

us to date the Rofa nova quite accurately. In 1224, Frederick II had founded

the university of Naples which, for obvious reasons, could not compete

with the old reputation of Bologna. In the years immediately following

(1225/26), the political conditions in Lombardy forced the Emperor to

outlaw Bologna along with other North Italian cities. This ban included

the schools of the cities; thus also the university of Bologna was declared

closed. But the la§t thing that Frederick II wished was to have the Students

and masters suffer for the recalcitrance of Bologna's rebellious citiaens.

He tried to find a way out and, at the same time, to fish in the waters which

he had troubled. At the imperial court, they even thought of transplanting

the whole Hudium of Bologna to Naples. Frederick's letter in which he

forbade his subjects to continue or attend ledlures at Bologna was, at

the same time, an invitation to masters and Students to come to easy-going

Naples and to continue the Studies there in beautiful surroundings. But a

resolution of the Council of Bologna shows that the city decided to defy

the imperial demands .^

Thus the Kota nova can be dated 1225/26, as these are obviously the

events which Guido Faba has in mind.^ Masters and Students, he says,

would be unable to continue their Studies at another place because only

Bologna was privileged by the angels to be the mother of every branch of

*) For the special relationship of the Spiritus sandhis to dictamen see the texts supra, p. 261 n. i,

and infra, p. 269 n. i.

•) Cf. Gaudenzi, in Archivio Slorico italiano, ser. V, vol. XLII (1908), 356, }6o.

») Guido Faba's warning, it is true, could refer to any other of the Bolognese migrations of which

many took place between 1220 and 1230. For entirely different reasons, however, the Kota nova appears

to have been written in 1225/26 (cf. infra, p. 277). That Guido Faba recognized Naples as a competitor

of Bolc^na, can be gathered from two Student letters exchanged between Bologna and Naples; cf.

Haskins, Studies in Mediaeval Culture (1929), 30, n. 2; they are found also in the New College MS. 255,

fol. 41'', where they belong to a treatise called Littera magiSiri missa scolaribus Bononie et lecla per omnes

scolas civitatis omnium artium. It therefore seems likely that Guido Faba would allude, also in the Rota

nova, to the imperial invitation in 1225/6.
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knowledge and, above all, of rhetoric and di£iamen. This consideration

brings Guido's own person to the fore. In order to provide some evidence

for his assertion that Bologna was the mother of rhetoric, he had only to

point to himself as the God-sent maSter of eloquence. He raises his voice,

once more, and bids the universe keep silence, for to speak is the preroga-

tive of "Tullian experience and of Cicero's plenty" as well as of the wisdom

of Solomon whom God wished to make excel in the maSlery of prose

Style before the sons of men.*

Therefore, Bologna, thou almoSl too perfeft and happy creation, thou

mayeSl rejoice, and with thee thy citizens all chant to the MoSl High, for out of

thee has come the Man who is able to enlighten the ignorance of yore as well

as the modern confusion, and to cleanse both by the means of his letters. (§7).*

Is it necessary to add that this 'Man', introduced almoSl with the

words of St. Matthew (ii, 6) when he announces the coming of Christ, is

Guido Faba who now begins to narrate the Story of his life? And thus

begins the part of the prologue (§§8-15) which deserves our full attention.

It offers a real autobiography of the writer and has but one disadvantage:

the author's pleasure in representing the Story of his life and his sufferings

in so periphrastic a way and in so myStical a disguise—though in agreement

with the whole Style of his proem—makes it not at all easy to extraft

from this tissue the simple fads.

The first fadls that can be gathered from Guido's report are that he

was born in Bologna,* and furthermore, that his name 'Faba' was a nick-

>) Cf. supra, p. 262 n. 2.

•) It is remarkable that a similar allusion to Mattb. ii, 6 should be found in Frederick II s (or

Petrus de Vinea's) famous letter to Jesi, the Emperor's Bethlehem; cf. Mon. Germ. Hist., Conliitutiones

II 304, no. 219. Master Bene praises Bologna in a similar way because he. Bene, had dwelled there:

'Letetur itaquc nobilissima Bononia et exultet . . . ,
gaudcat in pcrpctuum. quia de tenebris errantium .am

meruit liberari. Sit enim nomen meum memorabile, quia licet clara Florentia nos genu.t, fruftum tamen

scientie . . a Bononia contrahentes ipsam precipue matrem nobilium Studiorum debemus et volumus

semper magnifficc honorare.* Gaudenzi. Cronologia, 151. Bene was a contemporary of Gu.do Faba and

probably the latter's successor as scribe to the Bishop of Bologna; see R. Dav.dsohn, Gesckcbte von

Floren^ IV 156. Guido Faba's praise of Brescia-'o Brixia terra nobilis, nunc gaudc beata, que tantum

lilium protuliSti etc.'-refers to the author's namesake, the podeSli of Bologna, cf. Rockinger. op. at., 180.

What the Bolognese 'school tradition' was like, can be judged from these eulogies of the birthpUce*

and similar examples.

') 'Ex te natus eft homo ille,' cf. infra. Appendix, §7.

I I
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name which was the result of the antics and buffooneries for which he had

been famous as a boy.^ Thus the hypothesis of his kinship with the

Bolognese podeSta from Brescia, Ahprand Faba, collapses. The dedica-

tion of his Summa diitaminis, in which it is said that the podcfta's fame

illuminates the whole clan, muft be considered as a joke meaning that

everyone, who, for one reason or another, calls himself 'Faba', participates

in the podefta's glory; and, in as much as Guido bears this nickname, he

too becomes famous thanks to the glory of his namesake. More than that

can hardly be gathered from the dedication.

After having introduced himself, the author begins to tell us about

his Indies (§8). Like all the teachers oi di^amen as well as their successors

the humanifts in the fourteenth and fifteenth centuries, Guido Faba com-

plains of the persecutions of Envy.'* He was too good a Student of rhetoric

to pass through his Studies without becoming the objedl of this vice, and

therefore he had to give up the Hudium litterarum^ that is the general

humanistic Studies, to which he had been devoted and in which he had

made considerable progress.^ Presumably, he abandoned these Studies

') I do not know how the phrase 'qui ab efFe(au rei hoc prenomcn faba annis puerilibus acquisivit'

could be explained otherwise; 'fabas dicere' means to indulge in jokes and buffooneries. As Guido

himself considers 'Faba' a prenomen, which may have been applied to him particularly during his youth,

the expression 'magiSler Faba' in the document of 1 210 is less Startling; cf. supra, p. 257 n. i.

*) The complaint about envy is a constantly recurrent topic in the writings of the maSlers of ars

dictandi; cf. Albert of Samaria's prologue to the Dictaminum precepta ('licet emulorum mordeatur invidia')

in Oxford, Bodl. MS. Laud. misc. 569, fol. 146 (it is mistakenly attributed to Henricus Francigena),

Hugh of Bologna in Rockinger, op. cit., 5} f ; likewise Henricus Francigena in the prologue to his

Aurta gemma in a passage not printed by Haskins, Studies in Mediaeval Culture (1929), 178; the prologues

to every work of Buoncompagno contain laments on envy; so does the l^iber de floribus of Boto da

Vigevano (cf. Bcrtoni, 11 Duecento, Milan, s. a. p. 278 f ), and the same holds good for practically all

the pre-humaniSl masters as well as for their successors, the humanists. There is certainly much truth in

these complaints because the social position of successful dictatores such as Petrus de Vinea (cf. supra, p.

255 n., the discussion of Olschki) and others necessarily aroused feelings of envy; see also infra, p. 275

n. There is a clear relationship between envy and the saying

'Aptus rethoricus equitat cum princif)c primus';

cf. H. Walther, Beitrage ^ur Kenntnis der mittellateinischen Literatur, Zentralblatt fur Bibliothekswesen, xlix,

(1952), 273. Sociologically the problem of invidia in the earlier centuries would be the more interesting,

if the assertion of J. Huizinga, in the firSt chapter of his admirable book The Waning of the Middle Ages

(London, 1924), proves true, according to which superbia and avaritia come to the fore with the rise of

ourgeoisie in the later Middle Ages.

')'... in quo profecerat competenter.'
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'

after having acquired the master's degree which he firSt used, as has been

mentioned before, in 1210.

There follows a Strange passage in Guido's autobiography (§§8-ii).

He mentions that, after having given up the litterae, he Stooped to learning

the blacksmith's trade in addition to his former Studies. At the end of two

years, however, when he was an advanced Student of this craft, God called

him away from the smithy by means of three signs and wonders.

A piece of unforged iron, which came red-hot from the workshop,

slipped away and hopped about by order of the Thunderer and, bouncing up,

it suddenly fell upon the floor; with this leap, however, it injured and burnt his

(Guido's) bare foot so that he had to hmp for the re§l of his life (§9).

There followed a second 'miracle'. When Guido heated the iron once

more and began to beat it on the anvil with a heavy hammer, a tiny scale,

red-hot, penetrated the pupil of his eye so that the sight of the craftsman,

who had been working too Strenuously, was impaired (§10). But this was

not all. There came what Guido called the third miracle: from the same

piece of red-hot iron his tongue was injured.

Thus by this threefold suffering he understood the revelation of the

myftery and, after having recovered his senses, he began to cry and to assert

mo§l humbly before all people that, by means of these three signs, the Holy

Trinity called him away from this craft (§11).

At last, contrite and chastened, he made haSte to return to the Studies of

literature which he had foolishly given up, whereupon masters and

Students of Bologna displayed their pleasure at the return of the Prodigal

Son and rejoiced: 'The sheep that was loSt is found and he who was dead

is alive again'.

This is Guido's report of how, by divine summons, he was induced

to leave hammer and anvil and to devote himself to literature. It is, as it

were, the hagiographic part of his narration. But what is the meaning of

his working in the smithy and that of his painful experiences? It is clear

that the blacksmith's trade proper cannot have been his new occupa-

tion. At least, this may be concluded from the phrase that he Stooped to

learn the new craft 'in addition' to his former Studies.^ This term can be

1) '.
. . ad artem fabrilem descenderet addiscendam.'
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explained satisfactorily only if his apprenticeship in the smithy was

connefted, in some way or other, with his studies in the field of literature.

At a first glance, it could be assumed that some punning and twisting of

Taber' and Taba' was at the bottom of it. By chance, however, we learn

what Guido had in his mind. Stephen of Tournai, the famous canonist,

wrote a letter, about 1180, to Heraclius, Bishop of Caesarea, who was then

Staying in the Holy Land. Stephen reminds his friend of the times they

had spent together as Students in Bologna.

Often I pray, in copious prayers, that our former facetious prattle may be

atoned for. We called the pleadings of the toga-bearing barrifters 'trade-market-

ings', the lawsuits of the litigating parties 'batdes of the blind', the lecture-rooms

of the Bolognese 'blacksmiths' workshops'. In the meantime, we have followed

different ways of Studies; I took up the joinery of Bulgarus which once I had

laughed at, you the Calvary of the cross.^

The expression 'smithy' was Bolognese slang and signified the

Bolognese Law Schools. Therefore, if Guido Faba demeaned himself in

the blacksmith's trade for two years, after his graduation in literature,

this meant in plain words that he had devoted himself, in accordance with

a then popular curriculum,^ to the Study of Law after having accomplished

that of Letters.

The work in the Law School, however, did not agree with him; or,

according to Guido's metaphors, he became lame, half-blind, and acquired

a heavy tongue. He risked losing the former versatility which he had

acquired when Studying rhetoric. Law made him unlearn what Rhetoric

I) a. Migne, P. L., CCXI, 355, ep. Ixiii:

JcKosas olim confabulationcs nostras fruftuosis oro sepius orationibus expiari. Togatorum

advocationes mercimonia, litigantium conflidus ctcorum pugnas, Bononiensium auditoria fabriks

diximus officinas. Inter hec diversa secuti Studia sumus, ego, quod irriseram, carptntariam Bulgari,

vos calvariam Crucifixi.'

Bulgarus, of course, is the famous Doctor of Law.

«) That Guido Faba had really the Law School in mind, may be gathered from one of the letters

in his Dictamina rhttorica, in which a Student writes to his uncle : 'Cum in hoc anno in grammatica pro-

fecerim competenter, leges audire desidero in futuro,' cf. Gaudenzi in II Propugnatore, V, i, 109, no. bti,

and compare this phrasing with that in §8 of the Kota nova: '.
. . ut littcrarum omisso Studio, in quo

profecerat comp>ctenter, ad artem fabrilem descenderet addiscendam.'

{ U
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had taught. And in the gifts of grace, beftowed upon him by Rhetoric,

mu§t be sought the tertium comparationis of his miraculous affliftions

emanating from the Trinity. Jesus, on the sea of Galilee, had made the

dumb speak, the lame walk, and the blind see (Alatth. xv, 31); that is, he

performed the miracle which Rhetoric was likewise able to perform.^

Law, however, was about to undo this miracle of Rhetoric, and the Holy

Trinity thought it fit to 'reveal this mystery' to Guido by a threefold

visitation. Hence, after two years, Guido gave up law and returned to

letters.

Even so he was not happy. He studied day and night, but earned no

money, or too little, so that finally he became wafted in body. Skin and

bone, all that was left of him, decided that for the sake of regaining flesh

—

and in that they were supported by the 'anxiety of the spirit and a macerated

mind'—he should give up letters once more; they decided that

he should be delivered to the pa^me of the tanners, he, Guido, who avoided

') This parallelism between Christ, or the Spiritus sanctus, and the ars dictaminis is Startling rather

than rare. It is found in Guide's prologue to his Summa de virtutibm (cf. supra, p. 261 n.). It is found

very explicitly in Jacob of Dinant's Summa dictaminis (ed. Wilmart, Analecta Keginensia, 146):

Solum hoc in laudem prescntis operis ad presens sufficiat in prologo premittere, quod ars diftandi

non immerito Dei filio, quod eSl verbum patris quo pater dixit et fafta sunt {Psalm. 148, 5) et ars

ipsius et mens, per quandam apropriacionem potest licet subtiliter acceptari, quanvis et spiritu

sanfto possit similiter atribui, qui eSl ille spiritus, qui scienciam habet vocis, qui super discipulos

die pentecostes in Unguis apparuit, quia quos repleverit eloquentes facere consuevit.

And the parallelism is found, once more, in a letter of John >X'hethamStede, Prior of Gloucester College

in Oxford and Abbot of St. Alban's, whose writing in general is influenced by the Italian doftrines of

rhetoric. On his way to Siena, WhethamSlede met an Italian master of Rhetoric,

resurgentem etsi non ChriSlum alterum, tamen habuimus alloquentem nobis oratorem TuUium.

. . . Venientes tamen in Galilaeam (Siena!), audientesque a discipulis eius qualiter vir ille erat

alter Cicero, qui, quo modo ChriSlus in Judaea divina fecerat virtute et audire surdos et mutos

loqui, ita ipse in Italia arte Rhetoricae mutorum linguas fecit disenas, vigore eloquentiae sur-

dorum aures reddebat attentas, et pauperes vi linguae docuit evangelizare . .

.'

Cf. Johannes Amundesham, Annates Monaslerii S. Albani, ed. H. T. Riley (Rolls Series, 28, 5), I, 156 f

,

A.D. 1423.

That a scale flew into Guide's eye and destroyed it, is an inversion of Acts, ix, 18, where it is

said that the scales fell from the eyes of St. Paul. That is to say. Law blinded Guido who had gained his

sight previously by means of Rhetoric. The idea of a quasi-salvation attained through Rhetoric (and

in a similar way through every branch of knowledge), signilicant of the dictatorts and other scholars of

that age, needs a special discussion.

I L U



27© MEDIAEVAL AND RENAISSANCE STUDIES

the acknowledged evil by means of dog droppings and of punfturing with an

awl with which people prepare the skins which they Stretch, thereafter, with

their teeth (§13).

This passage, again, is anything but clear. Was it that his waited body

was considered good enough for the flayer only? And, if so, what had

that to do with *dog droppings' and with stretching skins with the teeth?

Once more, it is merely by chance that a parallel solves this rhetorical

charade. About 1300, Jacopo da Cessole wrote a book De moribus hominum

et officiis nohilium sive super ludo scacchorum} This became one of the mo§l

popular mediaeval books on chess because, using as symbols a set of

chess-men, the author discussed in a philosophical and edifying way the

classes of human society. He begins by discussing the duties of the King

and Queen. Thereafter follows a discussion of the chess-men now called

Bishops, which then were Styled alphiles^ but were viewed by Jacopo da

Cessole as Judges. The Queen's Bishop, on the black square, was Judge

for criminal jurisdiftion, and the King's Bishop, on the white square,

Judge for cases of civil law. The Pawns in front of the officers represented,

according to the author, different groups of the working class. The

Queen's Bishop's Pawn, seated in front of the criminal Judge, represented

the wool-weavers, tailors, barbers, skinners, curriers, tanners and notaries,

that is all the professions 'qui circa pellem operantur'.^ Hence, because

the notaries concerned themselves with parchment, they were placed

among the tanners and all the others whose occupation was the preparing

of skins.* This queer division of society was obviously not simply invented

by Jacopo da Cessole; for Guido Faba's prologue to the Kota nova discloses

*) On Jacopo's biographical dates, cf. F. Novati, in II libro e la Stampa, III (1909), 45 ff. The

St4per ludo scacchorum has been edited, along with the German poetical paraphrase of 1337, by Ferdinand

Vetter, Das Schachxabelbuch Kunrats von Ammenhausen, in Bibliothek alterer Schriftwerke der deutschen

Schweiz, Erganzungsband (Frauenfeld, 1887-92).

') For the etymology of this word (derived from the Arabic 'al fil', the elephant) sec Vetter,

ep. cit., xxxvi, and ibid., 166 ff., about these chess-men as judges.

•) LMdus scacchorum. III, c. 3, ed. Vetter, 4J0, has the rubric 'De officio lanificum et carnificum et

scriptorum et omnium qui circa pellem operantur.'

*) Ibid., 451: 'Hii omncs lanifices appellantur, quia aut notarii aut pelliparii aut coriarii circa

pellem ipsam operantur.' See also ibid., 467 f. on the notaries in particular; and, 806, on the arrange-

ment of the chess-men according to Jacopo da Cessole.
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that at lea§t in Bologna University slang the notaries, long before, were

considered cerdones}

The solution of Guido Faba's cryptic narration now encounters no

difficulties. That dog dirt was used for the currying of any sort of white

leather, hence also of vellum, is familiar to every reader of Des deutschen

Spiessers Wunderhorn.^ That the notaries braced and Stretched the parch-

ment into shape by holding it with their teeth and ^retching it with the

hands, may have been a trick of penman's craft to make the skins appro-

priately supple. And the 'pun£haring with an awl' seems to allude to the

'bodkin' by means of which the 'red tape', or rather the silk or wool

ftring for attaching the seal, was drawn through the parchment. Conse-

quently, the whole passage has the following meaning : in order to avoid

the 'notorious evil' of Starvation and emaciation, Guido Faba's skin,

bones, spirit, and mind held a council on how to recover flesh and they

finally persuaded their maSter to become a 'tanner', a notary, and to make

money. Guido Faba obeyed. He had recourse to the tahellionatus ars and

could boaSt that he deserved to be Styled 'master of masters in both

courts',' in civil as well as in canon law.

But Guido felt dissatisfied before long with his new profession. The

notariate was rendered diStaSteful by much discomfort and fatigue as well

as by the enemies he acquired 'because he refused to deviate either to the

right or to the left'. He therefore 'communed with himself, took shelter

with God, and Stayed for two years with the Bishop of Bologna' (§14).

A6hially, Guido Faba is known to have been the scribe of Bishop Henry

of Bologna in 1221. But he seems to have had some quarrel with the

Bishop, as can be gathered from a model letter* as well as from the laSl

seftion of Guide's prologue (§15).

') The satirical poem De uxore ctrdonis, ed. by Niewohner in Zeitschrift fur deutsches Altcrtum,

LXV (1928), 6 J ff., refers to a real tanner.

•) See in Gustav Meyrink's Des deutschen Spiessers Wunderhorn (Munich, Albert Langen), the short

ftory, 'Wozu dient weisser Hundedreck?"

') Cf. supra, p. 259 n., the last sentence of the prologue to the Littere flili secularis, where Guido

stresses his experience 'in utraque curia'.

*) Cf . Rockinger, Brief{teller und Formelbuecber, 1 8 1

:

Conqueritur san£Utati ventre magiSler G., cap)ellanus ecclesie $an£li Michahelis Bononie, de

domino Heinrico Bononie episcopo, qui quandam summam pecunie, quam in servicium eius

I I I
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The la§t paragraph is likewise far from easy to understand. Guido
explains that, at the courts of the mighty, httle care is taken for the salvation

of the soul, but great care for temporal comfort.

And as he did not want to dwell in the blackguardism, the treachery, and
the deceits of the flesh, he recalled his former freedom, took in hand the care of

the Chapel of Saint Michael, was there promoted to the sacerdotal office, began
to rebuild the chapel along with the dilapidated houses, endured patiently all the

persecutions and offences of the neighbours whose party was supported sur-

repticiously by the clerics of the city, and had a new temple erefted in honour of

the Archangel Michael.

If this narration is to be taken literally, it would mean that Guido Faba

had become a ptkSt at San Michele di Mercato di Mezzo in Bologna, that

he rebuilt this chapel as well as the surrounding houses, and that he

finally built a new chapel dedicated to the Archangel. But the preceding

parts of the prologue have made it clear that a literal interpretation would
certainly be out of place.

That Guido became a prie§t cannot easily be denied. He states too

positively that he was promoted to the sacerdotal office; and too often,

in his writings, does Guido §tyle himself 'cappelanus' or 'sacerdos' of

St. Michael's, although juft as frequently he calls himself 'magiSter Guido
Faba sanfti Michaelis Bononiensis'.i Yet the question muSt be raised

whether this chaplaincy may not have been a 'clerical' office in a figurative

sense. Guido writes that he left the episcopal court in order to regain his

former freedom. Apparently, he has in mind the academic freedom of a

scholar, of a teacher of the arts, grammar and rhetoric, but hardly the esoteric

cxpendit de sua voluntate pariter et mandato, iniuStc detinct ct reddere contradicit.

This, together with the unfriendly description of the episcopal court, makes it unlikely that Guido was
on particularly good terms with Bishop Henry.

1) New College MS. 255, fol. 6^: 'presbyter Guido ecclesie sanfti Michaelis fori medii cappellanus'

(cf. fol. IS', 4o'>'.) See also Gaudenzi, Cronologia, 123. The ancient Mercato di Mezzo is to-day the Via

Rizzoli; see the map in Francesco Cavazza, Ia scuole deW antico Sludio holognese (Milan, 1896). The chapel

of St. Michael is between the Palazzo del Podefti and Mercato di Mezzo, cf. Guido Zaccagnini, Im vita

dti maeSiri e dtgli scolari nello Studio di Bologna nei secoli XIII e XIV (Geneva, 1926), who offers a 17th-

century map (following p. 4) on which the chapel can be located. The title of chaplain in connexion
•with Guido's name occurs frequently; cf. supra, p. 271 n.; Pertz, Archiv, VII (1842), 68. Often, however,
he is Styled simply 'sanfti Michaelis Bononiensis', cf. Rockinger, 179; Clm. 7205, fol. 98; New College

MS. 4J5, fol. 15'', 40*. All this makes it hard to doubt that he really was a chaplain.
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freedom, the 'libertas animi', of priesthood, unless this latter freedom

was combined with a good prebend which would permit him to lead a

carefree life. But this is certainly not the whole ftory, and there are some
fafts which at leaSl make us wonder whether Guido, in his 'sacred letter',

really wants to Stress his belonging to the clergy of the Church of Bologna

or whether he was not simply a clericus of St. Michael's in a secular,

scholarly sense.

His guardianship of the chapel of St. Michael and his title as 'magiSter

sanfti Michaelis Bononiensis' may put us on the right track. It seems as

though the name of this chapel Stands for the 'cathedra', the professor-

ship, of grammar and di£lamen which Guido mentions in the last sentence

of his proem. We muSl not forget that the ideal academic classroom such

as that visualized by Master Buoncompagno did not yet exist.^ Classes

were held, in Bologna and elsewhere, in convents, churches, or chapels.*

Moreover, Students as well as teachers belonged 'to a chapel'. JuSt as

Oxford Students to-day would be introduced as 'so-and-so of St. John's',

or 'of Corpus', or 'of Magdalen', so it was the usage, in Bologna, to

append to a master's or Student's name the name of his convent or chapel,

which could, but need not, be the same as that of the parish. Thus there

may be found, especially in official charters, designations such as 'Johannes

de Arquata, de capella sanfti Archangel!', or 'Corbellanus capelle sandi

Martini de Aposa',^ designations which indicated not only the chapel

proper but the whole 'block' to which the chapel belonged. Consequently,

the additional 'de capella sanfti Archangeli' or 'qui moratur in capella

sanfti Prosperi' referred also to the hospicia in the adjacent houses.*

From late thirteenth and early fourteenth century documents it can

be gathered that at leaSt two, perhaps three chapels of St. Michael were

connefted with the Study of grammar and rhetoric in Bologna. In 1304

') Cf. Sutter, Magifter Buoncompagno (1894), 40, n. 3.

•) Cf. Cavazza, Zaccagnini, opp. cit.

•) See, for instance, the documents published by Cavazza, op. cit.. Appendix, or Luigi Colini-

Baldeschi, 'Lo Studio di Bologna c la Marca d'Ancona,' Studi e memorie per la fteria de/I'Umpersitd di

Bologna, V (1920), III ff., where any number of items can be found, especially in the Bolognese afh

of indi£tmcnt.

*) This becomes quite clear from the document (1327, May 11) published by Cavazza, op. cit..

Appendix, no. xliv.



*74 MEDIAEVAL AND RENAISSANCE STUDIES AN 'autobiography' OF GUIDO FABA 275

and 1320, there is mentioned a 'Raynerius magifter gramatice professor

capelle Sanfti Michaelis de Lambertaciis sive Sanfti Remedii'.^ In 1325,

we find a 'magifter Albertinus de Mascheriis de Placentia, ordinarius ledtor

in Bononia gramatice facultatis capelle Sanfti Michaelis de Leproseto'.^

There are also innumerable documents in which Students of the Faculty

of Arts are mentioned 'de capella sanfti Arcangeli'.^ And does not Guido

Style himself, in exaftly the same way, 'magiSter Guido Faba sandi

Michaelis' ?

If all this is taken into account, the narration of Guido Faba is at last

cleared up. Notwithstanding the possibility of his enjoying St, Michael's

as a prebend, his entering upon the guardianship of this chapel means

above all that he was entrusted with the inSlrudion of grammar and

diSiamen at this chapel. Thus, if Guido explains that he rebuilt it and the

dilapidated houses surrounding it, he means to say that he reorganized the

neglected Study of di^amen at St. Michael's, including the adjacent houses

and hospicia where the Students lived. And if he complains of persecutions

inflided on him by envious neighbours supported by malevolent clerici^

he seems to hint that his colleagues, the scholars (called also clerict),

instigated his neighbours, namely other masters or perhaps the Students

'de capella sandli Michaelis', to frustrate his efforts. Finally, if he announces

that he built a new temple or shrine in honour of St, Michael, this means

that he was writing a new book, the Kota nova. This laSt item is commented

upon by Guido himself. His book, says he, was composed by order of

the Archangel; and it was appropriately called the 'New Wheel' for its

similarity with the Wheel of Fortune.

As the Status of any person undergoes multifarious changes through some-

thing new, so did he, Guido, ascend from a lower rank to a higher. And, while

sitting professorially on the throne of the Wheel, he holds in his hand the two

wings which the angel presented to him, the one deStined to cut down all

the blunders of di£lan/en, the other to make known the rules by which the know-

ledge of didamen and of the ornate Style is acquired, leSt without these wings

—

*) Cf. G. Zaccagnini, Giovanni di Bonandrea, dettatore t rimalore, t altri grammatici e dottori in arti

dello Studio Bologntse, Studi e memorie p. 1. stor. dell'Univ. di Bologna, V (1920), 172, n. 4.

•) Cf. L. Frati, 'Grammatici Bolognesi del Trecento,' Studi t memorie p. la ftor. deJl'Univ. di Bologna,

IV (1920), 32 f. This chapel was also called Santa Tccla, cf. Cavazza, op. at., Apfjcndix, no. xliii, p. xxxi.

•) Cclini-Baldeschi, op. cit., 116, 124, et passim; Cavazza, nos. xliv, xlv, pp. xxxii f.

even birds cannot fly without wings—Students should set out to fly*; for irrepar-

ably they fall to the ground who haSten forward to forbidden things.

In the manuscript, these sentences are illustrated by a miniature which

precedes, on fol. i', the 'FirSt Wing', the firSt scftion of the dodrine proper.

An angel, who has but one wing on his shoulder, hands the other pinion

to a magiffer who is enthroned near a rotating wheel and is garbed not in

the black robe of a prieSt, but in the dark-blue tabard of the philosophers ,2

These items seem to support the suggestion that the chaplaincy of Guido,

who may or may not have been a cleric of the Church, signifies in the firSt

place what we would call the 'St, Michael Professorship of Rhetoric' in

Bologna.

There remains nothing but to sum up the results of our investigation.

With the reliable dates which can be ascertained from Guido Faba's

autobiography and which are supported by documents, a basis is gained

for establishing the chronology of his life between 1210 and 1225. A few

dates are countenanced by other sources, for instance that he was a magiffer

in 1 210, that he became a notary earlier than 121 8 (he was appointed under

Otto IV), that he still was a notary in 1220 and was scribe to the Bishop

of Bologna in 1221 and 1222. Thus Guido Faba, the son of Nicholas^

and a Bolognese by birth, had concluded his Studies of literature by 1210

and thereafter took to the Law School for two years, presumably from

*) Their motto may have agreed with Guide's Statement 'Cum summa sapientia divitiarum quasi

mater sublimet ignobiles, pauperes et mendicos, ad ipsius habendam notitiam Sludere debet quilibet

diligcntcr' (New College MS. 255, fol. 40^; cf. II Propugnatorc, n. ser. VI, i, 91), or with the words of

Peter of Prezza, a pupil of Peter de Vinea, 'in scientia captes famam, in fama alios prevenias ad honorem,

in honorc divicias consequaris' ; cf. Eugen Miiller, Peter von Pre^a, ein Puhli^if} der Zeit des Interregnums

(Heidelberg, 191}), 135 ff.. No. 15; cf. supra, p. 266 n. 2.

•) From the dark-blue gown of philosophers came the Christian hood and the prieSlly garb, cf.

Philipp Oppcnheim, Das Moenchskleid im chriSilichen Altertum (Freiburg, 1951), 218 ff. On the academic

dress sec Zaccagnini, Im vita dei maeftri e degli seolari nello ftudio di Bologna mi secoli XIII e XIV (Geneva,

1926), 69, and the plates offered by him as well as by Cavazza, op. cit. In general see H. Rashdall, The

Universities of Europe in the Middle Ages (Oxford, 1936), III, 385 ff.; L. H. Dudley Buxton and Strickland

Gibson, Oxford University Ceremonies (Oxford, 1935), 19-32; H. P. Stokes, Ceremonies of the University of

Cambridge (Cambridge, 1927), 43-48. See also the interesting plates in the article of T. Sandonnini,

Di un codice del XIV secolo e dtW antico Sludio modenese, Atti e memorie della R. Deputazione di Storia

Patria per le provincie Modenesi, ser. V, vol IV (Modena, 1906), 94, 101, 104.

*) Cf. infra, p. 276 n. I.
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1211-1215. Around 1213, he may have returned to Studying, or rather

teaching, the humanistic sciences—literature, grammar, and rhetoric. We
do not know exaftly how long it took his body to become so wafted that

its owner, once more, had to change his profession; but if we assume that

Guido dedicated himself to the humaniora for another three years, from

1213-1216, this conje6hire may be fairly exa<3:. It would agree with the

fadt that Guido was appointed a notary under Otto IV; and, on the other

hand, it would leave a margin of four or five years for the period in which

he worked in this new profession. The matricula of notaries in Bologna

begins, unfortunately, not earlier than 1219.^ By that time, however,

Guido muSt have gathered considerable experience as a notary ; for the city

elefted him to accompany the proftors of Bologna to Viterbo when a

pending lawsuit between Pistoia and Bologna was arbitrated before the

law-court of Cardinal Hugh of OStia, the papal legate in Lombardy and

Northern Italy .^ Guido's position as a member of this committee of

arbitration can be traced as late as October 1220,' shortly before he took

up service with the Bishop of Bologna to whom he may have been recom-

mended by his aftivity at the Cardinal's court of arbitration.* Bishop

*) It is published by Gaudenzi, Siatuti delle society delpopolo di Bologna, II (Fonti per la $toria d'ltalia

;

Rome, 1896); on p. 441, line 87, there is an entry: 'Guido Faba, filius Nicolai, O'. As we know from

other sources {infra, note 3) that Guido afted as a notary of the city of Bologna in 1219 and also that

he was a notary before entering the service of the Bishop of Bologna, there cannot be the slighted doubt

that the entry refers to the master oi dictamen, in spite of Torraca, op. cit., loj. The 'O* that follows the

entry refers to the Enif)cror Otto IV, the Welf. Although Otto was deposed in 121 5, the Guelf towns,

including Bologna, continued to recognize him as Emperor even after his death (May, 121 8); cf. Julius

Ficker, Forschungen z'"' KeUbs-und Kecbtsgeschicbit Italiens, II (Innsbruck, 1869), §$72, p. 417 f.; hence

Guido Faba was nominated notary under Otto IV, although he was appointed by the city; see Ficker,

op. cit., II, §247, p. 71 ff., on the manner of appointing notaries in the Italian towns and in Bologna.

•) On the legateship of Hugh of OSlia cf. Guido Levy, Rfgi/lro del Cardinalt Vgolino d'Oftia (Fonti

per la Sloria d'ltalia, Rome, 1890) and Archivio della societi romana di Sloria patria, XII (1889), 241 ff.

*) In conneftion with the lawsuit Bologna contra Pi^oia he is found in 12 19, in the l^iber ctnsuum

communis Piflorii, ed. Q. Santoli (Pistoria, 1915), I, 70, on July the firSl; in the Kegiitro Grosso in Chartu-

larium ffudii bononiensis, ed. Nordi and Orioli (1909), I, 27, no. xxx, on July 15; in the Regiflro Novo in

Chartularium, I, 47, no. li, on Sept. 26; in the Kegiftro Grosso in op. cit., I, 29, no. xxxi, on October i6, at

Viterbo; and for the laft time in his capacity as notary in the Uber ctnsuum comm. Piflorii, I, 82; cf.

Zaccagnini, Per la Sloria Ittteraria del Duecenio, II libro e la Stampa, VI (1912), 120, n. 5.

*) His aftivity as zjudex delegatus (cf. supra, p. 257 n.), if it ever took place, cannot antedate 1227

because the documents refer to Pope Gregory IX. That Guido really held such an office, should not be

denied completely; in the New College MS., 255, fol. ij', Guido takes leave from his pupils 'dum nup>er

in Lombardiam accedere fe$linarem pro quibusdam magnis ncgotiis exequendis.'

AN 'autobiography' OF GUIDO FABA i77

Henry of Bologna left for Rome, in November 1 220, to attend the coro-

nation of Frederick II. On this occasion the Bishop may have completed

his suite by taking Guido Faba into his service as a scribe. This would
explain also Guido's sojourn in Rome. He attended the coronation as a

member of Bishop Henry's Staff and gathered his information about the

salutationes at the Papal Court. This position was kept by Guido for two
years, 1221 and 1222.1 By 1223 he must have given up his service with

the Bishop and Started teaching at St. Michael's in Bologna. According

to the last seftion of his autobiography, Guido began to reorganize the

Studies at St. Michael's; and, a few years after having taken charge of

this chapel, he began to build a new shrine for the Archangel, that is to

write his Kota nova. This would indicate, approximately, the year 122J or

1226, a date likewise probable because of his warning to the masters and

Students not to leave Bologna and go to Naples.

^

About Guido's later years we learn nothing. Nevertheless, we have

been able to gather, from the queer narration in the Kota nova, quite a

number of positive dates for Guido Faba's years of training.

APPENDIX

Guido Faba, Prologue to the Kjota nova (ca. 1226).

Oxford, New College MS. 255, fol. yr-v.

I. Letentura cell et exultet terra, commoveatur mare cum plenitudine sua'

et glorientur universe rationabiles creature, quia del virtus recolitur et divina

magnificentia declaratur, que sub veneranda memoria diem presentem, in qua

hec littera sacra describitur, collendam indicit populo chriftiano. 2. Respiciens

quidem cele§lis pietas latinum eloquium, purpurata diftaminis scientia desolatum,

[de]b* excelso sanfto habitaculo rcgni sui preces servorum supplicantium miseri-

corditer voluit exaudire, et sicut beatum Petrum clavicularium suum fecit, ei

*) Gaudenzi, Cronologia, iji, n. 2.

•) Cf. supra, p. 264 n. 2 sq.

•) Ps. XCV, II.

*) Cf. MS. fol. 42: 'de celorum habitaculo'; and supra, p. 261 n 1.

a) Letentut eorr. ex Lctent (.

b) del. c.
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ligandi simulque solvendi pote§late concessa.^ ita civitatem Bonome, que bona

vere per omnia dici pote§t,=» prout in aliis facultatibus susceperat fundamentum.

in hac rethorica profexione voluit subUmare. y Et sic altitudine divini consalu

scientiarum matrem in terris earn esse voluit et magistramc, a qua sicut a capite

vel a fonte singuli viventes lumen accipiunt et doctrinam, nee tanta dignitate

sibi celitus attributa deo propitio usque ad finem seculorum spoliari potent per

aliquam poteftatem. 4. Fuit namque hoc privilegium angelorum subscriptiombus

roboratum, et omnis militia superioris exercitus hiis consensit. 5. Transterant

itaque se magi§tri vel scolares alibi, si possunt, gratia ftudiorum scientes quod

nee docere poterunt nee doceri, sed errant sicut oves, msi redeant ad ovUe,

conantes dominid calcitrare contra stimulum.s quod eft durum, cum dona spiritus

sanfti presumunt minuere. 6. Taceat igitur totus mundus, et Tulliana peritia

necnon et facundia Ciceronis* loquatur, et a finibus terre auftri regina veniat

audire sapientiam Salomonis,"^ qui, licet ymaginem gerat homims speciosam

repletus tamen virtute multiplici pronuntiat verba tarn melliflua et decora, ut

eemmarum pulcritudinem superent et splendorem, auro purissimo et amems

floribus adornata, de quo recte dicitur et cantatur 'In utero quippe matris sue

rore suavitatis venustavit eum dominus et implevit',' volens quod in magiftenoe

ftili prosaici preesset filiis hominum et prodesset. y Gaudeas siquidem, Bononia,

vere felix prenimium et Formosa fafta. excelsa meritis et virtute, et tecum cives

omnes laudes resonent ad superna, quia ex te natus eft homo ille,' qm veterum

icnorantiam et confusionem modernam clarificet suis epiftohs atque mundet.

8 Hie nempe Guido ab ipsis cunabilisf nominatus, qui ab effeftu rei hoc prenomen

Faba annis puerilibus acquisivit, cuius future prudentie ac utilitati humane cepit

antiqui hoftis maUtia taliter invidere, ut litterarum omisso ftudio. m quo pro-

fecerat competenter, ad artem fabrilem descenderet addiscendam, m qua proveftus

1) Matth. xvi, 19; cf. Gemma purpurea, supra, p. 265 n. I.

») 'Bononia= bona omnia', cf. supra, p. 263 n. i.

») Act. ix, 5 ;
xxvi, 14.

, • • r /- • j c u..

«) The affefted separation of TuUius from Cicero occurs also in other writings of Guido Faba.

cf. supra, p. 262 n. 2.

') Matth. xii, 42.

•)Is. xliv, 1}.

') Luc. i, 1 5

.

•)'... eius Slili

.

f/ttftra, p. 233 n. 2), II.
c, „ ,

») Micha, V. 2; Matth. ii.6; cf. Monum. Germ. Hifl., ConH. II. J04. No. 219. and supra, p. 265 n. 2.

magi^erium' is a phrase used by Thomas of Capua, Ars dict<mdi, ed. E. Heller

c) uiagiSiriam c.

d) conant lacuna ni c.

e) magiSlro c.

f) cunabilis car. tx gunabilis c.
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biennio iam elapso tribus fuit miraculis a domino revocatus. 9. Nam ferrum

vivum.i ut fervens exiverat de fabrica magiStrali, altitonantis^ iussu prosiluit et

volavit et rediens velociter ceciditg super terram et per spaltum decoxit nudum

pedem ipsius taliter et combuxit, quod iocepit continuo claudicare. 10. Iterum

vero, dum secundario idem ferrum calefieret ab codem et super incudem forti

maleo tunderetur, ardens squama eius pupillam oculi subintravit.^ que lumen

turbavit nimio laborantis. 11. Et cur verbis immoramur! Tertia vice recepit

eiusdem ferventis ferri vulnera lingua sua; et sic triplici dolore affli£his revela-

tionem mi^lerii recognovit, et in se reversus plorans humiliter cepit coram

omnibus proteStari, quod eum hoc trino signo sanfta trinitas a tali officio rcvo-

cabat. 12. Demum sic contritus et flagellatus ad male dimissum ftudium rediit

feStinanter, de quo magiStri Bononic pariter et scolares gaudium habuerunt

dicentes: 'Ovis que perierat e§t inventa et qui mortuus fuerat nunc revixit.'*

13. Ad hec, cum in Studio die noctuque soUicite laboraret, attenuatum e§t corpus

eius; et ossa cum pelle consilium inierunt, quibus spiritus anxietas et animi

maceratio sociata pro carnis receptione communiter decreverunt, quod dimissis

litteris cerdonum sollatio iungeretur, qui per putredinem caninam, quibus pelles

aptantur que poStea dentibus extenduntur, et per punfturam subuleh malum

cognitum evitavit. 14. Tandem ad tabellionatus artem recurrens in utraque

curia magigter nominari promeruit magi§trorum;5 sed cum talis aftus anguStia

non modica premeretur tam pro fatigationibus quam pro inimicitiis acquisitis,

quia declinare nolebat ad dexteram vel siniSlram, ad dominum refugium e§t

») 'Ferrum vivum', here, has a double meaning; it is not only 'natural, unforged' iron but also

'alive' because it hops and leaps about as though it were alive.

2) 'Altitonans' was obviously Bologncse school tradition; cf. Buoncompagno, Khdorica novissima,

V 3, 4, ed. Gaudenzi {supra, p. 25 5 n.), 262 ; Boto da Vigevano. Uber de floribus (a pupil ofBuoncompagno).

ed. Bertoni. U Duecen/o (Milan, s. a.), 278: 'Si michi altitonans Jhesus ChriStus centum linguas ferreas

tribuisset
' In the Renaissance these Jovian attributes of Christ, not rare in early Christianity (see.

e.g., F. J. Dolger, Antike undChriBentum, III, 1932. 227 f.), became almoJt daQy bread among the Human-

ists;' see, for instance, the very charming and classiciSlic Sapphic ode of Lyppus Florentinus, recited

before the Pope:

Alma quae coelo resides sereno

Virgo, quae trini es genetrix tonantis.

Audias noStras modulantc voces

Carmine pledtro . . .

Cf. V. Cian. Per Bernardo Bemho, Giomale Slorico della letteratura italiana, XXXI (1898), 78 f., n. ;.

") Aft. ix, 18: 'ceciderunt ab oculis eius tamquam squamae.'

) Luc. XV, 24.

») On his mastery of dictamen and law m utraque curia cf. supra, p. 259 n. i. and p. 271 n. 3.

g) cecidditr.

h^ subole '.

I L



28o MEDIAEVAL AND RENAISSANCfi STUDIES

cans ecclesiam ipsam cum domibus ruinosis poft vicinomm .^^.^
^"

quas ab angelo habmt rctmet manu dei:t«, i„ una quamm ommum epiftoCm

e omarum, [nc]. sine qmbui abs. sicut nee absque pennis aves volare Dossum

Vnkersity of California. Ernst H. Kantorowicz.

"naum. see tiso tt»d., n, note a, for a similar phrasing ('quin ymmo ct vokre

rT"^
Pnus qua^ pennas produxcnn. ad volandun,'; in the F^L^TofLoldTpr^^CcJex tbplomaticus StUna,, V (Bxwlau, 1862). 2.

rrotzan, in

i) add.td.

' 8e tv >CiCX - % S i -« *- - 4 V^tA •3Y

>

**t^ *.

i-V*-

T*-©-^. ^i^C^itf,
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[Reprinlcd f1(11)1 Thk, Kn(11.imu lliMToKU'Ar. Hrvif.w. (Jctolxr, 1943.]
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A Diplomatic Mission of Francis Accursius

and hts Oration before Pope Nicholas III

IN spite of wide gaps in our information, the career of Francis

AccursiuB, son of the famous glossator, remains a subject

of great interest.' Prominent botli as a teaciier of law in Bologna

and a counsellor in local aftaus in Italy. ^ he attracts much atten-

tion as secretary and adviser to Edward I in England. Such

material as relates to his eight years in the latter- country has

been summarized elsewhere , it is not extensive, but it is sufficient

to assure us of the impoi-tance of his position.^ Airiving in 1273

by loyal invitation. Accursius acted as Edward's secretary until

1281. He attended regularly the meetings of the kings council

and apparently took })ai-t in its deliberations. He appears as

a royal procurator in France on political and judicial missions.

There are grounds ibi supposing he may have taught lain at

Oxl'oi-d. For his services he received an ample salary and other

perquisites, and he was even given a pension on his final return

to Italy.

The influence of Accursius in the routine of the royal ad-

ministration in England, in foreign affairs, and in the shaping

of English law at a formative ]>erii»d are scarcely to be doubted.

It is only to be regretted that for his activnties while in the service

of Edward 1 there is not more available material.* Some light,

however, is shed upon an episode in Accursius' career when he

' For hiK lift- 111 aeiieral. hw- M. Sarti and M. Fattorini, De ('laris ArchigpmtuiJiii

Borwniensis Proje-inoribu.^ ( liologua, 188K-%), i. liKJ-203 ; F. Savigny, Oeschichle

des romischev Kecht.'i im MittdtiUtr (Heidelberg, 185i)). v. ;«»()-22 ; see alHo bibliography,

ibid. p. 3(H).

« See R. Davidflohn. Oesr.hichte von Florenz, iv. 2 (Berlin, 1925), pp. 2(M). 23(> ;

Herniauu U. Kantorowicz. Alhertwi Gaiulinus umi dm Strajrechl iler Scholastik (Berlin,

1907), i. 5fl ff.. ITl ff.. litV ff. ; idevi. in Hivista di Moriu del diritto italiarw. ii (Ut2S>),

35 ff.. 1!)3 ff.. on the library' of Ac3CuraiuB ; cf. Zulueta. L<tv Quarterly Review, xivi

(1<»:«)). 14K-50.
' G. L. Haskiiib, ' Three English Documents lielating to Francis Aeoursiuh ', Law

Quarterly Ileviev.; Iiv ( li)38), 87-(*4 ;
' Francis Accursius : A New Document ',

Si>er.uluvi, xiii (1938), 7(1-7.

A Hubjpot which remain.^ to lie investigated and which is .suggest<'d by th«- prewence

of AcciirsiuH in England, i.s the aim.s and interesti^ of Edward I in the field of learning

and education. The king's relations with Italian men of letters is a matter of impor-

t»nc«' and great interest. The invitation to Accursius to come to England is by no

means an i«olate<i incident. Edward succeeded al-so in bringing the Apulian Stefano

di iSan Giorgio to the English court. This niuii was a di.sciple of the later ( apuan

school of epistolary style and u close friend of many of tlie intimates of Petrus de

1943 DIPLOMATIC MISSION OF ACCURSIUS 425

was in Rome at the special instance of the king by an arenga,

or formal oration, which he delivered before Pope Nicholas III

in 1278.

This oration has never lieon published and is practically

unknown, even though it has not been completely neglected.

Savigny mentions ha\ing found it in a manuscript in Turin.'

Hermann U. Kantorowicz. in his discussion of armgar attributed

to Petrus (\( Vinea. refers to a copy in a manuscript in Vienna.*

It is also extant in a codex in Berlin ;

•'' and there may be other

manuscripts as well which contain this speech. That an address

delivei-ed by a lawyer of Accursius' distinction has remained
unpublished, although occasionally its publication has been

recommended," may be due to the condition of lhe text which
is equally corrupt and unsatisfactory in both the manuscripts

which have attracted the attention of legal historians and in

the one -vthich is preserved in Berlin. However, the general

obscurity of the text is reduced by the variant readings of the

three copies ; and although more than one sentence still remains

uncertain, and more than one allusion incomprehensible—not

Vinea. He came to England at almost the same time as Accursius, and he can he

traced in the English official ret^ords for almf>Kt a decade ; cf. T. F. Tout, Chapters

in the Administrativf History of Midirieral Evgland. ii (Manchester, 1937), 23—1
;

Calendar of the Patent Rolln, 1272-1281. pp. 61, 7fi. 143, 2(»ft, 242, 295. His corre-

spondence with the king, with English dignitaries, and «-ith some South-Italian friends

as pniserved in a Paris manuscTipt will be jiublished elsewhere ; cf. Harvard Thtologir^l

Review, xxxiv (1941), 134, n. 19. After his departure, there must have been some
other Italian clerk in Edward's chaiKwry or wardrobe, as the diction of (certain groufis

of letters is verA' obviously that of an Italian dictator ; see, e.g., the letters published

by G. L. Haskins, ' The University of Oxford and the " lus ubique dooendi " ', ardr.

Ivi (1941), 281, 290 f., nos. iv and v. That Berard of Naples, the famous dictator

and papal chancellor, received a periBion from Edward I {Cal. Pat. RolU. 1272-1281,

pp. 143, 33t)) does not imply any near relations, as Berard's predecessor, Richard

of Pofi, probably enjoyed a similar privilege ; cf. P. M. Baumparten, ' Richard von

Pofi, ein GroBsneffe Innocenz III ', y'eiief Archir, xxxvi (1910), 745 f.. 748.

' Savigny, op. cit. v. 309, 320. The fifteenth -century- manuscript. Turin, Bibl.

Saz.. G.I. 3. fos. 297''-8\ is descrilwd by A. Sorbelli in G. Mazzatinti's Inventari dei

manoncritti dellc biblioteihc d'ltalta. xxviii (Florence, 1922). 97, no. 939. It contains

letters of Frederick II. Amadeo VIII of Savoy. Erajx-ror Sigismund, and others ;

also a treatise on the Crimen laenae vMiestatis, lectures of Bartolus, a treatise Dt ture

ewphiteutico. Accursius' Arenga, and a collection of Arengat super variit et divtrsit

materiis by Petrus de Viverio (sic for Vinea).

- H. U. Kantorowicz. ' Uber die dem Petrus de ^'luea zugeschriebenen Arenge ',

Mitteilungeii de> JiiMdutg fUr oslerreic.hischr Giischirht.''forschung. xxx (1909). 653 f.,

analyses meticulously the manuscript. Vienna. Nationalbibl.. lat. 2257. Petrus de

Vinea's Artngue precede (fos. 60-2) Accursius' oration (fo. 62^ -'J.

' Cf . Valentin Rose. Die lateinisclten Hniidschriften der Igl. Staaisbibliothek in

Berlin, ii. 3 (Berlin. 1905). 1139, no. 929. wIhj analyses the MS. lat. Fol. 68. On fo.

67^' begins an anonymous collection of public speeches, lieginning ' Arengarii dicuntur

advocati quia anuigam faciunt ad commendandam iudic*m ' ; there follows, fos.

76»'-7'. the address of Accursius, and, on fos. 77' -8', the Arengae of Petrus de V'inea

as well as a treatis<' Ik moribu-K advocaloruni el exordiis eorum in c«iM(wr, a manual of

judicial rhetoric with several models of arevgne. All three manuscripts seem to be of

Italian origin.

* See H. U. Kantorowict, loc. cit. ; the reprint mentioned by Sa\-jgny obviously

does not exist.
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to mention the apparent incompleteness of the oration ^—there

is at least a chance of establishing what may be called a

' reasonable text '.

The publication of the arenga is justifiable for another

reason : it is one of the earliest aiitlientic examples of a seciilar

oration handed down from a period in which the study of Latin

rhetoric was being revived. " The style of this address, therefore,

cannot easily be passed ovei' in silence. It has been labelled

' bombastic \^ and admittedly it would be useless to try to

deny the exuberant inflatedness of the lawyer's language. Labels

like this, however, though accvirate, merely emphasize contrasts

in taste ; they mean but little in history. What appears to be

more essential is the question of how and why this oration has

been preserved.

The arenga

called ' legal
'

of Francis Accursius is found in what may be
' manuscripts. However, in each of the three

manuscripts hitherto known it is closely connected with a

collection of arengae attributed to Petrus de Vinea ;
and in the

Berlin manuscript there is yet another, an anonymous collec-

tion of arengae. which precedes Accursius' speech.* Whether

the attribution of such a collection to the celebrated liigh court

judge and logothetes of Frederick II be justified or not is a problem

of which a discussion is not here intended.^ It is sufficient

to find the names of Acciirsius and Vinea linked together to

realize that the former's oration before the pope has been

preserved not for its contents but for its style as a hterary

model of the spoken word.^ Thioughout the later tliirteenth and

early fourteenth centuries, the name of I'etrus de Vinea was the

equivalent of grandiloquence. ' If you study industriously,

you will. I am sure, in no time solemnly outstrip John of Bologna,

Peter of Blois. and even that most renowned writer, Petrus de

Vinea." ' Thus the address of Francis Accursius. through its

connexion with model speeches of which the South-Italian master

1 Cf. infra, pp. 435 {.. 447, n. I.

2 For an earlier example, see Placentinus' Senno de kgibwi, published by Hermann

Kantorowicz, ' The Poetical Sermon of a Mediaeval Jurist ", Journal of the Warburg

Imtitvit. li. (1938-9). .22 fi. ; see also Seckel, ' Zwei Beden aus mittelalterlichen

Rechtshandschriften ', Philotesia fiir P. Kleinert (1907). ' Savigny, loc. cil.

* Cf . supra, p. 425, nii. 1-3. Bethmann, in Pert/., Archir. viii ( 1843), 826, enumerates

the titles of these addresses, in the Berlin manuscript. It would be interesting to

find out whether this collection is related to the collection of arengae which Richard

de Bury refers to and includes in his Lett<^r Book ; cf . infra, y. 428, n. 3.

' Huillard-BrehoUes, Pierre de la I'i'^h* (1805), p. 27(), r<-pudiates any possible con-

nexion with Vinea. The collection, which is sure to l>e amalpamat^-d with products

of other dictatores, deserves to be studied alonp with other similar works and with

Vinea's letters.

« This is indicated by the omission of the part referring to the business proper,

i.e. the postulation of Robert Bumell for the see of Canterbury ; of. infra, pp. 435 f.

' Regi»trum Palatinum Dunelmense (Rolls Series : London, 1873-8), iv. 427.
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of style is the reput^'d author, was obviously preserved, in the

first instance, as a literary model.

Collections of model allocutions which did not l)efit the pulpit,

or even originate in it, are comparatively rare, though perhaps

not quite as rare as may be assumed. They represent a special

type of educational literature which apparently was developed

not earlier than the late twelfth century and did not become

popiilar before the thirteenth. As this genre of literatiue has

hardly been studied, it may be woith while to indicate its pedigree.'

These collections, which contain model speeches, fictitious

more often than genuine, aie directed by various persons to

variotis addre.ssees on various occasions, and are descended from

three sources which in tuTii are closely related with one another :

literary, forensic, and ecclesiastical rhetoric.

The affiliation of the arengae collections with literary rhetoric,

i.e. with the flr.s dictandi. lequires no proof because of their

evident relationship with collections ol epistolm. sahitafiones,

exordia, and formulae. Medieval rhetoric, however, as pre-

sented by the manuals of the ars dictandi. was a matter of writing

rather than speaking. Nevertheless, it seems legitimate to say

that the teachers of the dictamen. an art which preceded the

ciiltivation of the spoken word by more than a century, were

at the same time the first to have also composed models of oral

addresses.^ A good example of the transition from written to

spoken rhetoric- is repiesented by Guido Faba's Arengae sen pre-

fationes. a work which was written in the second quarter of the

thirteenth century and which refers, among other topics, to

speeches to be delivered before the law coiu-ts.^ In addition,

' A few hints are offered by A. Wilmart, Anakcta Reginemia (Vatican, 1933),

pp. 114 ff. ; see also N. Denholm-Young, 'Richard de Bury', Transactions of the

Hoyal Historical Society, 4th series, xx (1937). 143.

' Not even,- treatise bearing the title Arengae refers to orations, as the rhetorical

openings of letters are likewise called arengae. A work knowni under this title and

composed bv Master Buoncompagno seems to refer to letter-writing ; it is found in

the Bibl. Vallicell. MS. C. 40 and is as yet unedited ; cf. A. Gabrielli, " LVpistole di

Cola di Rienzo e I'epistolografia medievale ', Arrhirio della R. societa Roinana di storia

pa«ria, xi (1888), 400 ff.

• This work, though preserved in numerous manuscripts, is likewise unpublished ;

for the manuscripts in Munich, see L. Rockinger, ' Briefsteller und Formelbucher

des elften bis vierzehnten Jahrhunderts ', Quellen und Erorteruiigen zur bayeriachen

vnd deutsrhen OeschichU, ix (18(13), 178, n. 3; for the manuscripts in England, see

N. Denholm-Young, " The Cursus in England ', Oxford Essays in Medieval History

presented to H. E. SaUer (Oxford, 1934), p. 96, no. 5 ; a specimen of the Vatican manu-

script is reproduced in the Exempla scripturarum, fasc. i (Rome, 1929), pi. 19 ;
and

two other manuscripts are mentioned by A. Gaudenzi, ' Sulla cronologia delle opere

dei dettatori Bolognesi da Buoncompagno a Bene di Lucca ', BulleitifU) delVIstituto

Storico Italians, xiv (1895), 146, who, on pp. 126 ff., offers a short discussion of this

work. It begins :
' Incipiunt arenge magistri Gwidonis ... per quas elegantissime

unusquisque loquitur, et concionandi modum inveniet, et doctrinam in suis negotiis,

non tantum in curiis sed etiam in iudiciis, et in scolis qualiter pro scolaribus audientia

postuletur ' ; cf. Rockinger, p. 178, whose text, however, does not quite agree with

that of the Vat. pal. lat. 1611 as printed in the Exempla scripturarum, fasc. i, p. 24.
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the same author composed a maiuial. the ParlmneMfi ed epistole,

which contains not only models of letters in Latin, but also,

for the subject of each Latin letter, models of addresses in the

ItaUan vernacular ; it is the first application of literary rhetorical

rules to the Italian volgare} Guido Faba's models still display

very much of the old stock of epistolary exercises : solemn

addresses of the soil to the father, father to son, nephew to uncle,

friend to friend, chaplain to bishop. In short, his specimens

have simply been transfeiied fiom the wiitten f<Min to the

spoken. 2 His little work was quickly adapted to various Italian

dialects and was of influence on other teachers of his art. for

instance on Matteo de" Libri and the mysterious Petrus de

Loro.*

The forensic rhetoric includes three groups of orations : polit-

ical, ambassadorial, and judicial. Of these three genres, the

political rhetoric woiUd usually, at least in Italy, lefer to the

office of the podestu. Consequently it may ho expected that the

manuals of the.se governors of Italian cities, so-called ' Mirrors

of Podesta ', would contain model political speeches. Indeed,

the value of the earliest manual of this kind, the Oculus pastoralis.

written probably at the very end of the twelfth centmy, should

not be sought in the administrative advice to the podesta (which

is disappointingly poor), but in the speeches, the contiones or

1 It is publisliod by A. Gaudenzi, / sitmii, le. forme e le paroh ddVodieriU) dialetto

(lella cilia di Bologna (Turin, 1889), pp. 127 ff., and ha.s lK>en <lis(us.sod frequently ;

cf. Bertoni, II Dueceulo (Milan, 1930), pp. 3.38 ff. ; A. Schiaftini, ' La t<>unica dt-lla

Prosa rivmla nel niedioevo latino, in Guidt) Faba, Guittone e Dant* ', Htmlj Romanzi,

xxi (Romp, 1931), 28 ff.

* Thi.s is also true a.s far as Faba's sample speeches of a podeslA are concerned, as

this pattern occurs over and over again in the collections of epistolary models.

'On dialect versions, see G. Bertoni, in Romania, xxxix (1910), 305 iT., and A.

Terracini, ibid, xl (1911), 431 ff. The itnitators of Faba's faWaw<?n<i'—some extracts

are published by Gaudenzi, / swni (see above, n. 1), pp. 108 ff.—were obviously

not very popular, as a student summarizes his low estimation of one of tho.se works in

the elucidating marginal note :
' Iste scartapacius ... pro podice tergendo optimus

existit '. Matteo de' Libri {ca. 1217-75), a Bologiiese related to the Guinizelli, wrote

a work called Ariiinhe.. It is as yet unpublished ; it is found, according to A. Wilmart,

Analecla Regincn^ia, p. 115, n. 0, in the Laurentiana, Medic. Pint. MS. Ixxvi. 74, fos.

62-118. It is not mentioned by G. Zaicagnini, ' Kimatori e prosatori del secolo

XIII', Archivum Romanicum, xviii (1934), 342-4. who mentions another work of

Matteo, the Dicerie, written in the Bolognese vernacular. The Arengae of I'etrus

de Loro are mentioned in the I/>tU'r Book of Richard de Bury. T. Dulfus Hardy, in

the Preface to the Registritm Palatinttm Dundmeme (cf. aiipra, p. 426, n. 7), iv, p. xc,

n. 3, suggests, indeed very reluctantly, that this author might be identical with Petrus

de Vinea and refers to the latter's Dictamirui. Denholm-Young, in his study on

Richard de Bury {supra, p. 427, n. 1). p. 143, rightly rejects this suggestion, but docs

not seem to have taken notice of Vinca's Arengae or of the anonymous collection in

the Berlin manuscript (cf. supra, p. 425, n. 3, and p. 420, n. 3). He indicates, however*

a certain similarity with the Arengae of Guido F'aba. Petrus de Loro seems to have

been also the author of a Letter Book which was used by AtT6, the historiographer

of Parma, but has not l)een heard of since ; cf. A. Gaudenzi, in BuUettino deU'Istiluto

Stor. Hal. xiv. 174.
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arengae, which form the greater portion of this work.^ These

models alone made the book valuable to that period and explain

its pojmlarity. The podesta could learn from standard orations

how to address correctly the assemblies of his city, how to pay

homage to his pietlecessor and his successor, what to tell the

people in times of jwace, of war. and of internal discord, and how
to use other suitable words in the right places on various other

occasions. 2 As the style of this manual is not too poor—the

cnrsus, for example, is ob.served carefully and the arrangement

of words is occasionally almost elaborate—it is quite likely that

the author of the Oculus pastoralis was likewise a teacher of the

ars dicta/uli. A much more scholarly and instructive ' Mirror
'

is the Liber de regimine civitatum composed before or about 1230

by John of Viterbo, a trained lawyer who seems to have been a

judge to the podesta of Florence.* This important and serious

manual offers along with much usefid political and adminis-

trative advice a clear-cut philosophical backgiound and contains

scores of model speeches. Brunetto Latini included this work,

in part at least, in his Tresor * so that it enjoyed great popidarity

through the medium of this famous encyclopedia.

Both these ' Mirrors ', the Oculus pastoralis as well as the

De regimine civitatum, are remarkable for yet another reason :

they contain many a model of ambassadorial addresses .
Podesteria

and embassy are two institutions which developed almost jointly

in Italy. They both signify the same stage of woidd-be inde-

pendence of the cities which commimicated like sovereign powers

with one another, and also with the imperial and papal courts,

through their oratores.^ Special manuals for ambassadors, artes

ambaxatoriae or whatever theii' name might have been, do not

seem to have been composed in the period here under discussion.

They are an achievement of the later middle ages. However,

if we look about for the first germs of diplomatic literature, we

have to hark back to the manuals of podeMa and the collec-

tions of arengae, since they contain the earliest examples of

1 It is published in Muratori's Antiquitates Italiae, iv. 93 ff., and di8cu.s8ed by Fritz

Hertt<'r, Die PodeMaliterntur Italiens im 12. und 13. Jahrhundert (Leipzig and Berlin,

1910), pp. 4-43.

' .See, e.g.. Lib. I, c. iv :
' De prima eoncione quum terra fucrit in pace '

; I, c. v :

' Si civilis discordia fuerit inter cives ' ; I, c. viii :
' De responsione I'otestatis veteris '

;

I, c. ix :
' Responsio Potestatis novi '.

' Edited by C. Salvemini in Bibliothtca Juridiea Medii Aevi, iii (Bologna, 1901),

215-80. For the date, wee Hertter, op. cit. pp. 51 ff.

* Cf. ibid. pp. 72 ff.

* The development of the Roman curia as the supreme law court of the West is,

of course, mo.st important for the development of modern diplomacy ; cf. H. Finke,

Ada Araganeruiia, i (1908), pp. cxxiii ff., on the procurcUores and the beginning of

permanent ambassadors ; also R. v. Heckel, ' Das Aufkommen der standigen Pro-

kuratoren an der pftpstlichcn Kurie ', Miscellanea Frawe^co Ehrh {Studi e tetti,

xxxviii ; Rome, 1924), ii. 315 ff.
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ambassadorial speeches. So far, this origin of the later ' Mirrors

of Diplomatists ' has escaped the notice of students ;
and yet,

the training in the famous Venetian school of notaries, which

provided the Signoria with yo\uig men capable to serve with

the state ' omni tempore et quibnscumque casibus int\is et

extra ", makes it evident that the medieval ars dictandi, this

humble though abundantly productive foster-mother of so many
branches of learning and literature, had its share also in the

development of the brilliant renaissance diplomacy.^

That the collections of rhetorical models are closely related

with legal rhetoric is proven by the fact that the so-called Vinea

Arengae and other similar collections are transmitted in legal

manusciipts. They are of a somewhat later date and fall in the

second half, or even in the last quarter, of the thirteenth century.

^

Representative of this group is, for instance, Pietro de' Boattieri

(1260-1334). A Bolognese judge, doctor in arte notarie and master

of the ars dictandi, he composed along with judicial and rhetorical

works a treatise Super modo aringandi Ucteraliter quam vulgariter,

copies of which in 1321 the Bolognese law students were urgently

demanding. =» This work (it is either lost or still hidden in a

manuscript) seems to have been written for the p\irposes of the

notary and advocate, '' whereas those of the orator and am-

bassador are dealt with in his commentary on Rolandino's

Summa artis notarie.^

Other authors, too, dealt with the arengator. Most interesting

in this respect is an Ars arengandi wluch has been discovered

in recent years by the late Dom Andre Wilmart.' The author,

Jacob of Dinant, was very likely a monk who taught rhetoric

at Bologna in the late thirteenth centiiry and composed several

treatises on the dictamen.'' In the preface of his greater work,

' Several very interesting documents on the school of notaries in Venice have been

published by Arnaldo Delia Torro, Di Antonio Vinriguerra e delle sue Satire (Rocca

S. Casciano, 1902), pp. 9 ff. ; cf. p. 12, n. 1, for the sentence quoted above, and p. 9,

n. 2, for literature on the subject.

' However, Guido Faba's Arengae were suppo.sed to serve ' non tnntum in ouriis

sed etiam in iudiciis '

; cf. supra, p. 427, n. 3.

» Of. Guido Zaccagnini, ' I^ epistole in latino e in volgare di Pietro de' Boattieri ',

Studi e memorie per la storia deU'universita tli Bologna, viii (1924), 213-48; Fedor

Schneider, in Quellen und Forschungen ana italienischen Archioen und Bibliotheken,

xviii (1920), 191 ff. The treatise Super moilo aringandi is mentioned in an interesting

letter published by Guido Zaccagnini, ' (Jiovanni di Bonandrea, dettatore e rimatore,

o altri grammatici e dottori in arte dello stu<lio bolognese ', Studi e memorie . . .

deWuniversita di Bologna, v (1910), 195, no. vi.

*The students in the letter mentioned (above n. 3) write that 'qui libri sunt

declaratio tocius artis notarie '.

»Cf. Gaudenzi, / suoni, le forms e le. parole, (cf. supra, p. 428, n. 1), p. xli, cf. xxi ;

Boattieri says in his prologue :
' Extra litteram si quis es-set ambasciator vel

arengator, ipse pos.set arengam suam tripliui modo inchoare. . .

.'

• Arudecta Reginensia (Studi e testi, lix ; Vatican, 1933), pp. 121-51.

' Specimens of these works, found in the Bibl. Angelica MS. D. 8. 19, are published

by Wilmart, op. cit. pp. 135 fl.
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which might well be called a manual of public speaking, he claims

Cicero as the true author and styles himself merely TuUy's

extractor, and rightly so because he draws heavily on the Auctor

ad Herennium who was then believed to be Cicero.^ Jacob of

Dinant's text-book is instructive in particular because he merges
the spheres of advocate and preacher, of oration and sermon,

with one another. The primacy of the judicial orator is frankly

admitted. " It must be realized ', says the author in his pro-

logue, ' that all that is required of the orator or advocate ... is

in its way required also of the concionator or arengator.' The
first concionator was, according to Jacob of Dinant, King Solomon,

whose title of Ecclesiastes was nothing but the Hebrew (!) version

of concionator. Hence, the rhetorical ideal of Jacob turns out

to be a synthesis of Cicero, the model advocate of all times, and
of King Solomon, the model preacher of all times.

^

The ideal of blending the arts of Solomon and Cicero was not

confined to Jacob of Dinant. It was the ideal, not to say the

very essence, of the rhetorical cultxu-e of early Humanism
;

and the epistolary style of the thirteenth-century dictatores

cannot be gauged adequately if this ideal is not taken into

account.^ Cicero, as it were, provided the dictator with the

rhetorical rules, Solomon with the images and often the tone.

In fact, many of the pompous and elaborate proems of artes

dictandi and similar manuals remind us of sermons. And this

tendency is palpable also in the famous collections of Exempla
(collections of moral anecdotes, parables, and short stories com-
posed especially for the use of the preacher) which are sometimes

used by the dictatores and applied to their proems.'*

All this reminds us how very closely, indeed, ecclesiastical

rhetoric was connected with literary as well as with the various

branches of forensic rhetoric. The influences were mutual.

On the one hand, Solomon the preacher influenced the language

of the orators ; on the other hand, the spreading of artes dictandi

gave birth to the arte^ praedicandi, a new literature on the

theory of preaching \\hich began to develop, along with the

ars arengandi, in the late twelfth and early thirteenth centiu-ies.*

1 Wilmart, pp. 113 ff.

• See Jacob of Dinant's statement in the poetical proem to his Ars arengandi :

' Salomon huic {scil. arti) primus auctor nee Tullius ymus Dicitur . . .' ; cf. Wilmart,

pp. 121 f. See the similar definition of ' ecclesiastes ' and ' concionator ' as well as

the correct definition of the Hebrew cohdeth of Honorius Augustodunensis, Quaestiones

et responsiones in I'roverbia, praef., Migne, F'.L. clxxii. 311.

' A few examples referring to this ideal are collected by Ernst Kantorowicz, ' An
Autobiography of Guido Faba ', Mediaeval and Renaissance Studies ( 1942).

•See, e.g., J. Klapper, Exempla aus Ilandschriften des Mittelalters (Heidelberg,

1911), no. 87, and the application of this ' exemplum ' in the prologue to Boto da

Vigevano's Floridue, published by G. Bertoni, // Dueeento (Milan, 1930), pp. 278 f.

' See T. Charland, O.P., Les auteurs d'Artes praedicandi au XIII' siecle, in Publica-

tions de I'lnstitul d'£tudes Midiivales d'OUawa, i (Paris and Ottawa, 1932) ; idem.
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That the aHes praedicandi were thought of as an antitype of the

literary rhetoric, i.e. of the dictamen, is confirmed by William of

Auvergne, himself the author of a manual of preaching, who

explains :

If by the labour and zeal of the rhetors so many volumes are composed

on the rhetorical oration, how much more is it just and worthy that

doctrines and manuals concerning that saintly and most sacred

oration should he written.

^

Thus the trend towards cultivating the spoken word, after the

ciiltivation of the written had attained to its first growth, is

noticeable everywhere ; and in seeking for collections of oral

allocutions, we are bound to turn also to the collections ol

pastoral sermons of which specimens have survived m great

numbers from almost every century of the middle ages. It is

true, these sermons are usually preserved together with other

works of the respective author, since sermons always formed

a section of theological writing, and were handed doAMi for their

theological contents rather than for their rhetorical form.

However, in the period here under discussion, the formal aspect

of sermons, if only as a special literary type, likewise became

important, and consequently they were collected not as works

of this or that author but as samples of ecclesiastical rhetoric*

These various relations between literary, forensic, and

ecclesiastical rhetoric must be taken into account as we now

turn to the aretm of Francis Accursius. His speech is in fact a

sermon, a sermon on 1 Kings viii. 4-7 :
' The elders ot Israel

gathered themselves together, and came to Samuel, and said

unto him :
" Make us a king to judge us " '. The main idea

of this bibUcal quotation is carried through very clearly and

consistently: Israel, that is, the English people, comes to

Samuel, represented by Nicholas III, and asks him to give them

a king, namely, a new archbishop of Canterbury. This applica-

tion of an imderlying biblical verse to an oration reflects homiletic

Artes praedicandi : ConiribuUon a Vhistoire de la rdthorique au nwyendge (Paris 1937) ;

Harry Caplan. Mediaeval Artes praedicaruli, in Cornell Stiulies m Classical Phlology

xxiv (New York 1934). A tAvelfth-century treatise, De arlificioao modo predicandt,

compoBed bv Alexander, the prior of Canon's Ashby. under King John, is mentioned

by R W Hunt, ' English Learning in the late Twelfth Century .
Travmcum^ of the

Royal Historical Society, 4th series, xix (1936), 20. A treatise on canomcal procedure

and rhetoric, the iJ/^onca ecc/e.ta.(»ca, is published by L; )V ahrraund (2«eH«« .ur

Geschichte des rovusch-har^onischert Processes m MitleMter III : .v (
7«bruck^ 1906)^

An interesting Ara loquendi of the twelfth century is published by ^\ ilmar
,
Atmlecta

Regin^n^ia, pp. 293-300, which may be called a manual of philosophical discussion.

1 Cf. Charland, Les auteurs d'Artes praedicandi, p. 43.
. , , . ,

» Collections of homilies of various famous authors, of course, existed long be ore.

See the di.scussion on collections of sermons by C. H. Ha.skins. Medvaeval Culture

(1929), pp. 38 fl. For sermonizing as a royal passion of that age, see W. l>roetz,

Konig Robert von Neajpd (Tubingen, 1910).
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customs ; it is a method borrowed quite obviously from the pulpit.

^

Therefore, tlie oration of Accursius must be judged accordingly ;

labels such as ' bombastic ' or i)om])ous seem even to be somewhat

out of place. Accm-sius" aremja is deliberately edifying and

scholastic. It displays, in combination with the lawyer's ability

of making clear distinctions and subdivisions, the qualities of the

preacher rather than a predilection for the rhetorical bombast

which is characteristic of the contemporary masters of dictamen.

In this connexion, Accursius' artifices are worthy of notice.

He of course uses the cursus, for in that age a Bolognese of educa-

tion was probably fjuite unable to conchide a sentence without

an elegant vtlox. But Accursius also makes use of something

that was no longer customary in Bolognese writing and wotUd

l)e sought foi- in vain in his letters : the rhymed pro.se which

was apparently considered suitaljle for a sermon. ^ Moreover,

it is remarkable that there occurs not a single quotation from

classical authors or even from the New Testament. The lawyer

draws almost exclusively on the Old Testament, mainly the

Book of Kings and Erchsiastes ; and these models determined

the tone of his address. In short. Francis Accursius deliberately

chose the role of preacher when addressing Pope Nicholas III.

II

As stated above, it was in his capacity as special envoy of

Edward I that Acciusius delivered his speech in 1278. The

occasion for the mission is well known. In March of that year,

Robert Kilwardby. archbi.shop of Canterbury since 1272, had

been nominated by Tope Nicholas to the cardinal-bishopric of

Porto and Santa Rufina. The see of Canterbury had thus fallen

vacant. The king immediately urged the monks of Canterbury

to postulate Robert Biunell, royal chancellor and bi.shop of

Bath and Wells, as Kilwardby's successor ; and Burnell was

elected on 14 June. In order to secure papal confirmation of

his nominee, the king wrote an uigoiit letter to the pope, on

10 July, and further explained that he was sending a solemn

embassy to Rome to set forth his wishes and support his demands.*

The head of this mission was Francis Accursius ; his companions

» This method is used also by Petrus de Vinea who occasionally eho.se an Ovid

verse and made it the subject of a ' sermon '
; cf. Rolandinus Patavinus, Mov. Germ.

Hist., Scriplnrea, xix. 71, lines 46 ff. Cf. supra, p. 426, n. 2, for Plaoentinus who

used a line of Justinian's Code as ' text ' for a .sermon.

* Tlie L-elox (' caliginem noii turbatur '
;

' angelicis creaturis '
;

' filium sunt trans-

fusa ') is the rule. For examples of rhymed prose, see e.g. p. 443, § 13 :
' turn in decimis

per.solvendis. tum in literis . . . exequendis, tum in clericis honorandis . . . et

eorum . . . iuribus conservandis '

; p. 443, § 12 :
' ad deum suinma devotio, versus

pauperis . . . summa compassio. versus subiectos dementia, versus clerum rever-

entia. versus Romanam ecclesiara . . . obedentia, versus amicos . . . fidelitas,

versus indevotos . . . probitas '. ' Rymer, Foedera (Hague edn.), ii. 173.
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were Sir Thomas de St. Vigueur. Master Henry Husee. and

Itier Bochard of Angouleme, constable of Bordeaux.' They

must have left England sometime in July and travelled quickly.

On 6 September Acciu-sius was in Florence ;
^ and by the end

of the month, or early October, he probably delivered his speech

before the pope.'' There is reason to siippose that Accursius

handled the king's affairs with the utmost efficiency, and it was

certainly not his fault if the mission was doomed to failure.*

With Nicholas III, he seems to have been on good, not to say

fiiendly, terms ; for the pope treated him, as we gather from

a contemporary letter, in an affable and even jovial manner.^

The same was true of the cardinals. Further, we must not forget

that Nicholas, when still Cardinal Giovanni Gaetano Orsini,

had belonged to the pro-English party in the sacred college and

had held a canonry in York.* In fact, so great were Accmsius'

efficiency and circumspection that the cardinals jokingly sug-

gested snatching him away from Edward, by means of a marriage

if need be'—a joke possessing even greater point because,

according to Dante, Accursius belonged with Priscian and Brunetto

Latini to those ' letterati grandi e di gran fama ' who were im-

mortalized by the poet for being sodomites."

' Kymer, Foedera (Hague edn.), I, ii. 173. For Itier of Angouleme, see Tout,

op. cit. ii. 117, 150, n. 1. The historical background of the election may be found

conveniently in C. T. Martin's Introduction to the Registrum Epistolarum Fratria

Johannis Peckham (Rolls Series : London, 1882), i, pp. Ixii-lxiii ; also, H. K. Maun,

The Lives of the Popes in the Middle Ages (1932), xvi. 130 £F.

2 Haskins, Lmu Quarterly Review, liv (1938), 92-3. A letter from Edward 1 to the

merchants of Lucca is dated September 17. It instructs them to pay to Accursius

and his companions reasonable expenses for what they need in going to. residing at,

and returniiig from the Roman curia in prosecution of the king's business. Rymer,

Foedera, I, ii. 175 ; Cal. Pat. Rolls, 1272-1281, p. 278.

3 October is set as the lat«st possible daU>, for the results of this audience and the

first negotiations with the pope were reported at once to England, and new instructions

been brought, by John de Barberia and others, as early as 24 December. See Ch.-V.

Langlois, ' Nova Curie ', Revue Hiatorique, Ixxxvii (1905), 55, 65 f.

• Langlois, loc. cit.

» Ibid. For his relations with the Roman curia, see also Luigi Colini-Baldeschi,

'Rolandino Passeggeri e Niccol6 III', Studi e menwrie per la storia delVuniversitd,

di Bologna, viii (1924), 168, n. 2. While in England, Accursius was put on the list

of the banditi e r<mfinali in Bologna ; here his name figures in 1277 along with those

of his sons, which suggests that Accursius' family indeed had taken residence in

England (cf. Haskins, Speculum, xiii [1938], 76 f.). Accursius finally took an oath of

fidelity to the papal party and to Pope Martin IV which enabled him to re-enter

Bologna.
• See R. Sternfeld, Der Kardiiud Johann Gaetani Orsini (Berlin, 1905), pp. 14, 15,

n. 8 ; A. Wachtel, ' Die sizilische Thronkandidatur des Prinzen Edmund von

England ', Deutsches Archiv filr Geschichte des Mittelalters, iv (1940), 162, n. 9.

' '
. . . eundem per matrimonium vobis auferre uituntur, sicut mihi per era

csrdinalhim est expressum ' ; cf. Langlois, op. cit. p. 66. The allusion is far from clear.

• Inferno, xv. 106 ff. Although Dant« is the only author to report about this

disposition of Accursius, there is no reason for contesting his t^-stimony ;
cf

.
Scartazzini

in his edition of the Diviwi ComMia (Milan, 1929), ad Inferno, xv. 100. Benvenuto

of Imola, the commentator on Dante, originally considered Dante's statement ex-

aggerated, but changed his mind when he came to Bologna ; cf. his Comenium supra
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For all this, the mission failed. Pope Nicholas went so far

as to appoint a committee of three cardinals to consider the

qualifications of Bunieli ;
' and Accursius, confident that he

had done all that he could, wrote to Edward on 4 January 1279,

that he was on the point of returning to England. ^ But within

three weeks, Nicholas stated that circumstances had come to

his ears which made the appointment of Burnell impossible,'

and John Peckham was nominated for the archbishopiic. What

these circumstances were does not directly appear. Yet. as

Tout says, ' the private habits of the chancellor (Burnell) were

not such as to satisfy even the low standard of ecclesiastical

decorum then exacted, and may well have barred him from the

archbishopric'.* Burnell's insatiable greed, to say nothing of

the number of his pluralities, was a matter of common knowledge.*

His estates, for example, at the time of his death, were scattered

throughout nineteen cotmties in England, and he was the holder,

in whole or in part, of some eighty-two manors.* Such circum-

stances co\ild hardly have failed to come to the attention of the

pope.' It is noteworthy that Avhen, in 1280, Edward I obtained

Burnells election as bishop of Winchester, Nicholas simply

ordered the chapter to proceed to a new election.*

It is significant of the fact that Accursius's arenga was valued

mainly for its rhetoric that the historically material part of it

Da'.ais co„i^>eJium (Florence, 1887), i. .521 f., and (p. 522) his explanation that the

Bolognese teachers and scholars ' sunt otiosi ct habent matenam paratam, scilicet

copiam puerorum '. .Similar terms are found in the commentary of Pietro Ahghieri,

Super Dantes ipsius genitoris comoeduim cximmMlarium (Florence, 1845), p. 177. See,

in general, G. Zaccagnini, L,t vita dei maestri e degli scolari ndlo studio di Bohigna

nei secoli XIII e XI V, in liiblioteca deWArchivum Roinanicum, ser. i, vol. v (C^eneva,

1926) p 103 ; idem, ' Le epistole in latino e in volgare di Petro de' Boattieri '. Studt

e menwrie . . . delV universita di Bologna, viii (1924). 244. and idem, in GwtimU

slorico della leUeratura italiana, Ixvi (1915). 315. n. 4. See also Davidsohn. Geschichte

von Florenz, iv. 1 (1922), p. .321 ; iv. 3 (1927). pp. 320 ff.
.. , r

> Calendar of Entries in the Papal Registers : Letters, 1198-1304, p. 4ob
;

cf
.
Les

Registres de Nkolas III, ed. J. Gay (Paris, 1898-19,18), no. 666.

» This letter is printed by Langlois, lac. cit. p. 66. .,11
» Registres de Nicolas III, no. 415. f. no. 666. There is some evidence that Nicholas

wanted to see Burnell in person : Langlois, p. 66. Accursius, writing a day or two

after his final interview with the poi^-, told Edward that this was not for personal

reasons :
' credo quod non tantum propter eius personam sed pro ecclesiarum et

clericonim statu in Anglia reparando eius presentia rcquiratur '
(Langlois, tfetrf.).

Accursius himself, judging from this letter, believed that ^verything could be

straightened out '
si ad terminum prefixum veniat postulatus . Whether Burnell s

confirmation would have gone through, had he gone to Rome, we cannot tell.

* Dictionary of Xalional Biography, s.n. Burnell. Robert.

( j(^ * Calendar of Inquisitions Post Mortem, iii. no. 65.

' Nicholas had Wii somewhat dissatisfied with Kilwardby's administration as

archbishop, and doubtless he wanted no repetition of certain of the difficulties. For

example, when the retiring archbishop left for Italy in 1278. he took with him 5000

marks in money, precious vessels, omamentj., and manuscripts belonging to Canter-

bury ; Registrum Johannis Peckham, i. \».2n ; i. 550-1.
. „ „ , . n n

i Registres de Nicolas III. no. 666 ; .4nnales Monastici (ed. H. R. Luard, Rolls

Series : London. 1865). ii. 394.
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is not extant. The whole business of Robert Burnell's postuia-

tion is left out, and we are not even told why the king considered

this lushop the only man suitable to fill the vacant see of (^anter-

bui-y. The historian, therefore, feels tleprived of what may have

beeii important facts. > Nevertheless, there aie a few items m
the speech which are not entirely without interest.

Accursius deals circumstantially with the pre-emineni* of

the see of Canterbury which, allegedly, the pope himself styled

' the greatest after Rome '.- In the arenga, it is the politically

important position of the archbishop which is emphasized above

all. The archbisho]). says the orator, has a claim to be called

rex,'^ since the word is derived from regere ; and in fact, the

archbishop must manage not only ecclesiastical but secular

matters, too. It is his office to advise the king, to assent to

royal decisions, and to attend the king's parliaments like any

other baron of the kingdom." He must explain and distinguish

the customs and laws of the church.^ That he should hold a

barony C baroniam habet a rege ') is not only, says Accursius,

because of his administrative duties, but because he must give

coxmsel in matters arising between the king and the barons.

«

Although the baronial character of the archbishops and bishops

of the English church, which goes back to early Norman times.''

can be traced to other causes, Accursius' interpretation is never-

theless interesting : he seems to suggest that the archbishop

might act as a sort of mediator between king and barons—

a

very natural and proper role for him to play. Most of the other

information on English historical events is commonplace matter

which is already much better known from other sources.

' Some of Edward's reasons are set forth in his letter to Nicholas of U» July :
Rymei'.

Foedera i ii. 173. There eaa be no doubt that much of Edward's esteem for his

chancell'or'was based on the latt«r's capacities in working out problems in the royal

administration both in England and Gascony. His faithfuln.'ss, wisdom, and exp.Ti-

ence no doubt compensated very largely for his greed and licentiousness. The monks

of Worcester record that his equal was not to lie found m tlu.se days
;

cf. Aniwles

Movatitici, iv. 510.
2 '

. . . quod Cantuariensem Ecclesiam in orl)e terrarum maiorem post Uonianain

Ecclesiam reputabat '

; Langlois, op. cil. p. (iS.

» Below p 446, § 26 :
' Cum enim rex a regendo dicatur et cum labiis et .sententiis

regat rex
'

et sic potest etiara vilissimo iudici ecclesiastico hoc vocabulum adaptari.

cum subditos habeat regere '. This passage refers to a sentence in the Pseudo-Clemen-

tine Letters and in the Ps.-Clementine Rtcogmtioues where it is said, in connexion

with the unction of the priest, that ' pontifex Aaron, <hrismat.s compositionis

perunctus, princeps populi fuit, et tanquam rex . . . iudicand. plebem sorte sus-

cepta de mundis immundisque iudicabat ' ; of. P. Hinschius, Decretahs PseMdo-

Isidorianae et Capitula AngUramni (Ix^ipzig. 1863), p. 53, and Migne, Pat. Or. i. 12.J4.

* Below, p. 446, § 27 :
' ad parlamentra egis sicut baro alms consuevit vocan et in

secularibus negociis regi suum prcbere consilium et assensum '.

» Ibid. : ' Item in questionibus, ubi consuetudines ecclesie inducuntur, distinguere

et unam ab alia separare '.
,

'Ibid
' Item in questionibus inter regem et barones ortis suum prebere consilium .

' See the Constitutions of Clarendon. § xi :
' Archiepiseopi, etc., habent possessiones

Buas de domino rege sicut baroniam '.
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III

In addition to the references to England there is one point

referring to conditions in Italy which it seems worth while to

discuss. For reasons not far to seek Accursius foiuid it advisable

to praise in his speech the Orsinis. the family of Nicholas III.

He stresses the fame of this most renowned Roman house which,

he says, was not simply knightly or noble but was an illustrious

patrician, nay, apostolic family. He mentions the great number

of dignitaries, spiritual and secular, that have sprung from this

clan, cardinals and .senators, of which the pope's father, the

Senator Matteo Rosso Orsini. was one of the most outstanding

Roman figiues in the middle of the thirteenth century.' Also,

he praises the pope's family becaiise it gave to the church two

pontiffs, Celestine III and Nicholas III.^ And it is in this con-

nexion that Accursius says :

Vcster etiam antecessor rem jmlilicuiu in integrum refonnavit quasi

primo capito dimiuutaiu infra centesiniuni niiliariuni iurisdictioue

utendo quod ius est projjriuni rei puljlicae Romanoruin.^

The allusions contained in this paragraph demand clarification.

To begin with, there is the theory of the hundredth milestone,

the centesimum miliarium, the long history of which can be

discussed but rapidly. In Roman law. the himdied-mile district

represented, and coincided with, the jurisdictional district of

the praefectus urbi.* Whether the theory, and the claims con-

nected with it, survived during the period between the Ostro-

gothic domination of Italy and the twelfth century is disputed.^

In this period the centesimum miliarium is never mentioned.

' Below, p. 445, §21. For Matteo Rosso Orsini, .see Walter Gross, Die Hevolutionen in

der SladI Rom, J219-J2.J4 {
Berlin, 19.34), pp. 56-69 ; and for his activity during the eon-

clave of 1241, see K. HamjK-, ' Ein ungedruckter Bericht iiber das Konklave von 1241

im romischen Septi/.oniuni ', .^it:ii»ij.iherirhle Heidelberg. 1913, Abli. 1 ;
Wenck, ' Das

erste Konklave der Papstgeschichte ', Quellen uiid Forschum/en >ms itdlienixchen

Arrhiven urul Bibliotheken, xviii ( 1926), 101-70 ; Sterufeld (infra, p. 445. n. 9), pp. 2-7.

sThat Celestine III was an Orsini was first suggested by Muratori, Anliqmtatei

Italiae, iii. 783 ; cf. Mann, L.rM of the Popes, x. 385 f. Accursius' oration produces

additional evidence. ' Below, p. 445, § 22.

*Dig. I. 12. 1. 4; xxvH. 1. 21. 2-3. Theod. ll. 16. 2; xvi. 5. 62. Gaius, Inst.

i 27 Mos. et Rom. legum coll. xiv. 3. 2. Basilic, vi, 4. 2. .Mommsen. RomUches

Staatsrecht, ii, ii (1875). <«)8 ; idem, Romisches Strafrecht (1899). 271 f.
;

J. Marquardt.

Organinntioii de Vempire romaiii, ii (1892), 18, n. 1.

» Ca.ssiodorus, Variae, vi. 4. alludes to it ; cf. ibid. vi. 15. on the forty-miles district

of the \'icar of the Prefect of Rome and the discussion of L. M. Hartmann, Unier.

suchungen zur Geschichte der hyzanliniwhen Verwnltung in Itnlien (Leipzig, 1889). pp.

39 f 144 f. ; see also Mommsen in Xeues Archiv. xv. 181 f . ; Ernst Mayer. Itahenische

Verf'asxvngsgeschicfUe, ii (Leipzig, 1909), 89 f. L. Halpheii. Etudes xur Vadmin.strutw,,

de Rome au moyen age (Paris, 1!K)7), p. 17, n. 7. assumes the survival of the ancient

jurisdictional division. For its connexion with pajwl claims derived from the Canon VI

of the Council of Nicaea, cf. P. Hinschins, Das kalholische Hrchenrecht, i (1869). 555 ff.
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However, the Dvcatus of Rome was, on the whole, identical

with the hundred-mile district ; the distance between Rome

and its frequently contested frontier outposts—Montalto and

Amelia, Terracina, and Ceprano—was almost exactly one hundied

mUes ; and all this seems rather to suggest the survival of

the ancient Roman division, which at the same time matched

roughly the boundaries, asserted or actual, of the Campagna and

Tuscan dioceses within the Pontifical States.

What matters here, if \\e disregard certain theoretical discus-

sions of the glossators of Roman law,i is that only two medieval

documents are known in which the centesimum miliarium is

mentioned. In the first, the pope is represented as being the

lord of the district. This reference, which falls in the time of

Arnold of Brescia and the restoration of the Roman senate, is

found in John of Salisbmy's Historia pontificaUs. The author

holds that it is the Church which grants to the Prefect of Rome
' axictoritatem iurisdicendi usque ad centesimum lapidem ".^

The other mention is found in a Roman municipal tax-roll.

Here the lord of the district is represented as being the City of

Rome. The document refers to conditions during the four-

teenth and fifteenth centm-ies and it is said that the ' suburbia

territorii et districtus alme Urbis intra centesimum lapidem
'

are subdivided into seven provinces, and that in these ' Romanus

populus habet merum et mixtum imperium et plenariam iiuis-

dictionem '.*

These two references clearly indicate the political tension

between Lateran and Capitol, a tension which resulted in endless

wars between the Holy See and the citizens of Rome. The

background of these struggles was very realistic, as the (juestion

arose whether the taxes and revenues of the ' district ' were to

be drawn into the camera apostolica or the camera Capitolina.*

It may be concluded by implication that during the Roman

revolutions of the thirteenth and fourteenth centuries, no mattei-

whether Lucas Savelli. Brancaleone, or Cola di Rienzo acted as

leaders, the disputes always centred in one main problem : to

restore the Capitol's direct domination over the whole ' district ',

' E g. in Azo's gloss on Diq. I. 12. 1.4, which is found in every edition of the Roman

law accompanied bv the Oloxsa vnUmiria. Accursius. the father of Francis, has glossed

the same law and brings the 100-mile theory into a vague connexion with the Donation

of Constantine ; cf. Gerhard Laehr, Die KonslarUinischt Schenkwig (Berlin, 1920),

pp. 99 f., 129. It would be worth while to investigate the interpretations of other

glossators.
2 John of Salisbury, Hist. Pontif., ed. R. L. Poole (Oxford, 1927), p. t)0, c. xxvii

;

cf. Halphen, op. cit. p. 17, n. 7 ; A. de Boiiard, Le rdgime politique et les ,ru<titwtion€»

de Rome au moyen dge, 1252-1.347 (Paris, 1920). p. 200.
, „ c,

• a
' G. Tomassetti, ' Sale e focatico del Comune di Roma ', Arrhtvio delta R. tioaetA

Rotnana di Storia Patria, xx (1897), 349, cf. 320.

* These distinctions are found in the Roman tax-roll mentioned above.
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that is the hundred-mile zone of the jurisdiction of the praefectua

urbi. However, this term was never used.^

The statement of Francis Accursius. hitherto overlooked, is

consequently rather important, for two reasons. It represents

the link between John of Salisbury in the twelfth centiu-y and

the Roman tax-roll of the fourteenth century because it is

the sole evidence extant from the thirteenth century by which

the continuity of the theory of the hundredth milestone is

acknowledged expressis verbis as an issue of practical policy.

On the other hand, the matter is of interest as indicating Accursius'

attitude towards the papal and Roman claims. He refrains from

declaring either in favour of the pope or in favour of the Romans ;

he evades the issue by lauding the Orsini family. It is the

Orsini clan, at once apostolic and Roman, which the lawyer

praises for having restored the Republic by exercising the juris-

diction over the hundred-mile district. By adopting this ex-

pedient, Accursius skilfully struck a happy chord. The Orsinis

were excelled by few other families in clannishness, and the

nepotism of the Casa Orsini, especially of Pope Nicholas III,

became proverbial after Dante had made the pontiff confess in hell

:

E veramente fui figliuol deH'orsa

cu])ido si, per avanzar gli orsatti,

che su I'avere, e qui me, misi in borsa.—(/w/. xix. 70.)

But why does Accursius mention the point, and who was the

antecessor whom he credits with the restoration of the hundred-

mile zone ? It is difficult to say exactly to whom he meant to

refer. The allusion does not fit Pope Celestine III, the other

Orsini pope, whose dealings with the Romans were anything

but glorious.2 The sentence would fit not at all badly the Senator

Matteo Orsini, the father of Nicholas III, who was the absolute

sovereign of Rome during the vacancy between Gregory IX and

Innocent IV (1241-3) and who extended the power of the Capitol

over places such as Perugia, Narni. Tivoli, Alatri, Viterbo,

Capranica. and Vico-^* The only objection to this interpreta-

tion is that Accursius goes on in the very next sentence to speak

of the pope's father (' parens '), which seems to suggest that

the ' parens ' was a different person from the ' antecessor '.

However this may be, we at least know the reason why

Accursius broached the subject at all. Pope Nicholas III. who

as an Orsini was the ideal exponent of a Roman nationalism

under papal guidance, had started his pontificate with a coup

'For Lucas Savelli, see MonumerUa Qermaniae Historica, Epist. aaec. XIII, i.

n 636 p 522, and Gross. Die RevoMionen in der titadt Rom, p. 29 ;
for Brancaleone

di Andal6. see Gross, op. cit. pp. 91 ff. ; for Rienzo, see Paul Piur, Cola di Rienzo

(Vienna, 1931), pp. 64 ff.

« See, e.g.. Mann, Th« Llve.i of the Popes, x. 389-91, 399-4(J0, 404 f.

» See Gross, op. cit. pp. 65 ff. ; Halphen. op. cit. pp. 176 f.
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d'etat within the walls of the city. Ever since 1263, with only a

short interrxiption. Charles of Anjou had been senator of Rome

and in charge of the government of city and district. This all

too mighty prince was a dangerous supporter of the papacy

in tact so dangerous a remnant of Rome's political past that

Pope Nicholas III, almost immediately after his election, decided

to make Charles resign his senatorial power. It was the pope s

intention that the senatorship should never again be given to

a foreign prince or held for more than one year.^ Yet. he did

not himself object when the Romans, on 9 August 1278, elected

him senator for life and thereby made him sovereign of their

citj'.
,

,. ,,

If the removal of Charles of Anjou created a sensation, tlie

sensation was certainly increased by this new personal union ot

apostleship and senatorship. Moreover, in that very same month

of September in which Accursius arrived at the papal court.

Pope Nicholas had appointed Matteo Rosso Orsini his deputy.

The pope's brother exercised the senatorial power in Rome

and in the hundred-mile district. Rome, spiritual and secular,

had become a sort of private domain of the house of Orsini.

Francis Accursius thus had more than one reason for praising

the merits and exploits of the Orsini in his oration before 1 ope

Nicholas III. George L. Haskins.

Eenst H. Kantorowicz.

APPENDIX

Francis Accursius, envoy of King Edward I, addresses Pope Nicholas III

and demands of him the confirmation and a].])robation of Robert Burneil

royal chancellor and bislio]) of Bath and Wells, as new archbishop ot

Canterbury. Rome, (September-October), 1278.

Jierlin, Slaatsbibl. MS. hi. Fol 6S, f.
76r-7v (= B), early 15th cent.

Tun,, BM. Naz. Univers. MS. lat. O.I. 3, fos. 297'-9v (= T), 15th cent.

Vienna, Naliomlbibl. MS. lat. 2257, fo. 62r-v (= V). about 1400.

EHilors no<e.-As none of the three manuscripts i.s determinative, the variant

readings are given in full. However, it has been considered unnecessary U> nulicat*

orthographical peculiarities such as ' construtto ', ' adiunttis ', hngnis nacjone

' peticione
' and others which appear frequently m B. Inversions of ^^ord8 are

indicated only if they seemed to be of importance concerning the cursus or otherwise.

Incipit arenffa a domini Francisci filii " condam <= domini " Accursii <•

doctoris legum f coram domino M'^P'^ P'O ''^R*' ^"f^l''' '" "'"'' romana.'

(1) Cougregati maiores natu ' Israel venerunt ad Samueleni dixeruntque J

. arengua T. " om. T. filius B. « om. B. " cm. V. e acursi B ac

add T. ' legum dottoris B. « om. BV. " in curia romana om. TV
,
Rubrica

rubrica rubrica add. V. ' nati V. * dixerunt B.

> Cf. K. Mann, The Lives of the Popes, xvi (London, 1932), 100 S.
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ei a • • Constitue nobis regem ut iudicet nos '

;
et oravit *» Samuel ^ ad

dominum dixitque dommus <» ad Samuelem : "Audi vocem « popuh [in

omnibus]' que loquuntur tibi '. Presens auctoritas legitur Mil capituU.

primo8 Regum.i (2) lu quibus h verbis 1 supphcatio quedam primo J

describitur. Delude ^ suppiicationis exauditio subsequitur ' divina «>

voluutate concessa gratia ° supplicantium et favore, ut etiam ex » sub-

sequentibus ibidem apparet manifeste.P (3) Et ^ in dicta supplicatione

quatuor dedarantur, videlicet: per.sone r supplicantium « ut t hlu Israel;

item persona " ad quam v supplicatur w ut Samuel ^ propheta v summus

atque sacerdos ; item res super cjua ^ supplicatur ut super rege hahendo ;

item eius »" ratio sive causa scilicet bb ut regat cc populum ludicando
;

nam labiis regit «<» rex.^ (4) Que quatuor in quacumque " petitione

sive suppli.'atione regulanter hodie attenduntur «« « tum hh .-x aire utroque

scripto turn » ex non scripto. (5) Et certe sub nomine maiorum sen

populi Israel significari possunt rex" et "k proceres Anglie necnon" uni-

versus populus anglicaiius. Nam ut beatus Jeronimus m libro mter-

pretationum testatur »m Israel iuterpretatur ' vir nn vkLuis deum aut

'

rectus cum deo '

;
* populus eiiim oo Israel vidit PP deum l<i in puritate "

fidei et vera religione quam exhibuit in colendo deuin.Bs Nam secundum

Au-mstinum religio "« est veri dei verus cultus w.s (6) Dictus enim populus

ma^nifice «»' deum coluit eumque honoravit, ut patet in archa '^ per vv

eosdem constituta « de lignis sethyn «»» et vestita auro mundissimo

intus bbb pt foris et ccc per girum corona aurea idd coronata
;

patet in

altari de liguis sethyn aaa constructo eee et laminis eneis '"
;
' patet

etiam 888 in candelabro hhh et lucernis aliisque »" diversis vasis 1" ad

. om. BT. " orante TV. ^ Samuele TV. o domine T. «
voces T.

t^icVulgata.om.BTy. « om. T. ^ omnibus B. •
ist.s add. B ' o™- T =

describitur. Primo B. ^ de voce B. Uequitur T. ^ "-"^ V^/^"- ^
ng gratia B. " in B. p manifest* apparet B. o om. B. r per B om. \ .

{,.
gratm ^.

nersonam T, om. V. ^ quern V. » suppli-
» supphcacionem B. «et V. u personam x, «iu. « i

.. „^ v
canturV. x Samuelem B. Samuel- ut om. V. v et B^ ^uam B. " om. \ .

btom T. - reget B. "- om. T. " reget B. " quamcumque B.

» att^ndunt T. "" cum BV. » etiam et B. JJ seu reges B. om. B.

!. etS. T non B. - om. B. - om. TV. "o om. B. pp v.cjdit

corr T o- om. V. " purificatione V. » dommum V.
.
" °^- V-

"del add. B. vv elettus B. «» maguificentie B » .„ .„archa V.

yy propter B. » construtta B. »" sech.m B, sethy T. om. \ .

ccc^m V "'"' auro V. «-« constituto T, de - constructo repet. \.

Mf construUo ad.l. B. «" om. B. "^ candalabro B, tumulo add. T.

m et aliis V. ''J om. B.

I 7 K viii 4-7 * ^- ^^''°''- '^^
'"

^^'

» Thisis 'correct
'; see, e.g., the commemorative verse quoted by Accu^ius' con-

templav Conrad ol Mure, lun.na de arte prosaruii (written
^^^'^^Y'TTo;

op cit. (ci. ^upra. p. 427, n. 3), p. 469: ' et in petit.onibus attendas quatuor

ista

:

,

' quis dans, quisque petens, que res, que causa petendi .

« Hieronj-mus, Liber de vominibus Hebraicis, in Migne, PX. xxiii, 788 (' vir videns

Deum ') and 1184 (' rectus Dei ').

» Augustinus, Civ. Dei. x. 1.
. „ ., . -

. EW. XXV. 10 ff.
'i6»i.xxvn.6.

I u
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usum altaris paratis «
;

» patet etiaiu in inini«tri,s scrvieutibus ;
item

in vcstihus niinistroruni vcriuioulo »- atqu.' purjmra c ct bisso i con-

structis et e in tunicis cum tiutiuuabullH iu cxtrema parte admnctis
;

«

patet etiamf in aliis donariis g a dicto po])ulo ad opus yauctuani

atque miuisteriorum »> collatis iu tautum, ut Moysi diceretur
:

' plus

offcrt< populu.s quam ucces.sarium Mt ', ut hec J k-guutur" lU Exodo

xxxvi capitulo et in sequcntibus capitulis usque ad ems finem » et m
parabolis primo et l ultimo' capitulo." (7) 'Rectus' etiam-n dictus

populus fuit
' [cum] deo ' ^ in n obcdieudo eidem ut in o decimis et I'

76r pri.niciis.P que maiidato divino Aaron et filiis eius * pacitice prestiterunt,

ut iu libro Numerorum xviii.a capitulo.« (8) In quibus ^ sex « anglicani

filii ysraeliticum t populum imitautur " excedendo ^- absque «• etiam com-

paratioue onmem populum '^ xristianum. Non enim ardiam unicam

vel altare.v sed archas ad ^ ministeria «» et altaria quasi sine mimero ad

Xristum colendum "b ob cc d,-! dd reverentiain fabricaverunt,ee non de

bgnis sed de singulis generii)us metalloium, incrustando " ea ee predicta hh

auro et argento, geinmis " et U lapiUis k'' margaritis atque iaciuctis iu

tantum, ut dies in eisdem per noctis caliginem non turbatur. (9)

Ibique" candelabra,'"'" lucerne aliaque "" vasa argentea secundum

stellarum multitudinem sunt annexa deservientes autem in eis tum «><»

in PP multitudine et lionestate, tum Ql iu ornatu " vestium,"* tum in

* 297 V cantu non humanis * generibus " vel "" vocibus w vel «" melodibus «^ vel

iirmoniis,yy sed ''^ assimilantur angelicisa** creaturis. (10) In donatiom-

bu8,*>b'» in ecclesiis earumque "cc ministris <!<'<» iuris eee eivilis eee regulas

non observant neque consuetudines gentium aliarum, quibus in talibus

denarius pro marcha videtur,'" sed ««« imperiali auctoritate utuntur, in

qua pro meivsura optima immeusitas ^^^ approbatur.' (11) Qualiter autem

deo et eius vicario eiusque fratribus obedientes extiterint "l et "'

existaut.JJJ ex ^^^ fama.^'^'' visu et "l operibus comprobatur™'"'" Qiiante

enim devotionis o"" bone memorie rex Henricus oo" " extiterit.PPP tum «l<l<l

a peractis V. "^ ut mitulo V. <= purpuroa BT. <> et add. B. « oni. B.

' et V « donatiis T. " ministris TV. ' auffort B. ' hoc B, hie T.

k legitur B, loquuntwr T. ' om. TV. " om. B. » om. B. » do B.

p om. V. 1 viii. B. ' quibuslibet V. » vii. TV. ' israelitarum B. " non

vitaverit B. " cxtondendo V. " sine T. " om. T. > artare T. « ad

fonj. edit. ; era. B, in T, et V. »» ministeria conj. edit. ;
mouasteria BTV.

i>b collendum B. « ad B. "'' coUendum add. et del. B. •« fabricarunt T.

" in cTUc/tando V. 88 om. BV. iiVpredictam BT. » gemmis add. in marg. T.

JJ cm. B. "k lapillisoUis V. » ubique T, Itaque V. «"" candalabra B.

nn et alia V. <"> cum B. pp om. B. ii cum B. " ordinatu V.

"vestium— cantu om. T. " om. T, gentibus V. "u om. BT. vv „„,. B.

" sen del. T. "* melodibus conj. edit. ; mediolalanensium B, mediolanensibus T,

mcdiolanensi sibi V. w armoniis conj. edit. ; cumanis BTV. " om. V.

»»» anglicis BY ; vocibus et add. B. ""bb donatiobus B, autom facundus add. B.

<-cc corumque TV. '•'''' ministros B, mei T ;
' eorumque monasteriis ' (?) prop,

edit. <"=« om. V. '" oiTertur V. ees om. B, si V. "h" immensuratus V.

iiiom. B. JHexistuntB. kkk om. V. m in add. B. n>mm approbatur T.

nnn denunciacionis T. "»» pacificus V. ppp et add. B. oil tam BV.

• Exod. XXV. 31-40. 2 Ibid, xxviii. 33. = Ibid, xxxvi. 5.

« \Mcimus ubi. ' ('! "wprn, p. 441, § T). • .Vwm. xviii. 21 IT.. 8 B.

' The allusions are obscure. An additional ' ilia ' preceding ' imperiali auctoritat*
'

would greatly clarify the t«xt. The antithesis of the laws of the divine emperor and

of the Roman emperor is emphasized also by John Peckham, Registrum Epiatolarum,

i. 239f, no. 199 :
' Decretis autem summorum pontificum auctoritatem dedit omnium

Imperator. . .
.

'

'Henry III.

^M%
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in missis diurnis » ' quam " plurimis (^ audiendis, tum in ecclesiis et ^

monasteriis « fabricandis atque dotandis, tum ' in pauperibus sublevandis,

tum 8 in romaua ecclesia eiusque nuntiis venerandis, tum 8 in prelatis et

singulis clericis et maxime alienigeiiis honorandis atque ut filiis de-

feiulendis, tamquam manifesta '' approbatione sive coraraendatione non

indiget, cuius vestigia iure ' successorio i in eius filium sunt transfusa.^

(12) In eo etenim est" ad deum ' summa devotio, versus pauperes et

debiles summa compassio, versus™ .subiectos dementia, versus" clerum

revereiitia, versus romanam o ccclesiam P et eius nuntios obedentia,'> versus

amicos cum " emolumento fidelitas, versus indevotos cum « detrimento

probitas.' I])se " enim vapore ignis Auglie non extincto ob dei cultum,^'

non pro commodo «' temporali, terram sanctam ^ adivit, quam ob soldaui >'

potentiam in subversionem ^ positam liberavit. Et »* hoc •''» idem ««

sancte ^^ memorie Gregorius X"^ ee in pleno concilio " ' as.seruit mani-

feste tamquam persona, que cum «« eodem hh fuerat " ad predicta. Ibique

idem rex per assessinum U .v. plagis percussus letaliter extitit, sed dei ''''

misericordia » liberatur'"™. (13) Cunctus populus autem"" anglicanus "o

tam clericorum PP quam laycorum,il qualiter deo ^ et eius vicario

obedientes existant ^s tum in decimis persolvendis, tum " in "" litteris

romaue ecclesie exequendis,vv tum in clericis honorandis et maxime

extraneis fere de omnibus ^w terris "" constitutis et eorum licet absentium

iuribus conservaiidis,'"^ satis ex paucitate super hoc vv vobis conqueren-

tiuin zz declaratur. Nee simile »»» possit,*")" ut credo, in natione ccc

de regno aliquo ^^^ reperiri. Merito ergo Israel vocabulo coutinetur,

quia deum vident ««« et sunt recti ad deum eiusque vicarium ei atque

romaue ecclesie obediendo, ut ex predictis apparet.

(14) Veniunt itaque filii"' anglicani 888 ad »"" vos,h»»l» sancte pater,

signiiicatum '" non immerito nomine Samuelis.J" Legitur enim Samuelem

de noblili stirpe esse, unde de eo dicitur :
' Ecce vir dei in ^^^ civitate ^^^

hae.lll vir nobilis '.* Et alibi dicitur quod in civitate ^^^ oinnis domus

eiuj, nnn ascendit,o<'o ut immolarent domino liostiam PPP sollempnein 110 ^

a divinis TV. " tum T. <= plurime T, plurimum V. o om. B.

e mona8t<Tiis et ecclesiis V ' tam V « tam V. " manifestum T. mani-

festis V. ' iuris BV. 1 successione B, successurio T. ^ est etenim B. > om.

B, adeoV. m versus— dementia om. B. n versus — reverentiaom. V. "romanos

T, ro. V. P om. TV. o obedientiara B. ' et T. • om. B. <
prohibeas

del et corr. T. " et add. B. v intuitum T, intuitu V. " temporali et commodo B,

comodo T. " suam B. v conj . ed. ; solam B. soldatu T, solidam V. ' subversione

BT. »» ut TV. "" hie T. «« om. TV. ""^ bone B. <"^ xrp T, xrs V.

t( consilio T. w om. V. "u eo T. '• fuerit V. Jl assensinura V. "k et

add. B. n misericordia dei B. «"" liberatus BV. »> autem populus B.

«» anliglicanus B. pp om. V. i' laycorum quam clericorum T. " om. B.

•• existunt V. " tum add. et del. T. "u in — exequendis om. T. ^ ^ om. V.

w" omni terra TV. " observandis B. vv om. B. " conquerendum T, et

querendumV. »»» similes B. bbb posset TV. "c inantione V. di* hisinde ? T.

eee videt T '" om. V. «« ancarii T. "hh duos T. '•' significati V.

8ignifica.sti T. 1" samuel T. "kk invitate B. i" ac BV, et T, hac Vidgata.

mmm nacione TV, eius add. B. ">" om. TV. <>»<> assendit B. ppp hostiam

domino B. i" soUcmiem B.

» ' diurnis '
is probably correct ; cf. Rishanger, Annales, ed. Riley (Rolls Series.

1865), 74 f. :
' singulis namque diebus tres missas, cum nota, audire solebat et plures

audire cupiens. ..."
. , „ • ^ < flj - m

» Edward I.
' Perhaps at Lyons in 1274. * /. Seg. ix. 6. Ibtd. i. 21.

I u u
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pro eo, ut hcc" li'guutur in priiuo et ix.b capitulo primi " Roguni.

(15) Item Icjiitur (piod a sua pucritia per ^ cius ^ jiarcntes doo extitit

coininendatus ct tunifani parvani ft-cit ei mater, ut statutis e defcrret '

diebu8,B ct niinistrabat •> sacerdoti puer,» aecinctus J ephod J' liueo, ot

crescebat ct proficiebat l Sanmcl ct placebat deo et homiuibus,! ^t m
priuio et ii. capitulo primi «» Rcgum. (16) Item tcrtio, quod manus

muudas «» servavit,o uiide dicitur P quod P pecuuias <l et usque ad calcia-

menta ab "" omiii came non acccjnt, ut « iu Ecclesiastico * xxxv.

* 77' capitulo "
;
^ ct v alibi dicitur :

" Ecce presto sum ^
;

loquimiui de me

coram domino ct coram christo" cius, utrum bovem cuiusquam tulerim v

*298' aut asinum: si* qucmpiam calumniatus sum,^ si »» oppressi "b aliquem,

si de manu cuiusquam nmuus cc acccpi : et rcstituam vobis '. Et re-

sponsum fuit : ' non es ^^ calumpniatus,ee non oppressisti," neque 88

de •»•» manu ^h alicuius quicquam " tulisti '.^ Et ipse respondit, ut JJ in »

xii. capitulo ^^ primi " Rcgum ^^ ct mm ju Ecclesiastico xxxv. capitulo.

(17) Quarto legitur dc eo, quod "n onmc, quod loquitur, absque am-

biguitate veiiit <x» ; * et non cecidit PP de verbis cius iu terrain, ut

capitulis iii. ct nono primi ii Rcgum. ^ Nam qui " sophistice ss loquitur,

odibilis " est et in "" omni w re ^^ ^w dcfraudabitur.w^ Non euim data

est illi a domino gratia,** ut in Ecclesiastico xxxvii. capitulo.* (18) Item

quinto legitur,yv quod pius ^^ fuit ^a* adiuvando peccatores et pcnitentcs

et super cos condolendo et dcbiles consolando,bbb ut in xii. et xv. capitulo

primi ^cc Rcgum, ubi ^^^ contristatus est Samuel et clamavit ad dominum

tota nocte.7 (19) Sexto legitur, quod dilcctus a dco fuit et saccrdos e«e

summus et rcnovavit imperium et inunxit principcs in geute sua '"
; et

sic summus tum in eee consecrando [ct] oleum infmideudo, ut in x. capitulo

primi regum,^ tum in bUh concordando adinvicem per viam supplicatioms

* 62V deum * ad Saul ; item deum "l ad "J populum ; item de ])rincipe ad i)rin-

cipem, ut hec ^kk leguntur iii. capitulo"! ^t vii. ])rimi °>mm Regum et in

Ecclesiastico xxxv.i"»n capitulo hie ooo ad primum ppp.^ (20) Item ^oo

septimo legitur, quod in lege domini et "r in iide domini sive ^ss

Christiana iudicavit "' congregationem et in fide sua """ probatus est

• hie T. •> viii. T. <= om. TV. " om. B. « statuta B. ' defferret T ;

afferebat Vulgata. ' ^ om. T. » ministrabit T. ' om TV. )
adiunttus B,

atonchus ? T. "ex hoc B, ephor T, ephta V. > perficiebat BT. " om. TV.

nimmundas T. « servabat B. Pom. V. n peccunias TV, ut add. del. B.

' ex T. • unde V. ' al add. T. " que add. T. v et add. B. » preciosum

T, prestosum V. " episcopo TV. v cultum V. ' om. B. »» ivon V.

bb ob r ssi V. '^'^ om. TV. "O ex T. •"« calumpniante T ; nos add. Vulgdla.

"oppressiV. m nee B. ih om. V. " alicuiusquam T. JJ om. V. ""q.v.T.

nun om. B. >" cum add. V. °° ambiguitate loquitur. Veiiit B.

QQ om. V. " om. T. " sophisU T. «« edibilis T. "" om. TV.

"" refraudabitur B. "" gratia a domino B, int add. del. T.

" priu8 V. »»• a add. del. V. bbb consulendo BT. <" om. V.

Odd dicitur add. B. -cons add. del. T. «« et add. TV. '" om. B. «» om. B.

bbh consecrando add. del. B. "< deinde TV. Hi et B. "k hie T. "i primo

add.v".
" """ om. V. i"" xxxvi. V. ooo hoc B. ppp primam B. Qfliinadd. V.

rrr id est B, et — domini om. T. •" fuit V. "t iudicau B. "U" gana del., sua

suprascr. B.

1 /. Reg. ii. 18-22. ' Ecdus. xlvi. 22. ' /. Reg. xii. 3-4.

* Ibid. ix. ().
' Ibid. iii. 19. ' Kcclus. xxxvii. 23-4

'/. Reg. XV. 11. 'Ibid. x. 1.

» Ecclus. xlvi. 16. The allusions to /. Reg. iii and vii are very vague.

n om. TV.
PP occidit T.

vv niinore T.

vy loquitur V.
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propheta,a id a est ^ verus et iustus, ut in Ecclesiastico xlv. capitulo,^

que omnia in vestra sauctitate conveuiunt plus c quara in Petri aliquo

successore.'l (21) Non enim est domus vestra simpliciter militaris vel

nobilis sed illustris necnon et e patricia ac etiam apostolica. De vestra

enim ' domo duo 8 apostolici ^ ^ extiterunt ' necnon et cardinales quam-

plurimi,=» senatores et J patricii.* Que dignitas, tamquam ^ subliraior et

generalior, post imperium omnes alias superat diguitates et liberat ^ a

patria potestate, cum et ^ in patrem principis assumatur," et tran.scendit

ad matrem et ad ° oimxes descendentes, quod in nulla est alia dignitate P.''

(22) Vester 1 etiam »" antecessor rem s publicam * in " integrum ^ reior-

mavit quasi primo capite diminutam infra centesimum * miliarium

"

iurisdictione utendo.v quod ius est proprium rei publico Ronianorum.«

Necuon et vester ' parens quatuor ** fastibus seu vicibus senatus curani

dedit,'' quod ^b ex iideli cura presumitur cc processisse. (23) Quod ^'^

hec «e sint vera, partim " ex visu partim 88 ex auditu sive ex fama

publica tanquam antiquissimum declaratur, que probatio in •»•' tantum »>li

antiquissimo " approbatur a " jure.* (24) Item '" et a teneris " annis "

et a ">"» vestris parentibus deo "•> fuistis douatus • crescendo et proficiendo

iu bonum diviuo cultui et horis «> debitis pp servivistis, ob quod <l«>

in collegio cardiualium fuistis allocatus," ibidem mundas ss servando

mauus,8s quod tt iudicantium proprium esse debet. Et ab omnibus voce

prophetica proclamatur non vos calumpniasse neque "" aliquem op-

pressisse neque munera w accepisse ^^ et de vestris ** nichil vv in terram ^'

»om.V. betV. c propriis T, propriu-t V. <i succedente B. « om. B.

t ()iu. B. « populi add. T. h om. B. ' extiterint B. > om. V.

k om. B. I liberatur B. ^ om. BT. » assuraantur V ;
' lil»eratur a patria

potestate, cum et in patrem principes assumant ' conj. edit. " om. B.

P alia dignitate est B. 'i Videtur BT. ' om. B. » rei publicum T. t et add. B.

"om.V. vom. V. « centeHsimum B. " miliare B. > utenda B. * videtur F.

aaom B bb quod— vera partim om. V. cc videtur B. id que T. ee hie. T.

" partim ex visu om. T. m partem V. "i. uitam ? V. '• antiquissimo conj.

edit. : antiquissime B, antiquissimis TV. a in T. "'' Item - annis om. B.

n mercenariis T. »"> om. B. "» adeo V. <>» honoris V. pp om. B.

IU que TV " allocare T. "servando manus mundas B. "ad add. 1.

"u neque aliquem oppressisse om. B. w pumeraria V. ""concepisse V.

«x vestris add. B. >> nil V. " terra B.

' Ecclus. xlvi. 17.

« Celestine 111 and Nicholas 111 ; cf. supra, p. 437, n. 2.

» For instance, Matte-o Rosso Orsini, cardinal deacon of S. Maria in Porticu ;

Giordan<i Orsini, cardinal deacon of S. Eustachio, and Giovanni Oaetano Orsini,

that is, the pope himself.
. ., , r^ * ,

« In addition to MatU>o Rosso (svpra. p. 437), we hnd Napoleone Orsini as senator

in 1244 and 1258/9, Gentile di Bertoldo O. in 1260, and Matteo O. in 1278. Gentili.s

Matthei Rubci, senator in 1239, was apparently an Orsini, too.

» This passage is not very clear, .\ccursius refers to Novellae, 81,3: ' Qui enim

omnium sunt spirituales patn>s, quomodo sub alinrum pot«state consistant ? ' The

meaning see.ns to be that not only the Holy Father, the spiritual father even of the

emperor, is freed from the patria potestas, but also the mother, i.e. the Roman See, and

their descendants, i.e. bishops and priests.

• C!f. «MX)r«, pp. 437 f.
.

» As far as our knowledge goes, he was senator two or three times, namely in li41,

1242, and perhaps earlv in 1243 ; cf. Halphen, op. oil. pp. 162, 176.

• This whole paragraph and several of those to follow are obscure.

• As a child, he was offered to S. Francis ; cf. Sternfeld, Der Kardtnal Johann

Oaetani Orsini (R>rlin, 19<)r,), pp. 2 f. ; K. Mann, The Lives of the Popes, xn. 64.
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cecidisst-a vestraquei* verba <= rata ° et siinplicia, non caduca, sed «»

effectum habentia extitisHi-, piuipercs e etiam adiuvasHo verbis ct factis

peccatores 8 peuiteiites » recoUegisse »
; ob que J tainquani deo dilectuni

in summuiu sacerdotein " vos l assumptuiu • extitisse apparet, prmcipes

* 298T inungendo m cardiuales * et » prelates creando » necnou et priueipes

seculares adinvicein concordando, iufundeiido suavitatis oleum atque

paeis. (25) ludieatis etiani P congregationein, id <i est « genteni humanani,

in lege domini et in Me divina, decretando r contra infideles et decret-

antibus « aliis adiutor astando, radiceuit in istis partibus extirpando," quod,

etsi V per v alios extitit atteiiiptatuni, effectum non potuit statuisse *
;

>

et X ex hiis Sanmelem alteram vos esse apparet. (26) Cum enim rex a

regendo dicatur " et cum labiis id v est v seutentiis regat rex, ut dicitur

in"^scripturis,3 p^ ^ic z potest etiam vilissimo iudici »» ecclesiastico hoc •»»»

vocabulum adaptari,* cum subditos«=<! habeat regere et,dd de qua ee re ee

iudex cognoscat," habeat iudicare. (27) At es tuning propne hh Cau-

tuariensi archiepiscopo regis vocabulum " adaptatur," cum facta secularia

regni habeat kk gubernare, quod patet quia ad parlamenta " regis sicut

baro alius ^^ consuevit vocari et in secularibus negociis regi "" suum

prebere ^ consilium PP et assensum ll.^ Item in questionibus, ubi "

consuetudines ecclesie inducuntur, distinguere et unam ab alia ss separare
;

item ubi " consuetudo invenitur obscura,"" cam declarare debetw ;
item "^^

in questionibus inter regera et barones ortis suum prebere consilium. PP

(28) In quibus omnibus cura regni versatur. Et propter hec "x facienda vv

barouiam" habet «»« a "bb rege,«cc hoc idd o.st feudum optinet «ee

seculare. Merito ergo"' regis vocabulo coutinetur : de bks negotiis 888

regni et hominum regni '»*'•» cognoscat et inter eos iudicet,*" ut predixi.

(29) Et quod "J vestra sanctitas supplicationibus regis et ^'^^ rcgni "^

habeat inclinari [. . . .].« (30) Quatuor hec declarant, scilicet "»'"'"

utilitas °n° ecclesie atque necessitas, meritum persone, utilitas regni,

affectio regis et populi necnon et "O" iiostulantium favor. (31) Petit

» cecidit B *> utraraque B, vitaquc T. <= verborum B, verberata V. " set B.

e et add T ' effettibus B. « et add. V. " om. T. • recoUigisse BV. 1 quod B.

k pontificem B. ' om. TV. >° iniungcndo BT. - in BT. » crcandos B.

P et B. 1 et V. ' detrattando B. » detrattantibus B, detractantibus V.

« iudicem T. " exurpando T. •>• et super B. " sortuisse T, sonsse V. " om.

BV. > et TV. ' om. T. »» et add. TV. "^ huius V. <=<= et add. del. B.

dd cum add. TV. «« quo B. " cognoverit B, quid add. T. «« Actum T.

hh propriis T, proprius V. " vocabuliH T. JJ adaptnt T. "k habeant V.

11 parliamenta B, lamenta V. ""n aliis T. "" secundum add. V. "» om. TV.

PP concilium B. ii assessum T. " in add. T. " aliam B. " nisi T.

u"om. B. vvhabetTV. «« om. BT. "" hoc B. w faciendo B, faiiendam T.

^* baroni cum T.

eee om. BT.
HI iu/iudicet B.

inn sanctitas T.

aaa om. TV. ^bb om. B. "^"c regere B.

'" om. B. *** denegatus T, et negotia V.

JJi quia B. '''''' om. B. m om. B, regno T.

ooo om. V.

'"11 hec T.

iihh om. B.

mmm om. T.

1 This passage, too, is anything but clear.

^ Cf. Augustinus, Civ. Dei, v. 12; Isidorus, Etymol. ix. 3, 1 ; 5. Hellmann,

Sedulius Scottus (Munich, 190C), p. 25, 7.

' Prov. xvi. 10 and 13.

* This is reminiscent of Pseudo-Clement ; cf. supra, p. 436, n. 3.

' On the baronial status of the English bishops, cf. supra, p. 436, n. 7.

' Here seems to be a gapin the text (not in the manuscripts) which originally must

have contained some reference to the postulation of Robert Burnell ; see next note.
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itaque » a vobis, sanctissime pater, subditus vester devotus et filius,

rex Anglie, pro se et universe populo Anglie " postulationemprenominatam^

de Batensi c episcopo in Cantuariensciii " archiepiscopuin legittime cele-

bratam per < vos e a])probari et ' contirmari, ut ad 8 instar regis " iudicet

inter eos.'

» petit. Itaque BV. " anglicano TV. « baptensi T, babtensi V. <i carturien.

sem T, cantariensem V. " om. TV. ' et«t B. « om. V. " om. V.

• franciscus accursi add. B.

1 This has not been mentioned before and seems to refer to the part of the address

omitted ; cf. supra, pp. 435 f.
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SoE.srset Club,
4:. Eeacon S-treet,

Eotttcn, I!assdchu»ett8

:5 July, 1942.

ify dear Ksxto,

Her
I send on tc ycu.

at last is a letter frc:i Ed-ards, part of which
I have just vrritten him that so far as I aci con-

cerned, the cki^ngee are all right; but that if you have siny cc-ix...ent8

you Trill send theiL on to hie yourself. I an gef-lnj^ a little tired
of Francis, and I shall be glad to 8e=* the thing in print ^uam prinium.
Unless he hears free: you he r-ill go ahead. I have asked him to send
proof to you at £434 Ridge Hoa^ (I asiume you £.re staying on in Cal-
ifornia) , since I may be drafted any day now. If I am about, you
can send it on ro me here to lock over.

A nice letter from l!aurice came in the same mail,
thankin^, me for some cigarettes I sen": him. H^ complained about the
lack of whiskey and other potables, and said there -'as no gossip exc-
cept that a FellAw of ChCh had cited a Fello-7 cf another coi:eg3 as
coresj:ondent in divorce proceedings - ''all very amicable''.

Have a nice sumiier. I have ^^.c-. -Cu.r back from ten
days in l^aine in order tc close up my rooms in Lo'-ell Hcube.

yrs ever.
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blue pericil to soTii.

accept the chanf:e£

... „ ... .;U

t. I

est.

^'vllli^g to

ar'ej-

.1.^-1- -.. . tl'e ooncluuin^- 'Ortion of Sect. II of the Eirticle .

you seem to me to react far too much significance into Accui- etorical

V -ile on crusade, or .

haa ueexi aa black as hell, his s WOUJ.U

much whethei-

fore cut c

V- '

'-pretatier.
:" pp. :.

~ of ^-itr , ..._,. :

is SLlreadv m-

J..

meai'iing is really sound.
the tor^j of p. 18, ai'i-

I dru'^t ver^

ere-

2, I. IL .

more literal.

the ij. Latin for .yo'or tr of the

the jurisdictio _. ^. .-^.^..^, ^ ._ ancestor
sing

recon: .id in its entirety the repul^lic, -wiiich yras as it -were de;. rived
of its --.r^t chapter.'

I aon't think that 'caput' car: mear. 'head' (i.e. the Pope, which is what you tare

it to meari on p. 152), for the ' quasi primo capite diminutam' in^ lies that he is
u

' "

:
~ a DC'

•
> •

- . -ity of the .

miles bone, surely that juri
'

. . -iblic

words than to attempt a tr-i

lines 4-71 have cut c

3t. ^eter' .ca

the lOCth
.-3 Dy the 'lirst chapter',

its

-:i)ce '1-ior can ikccursius absence oi' a
'

'
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The Problem of Medieval World Unity

by Ernst H. Kantorowicz

Tho slogan of Medieval World Unity, Avhatcvcr may have been its

origin, has been popularized by the School of Romanticism.

Those were beautiful, brilliiiiit times when Europe wns one Christian country,

wlion one Christendom dwelled in this humanly shaped continent, when one

great unity of action Joined together the remotest provinces of this broad and

wide spiritual empire.

With these words the German Novalis begins his treatise on Chns-

tendom or Europe, written m 1799 ; and in 1800, Fichtc would echo

:

''The people of the new Christian Europe can be looked upon as one

nation."

The enthusiasm for the Middle Ages, a period then rediscovered, did

not always carry llomantic minds to those lofty abstractions, and the

strong antipathy toward the "Dark Ages," fostered by classicisn^i and

enlightenment, put on a wliolcsomo brake. Nevertiielcss, it gradually

became a commonplace to maintain iliat (he IMiddlo Ages, for all their

wars and profound discords, represented a pattern of world unity and

uniformity which had since been lo.st. Scholars and popular writers

liked to emphasize that Europe, owing to tho one faith professed by

all, represented one great family of nations guided by either emperor

iind pope together or by tho Holy See alone ; that there was a common-
wealth with customs and institutions alike in all countries and a lan-

guage—Latin—common to all, with letters and learning on common
ground and with a con^mon foreign war, the crusades, which made
the diverging ambitions converge in one great common task.

This, approximately, was tho image of ^Medieval World Unity
which ihe llomantic School passed on to the following generations.

Even llanke, though himself not a llomanticist, succumbed to this

spell; infatuated with his conception of the commonwealth of Ro-

manic and Germanic peoi)lcs, he, too, went as far as to use the expres-

sion of a "Romailo-Gcrmanic Nation."

Today, the historian finds it didicult to defend the caso of Medieval

World Unity on similar lines and in a similarly sanguine way. With
some reservations he might be willing to admit that Western Europe
appears, from a very distant point of view, as an entity, despite its

serious and dangerous cracks. Cracks cause a pot to leak and prevent

it from performing its task of holding liquids, but are no objection to

the fact that even a cracked pot is still a pot. Yet the historian will

31
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vencnu-udy refuse to acknowlcelgo the mudi-h^Hocl unity of lungun^'o

e and lourning, of custon^s, education and cn..sadn.g spu.t o

oven ot ccclesiasticui num.ers, as soon as he t.ke.u.to account

Grc o-Slav conuuonwoalth of n.Uions con(ofed "> 1 .V^"" '

tt".

is to say • the, fascinating conception of Medieval World Un.ty col-

lupL and a mirage dissotvcs whp the don.o of Santa Sophia nses on

''Thot'orian, today, cannot dismiss Byzantium as an intellectual

parenthesis. He will not exclude from his account that I^urope be-

fol^rie Adriatic Sea, draw a frontier or establish

^^^^^^
customs port at Venice, and ignore the ^^^^tcnco of South^Eastc^^^^

Europe even to preserve belief in a "Medieval AVorld Unity. We

cannot simply forgot that Constantine's creation of an Empire-

Cluul his n^ion of lloman Empire arul Christian Quirch served-

S due Alterations and due forgeries-as a basis for pol.Uca^ tlin c

in- and actin- during the ISIiddle Ages until roughly 1300 A. D., until

in^the West the "Byzantine style" was abolished in every respec In

essence the medieval western world produced no one new political

ut on to surpass, to improve or to replace that of Constantme;

he Carolingian or Ottonian Empire-Churches as well as the Grego-

rian Church-Empire are only paraphrases of the Constantiman tune.

Byzantiu.n belongs to "our world," although the disparity of Ro-

mano-Germanic West and Greco-Slav East may defy every ettoit to

construct a world unity. There is no unity of Eastern and Western

customs or standards; there is no urdty of langiuige ^"^^ betters or of

*he fundamentals of education. Where, if at alL has St. Augustme

his shrine in By.antine education 1 To the Western mind the v^. o

the "City of God" is basic and cannot be tliought away. But ci.d it

xerciso'anv appreciable inlluence on the East, and are -e^"f-^^
to transfer the Civita. Dei ideology to Ey^f^^t"^^^°"*l^\^,°"^/,,

^^^ s

mention a unitv of political matters, even the unity of the Church is

Tmost probleniatic and delicate matter. Shaky ever since the Icono-

clast Struggle, at the breaking point in the ninth century, and dehmtely

b^ken in the eleventh when the Reform Papacy launched anew

the ship of St. Peter, the ecclasiastical union remained a dream and

only the schism between East and West survived.

Thus, we seem to have run a car with a fragile cargo of Workl

Unity at full speed in a blind alley. For this is the impasse: We

have to admit that the Greco-Slav commonwealth belongs to Europe

hut in so doin<r we realize that World Unity has gone to pieces It

s no longer a pot, leaking perhaps and full of cracks b.vt stil a

pot, that ^e hold in our hands; the potsherds have ^cfimtcy alien

asunder while we face the intricate question: "Is a handful of pot-

sherds still a pot?" The housewife, rightly, says "No" and throws the

u u u u
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pieces into the garbage. The archaeologist, rightly, says "Yes,"

gathers the pieces from the garbage, puts them into a glass case and

visualizes the pot as an entity although in reality it is not.

The Middle Ages stood by the archaeologist. His ability to look at

mere fragments in a glass case and yet see the whole vessel as it should

appear and to forget completely its fragmentary state, this ability was

native to the medieval mind. It is the main feature which the lio-

mano-Germanic nations have in conunon with one anotlier and also

with Byzantium. Therefore, if it be our desire to defend the myth

of Medieval World Unity, we should remember that indeed tliis unity

was myth, nay, that it was this very "Myth of Unity" which Eust

and West alike professed. In other words, the "Myth" is the seem-

ingly nebulous though yet quite solid substance of iledieval World

Unity.

This is not really surprising. The medieval mind set the Wliolo

before the parts and found it easier than we do to acknowledge a to-

tality, even an imaginary one. The absence of unity was considered a

momentary defection which could be overlooked because sooner or later

the unity would have to be.restored. A united world was indispen-

sable for achieving that state of perfection which, it was generally

recognized, would be established just before time ends and doomsday

dawns. Thus, the medieval Myta of World Unity has a predomi-

nantly messianic or eschatologicnl character. Against this back-

ground the myth stands out and becomes almost reality.

Medieval World Unity was a part of the Christian eschatology,

and therefore does not refer to this earth and its surface alone; it em-

braces tac whole depth of Space and is in fact a Unity of the Uni-

verse. This consideration should prevent us from confounding medi-

eval ideas of World Unity Avith r^odern ideas of International Unity.

"International," the word in itself, proceeds from a negation, from the

desire to rule out and bridge the differences pi'cvailing between the

peoples living on the surface of tins globe. Medieval thought started

out from the affirmative. The Whole was not achieved by adding the

parts but it was set before the pai-ts. Men visualized the universe as

one articulated totality which embraces Earth and Heaven alike. In-

dividual and community, both appear as organic members of the cos-

mos. They had their places assigned within the totality of Space

and had their functions assigned within the totality of Time. The
unity of the universe, which today wo find difficult to envisage, was
definitely an a jniorn of medic-\al imagination. From the outset,

thei'efore, we miss the essential point if we do not account the Medi-

eval World Unity to encompass Earth as well as Heaven, with the one

referring to the other, reflecting the other, and flowing over into

the other.
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This idea of World Unity is neitiicr purely transcendental nor

purely material. It dwells in the stratum of thinner air in 'vhich

medieval Realism and medieval Sacramcntalism have their cbode:

or else it may be called reasonably a part of that "Christian Myth"

whoso relationship with "Christian History" has recently been dis-

cussed by Lynn White in a brilliant and suggestive way.

Tlie Unity of the Universe : a great myth it is, a myth which East

and West have in common. It manifests itself daily in the eastern and

western churches alike, despite the profound differences between the

rituals. Daily, at the solemn cntraiico of the clergy bearing the Gos-

pel, would the Eastern Church pray

;

Cnnsc that with our entrance, there may be an entrance of Holy Angels,

ministering together with us, and with us glorifying thy goodness.

And the Western Church beseeches God that he may send his angels

to carry to the celestial altar the gifts laid out on the altars on earth.

When the hymn of the "Thrice Holy" is chanted, the visible Church

is chiming in with the "never silent glorification" of the celestial

beings, and the "Holy" is echoed by ivnimatc and inanimate nature, by

beast, birds, and insects, by mountains and stars, rivers and valleys,

so that the universe—not the surface of this earth—becomes a har-

monious and articulated One that choruses with the chant of the

Church and is tuned Avith the chant of the celestials. Accordingly,

in the eucharistic preface, which precedes this hymn, man is styled a

"Citizen of the Universe" (Koa/:ioiroXiT7js SlvOpwtos) and the "Adorn-

ment of the Cosmos" {nbaiiov nSafiOs). •

In addition to this active flowing-over of the one sphere into the

other, the visible Church, in a more static way, is also a reflection of

the Celestial Jerusalem. And as the City of Heaven is but one and

undivided, therefore its likeness on earth should display undivided

unity, too. For unity is of God, and division or conflict is the work

of Lucifer. Hence, the early Church would ask God to bring together

his Ecclesia "just as the bread has become one from many grains grown

on many hills."

Bring them together from every people and every country and every town

and every hainlet and every house so as to form one living universal Church.

Soon, however, Eastern and Western Qiurches would pray less timidly

and more triumphantly

:

Jlc mindful, O Lord, of thy Holy Catholic and Apostolic Church which is

from end to end of the Universe.

Here the universal unity of the Church, which the faithful hope will

bo established at the end of Time, is anticipated as a spiritual reality

within Time. And yet the Church is not heedless of the great variety

of Churches—Roman and Gallican, Byzantine, Syrian, Egyptian,

Armenian, and others—and consequently would pray also

'..Mki^imih
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for the peace of the whole world, nnd for tlie welfare of the Holy Churches

of God and the Oneness {hoiint) of them all.

The diversity of the Churches and the oneness of the Church—both

are realities, though realities of a different kind which do not exclude

each other. Accordingly, Charlemagne—in the Librl Garolini in

Avhich he fights the Byzantine decisions concerning the veneration of

images—would stress the various Churches in all parts of the world

and yet, almost in the same breath, reproach the Greeks for having cut

the vinculum ecclesiasticae nnitatis.

What is true for the Chui-ch is true for the people. In the early

Western Church avo find the prayer

:

God, who hast made the diversity of all peoples to bo one In the confession

of thy name, give us tlie will and the power to do what thou hast prescribed,

that in thy People called to eternity there be one faith of mind and one piety

of action.

Here the factual diversity of peoples is set against the cschatological

unity of the One People, the unity for' which the Western Church

prays also in the Orafioncs solcmnes, the ancient litany still sung on

Good Friday and containing intentions

for the Heretics and Schismatics that they may find their way back into

tlie Church

;

f(ir the unfailhfnl .Tows that finally thoy may rocncni/o llu' Lord;

and for the Pagans that thoy may forgot their idols and be converted to the

faith of the living God.

On these intentions, almost to the letter, there draw the hundreds of

politico-messianic prophecies, prognostications, and Sibylline oracles

which p(iVjVade medieval literature and which promise the ononcss of

this world to be effectuated before the break of the Last Day.

The materialization of these hopes and expectations was the task

not only of the Church but also of the secular power. For a third

time, wo encounter the twofold reality of oneness and diversity.

Eastern and Western rituals have the following prayer in common:

We pray for our most Clu-istlan Emperor, that God may subdue to him

all the barl>arous nations for the sake of our perpetual peace.

This reminds us of the very complex problem of the Roman Empire,

providentially established ad prardhationcinEvnuf/clii, ;ind of its mis-

sion to safeguard univer.sal peace, to renew the World Unity and thus

to prefigure on earth the world dominion of ihe transcendental cos-

mocrator. Needless to say that the Cluirch, at least the Western,

would have been terrified at the atlempt of any monarch to subjugate

in fact the "whole world." Even Charlcmagiie was almost too heavy

a burden for the Church. And yet, the idea of that Avorld unifica-

tion was fondled inccssnntly by the Church and exercised a perma-

nent spell upon (ho minds of people. !Most suggestive, in this con-
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ncction, is a nlnlh-ccntury prayer, probably from_S_t.G^iill, where w^

find the words

:

'

j

Holy Trliiltv, extend the Roman Empire lo the remotest boundiirles of the

earth- lot Its shores be washod by the Ocwui that glnls its borders . .
.

But our princes may so rule l.i (his world that the world shall not rule over

them.
'

The plural "princes" does not seem to refer, at leost not here, to the

plurality of the Byzantine Emperors, but to the variotis kings and

princes riilinf,' wilhin the imaginary Roman Empire. Hence, in addi-

tion to the multitude of Churches and the one Church, to the multi-

tude of nations and the one People, we find hove the multitude of

princes and the one and universal Koman Emperor, all of them joined

together wit^'out effort.

It is obvious that the conception of World Unity has nothing what-

ever to do with what today would be called reality. In East and

West alike, tlie Roman Empire was not considered a political unit but

a supra-political idea, an almost sacramental entity. Therefore it

makes no difference whether this Empire be called Roman or Chris-

tian. In fact, from the ninth century^it became the custom, at

least outside of the City of Rome itself, to pray for the 'Christian

Empire" and not for the Imperium Romanvm and to entreat the God-

head for the victory of the "Christian army," the exercitus CJms-

tianm, althougli politically a Christian Empire existed as little as a

Christian Army. Mythically, however, ov eschatologically, these were

nevertheless realities. I'hus, for all the variety which the physical

evo pevceivo.'; n'>d which reason does not deny, the spiritual eye would

always be alxe to view the Oneness as the truer reality.

The vision of the unity to come proved stronger than the percep-

tion of the disparity to be, and general convention made it easy to

establish spiritually that which did not exist materially. Examples

offer themselves by the hundreds. Wo need think only of All Souls'

Day, that most popular feast introduced by Odilo of Cluny, and its

universal unity of souls, hapless and unredeemed, that dwell in a

plane between the planes of Heaven and World. Or, we might

think of the idea of spiritual kfnship, of the cognatio spiritualis,

which universally comprised the clergy and also the kings. All

monks are fratres, all bishops are brothers to one another as well as

to the pope who, in turn, is recognized as their spiritual father. The

Byzantine Emperor would address the Frankish monarch his "spir-

itual brother" (Tr^ei^juariKos d5eX06s) and would stylo minor rulers,

such as those of Bulgaria or Armenia, his "spiritual children"

(7rv«u/.aTud r.Kva), a usage replaced or augmented in later times by a

likcwiso hypothetical blood relationship and the mutual application

of coiisangumeus, "Cousin." Or, we may think of the universality

fit
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of spiritual punishment found in the formulae of penalty in thou-

sands of papal, imperial or royal charters, that senlciitia ternhiliii

according to Avhich he that infringes the rights granted in a charter

incurs "the wrath of Almighty God and all the saints . . . that

ho be condemned to suffer with the devil and his most bloody GpIen->^

dors and with Judas, the traitor, the eternal sea of flames." This
indeed is a language comprehensible to both East and West, and it is

significant of the general changes of mind that this spiritual con-

demnation should be abandoned in the thirteenth century and be
replaced by the more local but more eifective indigriatio imperatoHs
{vel regis), the emperor's or king's indignation.

There are countless other ways to illustrate the nature of Medieval
World Unity. The Byzantine claim to represent the lloman world
empire and the proud title of Byzantium's soldiers as "champions
of the whole world {biKovyiivnt -^pbtxaxoi); similar claims in the West
developing by slow degrees in the Ottonian period, when Rome be-

came '.he ideal capital of the new empire; the effectiveness of the

imperial "Rome-idea" as a basis of the Hohenstaufen universalisra

and of Barbarossa's catchword "One Church, one pope, one emperor";
the apostolic Rome-idea, on which the papal Una sancta theory throve,

and Innocent's motto "One flock and one shepherd"—the implica-

tions 'jntil the times of Dante ;vre always the same : Medieval World
Unity, as conceived in East and West, is primarily eschatologic and
its reality is identical with the Lord's real presence in the sacraments.
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The Problem of Medieval World Unity

hij Ernst H. Kantorowicz

The slogan of Medieval World Unity, whatever may have been its

origin, has been popularized by the School of Ilomanticism.

Those were beautiful, brilliant times when Europe was one Christian country,

wlu'ii one Chiistendom dwelled in tills humanly shaped continent, when mie

great unity of action joined together the remotest provinces of this broad and
wide spiritual empire.

With these words the German Novalis begins his treatise on Chris-

tendom or Europe, written in 1799; and in 1800, Fichte would echo:

"The people of the new Christian Europe can be looked upon as one

nation."

The enthusiasm for the Middle Ages, a period then rediscovered, did

not always carry Romantic minds to these lofty abstractions, and the

strong antipathy toward the "Dark Ages," fostered by classicism and

enlightenment, put on a wholesome brake. Nevertheless, it gradually

became a commonplace to maintain that the Middle Ages, for all their

wars and profound discords, represented a pattern of world unity and

uniformity which had since been lost. Scholars and ])opular writers

liked to emphasize that Europe, owing to the one faith professed by

all, represented one great family of nations guided by either emperor

and pope together or by the Holy See alone ; that there was a common-
wealth with customs and institutions alike in all countries and a lan-

guage—Latin—common to all, with letters and learning on common
ground and with a common foreign war, the crusades, which made
the diverging ambitions converge in one great common task.

This, approximately, was the image of Medieval World Unity

which the Romantic School passed on to the following generations.

Even Ranke, though himself not a Romanticist, succumbed to this

spell; infatuated with his conception of the commonwealth of Ro-

manic and Germanic peoples, he, too, went as far as to use the expres-

sion of a "Romano-Germanic Nation."

Today, the historian finds it difficult to defend the case of Medieval

World Unity on similar lines and in a similarly sanguine way. With
some reservations he might be willing to admit that Western Europe

appears, from a very distant point of view, as an entity, despite its

serious and dangerous cracks. Cracks cause a pot to leak and prevent

it from performing its task of holding liquids, but are no objection to

the fact that even a cracked pot is still a pot. Yet the historian will
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vehemently refuse to acknowledge the much-hailed unity of language,

letters and learning, of customs, education and crusading spirit, or

even of ecclesiastical matters, as soon as he takes into account the

Greco-Slav commonwealth of nations centered in Byzantium. Ihat

is to say the fascinating conception of Medieval World Lnity col-

lapses and a mirage dissolves when the dome of Santa Sophia rises on

the horizon.
. • ^ n x i

The historian, today, cannot dismiss Byzantium as an intellectual

parenthesis He will not exclude from his account that Europe be-

yond the Adriatic Sea, draw a frontier or establish an intellectual

customs port at Venice, and ignore the existence of South-Eastern

Europe even to preserve belief in a "Medieval World Unity. We

cannot simplv forget that Constantine's creation of an Empire-

Church, his fusion of Koman Empire and Christian Church served—

with due alterations and due forgeries—as a basis for political think-

ing and acting during the IVIiddle Ages until roughly 1300 A. D., until

in the West the "Byzantine style" was abolished in every respect. In

essence, the medieval western world produced no one new political

solution to surpass, to improve or to replace that of Constantine;

the Carolingian or Ottoniun Empire-Churches as well as the Grego-

rian Church-Empire are only paraphrases of the Constantinian tune.

Byzantium belongs to "our world," although the disparity of Ro-

mano-Germanic West and Greco-Slav East may defy every effort to

construct a world unity. There is no unity of Eastern and Western

customs or standards; there is no unity of language and letters or of

the fundamentals of education. Where, if at all, has St. Augustine

his shrine in Byzantine education? To the Western mind the idea of

the "City of God" is basic and cannot be thought away. But did it

exercise any appreciable influence on the East, and are we allowed

to transfer "the Civita^^ Dei ideology to Byzantine conditions? Not to

mention a unity of political matters, even the unity of the Church is

a most problematic and delicate matter. Shaky ever since the Icono-

clast Struggle, at the breaking point in the ninth century, and definitely

broken in the eleventh when the Reform Papacy launched anew

the ship of St. Peter, the ecclasiastical union remained a dream and

only the schism between East and West survived.

Thus, we seem to have run a car with a fragile cargo of World

Unity at full speed in a blind alley. For this is the impasse: We

have to admit that the Greco-Slav commonwealth belongs to Europe,

but in so doing we realize that World Unity has gone to pieces. It

is no longer a pot, leaking perhaps and full of cracks but still a

pot, that we hold in our hands ; the potsherds have definitely fallen

asunder while we face the intricate question : "Is a handful of pot-

sherds still a pot ?" The housewife, rightly, says "No" and throws the

THE RELIGIOUS BASIS FOR CONCEPTS OF WORLD UNITY 33

pieces into the garbage. The archaeologist, rightly, says "Yes,"

gathers the pieces from the garbage, puts them into a glass case and

visualizes the pot as an entity althougli in reality it is not.

The Middle Ages stood by the archaeologist. His ability to look at

mere fragments in a glass case and yet see the whole vessel as it should

appear and to forget completely its fragmentary state, this ability was

native to the medieval mind. It is the main feature which the Ro-

mano-Germanic nations have in common with one another and also

with Byzantium. Therefore, if it be our desire to defend the myth

of Medieval World Unity, we should remember that indeed this unity

was myth, nay, that it was this very "Myth of Unity" which East

and West alike professed. In other words, the "Myth" is the seem-

ingly nebulous though yet quite solid substance of Medieval AVorld

Unity.

This is not really surprising. The medieval mind set the Whole

before the parts and found it easier than we do to acknowledge a to-

tality, even an imaginary one. The absence of unity was considered a

momentary defection which could be overlooked Ixicause sooner or later

the unity would have to be restored. A united world was indispen-

sable for achieving that state of perfection which, it was generally

recognized, would be established just before time ends and doomsday

dawns. Thus, the medieval Myth of World Unity has a predomi-

nantly messianic or eschatological character. Against this back-

ground the myth stands out and becomes almost reality.

Medieval World Unity was a part of the Christian eschatology,

and therefore does not refer to this earth and its surface alone ; it em-

braces the whole depth of Space and is in fact a Unity of the Uni-

verse. This consideration should prevent us from confounding medi-

eval ideas of World Unity with modern ideas of International Unity.

"International," the word in itself, proceeds from a negation, from the

desire to rule out and bridge the differences prevailing between the

peoples living on the surface of this globe. Medieval thought started

out from the affirmative. The Whole was not achieved by adding the

parts but it was set before the parts. Men visualized tlie universe as

one articulated totality which embraces Earth and Heaven alike. In-

dividual and community, both appear as organic members of the cos-

mos. They had their places assigned within the totality of Space

and had their functions assigned within the totality of Time. The

unity of the universe, which today we find difficult to envisage, was

definitely an a priori of medieval imagination. From the outset,

therefore, we miss the essential point if we do not account the Medi-

eval World Unity to encompass Earth as well as Heaven, with the one

referring to the other, reflecting the other, and flowing over into

the other.
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This idea of World Unity is neither purely transcendental nor

purely nuiterial. It dwells in the stratum of thinner air in which

medieval Realism and medieval Sacramentahsm have their abode,

<,r else it may be called reasonably a part of that "Christian My

whose relationship with "Christian History" has recently been dis-

cussed by Lynn White in a brilliant and suggestive way

Tlie Unitv of the Universe: a great myth it is, a my h which East

and West have in common. It manifests itself daily in the eastern and

western churches alike, despite the profound differences between the

rituals. Daily, at the solemn entrance of the clergy bearing the Gos-

pel, would the Eastern Church pray

:

Cause that with our entrance, there may be an entrance of Holy Angels,

ministering together with us, and with us glorifying thy goodness.

And the Western Church beseeches God that he may send his angels

to carry to the celestial altar the gifts laid out on the altars on earth.

When the hymn of the "Thrice Holy" is chanted, the visible Chui;ch

is chiming in with the "never silent glorification" of the celestial

beings and the "Holy" is echoed by animate and inanimate nature, by

beast, birds, and insects, by mountains and stars, rivers and valleys,

so that the universe-not the surface of this earth-becomes a har-

monious and articulated One that choruses with the chant of the

Church and is tuned with the chant of the celestials. Accordingly,

in the eucharistic preface, which precedes this hymn, man is styled a

"Citizen of the Universe" {Koa^owoXirvs avOponros) and the Adorn-

ment of the Cosmos" (k6o-;uov /c6o-;jos)

.

• ^ -u

--,'-,-, In addition to this active flowing-over of the one sphere into the

<i««<«i.i>«^h,other, the visible Church, in a more static way, is also a reflection of

'H^'^f' the Celestial Jerusalem. And as the City of Heaven is but one and

undivided, therefore its likeness on earth should display undivided

unity too. For unitv is of God, and division or conflict is the work

of Lucifer. Hence, the early Church would ask God to bring together

his Ecclesia "just as the bread has become one from many grains grown

on many hills."

Bring them together from every people and every country and every town

and every hamlet and every house so as to form one living universal Church.

Soon, however. Eastern and Western Churches would pray less timidly

and more triumphantly

:

Be mindful, O Lord, of thy Holy Catholic and Apostolic Church which is

from end to end of the Universe.

Here the universal unity of the Church, which the faithful hope will

be established at the end of Time, is anticipated as a spiritual reality

within Time. And yet the Church is not heedless of the great variety

of Churches—Roman and Galilean, Byzantine, Syrian, Egyptian,

Armenian, and others—and consequently would pray also

U^»»^.
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for the peace of the whole world, and for the welfare of the Holy Churches

of God and the Oneness (ivuais) of I hem all.

The diversity of the Churches and the oneness of the Church—both

are realities, though realities of a different kind which do not exclude

each other. Accordingly, Charlemagne—in the Libri Carolini in

which he fights the Byzantine decisions concerning the veneration of

images—would stress the various Churches in all parts of the world

and yet, almost in the same breath, reproach the Greeks for having cut

the vinculum ecclesiasticae vnitatis.

What is true for the Church is true for the people. In the early

Western Church we find the prayer

:

God, who hast made the diversity of all peoples to be one in the confession

of thy name, Rive us the will and the power to do what thou hast prescribed,

that in thy People called to eternity there be one faith of mind and one piety

of action.

Here the factual diversity of peoples is set against the eschatological

unity of the One People, the unity for which the Western Church

prays also in the Orationes solemnes, the ancient litany still sung on

Good Friday and containing intentions

for the Heretics and Schismatics that they may find their way back into

the Church

;

for the unfaithful Jews that finally they may recognize the Lord;

and for the Pagans that they may forget their idols and be converted to the

faith of the living God.

On these intentions, almost to the letter, there draw the hundreds of

politico-messianic prophecies, prognostications, and Sibylline oracles

which pxevade medieval literature and which promise the oneness of

this world to be effectuated before the break of the Last Day.

The materialization of these hopes and expectations was the task

not only of the Church but also of the secular power. For a third

time, we encounter the twofold reality of oneness and diversity.

Eastern and Western rituals have the following prayer in common:

We pray for our most Christian Emperor, that God may subdue to him

all the barljarous nations for tiie sake of our perpetual peace.

This reminds us of the very complex problem of the Roman Empire,

providentially established ad praedicationem Evangelii, and of its mis-

sion to safeguard univei-sal peace, to renew the World Unity and thus

to prefigure on earth the world dominion of the transcendental cos-

mocrator. Needless to say that the Church, at least the Western,

would have been terrified at the attempt of any monarch to subjugate

in fact the "whole world." Even Charlemagne wa? almost too heavy

a burden for the Church. And yet, the idea of that world unifica-

tion was fondled incessantly by the Church and exercised a perma-

nent spell upon the minds of people. Most suggestive, in this con-
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nection, is a ninth-century prayer, probably from St. Gall, where we

find the words

:

Holy Trinity, extend the Roman Empire to tile remotest boundaries of the

eartli; let its shores he waslied hy the Ocean tliat girds its borders . . .

But our princes may so rule in this world tliat the world shall not rule over

them.

The plural "princes" does not seem to refer, at least not here, to the

plurality of the Byzantine Emperors, but to the various kings and

princes ruling within the imaginary Roman Empire. Hence, in addi-

tion to the multitude of Churches and the one Church, to the multi-

tude of nations and the one People, we find here the multitude of

princes and the one and universal Roman Emperor, all of them joined

together without effort.

It is obvious that the conception of World Unity has nothing what-

ever to do with what today would be called reality. In East and

West alike, the Roman Empire was not considered a political unit but

a supra-political idea, an almost sacramental entity. Tlierefore it

makes no difference whether this Empire bo called Roman or Chris-

,^,^4 tian. In fact, from the ninth century it became the custom, at

least outside of the City of Rome itself, to pray for the "Christian

Empire" and not for the Imperh/m Romanum and to entreat the God-

head for the victory of the "Christian army," the exercitus Chris-

tianus, although politically a Christian Empire existed as little as a

Christian Army. Mythically, however, or eschatologically, these were

nevertheless realities. Thus, for all the variety which the physical

eye perceives and which reason does not deny, the spiritual eye would

always be able to view the Oneness as the truer reality.

The vision of the unity to come proved stronger than the percep-

tion of the disparity to be, and general convention made it easy to

establish spiritually that which did not exist materially. Examples

offer themselves by the hundreds. We need think only of All Souls'

Day, that most popular feast introduced by Odilo of Cluny, and its

universal unity of souls, hapless and unredeemed, that dwell in a

plane between the planes of Heaven and World. Or, we might

think of the idea of spiritual kmship, of the cognotio spirltv-alis,

which universally comprised the clergy and also the kings. All

monks are fratres, all bishops are brothers to one another as well as

to the pope who, in turn, is recognized as their spiritual father. The
Byzantine Emperor would address the Prankish monarch his "spir-

itual brother" (Trcei'/iaTuos d(5tX06s) and would style minor rulers,

such as those of Bulgaria or Armenia, his "spiritual children"

{KViv^iaTiKo. r'eKva), a Usage replaced or augmented in later times by a

likewise hypothetical blood relationship and the mutual application

of consanguineus, "Cousin." Or, we may think of the universality
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of spiritual punishment found in the formulae of penalty in thou-

sands of pai)al, imperial or royal charters, that sententia terrihilis

according to which he that infringes the rights granted in a charter

incurs "the wrath of Almighty God and all the saints . . . that

he be condemned to suffer with the devil and his most bloody splen-

dors and with Judas, the traitor, the eternal sea of flames." This

indeed is a language comprehensible to both East and West, and it is

significant of the general changes of mind that this spiritual con-

demnation should be abandoned in the thirteenth century and be

replaced by the more local but more effective indignatio imperatoris

(vel regis), the emperor's or king's indignation.

There aie countless other ways to illustrate the nature of Medieval

World Unity. The Byzantine claim to represent the Roman world

empire and the proud title of Byzantium's soldiers as "champions

of the whole world {oiKovntvrii -wponaxoC) ; similar claims in the West

developing by slow degrees in the Ottonian period, when Rome be-

came the ideal capital of the new empire; the effectiveness of the

imperial "Rome-idea" as a basis of the Hohenstaufen universalism

and of Barbarossa's catchword "One ehiHMjH, one pope, one emperor";

the ai)ostolic Rome-idea, on which the papal Una mncta theory throve,

and Innocent's motto "One flock and one shepherd"—the implica-

tions until the times of Dante are always the same :
Medieval World

Unity, as conceived in East and West, is primarily eschatologic and

its reality is identical with the Lord's real presence in the sacraments.
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19. "The 'King's Advent' and the Enigmatic Panels in the Doors of Santa Sabina,"

Art Bulletin, XXVI (1944), 207-231.

EK's copy, annotated,

A. "Achter 'Tag'" (slip)

B. "Dissertptiones Pannonicae'' (slip)

C. *'W. Bouaaet" (slip)

D. "Apnntesis fUr Nikepporos" (half sheet)

E. ''^tiite Horse" (half sheet, rust colored)

P. "Adventus" (half sheet, yellow)

G, "Patriarch of Ese reitend" (slip, rello^T)

H. "Adventus" (long thin slip)

I, "Die Aegyptus" (long thin slip)

J, "Epiphanie-Advent" (half spiral notebook pa e

)

K. "Victoria vor Kaiserbildern" (half page, blue)

L, "Luigi Magnani" (half page, yellow)

M. "Santa Sabina" (half page, spiral notebook)

N. "Adventus" (idem)

0. "Adventus" (idem)

P. "Adventus: Aurelius Felicissimus" (idem)

Q. "FlUgel: Mattheus" (idem)

R. "Adventus" (half pa e, yellow)

S. "Die 'Jerusalem'" (sm?lll slip)

T. "Adventus" (idem)

U, "for transition from..." (slip, pink)

V, 7-nage letter fr'om R. Delbrueck

W, 'Kreuz voran bei Himmelfahrt" (full page, yello")

[Continued overleaf]
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X. Letter from i^isenhofer, 22 Nov 5U

Y. Letter frora Sisenhofer, 31 Jnn 53

Z. CommunicRtinn from Pnnofsky (full p ^e

)

AA. Letf-er from Georg" Petftra-', l^^May I^.^

BB. Letter from liondel (?) ^ June 1^5

CG. Letter from Fritz oqxl, "^2 March —

DD. Letter from Rudolf FSerliner, 30 June hS

EE. "Bemerkunp-en zu The K5ng's -Advent": 3 r^oges from

Rosenstock-Hussgy (?)
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THE "KING'S ADVENT"

AND THE ENIGMATIC PANELS IN THE DOORS

OF SANTA SABINA
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CORRIGENDA

p. 212a, line 13: read "cultual" for "cultural."

Fig. 23 should read "24" (with caption of 24).

Fig. 24 should read "23" (with caption of 23).

Fig. 31 should read "33" (with caption of 33).

Fig. 32 should read "34" (with caption of 34).

Fig. 33 should read "31" (with caption of 31).

Fig. 34 should read "32" (with caption of 32).

Fig. 35 : read "Salus et" for "Lucet."

p. 2 1 8b, line 10 from below: read "Salus et" for "Lucet."

p. 2 1 8b, line 6 from below: read "Salus" for "Lucet."

Fig. 38 should read "39" (with caption of 39).

Fig. 39 should read "38" (with caption of 38).

Fig, 44 should read "45" (with caption of 45).

Fig. 45 should read "46" (with caption of 46).

Fig. 46 should read "44" (with caption of 44).

p. 220b, line 1 1 from above: read "Fig. 38" for "Fig. 39."

r—I—A^

I. BeNEDICTUS QUI VENIT . . .

^HE Rituale Romanum includes a collection of

prayers known as the Ordo commendationis ani-

M mae} This is the Office of the Dying. Framed by

the Litany of the Saints, with which the Order opens, and

by a number of litany-like supplications, which form the

transition to the Lessons and Psalms, there is a group of

three famous orisons. Of these, the first and second are old

;

they can be traced back to the Sacramentaries of the eighth

century. The third is of a more recent date. As Saint Peter

Damian is said to have inspired its setting, the prayer can-

not antedate the eleventh century.* Although composed at

different periods, the first prayer and the third are never-

theless in a close inner relationship. Both refer to the jour-

ney of the soul, the one to the departure, Projectjo, from

this world, the other to the arrival, Adventus, in heaven.

The wishes for the arrival are clothed in the following

words:

May your soul, which is departing from the body, be met by

the brilliant host of Angels, may it be received by the court of

Apostles, welcomed by the triumphant army of resplendent

T. The sources of the various prayers of this Order, which is also

found in the Breviary, are studied and carefully analyzed by

L. Gougaud, "fetude sur les Ordines commendationis animae,"

Efhemerides Liturgicae, xlix, 1935, pp. 3-2?- For some of the

pre-Christian as well as Early Christian background see Arthur D.

Nock's "Postscript" to the study of C. B. Welles, "The Epitaph of

Julius Terentius," Harvard Theological Review, xxxiv, 1941, pp.

103-109.

2. The interrelation between a letter of Peter Damian (Ep.,

viii. Mi Migne, Patrologia Latina, cXLiv, col. 497) and the

prayer Commendo te is evident though the proportion of depend-

ency may be disputed. V. Thalhofer and L. Eisenhofer, Handbuch

der kathoitschen Liturgik, 2nd ed., Freiburg, 191 2, II, p. 460, as-

sume that Peter Damian was familiar with the prayer. Gougaud,

op. cit., pp. I 2 ff., maintains that the prayer "est formee du texte

d'une lettre de saint Pierre Damicn," and he proves that the prayer

was introduced into the Order very late, probably not earlier than

the 1 6th century. Nock, op. cit., p. 106, emphasizes that the ideas

found in the prayer are indeed very old. There is reason to believe

that Peter Damian depended upon a "vocabulary" current in the

West at the latest since Carolingian times when the categories of the

Martyrs, surrounded by the lilied array of rubiate Confessors,

greeted by the jubilant choir of Virgins, and embraced by the

blessed peace in the bosom of the Patriarchs. . . .

All the ranks of the celestials, who together form the mysti-

cal body of Christ, are expected to come to meet, in a sol-

emn and formal manner, the soul which is guided to the city

of heaven by Saint Michael, the Christian Psychopompos.

Once more, at the Exequies, this dignified meeting is re-

membered when the clergy sings "In paradisum deducant

te Angeli: in tuo adventu suscipiant te Martyres et perdu-

cant te in civitatem sanctam lerusalem.'" The soul's ar-

rival after its long journey is visualized as a transcendental

entree joyeuse into celestial Jerusalem.

The idea underlying these prayers is very old.* The

punctilio of the reception in the citadel of heaven corre-

sponds to the receptions accorded kings or high dignitaries

on their arrival at the gates of a city on earth. This parallel-

ism is not accidental. The modern mind, probably under

the influence of conceptions of the Renaissance, may think

of the honors due to the "Majesty of Death," and so find

the royal honors offered to the soul justifiable and appro-

Litany of the Saints, introduced in the Continent in the early 8th

century, began to pervade equally poetry, liturgy, and even the

conceptions of the secular state. For an example, see infra, note 7.

3. See, in the same Order, the prayer Delicta iuventutis: "Sus-

cipiat euin sanctus Michael Archangelus Dei, qui militiae caelestis

meruit principatum. Veniant illi obviam sancti Angeli Dei et perdu-

cant eum in civitatem caelestem lerusaleni." For the earliest version

of the prayer, see Migne, Pat. Lat., CLl, cols. 925 f., and Nock,

pp. 103 fl. The prayer of the Exequies as quoted above was intro-

duced in the loth century; cf. Gougaud, in Jahrbuch fiir Liturgie-

•wissenschaft, vil, 1927, p. 301, no. 320.

4. Likewise old is the opposite idea, namely, that the phalanxes

of demons come to meet the soul. See M. W. Bloomficld, "The

Origin of the Concept of the Seven Cardinal Sins," Harvard Theo-

logical Review, XXXIV, 1941, PP- i^' 5-) especially p. 126, the

Vita S. Joannis Eleemosynarii, chap, xl: ". . . obviant ei (animae)

cum ascenderit a terra in coelum chori daemonum, singuli in pro-

prio ordine. Obviat ei chorus daemoniorum superbiae, investigat

earn, si habeat opera eorum. Obviat chorus spiritum detractionis.

. . . Obviat iterum superius daemones fornicationis. . . ."Migne,

Pat. Lat., LXXlll, col. 375.

n u 1

1

u O I u



208

THE "KING'S ADVENT' 209

THE ART BULLETIN i?"^

priate." From an ecclesiastical point of view it may be more

important to remember that the soul ascending to heaven

belongs to one anointed, anointed on the death-bed. A sol-

emn liturgical reception is prescribed by the Church for

those consecrated with the holy balm, and according to a

decree of Pope Honorius III of 122 l, the liturgical recep-

tion was even considered a prerogative reserved exclusively

for God's Anointed, for kings and bishops." Consequently,

a kingly reception of the soul at the gates of the celestial

city appears as "correct" and in agreement with ecclesiasti-

cal etiquette. *

In fact, the difference between the adventus regis and

the adventus animae appears sometimes as slight. A poem

Ad regem suscifiendum of the ninth century, written by

Notker for one of the numerous meetings of royalty at the

gates of the Abbey of St. Gall, impresses us by its similarity

with the prayer associated, rightly or wrongly, with the

name of St. Peter Damian.' The poet greets the king and

wishes that at his entry he may be met by the celestial militia

descending from heaven, by the chaste choir of virgins un-

der the leadership of St. Mary, by the apostles umpiring in

the agon of life, by the martyrs who are the victors in this

competition, and by the other holy ranks who raise their

voices in acclamation of the royal comer. These images, it

is true, are suggestive also of the athletic metaphors in the

homilies of St. John Chrysostom, which in Latin transla-

tion were eagerly read at St. Gall.' But they are indicative,

5. The concept of the "Majesty of the Dead" is very old (of.

infra, p. 221, note 88, the study of Haynes), but certain modern

connotations seem to stem from the Renaissance when, e.g., the cus-

tom was revived to transport the dead body in a triumphal car. The

subject seems to be as yet unexplored; cf. Leopold Ettlinger, "The

Duke of Wellington's Funeral Car," Journal of the Warburg and

Courtauld Institutes, III, 1939-40, pp. 254 S-

6. Potthast, Regesta fontificum Romanorum, 1874-75, no.

6584; Ludwig Biehl, Das liturgische Gebet fiir Kaiser und Reich,

Paderborn, 1937, p. 146. Whether the papal ordinance ever was ob-

served seems doubtful; we find in the Pontifical of Durandus

(ti296 A.D.) an Ordo ad recipiendum . . . frincipem froces-

sionaliter, and princes were not anointed in the i 3th century. Cf

.

Pierre Batiffol, ttudes de liturgie et d'archeologie chretierme,

Paris, 19 19, p. 22 ; see also the modern Pontificale Romanum which

contains, after the Orders for the Reception of Emperors and

Kings, an Ordo ad recifiendum frocessionaliter frincipem magnae

potentiae.

7. Monumenta Germaniae historica, Poetae, iv, p. 324, no. x

:

1. Ave beati germinis 2. Intacta Christi genetrix,

invicte rex et inclyte, mater honora, virginum

omnistibi militia chorum pudicum socians,

occurrat ovans celitum. tibi procedat obviam.

3. Agonithete apostoli,

victoriosi martyres

omnesque sancti ordines

semper vocent te laudibus . . .

8. J. A. Sawhill, The Use of Athletic Metaphors in the Biblical

Homilies of St. John Chrysostom, Princeton, 1928, p. 113, the "In-

dex of Athletic Terms," s.v. dyuvoScTnc. Homilies of John

Chrysostom are found in the library catalogue of St. Gall of the

middle of the 9th century as well as in that of 841-872 A.D., also

above all, of the analogies of the two receptions: both the

soul at its entry into the celestial city and the king at his en-

try into a city on earth are to be met, it is hoped, by all the

ranks of the celestials.

The ceremonial of the king's liturgical reception has

been laid down in the various Ordines ad regem suscifien-

dum? In these Orders, there are minutely prescribed the

details of the celebration: the costumes of the clergy as well

as those of the children, who always have a prominent place

at liturgical receptions; the ritual, which includes the as-

persion of the comer, his descent from the horse to kiss the

Gospels, and his censing; the chants of the clergy; finally

the arrangements for the procession of cross-bearers, bear-

ers of holy water, thuribels, candles and sacred books, not

to mention all the others who conduct their secular lord and

likeness of the Lord in Heaven under a canopy into the city

(Fig. 46)." The oldest setting of these Orders, to our

knowledge, is the one found in the Cluniac Consnetudines

of the Abbey of Farfa, which may fall still in the tenth cen-

tury although the manuscript was written about 1039."

in the catalogues of Reichenau of 822-838 A.D. and of the second

half of the 9th century; cf. Paul Lehmann, Mitlelalterhche BtbUo-

thekskataloge Deutschlands und der Schweiz, 1, Munich, 1918, pp.

80, 84, 253, 265.

9. These Orders as well as those for the reception oi bishops

and prelates, princes and queens, are as yet neither sifted nor classi-

fied, but Mr. William A. Chaney, in Berkeley, has undertaken to

deal with this subject. The fundamental study on the Adventus and

the reception of royalty in the Hellenistic and Early Christian peri-

ods is Erik Peterson, "Die Einholung des Kyrios," Zeitschrtft fur

systematische Theologie, vil, 1930, PP- 682-702 (here quoted as

Peterson) ; see also Dictionnaire d'archeologie chrettenne et de

liturgie (here quoted as DACL), V, 1, 1922, cols. 197 ff-, ^-f-

"Epiphanie"; Maskell, Monumenta ritualia ecclesiae Anglicanae,

2nd ed., Oxford, T882, 11, pp. cliv ff.; Biehl, of. cit., pp. 141 «-.

166 ff.; C. Erdmann, "Kaiserliche und papstliche Fahnen im hohcn

Mittelalter," Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven

und Bibliotheken, XXV, 1933-34, PP- n «• ^°r ^^^ J*"™" ^".''

Byzantine usage see, in addition to Pfister, "Epiphanie," in Pauli-

Wissowa, Realenzvklopddie (here quoted RE), Supplement IV,

1924, cols. 310 ff.; §§36 ff-, and A. Deissmann, Licht vom Osten,

4th ed., 1923, pp. 314 ff-, the admirable discussions of both

A. Alfoldi, "Die Ausgestaltung des monarchischen Zeremoniells

am romischen Kaiserhofe," Romische Mitteilungen, XLIX, 1934,

pp. 88 ff. (here quoted as Alfoldi), and Andre Grabar, L'Em-

pereur dans I'art byzantin, Paris, 1936, pp. 234 ff-, and passim

(hereafter quoted as Grabar) . For the Roman coinage see Paul L.

Strack, Untersuchungen zur romischen Reichspragung des ztueiten

Jahrhunderts, Stuttgart, i, 1931, PP- >i°> '3o, and 11, 1933, PP-

1 52 ff., 1 60 ff., and Jocelyn M. C. Toynbee, The Hadrianic School,

Cambridge, 1934; see also infra, note 38.

10. Paris, Bibl. Nat. Ms. Fr. 2813, fol. 457V., late 14th cen-

tury; cf. Delachenal's edition of Les Grandes Chroniques de France:

Jean II et Charles V, Paris, 1920, iv, pi. xxxiii, and 11, 1916, pp.

197 f., for the description of the Entre'e of Emperor Charles IV

and his son at Cambrai, in 1377 A.D.

11. Consuetudines Farfenses, chap. XXXII, ed. Bruno Albers,

Consuetudines monasticae, I, 1900, p. 170; also in Mon. Germ,

hist., Scriptores, XI, p. 547 i
Biehl, p. 168. The Order has its place

among chapters dealing with processions: chap. XXIX, "De pro-

cessionibus," chaps. XXX-XXXI, "De sanctorum reliquis qualiter de-

feratur . . . processionaliter," chap, xxxil, "Ad regem deducen-

Another early Order of this kind comes from the Abbey of

Saint-Yrieix near Limoges." There is reason to believe

that the codification of the reception ceremonial first took

place in monastic circles," and the great number of poems

In adventu regis, which have been handed down from the

Abbey of St. Gall, may remind us that no town or city was

visited by mediaeval monarchs so frequently as were the fa-

vored royal monasteries. However this may be, the liturgi-

cal reception as such was very much older than the codifica-

tion of its ritual. From the Carolingian period there have

been transmitted large numbers of Versus ad regem sus-

cipiendum, and among the poets of these chants we find all

the renowned names of that epoch, Theodulf of Orleans

and Walafrid Strabo, Sedulius Scotws and Hartmann, as

well as Notker of St. Gall, while other authors have re-

mained anonymous."

dum," chap. XXXIII, "Ad episcopum deducendum," chap. XXXIV,

"Item ad abbatem." The sequence of Orders has been changed in

later times, but substantially the Orders are still found in the pres-

ent Pontificale Romanum, into which they have been incorporated

apparently through the medium of William Durandus; cf. Batiffol,

op. cit., p. 22 ; V. Leroquais, Les pontificaux manuscrits des biblio-

theques publiques de France, Paris, 1937, I, pp. xiii f.

12. Paris, Bibl. Nat. Ms. Lat. 903, fol. 68, contains the follow-

ing antiphon, which is inserted between Holy Thursday and Good

Friday: "Ad regem ducendum. Benedictus deus patrum tuorum

faciens misericordiam cum domo patris tui sit dominus deus tuus

tecum detque omnes inimicos tuos sub pedibus tuis et stabiliat reg-

num tuum in pace, ut per te nomcn magnum glorificetur in sae-

cula. . . ."A facsimile is found in Paleographie musicale, Xlll,

1925, fols. 135 f., to which Professor Manfred F. Bukofzer kindly

called my attention.

1 3. According to B. Capelle, "Le Kyrie de la messe et le Pape

Gelase," Revue henedictine, XI.vi, 1934, p. 135, the Roman Bibl.

Angelica Ms. B.3.18, fol. 181, of the eleventh century, contains

an Ordo ad regem suscipiendum. The provenance of the manu-

script could not be ascertained at present. Lessons "In adventum

episcopi" (with Luke x, 1-7, as the pericope) are found in the

Franco-Roman Evangelary of ca. 750 a.d. The earliest manu-

script of this type (Douai, Bibl. Mun., Ms. 12) comes from the

abbey of Marcliiennes; cf. Theodor Klauser, Das romische Capitu-

lare Evangeliorum {Liturgiegeschichlliche Quellen und For-

schungen, no. 28), Munster, 1935, I, pp. 13', 'S* *-. 170,10- 343.

The same Lectionary contains a Lesson "In adventum iudicum"

(p. 171, no. 3 5o).The visit of royal judges or officials would natu-

rally be more important to the regular clergy than to the secular

clergy so that this instance, too, suggests the monastic origin of the

mediaeval Reception Orders, which seem to stem from the Gallican

orbit.

14. Most of these verses are found in the St. Gall Ms. 381 ; cf.

Mon. Germ, hist., Poetae, IV, pp. 323 ff., nos. viii-xii, xiv-xviii.

Theodulf wrote a poem De adventu Hludoivici Augusti Aurelianos

(814 A.D.) in Sapphic stanzas (ibid., I, p. 528, no. xxxvii) ; see

the eighth stanza, which is indicative of the performance:

"Hoc chorus cleri populique turba

Safficum carmen recinens precetur,

Det Hludovico ut deus imperandi

Tempora longa."

His famous hymn Gloria, laus et honor tibi sit, rex Christe redemp-

tor {ibid., I, p. 558, no. Ixix) is likewise an Adventus char.t to be

sung by children on Palm Sunday, i.e., on the "Entry of Christ."

For Walafrid Strabo's Adventus chants to Lothair and Charles the

The general idea reflected in these verses may be gath-

ered conveniently from a poem In adventu regis, which is

found in a manuscript of Metz of the early tenth century.'"

The eulogizing poem refers apparently to Charles the Bald

who, in the first line, is hailed "Ave sacer et alme Impera-

tor Carole." There follow the vota, the good wishes for the

emperor and his house as well as for his powerful and suc-

cessful government of the world:

The necks of all peoples shall bend to thee.

The kingdoms of earth shall submit to thee.

That ever thou mayst rule in eternity.

Heaven rejoice and Earth jubilate:

A new Constantine has irradiated this world,

A famous Charles, offspring of saints,

Whom God has elected to rule the nations. . . .

We easily recognize the timeless features of this monarch.

They are those of the Prince of Promise, of the Messianic

world ruler, and have been traditional with the image of

Christian emperors and kings ever since Constantine the

Great. The ruler is shown in harmony with the universe

which rejoices whenever he makes his "appearance," and

the city, too, that he visits is in unison with the whole cos-

mos. Thus, the little city of Metz, exulting at the felix ad-

ventus of the Prince of Peace, the Rex facificus, appears,

in that moment, as the center and navel of the world, a

timeless Zion

:

City, be happy. Heaven, rejoice!

Jubilate, Metz, at the King's Advent.

The King of Peace arrives at your gate

To bring for ever blissful joy. . . .

And those who have gone to meet the Expected One are to

join in the salutation, Benedice, benedice, benedice!^'

Bald, cf. ibid., 11, pp. 405 ff., nos. Ixiii-lxiv, and for those of

Sedulius Scotus ibid., ill, pp. 183, 217, nos. xv, Ix (see also pp.

185, 220, nos. xviii, Ixvi, De adventu Franconis episcopi). Nev

chants were composed for every royal reception, since the monks of

St. Gall boast of having received King Conrad I "novis laudibus

dictatis"; cf. Casus Sangallenses, in Mon. Germ, hist., Scriptores,

II, p. 84.

15. It is published by A. Prost, "Caractere et signification de

q^atre pieces liturgiques composees a Metz en latin et en grec au

IX' siecle," Memoires de la societe nationale des antiquaires de

France, xxxvil, 1876, pp. 209 ff. ; see also pp. 212 ff., Item in ad-

ventu presulis. The content of the manuscript and some considera-

tions not here to be discussed suggest that the emperor addressed is

Charles the Bald and not Charlemagne.

16. "CoUa gentium Tibi sternantur,

Regna mundi Tibi sub<lantur,

Ut in perpetuuin Regnes per evum.

Exulta polus Letare tellus,

Constantinus novus Effulsit in mundum,

Carolus preclarus Progcnie sancta,

Quem deus elegit Regere gentes. . .
."

The subjection of the gentes is a recurrent image in connection

with Messianic rulership; see, e.g., supra, note 12, and also the in-

tention for the emperor in the Orationes solemtus on Good Friday;

see also F. E. Brightman, Liturgies Eastern and Western, Oxford, I,
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This, with minor variations, is the type of chant sung at

the royal or imperial receptions. Sometimes the prince

would he compared to Solomon/^ Sometimes his Adventus

would be hailed as the dawn of a new Golden Age: peace

and happiness are to rule, fertility is to be his companion,

spring is to reuirn anon that the arid pastures may cover

themselves with new verdure and the meadows with flow-

ers." Or else, the Messianic note may be anticipated and

struck by the ruler himself when he announces his coming:

the chancery of Frederick II produced the most daring

manifestoes of that kind." Until the late Middle Ages this

1896, p. 407. For the title and acclamation Novus Constantinus sec

Henri Gregoire, Recueil des inscriftions ^recques chretiennes d'Asie

Mineure, 1, Paris, 1922, p. 22 ; A. D. Nock, "Studies in the Graeco-

Roinan Beliefs of the Empire," Journal of Hellenic Studies, XLV,

i9^5> P- 93> """^ *+> ^- Treitin<:^er, Die ostrotnische Kaiser- und

Reichsidee nach Hirer Gestaltun^ im /lofisc/ien /.eremoniell, Jena,

1938, p. 131, note 4. With the words "progenie sancta" (parallel-

ing, as it were, Horace's "Divis orte bonis") the poet alludes to St.

Arnulph as patron of the Arnulfingians (Carolingians). See also

Hincmar's address to Charles the Bald at the latter's coronation in

Metz, in 869 A.D. (Migne, Pat. Lot., cxxxvill, col. 740) and the

refrain

"Salve regum sancta proles

Care Christo Carole"

in Walafrid Strabo's Adventus chant for Charles the Bald, Mon.

Germ, hist., Poetae, 11, p. 406. See also A. M. Friend, "Two Manu-

scripts of the School of St. Denis," Speculum, I, 1926, pp. 67 f.

The text of the verses concluding the poem is;

"Gaude civitas, Letare polus,

Exulta Mettis De adventu regis.

Rex pacificus Advenit tibi,

Letitiain ferens Gaudiumque per evum. ..."

17. See, e.g., Sedulius (Poetae, III, p. 217) :

"Rex tuus mitis, sapiens, honorus,

Pacifer ductor Salenionis instar

Nunc venit Caesar, tuus, alma, princeps,

Filia Sion. ..."

18. See, e.g., Notker of St. Gall, in the last stanza of the poem

quoted supra, note 7 :

"Hec ipsa gaudent tempora

Floreque verno germinant,

Adventus omni gaudio

Quando venit optatior."

Or, Walafrid Strabo to Lothair (Poetae, 11, p. 405, no. Ixii) :

"Innovatur nostra laetos

Terra flores proferens:

Ver novum praesentat aestas.

Cum datur te cernere. ..."

Or, the lines of Sedulius (Poetae, in, p. 183, no. xv) :

"Hos comitetur— ainen — victoria, pompa, trophea.

Pax, ardens virtus, intemcrata salus;

Linguosi populi dextra laevaque locati

Hos primo timeant, hinc venerentur, ament;

Aurea saecla novis contexant ordine sceptris,

Disponant Francis prospera regna suis. ..."

19. Mon. Germ, ftist., Constitutiones, II, pp. 304 flF., nos. 219,

221 i
cf. E. Kantorowicz, Kaiser Friedrich der Ziveile, Berlin, I,

1927, pp. 467 ff., and II, 1 93 I, pp. 202, 289 S. See also the poem of

tone was to linger on. It predominated at the magnificent

entrances of French kings and Burgundian dukes, and the

tableaux vivants, then called "mysteries," explained by the

means of seemingly indispensable scrolls the various aspects

of the Messianic symbolism of the jellx adventus. '^'^ Time

and again it has been announced on these occasions that the

comer is the Expected One and that accordingly the city,

whose gates have been flung open to him, is another Zion."

For whenever a king arrived at the gates of a city, celestial

Jerusalem seemed to descend from heaven to earth." It is

as though, through the magic balm of the Anointed, both

king and city are transformed as they approach one an-

other; every terrestrial city becomes another Jerusalem at

the Advent of the Anointed, and the ruler at his entry be-

comes more and more a likeness of Christ. In other words,

the liturgical celebration of an Adventus reflects, or even

stages, the Christian prototype of Messianic entries, that is,

the Lord's triumphant Entry as king into Jerusalem on

Palm Sunday.

There is ample evidence to prove this assertion. It is

Marquard of Ried (Contin. Scotorum, in Mon. Germ, hist., SS., IX,

p. 625) in the praise of Frederick 11 on his entry into Jerusalem;

"Adveniente Dei faiiiulo magno Friderico

Sol nitet, aura tepet, aqua bullit, terra virescit. . . .

Jerusalem gaude. . . .

Rex quia magnificus Jesus oliin, nunc Fridericus,

Promptus uterque pati, sunt in te magnificat!."

20. In 1458, at the Entry of Philip the Good in Ghent, there

were staged tableaux of the Prophets holding in their hands scrolls

with inscriptions such as

"Ecce nomen domini venit de longinquo" (Is. xxx, 27) ; : AM *

"Ecce venit desideratus cunctis gentibus" (Haggai II, 8) ;

"Benedictus Dominus Deus Israel, qui misit hodie te in occursum

meum" (l Kings xxv, 32).

The symbolism of world-redeemer was indicated by the display of

a copy of Van Eyck's Altar so as to allude to the "Ecce agnus Dei"

and the redemption of man; cf. Jean Chartier, Chronique de

CJiarles VII, chap. 283, ed. Vallet de Viriville, Paris, 1858, ill, pp.

8off.i Otto Cartellieri, Am Hofe der Herzoge von Burgund,

Basel, 1926, pp. 57, 223. Attention may be called to the fact that

Bible verses beginning with Ecce or Benedictus are adduced prefer-

ably. The same seems to be true with reference to the antiphons in

the time of Advent, an observation intimated to me by Professor

M. F. Bukofzer. For the Royal Entries of the French Kings see

Theodore Godefroy, Le ceremonial de France, Paris, 1619; for

those of the English Kings, see Robert Withington, English Pag-

eantry, Cambridge, Mass., 1918, I, pp. 124 ff., 222 ff. ; also E. K.

Chambers, The Mediaeval Stage, 1903, II, pp. 166 ff. and George

R. Kernodle, "Renaissance .Artists in the Service of the People,"

ART BULLETIN, XXV, 1 943, pp. 59 ff- The papal entries deserve to

be studied. Pope Julius II, for example, held his triumphal entry

into Rome, after the conquest of the Romagna, on a Palm Sunday;

cf. Marino Sanuto, Diarii, VII, 1882, p. 43.

21. Cf. supra, note 17. See also the .Annalist of London (quoted

by Withington, op. cit., I, p. 125) on the Entry of Edward II, in

1308, where it is said that London appeared "quasi nova Jeru-

salem"; Annates Londinenses, ed. Stubbs, London, 1882, p. 152.

22. The Descent of Jerusalem (Apoc, xxi, 2) is of course a

very popular topic in texts, liturgy, and art, especially in the earlier

Middle Ages. For significant later changes, see A. L. Mayer, in

Jahrbuch fiir Liturgie<wissenschaft, xiv, 1938, pp. 166 ff.

countenanced, for example, by the protocol of the entry

into Rome of the Exarch of Ravenna which became the

model of the receptions of Frankish kings and German

emperors.'^'' At various distances from the cit)' the prince

was met by various delegations. At thirty miles he was re-

ceived by the judges and officials of Rome with their ban-

ners. At one mile there were lined up the Roman militias

with the patrons of the seven regions and with the school

children, who all waved palm leaves and olive branches

and sang their chants. Here the lower clergy, too, received

the prince, carrying the "venerable crosses" and forming

the solemn procession. Finally, at the steps of St. Peter's the

prince was met by the pope and the high clergy. Prince and

pontiff would embrace each other, then join hands and

walk together, the prince at the right of the pope, into the

cathedral, while the clergy and all the faithful would ac-

claim the comer and shout "Benedictus qui venit in nomine

Domini."

This acclaim, if anything, makes it quite evident that the

Entry of Christ into Jerusalem on Palm Sunday was the

prototype after which the receptions of mediaeval princes

were modelled. This evangelical prototype, to be sure, tran-

.«"" scended each individual representative of the temporal

kingship at his entry. However, the recourse to the biblical

model established also the unbroken tradition from an-

tiquity in so far as the Christian ceremonial of royal recep-

tions appears, with few mutatis and even fewer mutandis, as

the continuation of the ceremonial observed at the epiph-

anies of Hellenistic Kings and Roman Emperors. This is

23. "Sicut mos est exarchum aut patricium suscipiendum"; cf.

Liber ponlificalis, ed. L. Duchesne, 1886-92, 1, pp. 496 f. The re-

ception of Charlemagne, in 774, was not that of an emperor, .-^t

the imperial receptions the pope himself proceeded to the sixth mile-

stone to meet the emperor; cf. Paulus Diaconus, Hist. Lang., V,

chap. II, Mon. Germ, hist., Scriptores Langobardorum, p. 149,

and Liber ponlificalis, l, p. 343, with reference to the Emperor

Constans II, "cui sexto ab urbe miliario Vitalianus papa cum sacer-

dotibus et Romano populo occurrit" (a.I). 663). The reception of

Charlemagne thus was modelled after that of the exarch; it re-

mained authoritative for all imperial receptions in Rome during

the Middle Ages. Cf. Liber pont., 11, p. 88 (Louis II, in 844) and

ibid., II, p. 300 (Henry V, in 1111). See, in general, E. Eichmann,

"Studien zur Geschichte der abendlandischen Kaiserkronung,"

Historisches Jahrbuch, XLV, 1925, pp. 24 ff. The Roman ceremonial

as described in the Liber ponlificalis has clearly influenced the

Milanese Order of the Royal Reception; cf. Magistretti, Monu-

menta veteris liturgiae Ambrosianae, Milan, I, 1897, pp. 121 f., and

for the date of this Order, Eichmann, "Zur Geschichte des lombardi-

schcn Kronungsritus," W«.t/oW;iA«y<j//rAHf/t,XLVi, 1926, pp. 528 f.

The reception at 30 miles is reminiscent of the -,o stadia mentioned

by Josephus, Bell. Jud., VII, 101, at the Adventus of Titus in

.\ntioch; see Peterson, p. 694. For a strange interrelation between

mileage and apostles, see the Felician Epitome of the Liber fontifi-

calis, ed. Mominsen, Mon. Germ, hist., Gesta pontificum, I, p. 1 34,

in the Vita of Pope John I (523-526): "Qui, dum introissent

omnes . . . cum Johannew papa Constantinopoliiii, occurrerunt cis

a miliario XII in honore apostolorum [sc. omnis civitas cum cereos

et cruc«]," a passage which had escaped me and to which Mr.

W. A. Chaney, in Berkeley, kindly called my attention.

not surprising. After all, Jesus, at the gates of Jerusalem,

was received as the Hellenistic King of the Jews. Very cor-

rectly, therefore, St. John, when describing the Lord's

Entry, employs the expression Hyfantesis, while St. Paul,

when describing the Lord's reception at his Second Com-

ing, uses the word Afantesis; and the meeting of Jesus as

a child with Simeon the High Priest is celebrated in the

Eastern Church as the feast of Hyfafante {occursus do-

mini; the feast of Purification in the Western Church)."

All these terms are synonymous. They signify the official

meeting of kings or high dignitaries when they arrive at a

city and make their "Appearance," their Epiphany or

Parousia, so that both St. John and St. Paul as well as the

Eastern Church apply to the receptions of Christ the tech-

nical terms for the constitution.il welcome of royalty.

Owing to several excellent modern studies on this so-

lemnity and its constitutional background, the mam fea-

tures of the Hellenistic-Roman as well as early Christian

receptions stand out very clearly and can be easily sum-

marized."" The Apantesis, or solemn reception, was usu-

ally ordered by decree, after the magistracies of the city

concerned had passed an official resolution. The arrival of

the ruler, it is true, was supposed to evoke public joy. But

it is to be remembered that the joy may have been damp-

ened by the taxes which invariably resulted from the king's

presence, no matter whether these duties were collected un-

der the name of parousiai in Roman Egypt or were called,

more prosaically, "fodder," fodrum propter adventum re-

gis, in the districts surrounding mediaeval Rome. As re-

24. John XII, 13: ££f)X9sv cic undvTnaiv auT-J; i Thess. iv, 17:

£IC dnavTriaiv toj Kjpiej cic dcpa. For Hypapante cf .
infra, notes

73> >^3-

25. Peterson, p. 693; cf. Moulton and Milligan, The Vocabu-

lary of the Greek Testament, London, 1930, P- 53: "•
• • » kind

of technical term for the official welcome of a newly arrived dig-

nitary." Also the term Dies adventus designating Palm Sunday

would be incomprehensible unless we realize its "constitutional"

connotations; see, e.g., F. C. Conybeare and A. J. Maclean, Rituale

Armenorum, Oxford, 1905, p. 182.

26. Cf. supra, note 9, especially Peterson, who offers a valuable

collection of places and discusses the subject with all the circum-

spection to be expected of this scholar. Alfoldi's study is funda-

mental for imperial Rome.

27. For the napojaiai cf. U. Wilcken, Griechische Ostraka,

Leipzig, I, 1899, pp. 274 ff.; Deissmann, op. cit. (supra, note 9),

pp. 280 ff.; Rostovtzeff, The Social and Economic History of the

Hellenistic World, ill, Oxford, 1941, p. 1561, and A. C. Johnson,

Roman Egypt, Baltimore, 1936, pp. 620 ff. The costs did not al-

ways run as high as those of the reception of Tiridates in Rome

(66 A.D.), as then they amounted to 800,000 sestertii daily, but

were charged to the public treasury; cf. Cassius Dio, LXII, 4. The

mediaeval fodrum comprised all kinds of taxations, among these,

however, also the tax in adventu regis; cf. H. Brunner, Deutsche

Rechtsgeschichte, 11, Leipzig, 1892, p. 229; J. Ficker, Forschungen

zur Reichs- und Rechtsgeschichte Italiens, 11, Innsbruck, 1869, p. 7,

§215, and p. 309, §337; Ernst Mayer, Ital'unische Verfassungsge-

schichte, I, Leipzig, 1 909, pp. 3 i 5 S., with note 64 ("fodrum prop-

ter adventum regis et pape"). The Dissertation of Post, Cber das

Fodrum, Strassburg, 1880, was not accessible to me. In later times

the mansionaticum or gistum was linked up with the Adventus; cf.
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l.c

gards the ceremonial, it was similar to the one customary

in Byzantine and Prankish Rome. The population lined up

at the city-gates or at some distance from the city, arranged

in accordance with the political organization of a Hellenis-

tic community: the civil authorities, the soldiers, the priests

and priestesses, the gymnasiarch with the ephebcs and

youngsters, the faidonomos with the school children, the

citizens proper, the women and virgins, and finally the

other inhabitants of the town. White garments were pre-

scribed to all participants and so was the wearing of

wreaths. To carry torches, to burn incense, to pour out aro-

matic oils, or to strew flowers were traditional marks of

respect. Often we learn that the images of gods or cultural

objects were carried to meet the rulers, that the temples

were open, that sacrifices were oiTered, and that the newly

arrived prince immediately entered the main sanctuary of

the city. We find also the official chants of welcome and

the acclamations by which the ruler was hailed as "bene-

factor and saviour" (euepY^T/jc; KOi ouTyip) so that even

the Messianic note, or rather the symbolism of world-

saviourship, goes back to pre-Christian times or non-Chris-

tian customs.^*

No item that we are familiar with at the royal receptions

Dom Ursmer Berliere, "Le droit de gite cpiscopale lors d'une

joyeuse entree," Melanges Paul Foum'ier, 1929, pp. 17 ^
28 To the material collected by Peterson, whose discussion here

has been closely followed, there may be adduced a few additions.

The imperial images, when sent out to the provinces, were re-

^ ceived with the same ceremonial as the emperors in fersona; cf.

r^ Helmut Kruse, Studien zur offiziellen Geltung des Kaiserbtldes im

romUclien Reic/i, Paderborn, .93+. PP- 34 «-, who quotes (pp.

41 fiF.) an interesting Advenlus chant from a Cairo Papyrus of 566

A.D. sung at the reception of an imperial image. The ceremonial

was faithfully transferred to the reception of relics of saints {supra,

note 11) when their worship began in the fourth century and

when imperial honors were cumulated also on these objects of ven-

eration; see St. Jerome's polemical treatise Adversus Vigtlanltum,

Migne, Pat. Lat., xxiii, col. 344 {ca. 404 A.D.) ;
F. J.

Dolger,

Antike und Chrutentum, III, Munster, 1932, PP- J48 «• See also the

reliquary procession, preceded by the emperor and high dignitaries

f «<^* >« , with candles carried in their hands, in the famous ivory of Trier

,/./«*afuiC*;7 (Delbruck, Die Consulardittyclten, Berlin, 1929, N. 67, pp. 261-

7 /i.Aii/ 27°)- Constantius, when receiving the bodies of Saints Andrew,

.

'

. . ; , , Luke, and Timothy, was the first emperor to partake in an Adwn-

'^^'^t>. 'i'f
' tusoi relics, and he created a sensation by so doing; cf. Jerome, of.

!' 2- cit., Migne, Pat. Lat., xxili, col. 343- See also the homily of St.

John Chrysostom (Migne, Pat. Graec, LXIII, cols. 468 ff.) refer-

ring to the translation of the relics of St. Phocas under the Emperor

Arcadius. For the reception with torches and incense, see Alfoldi,

p. g9i Kruse, p. 39, note 4; L'Orange and von Gerkan, Der

sfdtantike Bildschmuck des Konstantimbogens, Berlin, 1939, P- 97 i

see also infra, Fig. 21, where, at the reception of Galerius, the torch-

bearing citizens as well as the deity expecting the emperor in front

of an open temple can be distinguished clearly. For the Messianic

character of the Adventus in pre-Christian times, see Alfoldi, pp.

88 f. The Soter acclamation survived not only in Byzantium (see

Nikephoros Bryennios, II, chap. 5i Migne, Pat. Graec, cxxvii, col.

,03 ; Treitinger, op. cit., pp. 23. ff.), but also the pope was gradu-

ally steeped with soteriological elements; cf. Liber pont., I, p. 451.

the reception of Pope Stephen II (75^-75?) :
"Venit pastor noster

et post Deo salus noster." Cf. ibid., l, p. 43°. for Pope Zacharias.

in the Christian age seems to be missing in the Hellenistic

orbit, although some features must be translated. The or-

der of society, for example, and its arrangement changed,

as the antique political organization was supplanted by that

of the Church.'" The insignia of the gods were replaced by

the victorious symbol of the last antique Deity, by "the

venerable crosses with which it is the custom to receive em-

perors and kings.'"" And the pagan xoanti made way for

the wooden or painted images of the saints. Even so the

similarities remain startling. In imperial Rome, Fortuna

Redux was responsible for the emperor's happy return and

arrival. In Constantinople, at least on one occasion, it was

the Hodegetria, the most holy image of "St. Mary the Con-

ductress," which was carried to meet the emperor. She

conducted him through the Golden Gate, whose inscrip-

tion commemorated the aurea saecla of bygone days, and

through the city to the temple of St. Sophia where the em-

peror attended the sacn^fice.^^

These processions and honors originally were due the

gods. In the Hellenistic Age they were conferred on the

kings. The king's appearance at the gates of a city com-

pared with, or was, the epiphany of a god. This explains the

soteriological or "Messianic" character of the ceremony, a

trait which was to outlast fifteen or more Christian cen-

turies.^"

In continuation of the Hellenistic ruler-worship there

developed the celebration of the Adventus Augtistl in im-

perial Rome." Augustus, in the great account of his ex-

ploits, devotes two paragraphs to the enumeration of all the

honors showered on him at his return from Syria in 19 B.C.

He emphasizes that by decree of the Senate part of the

praetors and of the tribunes of the people, together with one

of the consuls, were sent as far as Campania to meet him.

29. Peterson, p. 695.
. .

30. Liber font., II, p. 88. Already Guido Panciroli, In notitiam

diKnitatum, chap, xxiv, in J. G. Graevius, Thesaurus antiquitatum

Romanarum, Utrecht, 1698, VII, p. 1399D, bas indicated that the

papal and archiepiscopal privilege of displaying a processional cross

is derived from an imperial prerogative; cf. Kruse {supra, note

28), pp. 76 ff.

31. Nikephoros Gregoras, IV, 2, ed. Schopen, Bonn, 1829, I,

p. 87; Georgios Pachynieres, 11, 31, ed. Niebuhr, Bonn, 1835, I,

pp. 160 ff.; Gibbon, ed. Bury, 1898, vi, p. 465. See also, for the

Golden Gate, Robert of Clari, The Conquest of Constanttnofle,

transl. by E. H. McNeal, New York, 1936, PP- '08 f-i Strzygowski,

"Das goldene Thor in Konstantinopel," Jahrbuch des Deutschen

Archdologischen Instituls, viil, 1894, p. 5.

32. See in general Pfister, "Epiphanie," RE, Suppl. IV, cols.

310 ff.; Alfoldi, pp. 88 ff., and, for Juppiter Imperator as a model.

Max Radin, "Imperium," Studi in onore di Salvatore Riccobono,

II, 1936, PP- 23-45- Ammianus Marcellinus (xxil, 9) says bluntly

"urbique propinquans in speciem alicuius nuiiiinis"; and substan-

tially the same idea was applied to the pope, as the Liber ponttficalis

,

II, p. 446, reports: "Exierant obviam sibi [Pope Alexander III]

extra urbem . . . vultum eius intuentcs tamquam vultum Jesu

Christi cuius vices in terris regit."

33. Alfoldi, pp. 88 ff., discusses admirably the development and

growth of the Adventus in imperial Rome as well as its "Messianic"

character.

f yt't \'^jMtt iriO<^hV^OV^>^

Other decrees were passed that yearly "the day on which

Augustus entered the city [October 12] should be honored

with sacrifices by the whole population and be held sacred

for evermore." Italian cities made the day when first he

appeared at their gates, the beginning of their year, thus

starting a new era with the Emperor's Epiphany." Briefly,

Octavian's Adventus and Entry with its complex symbol-

ism of imperial world-saviourship parallels the Lord's

Epiphany and Entry into Jerusalem— a pre-Christian

Palm Sunday, as it were.

We may pass over all the other occasions when an em-

peror's arrival prompted a city to make this day the begin-

ning of a new era or when Rome indulged in celebrations

because the genius populi romani intra vit urbem.'"

As late as the fourth century, in the Calendar of 354, we

find on record the public feast-days of the Adventus Divi,

one of which (October 29) refers to Constantine's entry

into Rome after his victory of the Milvian Bridge, an event

commemorated also on the Arch of Constantine and in-

vested by posterity with a definitely religious glamour.'"

Gradually the Adventus began to be reflected in the im-

perial coinage. Coins commemorating an "arrival" first

were struck in Greece to celebrate the visit of Nero. From

Trajan onward, Rome, too, issued coins and medallions re-

ferring to an Adventus Augusti."" The designs of these

coins vary. Of Hadrian,'* who visited almost every prov-

ince of the Empire, we know a whole set of Adventus coins

showing him as he is met by the Natio, the personification

of the country which he visits: Mauretania (Fig. I ), Cilicia

(Fig. 2), Judaea (Fig. 3) and others. The Natio receiv-

ing the emperor carries a palm leaf (Fig. l), a vexillum

(Fig. 2), or else some other symbol in her left hand, while

with her right she usually offers the libation over an altar,

the sacrifice ob adventum jelicem Augusti. She usually ap-

34. Res gestae Divi Augusti, chaps. 11-12; Cassius Dio, Ll,

20, 3i Sueton, Augustus, chap. 59- Cf. Pfister, in RE, Suppl. iv,

col. 3 1 1, who compares the beginning of a new era on the occasion

of the epiphany of an emperor with the new era beginning with the

Epiphany of Christ. The custom of starting the era with the date

of a ruler's Entry lingered on until the fifth century. Gaiseric, King

of the Vandals, began his era not with his accession, but with the

annus ab in^ressu Carthaginis (Oct. 19, 439) > cf. Mommsen, "Das

romisch-germanische Herrscherjahr," Neues Archiv, xvi, 1891,

pp. 62 ff.

35. Alfoldi, p. 91, fig. 3i see also E. Babelon, "Un nouveau

medaillon en or de Constantin le Grand," MeUmges Boissier, Paris,

1903, pp. 49 ff- See Figs. 6, 7.

36. Corpus Inscr. Lat., 1, pp. 352, 3971 cf. p. 346, for the two

Adventus Divi on July 18 and 21, as well as p. 350, for a Pro-

fectio Divi on September 27. See also Babelon, of. cit., p. 51.

37. Strack, Untersuchungen, I, p. 131. See Fig. 18.

38. The Hadrianic Adventus coins have been studied most eflS-

ciently by Miss Jocelyn M. C. Toynbee in her delightful book on

The Hadrianic School, Cambridge, 1934. Fundamental, in addition

to Strack's second volume, is of course H. Mattingly, Coins of the

Roman Empire in the British Museum, iii, 1936- The reproduc-

tions (Figs. I, 2, 3, 5) are taken from Strack, 11, pi. Xlll, nos. 757.

748, 752, and pi. XIV, no. 719; cf. pp. 151 ff-

pears alone. Only Judaea forms an exception, as she is fre-

quently represented with children surrounding her (Fig. 3)

or greeting the guest with palm branches (Fig. 4). The

children, to be sure, symbolize the Roman colony, the

ludaea retuiscens, which gradually was recovering after the

Jewish Rebellion. Here, in the place of Old Jerusalem de-

stroyed by Titus, Hadrian had founded a New Jerusalem

calling it Aelia Capitolina, and it was the Greek, not the

Jewish, youth to which the design of the coins seems to

allude. Yet the question very reasonably may be raised

whether in fact it is by coincidence only that on Hadrian's

coins of Judaea children should go out with palm branches

to meet the imperial "Benefactor and Saviour of the

World" before the city where, according to the narration

of the Gospel, children with palm leaves had in a like way

greeted the Messianic King of Israel at his Entry.-*"

Another peculiarity is sometimes displayed by the Ad-

ventus coins of Alexandria (Fig. 5). Here the Natio is re-

placed by the national deities of Egypt, Sarapis and Isis.

We see an altar, but no sacrifice. Instead the god is shown

as he shakes hands with Hadrian while Isis lifts her sistrum

to welcome the Empress Sabina. It has been suggested

that the gods greet the majesties as their temple-sharing

(ouvvaoi) and throne-sharing (ouvGpovci) equals. The

suggestion has been rejected, as "the type of the emperor

meeting the god is familiar and does not imply temple-shar-

ing."" However, throne-sharing in connection with an

Adventus must have been likewise a familiar concept and a

trait well known in the Hellenistic world. Christ, after his

Ascension and at his Adventus in heaven, becomes the Syn-

thronos of God. He shares the throne sitting on the right

of the Father, and this idea is repeated later on over and

over again in benedictions for the mediaeval ruler who, it

is hoped, may share in afterlife the throne of Christ and

rule in condominium with the christus "cuius typum gerit

J>41
in nomine.

39. For ludaea renascens see Strack, 11, p. 162, pi. XllI, nos. 7? 2,

753, 755, and pi. XIV, no. 719. Mattingly, op. cit., Ili, p. clxxii,

follows Strack's interpretation, and so does Miss Toynbee, pp. 119

ff., whose discussion of "Judaea's children" here has been fol-

lowed very closely. A coin similar to Fig. 3 >» io^nA in Toynbee,

pi. v, no. 4, cf . p. 121, note i.

40. Strack, II, p. 164, pl. VI, no. 314, pl- xm, no. 743; Toyn-

bee, pp. 42 ff., pl. II, nos. 20-21. Wilhelm Weber, Untersuchungen

zur Geschichte des Kaisers Hadrianus, Leipzig, 1907, pp. 316 f-.

and Strack, loc. cit., as well as other scholars hold that the coin in-

dicates a "temple-sharing." A. D. Nock, Ziwaoc ecoc, Harvard

Studies in Classical Philology, XLI, 1930, pp. 19 f-, however, is

probably correct in not recognizing these coins (see also Toynbee,

pl XI, no. i) as evidence for temple-sharing. Toynbee, p. 43.

note 2, and Mattingly, m, pp. clxxi f., carefully avoid making

any decision in this respect.

41. The Christian version of the idea of "throne-sharing" and

the survival of this idea by transference has as yet not been studied.

It clearly survived in Bvzantium; cf. Constantine, De caerim., 11, i,

ed. Reiske, Bonn, 1829, 1, P- 521, H, P- 600; E. Kantorowicz,

"Ivories and Litanies," Journal of the Warburg and Courtauld In-
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The Alexandrian Adventus type with Sarapis and Isis

was used as a model by Commodus, though with a few

changes. The emperor stands alone, but behind him we find

a Victory crowning him with her right hand while a palm

branch is held in her left (Fig. 5a)."

Although gradually superseded by other designs, the

Hadrianic type of Adventus coins survived until the end of

the third century when Carausius, Emperor of Britain

(287-293 A.D.), once more presents himself joining hands

with a Natio, Britannia. The design is conventional, but

the legend of the coin is startling. Exfectate veni— "Come,

O Expected One" — is the motto, which betrays unmis-

takably the strength of that Messianic current and world-

redeemer mysticism that manifests itself increasingly at the

imperial Advent (Fig. 9)." Constantine the Great, prob-

ably for his Adventus in Milan in 313, had a gold medal-

lion struck displaying his profile together with that of Sol

invictus, who has the emperor's features, while the em-

peror, in turn, shows on his shield the chariot of the Sun

God and is styled Invictus Constant'mus (Figs. 6, 7).""

Moreover, Constantine's father Constantius was hailed at

the reconquest of Britain in 296 as the "Restorer of Eter-

nal Light," an acclamation found as a legend on his mag-

nificent gold medallion, which was struck at his Adventus

in England, showing the conqueror on horseback while

conquered Londinium kneels before him at the gate of the

city (Fig. 8)."

Not only the defeated Natio in her humiliation rouses

stitutes, V, 1942, p. 7 3, note 3- For the royal condominium with

Christ see P. E. Schramm, "Das Herrscherbild in der Kunst des

fruhen Mittelalters," Studien der Bibliothek Warburg 19^2/5,

1924, pp. 222 ff., and "Die KriJnung in Deutschland bis zum Be-

ginn des Salischen Hauses," Zeltschrift der Savigny-Stiftung fiir

Rechtsgesc/iichte, kan. Abt., xxiv, 1955, PP- 317 ff-. §§'+ ^"^ '7.

with reference to the Coronation Order of Mainz of the loth

century. .,

42. Mattingly, Coins of the Roman Empire in the Brtttsh Mu-

seum, IV, .940, pi. XCIX, no. 15 i
Toynbee, pp. 41 ff-, and pi. XI,

nos. 2, 3. It is not an Adventus coin proper, but the design is based

upon the "arrival" pattern.

43. After H. A. Grueber, in Numismatic Chromcle, ser. 3, xx,

,900! pi. in, no. 8. Cf. Percy H. Webb, "The Reign and Coinage

of Carausius," ibid., ser. 4, Vll, 1 907. P- 7°. and pi. I, no. 9 ;
Toyn-

bee, pp. 64 ff., and pi. XII, no. 6.

43a. Cf. E. Babelon, of. cit., p. 49-

44. J. Babelon and A. Duqucnoy, "Mcdaillons d'or du tresor

d'Arras," Arethuse, I, 2, 1924, PP- 46 ff-. and pi. vil, no. 2; Toyn-

bee, p. 65, and pi. XII, no. lo; Grabar, p. 234. no. 3. The "arrival"

here is symbolized by a ship just as in the very first Adventus coins

which were struck by Corinth and Patras for Nero; cf. B. V. Head,

Catalogue of Greek Coins in the British Museum: Corinth, 1889,

pp. 70 ff., and pi. xvill, nos. 4. «! B. Pick, in Zeitschrift fiir Nu-

mismatik, XVII, 1890, pp. 182 ff., 190. It is, however, not here the

intention to deal with the "arrival" by boat, which is represented,

e.g., in the spiral reliefs of the Column of Tr-ajan (cf. Lehmann-

Hartleben, Die Trajanssdule, Berlin and Leipzig, 1926, pp. 84 ff.,

pi. xix) and mentioned in Dig., I, 4. 5, '6. a place to which Profes-

sor Max Radin kindly called my attention. For the redeemer mysti-

cism see also the obverse of the Adventus medallion of Constantine

the Great (Fig. 6), sufra, note 35.

our attention but also the city-gate motif on an Adventus

coin. A very famous and telling example of an Adventus

with city-gate is oflFered by a bronze medallion of Marcus

Aurelius (Fig. 10). The emperor, who in the Hadrianic

Adventus series is usually togatus, here wears a uniform,

the lance in his right hand. Two standard-bearers, aquifer

and ve.xillifer, march before him; behind, a Victory holds a

wreath over the head of the Caesar. The city is Rome. To

the left, in the background, there rises the temple of For-

tuna Redux, whose worship came increasingly into promi-

nence under the emperors. To the right, we see the Arch of

Domitian through which the emperor is about to enter the

city."

It is likely that Rome on this occasion— probably in

^ y J 7^ — granted an arch to Marcus Aurelius in cele-

bration, not of a triumph, but of his Adventus after years of

strenuous warfare.^" Arches commemorating an "arrival,"

and not a triumph proper, are rare altogether; and Trt-

umfhus and Adventus, though closely related with each

other, are not the same thing.*' However, an arch had been

erected in Brindisi for Octavian on his arrival in 30 B.C.,

and if a similar building were put up in Rome for the Em-

peror Marcus, this would indeed indicate that by the second

century the Adventus had become an integral and inde-

pendent element within the imperial theology of triumph

and victory." From Trajan onward at the latest, the re-

liefs of the triumphal arches display quite often the Ad-

ventus Augusti. The panels of the Adventus Arch of Mar-

45. After Max Bernhart, Handbuch zur Miinzkunde der

romisclien Kaiserzeit, Halle, .926. pl- Lxxx, no. 6. The coin has

been discussed frequently; cf. H. Stuart Jones, "Notes on Roman

Historical Sculptures," Pafers of the British School at Rome, III,

,go5, pp. 259 ff., and pl. XXIX, no. 6 ; J. Lieglc, "Architekturbilder

auf antiken Miinzcn," Die A„like, Xll, 1936, p. 220, fig. 21. For

the emperor's solemn entry through the Arch of Domitian see also

L'Orange-Gerkan, Konstanlinsbogen, p. 79, no. i.

46. Cf. Kiihler, s.v. "Triumphbogen," RE, viiA, i, 1939. PP-

390 f., §32, who holds that the arch was built in 174 A.D., when

Marcus returned for a short time to Rome; Jones, of. cit., pp.

261 ff., seems to share this opinion. But the emperor's return to

Rome in that year is disputed; cf. Wilhelm Weber, Rom, Herr-

sclurtum und Reich, Stuttgart, 1937. P- 3<9. who denies it, and

Mattingly, iv, 1940, p. cxlvii, who leaves it an open question

whether the return was only desired or really took place.

47. Jean Gage, "La thcologie de la victoire imperiale," Revue

historique, CI.XXI, 1933. PP- ^6 ff-' stresses that in the second, and

especially in the third, century "I'avenement du prince, non moins

que ses succes militaires, doit ctre considere comme une revelation

victorieuse." The coins show the same design for Adventus, Pro-

fectio, Victoria, Gloria Romanorum, and similar subjects (see Figs.

1 3-20). Alfoldi, p. 90, calls attention to the fact th.at by the second

century the former "moderation" of the emperors relative to the

celebration of the Adventus had disappeared. Also, the Fortuna

Redux became increasingly important in imperial Rome; cf. Otto,

s.v. "Fortuna," RE, vii, 1912. PP- 37 «- Despite these similarities

it is necessary to distinguish carefully between Adventus and ?>«-

umfhus; cf. Peterson, p. 693, note 3.

48. Kahler, of. cit., p. 407. §6. for the Arch of Brindisi. The

complement to an Adventus arch is that erected for the Profectio,

cf. Kahler, p. 4>5. §». for the Arch of Claudius at Boulogne.

.. , . «j . r'-r-;,. V<r , - H-idrian Adventus Judaeae. FiG. 4: Hadrian, Resti-

F,o. , : H.d,i.n. Adv.Mu. M.u„„ni„. F.c. .
,
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Fig. 21. fj^'L^^a, Arch of Galerius Adventus

SS^lr^

Fig. 22. Constantinople, Ottoman Museum: Relief from St. John

Studion, Entry of Christ

Fig. 23. Rome, Lateran Museum: De-

tail of Sarcophag-us, Entry of Christ
Fig. 24. Ravenna, Archiepiscopal Palace: Cathedra of Maximianus, Entry

of ChriM

Fig. 25. Lu- , Entry of Christ
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Fig. 26. Rome, Hypoge of Aurelius Felicissimus; Wall Painting, Gnostic Adventus

Fig. 27. Rome, S. Paolo f .l.m. ; Bible, Entry of King Solo-

mon

Fic 28. Salonica, St. Demetriu«: Wall Painting, Entry of

Justinian II

Fic. 29. Autun, B;l)!. Muniripale; Ms. i:,, 1

Entry of a Cardinal Legate
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Fig. 31. London, British

M uscum : Tabula Ansata

from Tvre, Adventus(?)

Fig. 30. Berlin, K. Friedrich Museum; Coptic Relief from Sohag, Entry of Christ

Fig. 32. London, British

M useum : Rock Crj'stal Gem
from Alexandria, Horse-

man with Angel

Fic. 33. Amulet from Cyzicos, Solomon-Sisinnius with Angel

FlC. 33a. Windsor Castle: Dal

Pozzo Drawing of Amulet,

Flight into Egypt

Fig. 34. Amulet

from Koula, near

Smyrna, Solomon-

Sismnius witli An-

gel

Fig. 35. Justinian I, Gold MedalH; ioria Romanorum
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KiG. 4-2. Constantinople, Atnum of St. Irene. Cip-

pus of Porphyry the Charioteer, Entry into the

Circiis

Fig. 43. Hau.,ai,, ..^vlamation

Fic. 45. Rome, SS. Quattro Coronati, Wall Painting, Con-

rtantine and Pope Sylvester: Officiuni Stratoris

Fic 44. Rome, Vatican Ms. Lat. 5729, Fol.

252, Bible of RipoU, Advent of the Kyrios

PROPlt- TA F
".

Fig. 46. Paris, Bibl. Nationale: Ms. Fr. 2813, Fol. 4 5 7v, Entry of Em-

peror Charles IV
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cus, for instance, representing the emperor's "arrival" and

"reception," were used for the decoration of the Arch of

Constantine in which again the scene of this emperor's In-

gressus was given a prominent place.*" One of the most

complete representations of an imperial Adventus is ac-

tually found in a triumphal arch, in that of Constantine's

co-emperor Galerius, at Salonica (Fig. 2l).°° The caval-

cade with the emperor, who, like Constantine in his Ro-

man triumphal arch, is seated in a cart, has departed from

a city to the left and approaches one to the right, appar-

ently Salonica. At the city-gate the people come to meet

the emperor: first citizens with torches and flowers, then

soldiers with their standards. On the rocks in the hack-

ground, we recognize an open temple with the deity stand-

ing in the entrance and awaiting Galerius, head of the

"Jovian" Dynasty or even the very Genius of Jupiter.*^

The scene is flanked, right and left, by two Victories indi-

cating here, too, the close relationship between Adventus

and Victoria.

The Galerius relief is interesting because it displays at

the same time the emperor's "arrival" and the "meeting,"

Adventus and Occursus. This is not the case in the medal-

lion of Marcus Aurelius (Fig. 10) in which only the "ar-

rival" is represented. The solemn "meeting" is likewise

omitted in a type of Adventus coin which seems to be

started, under Marcus Aurelius, by a coin of his son Com-

modus. The emperor alone is pictured. He is on horseback

and salutes with his right hand (Fig. Ii)." This type is

long-lived. It is found as late as the fifth centur}' in a gold

coin of Valentinian III (425-455) riding a horse with rich

trappings. Even more impressive is the last coin of this se-

ries, an aureus celebrating the Adventus of Marcian (450-

457 ). This emperor, who may be styled the first true repre-

sentative of Dei gratia rulership, is figured, like his Western

predecessor Honorius (Fig. 12), with a halo, as had become

the custom since the late third century. The act of ad-

dress on these later coins, though seemingly traditional, is

reminiscent of what has been called the "magic gesture," a

felicitous expression for a salute midway between rhetorical

gesture and blessing.

49. In addition to Trajan's Adventus in the Beneventan Arch

there may have been yet another representation of an "arrival" of

this emperor; see the interesting discussion by Miss Toynbee, pp.

43 fF., and pi. XXlll, no. 4, on the slab in the Louvre. In the Arch

of Marcus .\urelius there were represented either two Adventus or

a Profectio and an Adventus; cf. Jones, of. cit., pp. 261 ff., and

pi. XXIV, nos. 3-4; L'Orange-Gerkan, Konstanlinsbogen, p. 185,

pi. XLVil, a-b, and, for the Ingressus of Constantine, ibid., pp.

74ff., 87ff.

50. Kinch, L'arc de triamfhe de Salonique, Paris, 1890, pp.

20 flf., pi. VI i Grabar, L'entfereur, p. 228, note 4.

51. See Mattingly, in Cambridge Ancient History, xil, 1939,

pp. 329 ff., on the coinage of the tetrarchy.

52. Bernhart, Handbuch, pi. LXXX, no. 4; Mattingly, Coins, IV,

pi. LXVI, no. 6, and pi. xc, no. 10.

53. For Valentinian, see Grabar, pi. xxix, no. 9; for Marcian,

Closely related with this group of coins showing the em-

peror alone on horseback is an Adventus of Septimius

Severus (Fig. 13)." He appears on a prancing or gallop-

ing horse, with a standard-bearer hastening before him as

cursor.

We may wonder whether this galloping horseman may

have exercised an influence on the great scene of an Ad-

ventus which is depicted on the wall of the subterranean

chamber of Aurelius Felicissimus in Rome and is claimed

as a work of the middle of the third century (Fig. 26)."

In the center, standing out against a rectangular yellow

background (perhaps the facade of a temple), a horseman

is seen on a galloping mount. His right hand is raised, not

because he performs the gesture of address or salute, but

because he holds a scroll in his hand with which he seems

to wave to the dignified congregation of men pouring out

of the gate of a city cic anavT/ioiv aiiiCi— to meet him.

Whoever the horseman may be, and whatever the city in

the stables of which we see a lonely ass, this probably gnostic

representation of an Adventus is in many respects prepara-

tory to the scenes of the Entry of Christ into Jerusalem

which begin to appear on Christian sarcophagi in the fourth

century, that is, at a time when in general the symbolism of

imperial art migrated, as it were, from the palace to the

church.'"

Attention may be called to two specimens. The famous

sarcophagus in the Lateran Museum (Fig. 23)" shows the

Entry in the right part of the front-side. Christ is mounted

astride the "colt of an ass," which despite its tiny stature

piaffes just as proudly as the chargers of the emperors at

their Adventus. A familiar gesture is the raising of the right

hand of the rider who here gives the benediction rather

than the salute. Familiar are also the city-gate, the figure

see F. Gnecchi, / medaglioni Romani, Milan, 19 12, l, p. 40, and

Hugh Goodacre, A Handbook of the Coinage of the Byzantine Em-

fire, London, I, 1928, p. 37- The coin here reproduced (Fig. 12)

after Gnecchi, l, pi. XlX, no. 10, is an aureus of Honorius which

matches the coin of Marcian. For the "magic gesture" of Sol in-

victus as adopted by the emperor, cf. L'Orange, "Sol invictus im-

ferator. Ein Beitrag zur Apotheose," Symbolae Osloenses, XIV,

,935, pp. 86-1 14, and L'Orange-Gerkan, pp. 176, 180, and fassim.

54. After Gnecchi, Iir, pi. XCII, no. 8.

55. Joseph Wilpert, "Le pitture dell' ipogeo di .\urelio Felicis-

simo presso il Viale Manzoni in Roma," Atti delta fontificia acca-

demia Romana di arclieologia, Memorie, I, 2, 1924, pp. 36-39,

pi. XX. Wilpert stresses the gnostic origin of the painting; however,

his interpretation of the horseman (Epiphanius? ) is not quite con-

vincing. The Adventus coin of Septimius Severus has been adduced

in this connection also by G. Bendinelli, "II monumento sepolcrale

degli Aureli al Viale Manzoni in Roma," Monumenti antichi,

XXVIII, 1923, p. 347> fig- 25, cf. pi. X; see also Grabar, p. 234,

note I.

56. Wilpert, / sarcofagi cristiani antichi, 11, Rome, 1952, pp.

3 1 2 f . Pre-Constantinian specimens of the Entry at least are not

known.

57. Marion Lawrence, "City-Gate Sarcophagi," art bulletin,

X, 1927, fig. 34, facing p. 27; C. R. Morey, Early Christian Art,

Princeton, 1942. P- »3 3. a"<l ^S- 'J*-
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bending the knee before the triumphant comer (Figs. 4, 8),

and the fed'tsequus— the figure following the mount (per-

haps St. Peter) — who performs with his right hand a ges-

ture reminiscent of the Victory holding the wreath over

the head of the emperor (Figs. 5a, 10). And similar fea-

tures can be detected easily in a relief from St. John Stu-

dion in Constantinople (Fig. 22).°*

The sarcophagi exhibit a type of Christ's Entry which

on the whole became traditional and here may be called

the "historical" concept, since a faithful and realistic ac-

count of the biblical narration is intended. For all that,

however, the influence of the imperial Advcntus imagery

cannot be mistaken, a dependency of which scholars have

not been heedless."" In this connection there have been ad-

duced, among other evidence, the ivory covers of the Gos-

pels of Etschmiadzin of the sixth century.®" The two covers,

though referring to the lives of Mary and Jesus respectively,

are yet interrelated through the images in the lower section

of the tablets. They both show Christ as the Gcoc in\<i;>avY\c,

as they display the two advcntus in carne and at the same

time the two scenes in which, according to the Gospels, the

Lord's kingship has been unambiguously recognized. In the

tablet of Mary we find the Adoration of the Magi who

come to worship the cosmos-child as King of the Universe.

The other tablet contains the Entry into Jerusalem when

Jesus was worshiped as King of Israel (Fig. 25)."^ The

rhythm of this Entry is closely related to a type of Adventus

coin to be discussed in the next section. There is, however,

one figure which brings the Natio coinage of Hadrian back

to our mind. In the right corner of the carving we recog-

nize— in the place of the customary city-gate— the Natio,

the personification of Jerusalem, with a mural crown on

her head and the comucofiae in her left hand, who comes

to meet the King of the Jews. And in a similar way it is the

Hierosolyma that spreads the rug before the Lord in an-

other ivory carving, in the cathedra of Bishop Maximianus

of Ravenna (Fig. 24.)."^ The borrowing from imperial im-

ages here is quite manifest.

There is yet another feature of the Etschmiadzin Entry

into Jerusalem which should not be passed over, namely

the two cursores preceding, or accompanying, the rider on

the left side of his horse. They appear as two standard-

bearers in the Adventus medallion of Marcus Aurelius

58. Lawrence, of. cit., fig. 46, and pp. 40 ff.

59. See Grabar, pp. 234 S., and fassim, on whose rich material I

here am drawing.

60. Strzygowski, "Das Etschmiadzin-Evangeliar," Byzant'm-

ische DenkmaUr, 1, Vienna, 1891, pi. I; Grabar, pp. 235 ff.

61. For the parallelism of Adoration and Entry, see also Jean

Gage, "Zrajpoc viKonoioc. La victoire imperiale dans I'empire

Chretien," Revue i'histoire et ie fhilosofhie religieuses, xiii, 1933,

p. 398, note I.

62. Morcy, op. cit., p. 262 and fig. 90. See also infra, note 87a

and Fig. 33a for the personification of Egypt in the represonta-

tions of the "Flight."

(Fig. 10), and in later representations this couple is found

quite frequently. They appear, for example, in the fresco

of St. Demetrius in Salonica where the haloed Emperor

Justinian II is depicted at his triumphal entrance into Salo-

nica in 688 A.D. (Fig. 28)."^ Also, this couple of cursores

is found in a miniature of the Bible of San Paolo of the ninth

century, where King Solomon is seen, conducted to Gihon,

place of his coronation, by Zadok the priest and Nathan the

prophet (Fig. 27).°*

These last two images are also remarkable because they

betray the reverse current of influence. The imagery of

Christ's Entry into Jerusalem, in itself moulded after the

imperial model, now begins to shape the Adventus of the

Christian monarchs. This development has been briefly out-

lined above in connection with the liturgy and with the

antiphon Benedictus qui venit, which was sung at the ruler's

reception. Now we may realize that imagery and liturgy

speak, as it were, the same language.""

It would be relatively easy to outline the further develop-

ment: to show how the ceremonial of the Adventus was

taken over by bishops and patriarchs, and how, at the re-

ceptions of these princes of the Church, above all at that of

the Roman Pontiff, the imitatio imferatoris quite logically

was blended with the imitatio Christi."^ Suffice it here to ad-

63. Grabar, pi. Vll, no. 2. I see no argument opposing the con-

jecture that this Entry should represent the triumphal Adventus of

Justinian II in 688 A.D. On this event and its importance to the

church of St. Demetrius in Salonica new light has been shed by

A. Vasiliev, "An Edict of the Emperor Justinian II, September,

6i%," Speculum, xviu, 1943, pp. 1-13.

64. A. Boinet, La miniature carolingienne, Paris, 1913, pi.

cxxv. Entries of Solomon are rare on the whole; see, however, Wil-

helm Neuss, Die katalanisc/ien Bibelillustrationen urn die Wende

des ersten Jahrtausends und die altspanische BuchmaUrei, Bonn

and Leipzig, 1922, pi. x, fig. 26, and pp. 24, 78; G. Swarzenski,

Die Salzburger MaUrei, Leipzig, 1908, pi. XXXVII, fig. 121. The

coronation place Gihon may have something to do with the annual

throne procession of Jehovah. However, we know too little about

this ceremony to seek for possible influences on other triumphal

processions in Jerusalem. See Hans Schmidt, Die Thronfahrt Jahwes

am Fest der Jahreswende im alien Israel, Tubingen, 1927.

64a. L. A. Celati, in Bollettino delta socteta Piemontese di arc/ieo-

logia e belle arti, vili, 1924, p. 99, publishes a coin of Philip of

Savoy, Prince of Achaia and Morea (i 301-1324), bearing the

legend Benedictus qui venit in nomine domini. It may be that in the

later Middle Ages Adventus coins have been struck again, but it is

beyond the power of the present author to survey the problem. A
Renaissance medallion shows clearly the Adventus design, the Em-

peror Maximilian with Mars as cursor and with Justitia and Fides

as attendants; cf. G. F. Hill, "L'ecole des medailleurs de Mantoue,"

Arethuse, I, 2, January, 1924, p. 62, and pi. xi, no. 3. The Adven-

tus type with an angel preceding is found in a coin glorifying St.

Peter's escape from prison, which was struck under Pope Clement

VII, in 1529; cf. Camillo Serafini, Le monete e le holle flumbee

ponlifice del medagliere Vaticano, Milan, 19 10, I, pi. XXXII, nos.

9-11, p. 207.

65. The problem deserves a special study. See, however, Peter-

son, p. 690, on the entry of Athanasius into Alexandria. As far as

the Holy See is concerned, the most important passages are found

in the Liber pontificatis, I, pp. 275, 390, 427, 447, and passim; see

also II, p. 446, for the emperor-like reception of Pope Alexander

duce a miniature of the late fifteenth century displaying the

Adventus of a cardinal legate, who rides neither a horse

like the emperor nor an ass like the Lord, but who is seated

on a mule like King Solomon and like the Saint Charle-

magne of the mediaeval legends (Fig. 29).""

2. ECCE MITTO ANGELUM MEUM . . .

The Benedictus qui venit . . . stands as a motto for

practically all the representations of an Adventus which

have hitherto been discussed. By this acclamation Christ

was received at his Entry on Palm Sunday; it was sung as

an antiphon to greet the Vicars of Christ, kings and em-

perors; and equivalents of this salutation— "Benefactor

and Saviour of the World"— may be read from the lips of

those represented on marbles or coins as they welcome a

Roman Emperor: the torchbearing citizens and standard-

bearing soldiers, the Countries, Cities, or Gods. We have

labelled this the "historical" concept of the Adventus.

However, the "historical" type is not the only one to in-

dicate an Adventus. In its stead we find frequently another

concept which neither anticipates nor recalls the events on

Palm Sunday, nor even alludes to them. This other type

III "quod null! Romanorum pontificum recolitur factum" (a queer

and hardly correct statement considering the implications of the

Constitulum Constantini ; cf. infra, p. 230). Pope Julius II, after

his conquest of the Romagna, delayed his triumphal entry into

Rome until Palm Sunday, 1507; cf. Marino Sanuto, Diarii, vii,

1882, p. 43-
^

.

66. Pontifical of Antoine de Chalons, Bishop of Autun (1485-

1500), in Autun, Bibl. Mun. Ms. 129, fol. loo; Leroquais, Les

fontificaux manuscrits, pi. CXI 11. For the mount of Solomon, see

III Kings I, 38; for Charlemagne's riding a white mule to Jeru-

salem, see G. Rauschen, Die Legende Karls des Grossen im it. und

,2. Jahrhundert, Leipzig, 1890, p. 119. Occasionally, however, also

the Lord is depicted on a mule, e.g., in the Gospels of Belgrade of

the thirteenth century mentioned by A. Grabar, Recherc/ies sur les

influences orientates dans I'art balcanique, Paris, 1928, p. 81. The

mount of the pope was a horse {Constitulum Constantini, §16, in-

fra, p. 231; see also Ordo Romanus I, chap. 2, and IX, chap. 6,

Migne, Pal. Lat., lxxviii, cols. 937, 1007, as well as the later Or-

dines, e.g., Ordo XI, chap. 21, XII, chap. 6, XIII, chap. 8, etc.,

op. cit., cols. 1033, 1067, II 10), and that it was a white horse is

suggested not only by images (e.g. Fig. 45) and by the tax im-

posed on Reichenau and Bamlierg to furnish annually two white

horses for the Holy See (cf. Klewitz, "Die Kronung des Papstes,"

/eitschrift der Saz'igny-Stiftung filr Rechtsgeschichte, kan. Abt.

XXX, I 941, p. 117) but also by other sources which quite often men-

tion the "albus (candidus) equus" or the "blanke perd," e.g.,

Suger, Romuald of Salerno, the Sachsenspiegel and others; cf. Rob-

ert Holtzmann, Der Kaiser als Marsdiall des Papstes, Berlin and

Leipzig, 1928, p. 8, note 4, p. 11, note 2, p. 13, note 4, p. 17,

note I. See also Gertrud Bing, "The Apocalypse Block-Books and

Their Manuscript Models," Journal of the Warburg and Courtauld

Institutes, V, 1942, p. i 54, note 1 : "Equus albus mater ecclesia est"

— with reference to the first Rider. It is significant of the intel-

lectual changes which took place in the 1 3th century that a break

in this tradition should occur under Pope Cclestine V, the Spiritual-

ist among the popes, who in 1294 at his entry into Aquila rides an

ass which two kings lead by the bridle. Here the imitatio C/iristi is

quite obvious. In 1305, Pope Clement V rides a white mule at his

coronation in Lyon; cf. Holtzmann, op. cit., p. 16, note 3.

may be called the "eschatological" Adventus. It responds

with the verse "Ecce mitto angelum meum . . .
," which

is still prescribed in the present Pontificale Romanum as an

antiphon for the reception of emperors. It figures, as early

as the tenth century, in the Order of Farfa for the recep-

tion of kings (cf. sufra, pp. 208 f.). And it is found, ever

since the tenth century, in Orders of the Royal and Im-

perial Coronations where it serves as an Introitus when the

prince to be consecrated is conducted into the cathedral and

to the altar.*"

What does this verse imply? It has been suggested that

the reference is Exodus, xxiii, 20, when God on Mount

Sinai promises Moses:

Behold I will send my angel who shall go before thee, and

keep thee in thy journey, and bring thee into the place that I

have prepared.

But this suggestion is not quite correct.'* The text in the

Pontificale Romanum shows that the antiphon refers to

the Gospels, whose writers in fact quote the prophecy of

Malachi in, i, when applying to St. John the Baptist the

words, "Behold I send my angel before thy face, who shall

prepare thy way before thee.""* The harbinger thus is con-

sidered in the Gospels as the ayY^^^oc, or messenger, of God

who shall prepare the way of Jesus, the Messiah. Accord-

67. Within the rite of the coronation the verse first appears in

the Order of Mainz, ca. 961 A.D.; cf. Schramm, "Die Kronung in

Deutschland," pp. 233 ff., 3' >• Via Mainz, the verse was received

in Rome (perhaps in Ottonian times), where it is found, later

on, in the Order of Cencius Savelli (Liber censuum, ed. P. Fabre

and L. Duchesne, i905-i9'o, I, p. i"), an<f fro'" Ro'"« it may

have wandered to Milan; cf. Magistretti, Monumenta veteris li-

turgiae Ambrosianae, I, i 897, p. i 24. In Milan we find also a clear

distinction between the "historical" and the "eschatological" entry.

When the king to be crowned is received at the gates of the city, the

procession sings Benedictus qui venit, and when he enters the cathe-

dral in procession, the antiphon Ecce mitto angelum meum is

chanted; cf. Magistretti, pp. 121 ff., and supra, note 23, and for

the Introitus also infra, note 73. The Ecce mitto is found also

in the Order of the Milanese coronation of Henry VII (1311 A.D.)

where it figures as the tenth and last antiphon to be sung before the

king arrives at the altar; cf. Mon. Germ, hist., Leges, il, p. 504.

Schramm, op. cit., p. 235, note 2, seems to assume that the Ordo

Farfensis (cf. supra, note 11) was influenced by the Order of

Mainz. I am inclined to believe that the Cluniac Order of Farfa

simply reflects the earlier, Galilean, custom which is likewise re-

flected by the Order of Mainz. The antiphon Ecce mitto as a re-

ception chant was, almost certainly, "Gallican" by origin and not

"Roman"; cf. infra, note 73.

68. Schramm, op. cit., p. 311; Eichmann, "Studien zur Ge-

schichte der abendlandischen Kaiserkriinung," Historisc/us Jahr-

buch,Xl.s, 1925, p. 33, and /W., Lii, 193^. P- 309. note 147- They

both seem to refer to the Order of Milan {Mon. Germ, hist.. Leges,

II, p. 504) where in fact Exod. xxill, 20, was sung. See, however,

infra, notes 69, 73.

69. The text of the Pontificale Romanum is "Ecce mitto an-

gelum meum, qui praeparabit viam tuam ante faciem meam" which

varies slightly from any one of the biblical texts to which the anti-

phon refers, namely .Mai. iii, i; Matt. XI, 10; Mark I, 2; Luke

VII, 27.

/ [3. ii I>
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ingly, John the Baptist sometimes is represented in late

Byzantine art with wings, that is as an angel."

This verse, when chanted to an emperor or king at his

reception, may be interpreted in two ways. Either the em-

peror himself, who is addressed, is considered the "angel"

sent by God — and this interpretation would fall in with

the well-known character angelicus of the mediaeval

ruler," or the underlying idea is that God's angel may

walk before the emperor, conduct him and prepare his way.

In this case the emperor, the christus Dei, logically would

compare with Christ "cuius typum gerit in nomine."" The

antiphon, in this case, would stress the Messianic rather

than the angelic character of the monarch: as St. John the

Baptist, who compares with an angel, is the precursor of the

Lord, so is the angel of God visualized as the forerunner—
or quite precisely as the cursor— of the Messianic king and

Prince of Promises.

The second interpretation is doubtless the one which is

correct. The emperor is not himself the angel ;
he is the

Anointed of God, and before him there shall walk God's

angel as a celestial attendant or cursor. The correctness of

this interpretation is countenanced by the immediate source

of the Adventus antiphon. Whence derives the inspiration

of chanting this verse at the Adventus of an emperor? The

answer is very simple: from the Adventus Domini. For

"Ecce mitto angelum meum ..." were the first words of

the first Lesson read on the first Sunday of Advent as the

prophecy of the Coming of the Lord. In this place the

Malachi prophecy is found at least in the Missal of Bobbio

of the seventh century and it is used similarly in other early

Hispano-Gallican Lectionaries as well. What might have

been assumed anyhow here is confirmed: this particular

antiphon for the reception of kings originated in the His-

pano-Gallican Church and not in the Roman. Rome wel-

comed the ruler "historically" by chanting "Benedictus

qui venit." The Hispano-Gallican Church received the

Anointed "eschatologically" with the Old Testament verse

"Ecce mitto angelum meum.""

70. Walter Haring, "The Winged St. John," art bulletin, V,

1922, pp. 55-40; N. L. Okunev, "Arilje, un monument de I'art

serbe du xiii* siecle," Seminarium Kondakovianum, vili, 1936, pi.

IX, no. 2, and p. 2?6; Kantorowicz, "Ivories and Litanies," pp.

71 f. The only other saint who occasionally is represented with

wings, though for different reasons, seems to be St. Francis; cf.

Beda Kleinschmidt, "San Francesco und das Purgatorium," Geiam-

melte Aufsiitze zur Kulturgeschichte Spanlens, 11, 1930, pp. 400 ff.,

and pi. opp. p. 400.

71. Its basis is probably II Kings XIV, 17-20.

72. Schramm, of. cit., p. 317- In this sense the verse is quoted in

the Adventus oration of Eustathius of Salonica when he addresses

Emperor Manuel Comnenus; cf. W. Kegel, Pontes rerum Byzan-

tinarum, St. Petersburg, 1917, p. 60, lines i 5 ff.

73. See Migne, Pat. Lat., lxxii, cols. 457 £., for Bobbio, and

ibid., col. 172, for Luxueil. In the Liber cotnicus the passage is

read' on the fourth Sunday of Advent, cf. G. Morin, Anecdota

Maredsolana, i, 1893, pp. 7 f- I" the Missale mixtum the words

For our purpose it is of some importance that the second

interpretation is supported also by imagery. Once more we

have to hark back to the imperial coins of Rome. An almost

infinite number of Adventus coins is available which show,

with insignificant variations, the following design: The em-

peror, riding a quick step and raising his right hand in the

act of address, is followed by a standard-bearing pedisequus

and is preceded by a winged cursor, a Victory of course,

who carries a tropaeum in her left hand and a crown in her

right (Figs. 7, is).'* Substantially the same type of coin

was used to symbolize the Victoria Augusti (Fig. 16), a

custom making it obvious that the Adventus Augusti has

been incorporated into the general imperial theology of Tri-

umph, Glory, and Victory. Accordingly, the same design

was stamped also on the late series of Gloria Romanorum

coins of which by far the most impressive specimen is the

large gold medallion of Justinian I (Fig. 35) with the leg-

end! -t^^^ Gloria Romanorum: a winged Victory carrying

the trofaeum on her left shoulder and, with her right hand

leading by the bridle the richly harnessed horse of the haloed

emperor. A star beaming over the lance of the rider seems

to illustrate the word "Lucet," but it has magic meaning

as well (Figs. 31, 32, 33a, 34).''

If we allow for the change from pagan Victory to Chris-

tian angel — a traditional feature of iconographical de-

velopment— it appears that the antiphon "Ecce mitto an-

gelum meum" is indeed a most suitable translation into

figure on the second Sunday of Advent (Matt, xi, 10). On the

fifth Sunday of .Advent they are found in the Lectionary of Mihin;

cf. G. Godu, "ipitres," Dictionnaire d'arc/ieologie chretienne et

de liturgie, V, col. 290, whose lists (cols. 261 ff.) offer a conven-

ient survey of the early pcricopes. It is noteworthy that some Gal- . /j.KO.'^'''

.•:'T

H > V

l<'>n/^fi

lican sacramentaries begin the liturgical year, not with Advent, but 1

with Christmas. The Advent period thus concludes, not opens, the
|

liturgical year so that adventus has the meaning of farousia and

refers to the Second Coming of Christ at the end of time; cf. Hand

von Schubert, Gesc/iiclile der christtichen Kirche im Frii/imiltelalter,

Tubingen, 1921, pp. 668 f. Rome has changed this custom, and the

eschatological Lesson from Malachi was replaced by Matt. XI,

2-10, where the Ecce mitto refers to the First Coming of Christ; cf.

Klauser, Das romische Captulare Evangeliorum, i, pp. 42. 89. > ^7.
r \U,rV

,67 f., .82 f. The pericope from Malathi figures in Rome on
y 'Mr*/* J • ,

Hvpatante or Occursus Domini (Feb. 2), and it is alluded to in " f^f V,»"*»
^^

the Introitus on Epiphany and on the Octave of Epiphany; but it
,| (^ M5^

is not connected with the Second Coming.^

74. Gnecchi, pi. cxviii, no. 2. The earliest Roman Adventus coin,

a bronze medallion of Trajan (Fig. 18; ibid., pi. xxxvill, no. i)

displays likewise the procession ; but Felicitas, and not Victoria, pre-

cedes the emperor; cf. Strack, I, p. 130.

75. Gnecchi, pi. CVI, nos. 5-6. See, in general, Gage, Rev. Htsl.,

CLXXI, 1933, pp. 26 ff. Other triumphal representations are closely

related to this pattern; see, for instance, H. v. Fritze, "Die

Munzcn von Pergamon," Abhandlungen der Berliner Akademu,

1910, Abb. 1, pi. VII, and many other similar coins which, how-

ever, shall not be discussed here.

76. Grabar, pi. xxviii, no. 4; cf. pi. xvii, no. 2, the Silver Disc

from Kerch. Mrs. Arthur Strong, Apot/ieosis and After Life, New

York, 191 5, p. 109, styles the medallion directly an Adventus; so

does Dalton (infra, note 87) along with others.

words of an image which was displayed by imperial art as

late as the sixth century. Moreover, Justinian's Victoria

with crown and palm branch became the model of the gold

coins of Germanic kings. We find her on the coins of the

Ostrogoths in Italy. She appears, if in a barbarized design,

on those of the Visigoths in Spain from the sixth century to

Roderic, the last king (7 10-7 11). And the Victoria-

Angclus, the a-^^tkoc viKonoioc, of the Byzantine em-

perors, standing frontally with cross and globe in its hands,

is displayed also on the coins of the Merovingian kings of

Gaul."

The "translation" of imagery into words is perhaps not

quite as rare as might be assumed. The Adventus design

with a winged Victory serving as cursor was applied also to

coins celebrating the Profectio Augusti.''^ It seems natural

that the emperor's "victorious departure" and his "victori-

ous arrival" should belong together and supplement each

other as antitypes. Triumphal arches were built for both

the Profectio and the Adventus; in the reliefs of the arches

representations are found referring to both events; in the

Roman calendars annual celebrations are listed for both the

Profectio Divi and the Adventus Divi; finally the coins

show very often the same design for an Adventus and for a

Profectio (Figs. 14, 17, 19, 20)."

77. In general, see M. J. de Morgan, "Evolutions et revolutions

numismatiques," Melanges Gustave Schlumberger, Paris, 1924, pp.

288 f., pi. IX. For France, see A. Blanchet and A. Dieudonne, Man-

uel de numismatique fran(aise, I, Paris, 191 2, pp. 200, 207, figs.

174, 175, 180; the word Victuria is found on Merovingian coins as

late as the seventh century, ibid., p. 202. Locally the Gloria Ro-

manorum type remained the model (ibid., pp. 241, 339) until the

Carolingians replaced it by the Christiana Religio coinage. Cf. in-

fra, note 82.

78. This series begins with Trajan (Fig. 19; Bernhart, pi.

LXXX, 9), cf. Strack, I, p. 218, who indicates (p. 130, note 520)

that the Decursio coinage was the basis of both the Profectio and the

Adventus (Fig. 18; Gnecchi, pi. xxxviii, no. i) of Trajan. For

the Profectio on Greek pottery see Walter Wrede, "Kriegcrs Aus-

fahrt in der archaisch-griechischen Kunst," Athenische Mitteil-

ungen, XLI, 1916, pp. 222-374, an article to which Professor

H. R. W. Smith kindly called my attention. For Jewish representa-

tions of the Profectio, referring to Job II, 11, see G. Wodtke,

"Malereien der Synagoge in Dura und ihre Parallelen in der

christlichen Kunst," Zeitschrift fiir Neutestamenlliche Wissenschaft,

XXXIV, 1935, p. 61, and pi. 2, and The E.xcavations at Dura-

Europus, VI, New Haven, 1936, pi. XLVII. For a Jewish Triumphus,

referring to Esther vi, 11, Dura offers likewise an example, cf.

Wodtke, loc. cit.; see also A. W. Byvanck and G. J. Hoogewerff,

La miniature hollandaise. The Hague, 1926, Texte, pi. VI, no. 23,

and I, p. 109, and Edgar Wind, "The Subject of Botticelli's Dere-

Una," Journal of the Warburg and Courtauld Institutes, iv, 1940/

41, pp. 114 ff. Cf. Eichmann, "Das Officium Stratoris et Strepae,"

Historische Zeitschrift, CXLII, 1930, p. 18.

79. Sufra, notes 36, 47-49. The parallelism is obvious already

in the coins of Trajan (Figs. i8, 19) ; compare also the Adventus

of Septimius Severus (Fig. 13; Gnecchi, pi. xcil, no. 8) with the

Profectio of Marcus Aurelius (Fig. 14; Gnecchi, pi. LXI, no. 5),

or the Adventus of Tacitus (Fig. 1 5) with the Profectio of Severus

Alexander (Figs. 17, 20; Gnecchi, pi. xcix, no. 9, and pi. ci,

no. 8). See also Haynes, pi. 1 (in the article quoted infra, note 88),

It is noteworthy that the military-technical term of Pro-

fectio has been passed on to the liturgy. This reminds us

that on a great number of occasions on which Rome would

offer a sacrifice to the gods of the state, or strike a coin com-

memorating the event connected with a sacrifice, the

Church has established an oration or even a mass. This

liturgical "continuity" made itself felt, above all, in the

Hispano-Gallican rite where it lasted until the ninth cen-

tury, when much of it began to fade away. We still find,

for example, in the Brevicrrium Gothicum hymns for the

various Natales of the king, the anniversaries of his birth-

day and of his day of accession. These days were tradi-

tionally celebrated in imperial Rome as well as in By-

zantium, but this custom fell into desuetude in the West by

the ninth century. In the Breviarium Gothicum there fol-

lows after the hymns for the royal anniversaries an Ymnus

in profectione exercitus which was to be sung on the days

of fasting until the army returned.*" Moreover, in the

Sacramentary of Gellone, whose texts may fall in the

reign of King Pepin, there is still found an archaic Missa in

profectione hostium which disappears thereafter, although

some prayers have survived as an Oratio -pro exercitu. In

the first prayer of this mass God is entreated not only to

lend light to his army marching in the dark but also to or-

der his angel that it may walk before the Frankish chosen

people now marching into battle ; and the biblical precedent

referred to is the angel conducting Israel by day and by

night on its march from Egypt to the Land of Promise.**

It may be purely by coincidence that the image of the

Profectio mass matches the symbolism of the Profectio

coins. However, there is one item which allows us to link

up, indirectly at least, the image of the prayer with the

images of the coins. In a chapter of the City of God, St.

Augustine discusses the question "Whether, if the highest

power belongs to Jove, Victory also ought to be wor-

shipped."*^ Augustine of course denies the power of Jupi-

or Babelon, Mel. Boissier, p. 52. For the inner connection of Pro-

fectio and Triumphus (Adventus) see the instructive passages of

Livy (XLII, 49; XLV, 39, 11) adduced by Richard Laqueur, "Das

Wesen des riimischen Triumphs," Hermes, XLIV, 1909, p. 225. See

also Radin, Sludi . . . Riccobono, II, 1936, pp. 2 s f.

80. The problems here broached will be treated separately in a

study on "Charles the Bald and the Natales Caesarum." For the

hymns mentioned, see Migne, Pat. Lat., lxxxvi, col. 917; Analecta

hymnica, xxvil, 1897, pp. 269 ff. The most elaborate Orders for

the king's Profectio (as well as for his Adventus) are found in the

Visigothic Liturgy; cf. M. Ferotin, Le Liber Ordinum (Monu-

menta ecclesiae liturgica, v), Paris, 1904, cols. 149-156, nos.

xlviii-1. See also A. Heisenbcrg, "Kriegsgottesdienst in Byzanz,"

Aufsdtze zur Kultur- und Sprachgeschichte vomehmlich des Ori-

ents, E. Kuhn zum 70. Geburtstag, Munich, 1916, p. 252, and

Euchologium Sinaiticum, ed. Jean Frcek, Paris, 1933, pp. 28 f.,

Palrologia Orientalis, xxiv, pp. 691 ff.

81. Gerd Tellenbach, "Romischer und christlicher Reichs-

gedanke in der Liturgie des fruhen Mittelaltcrs," Sitzungsberichte

der Heidelberger Akademie, 1934/5, \h\\. i, pp. 67 ff.

82. De civil., iv, chap. 17, cf. chap. 15. 1 am glad to have
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ter and fights against the possibility that Victoria should de-

pend upon the father of the Capitoline Gods.

Do they say, perhaps, that Jupiter sends the goddess Viftoria,

and that she, as it were, acting in obedience to the king of gods,

comes to those to whom he may have despatched her, and takes

up her quarters on their side?

This indeed is truly said, not of Jove, whom they, according

to their own imagination, feign to be the king of the gods, but

of Him, who is the true Eternal King, because he indeed sends,

not Victoria who is without substance, but His angel, and causes

[through it] whom he pleases to conquer.

Here the replacement of the winged Victory by a victory-

granting angel, an aYY^^^cx^ viKonoioc, is plainly demon-

strated. Augustine's passage, of course, does not imply that

the Franks now systematically "translated" Victoria with

angel. But the angel walking before the army became the

power securing victories just as the Victoria walking before

the emperors had promised victory. And in this case it is not

even necessary to stress the influence of the City of God on

the Prankish Empire in general terms, since there is at our

disposal specific evidence to make it certain that Augustine's

words about Victory were deeply engrained in the Prank-

ish consciousness. In his Mirror of Kings, Hincmar of

Reims devotes a whole chapter to this very passage of the

City of God.^' Moreover, in the likewise Carolingian col-

lection of Sentences Useful for the Affairs of the State we

find the same passage under the headline
:'*''

Victoriam ab omnipotente per angelum suum, cui voluerit et

ubi iusserit, dari.

Thus, the Roman Profectto coins and the Prankish Pro-

fectio mass are indirectly linked together through the me-

dium of St. Augustine who here, as usual, acts as the main

voucher of the unbroken, though "translated," tradition.

However this may be, the general influence of the Pro-

fectio-Advenius type of coin on Christian imagery is an un-

deniable fact. It has been mentioned before (p. 213) that

the Entry of Christ as carved into the ivory cover of the

Gospels of Etschmiadzin displayed the Hiirosolyma in the

form of the Natio of Hadrianic Adventus coins (Pig. 25).

It may be added here that we find in the ivory the same

hasty quick-march of the procession which occurs time and

chanced upon an obvious allusion to this passage by Harold Matt-

ing-ly, "The Roman 'Virtues,' " Harvard T/ieotogical Revieiu, xxx,

1957, p. 117: "Victory no longer flew over the battlefield. . .
.

But God still sent his angel to bear triumph to the side to which he

pleased to accord it, and the angel, with palm and cross, still ap-

peared on the coinage. . . . There must be other such survivals by

transference that would repay investigation." See also sufra, note

77- .....
85. Hincmar, De regis persona et regto mtnisterio, chap, xii,

Migne, Pat. Lat., cxxv, cols. 842 ff-

84. Cafttula diversarum sententiarum fro negociii rei publice

consuUndis, chap, v, cf. G. Lachr and C. Erdmann, "Ein karo-

lingischer Konzilsbrief und der Fiirstenspiegel Hincmars von

Rheims," Neues Arcltiv, L, 1953, p. 120.

again in the numismatic documents of the Adventus-Pro-

fectio type. Purthermore, there is a Coptic relief now m

Berlin of the fifth or sixth century, in which the scheme of

cursor-)\oTitmzn-fedisequus is applied as clearly as possible

to describe the Lord's Entry. The Lord is seated on his ass;

one angel serving as cursor leads the mount by the bridle

while a second angel follows as fedisequus (Pig. 30). A

similar design has been mentioned with reference to ?

Serbian Gospel Book where Christ, as he approaches Jeru-

salem, is followed by an angelic attendant (for a similar

scheme see Pig. 39)-*' Also, the composition of the relief

of St. John of Studion (Pig. 22) is reminiscent of this

scheme, which no longer can be called a faithful "histori-

cal" representation of the Entry. This concept is not justi-

fied by the narration of the Bible. The biblical report has

been blended with, or even superseded by, an Adventus

motif borrowed from the imperial imagery. The Entry on

Palm Sunday and the imperial Adventus procession appear

as interchangeable concepts, and the historical Palm Sun-

day reception with the acclaim "Benedictus qui venit" has

been replaced by the "eschatological" Advent of an im-

perial saviour whose way is prepared by a winged genius—
"Ecce mitto angelum meum."

This is not the place to discuss similar representations of

gods in Near Eastern art, at Dura-Europos and in Syria

(Pig. 36), or to account for the great number of works of

applied art displaying a similar subject (Figs. 31, 32)."

Nor shall there be ventured a guess to explain why this Ad-

ventus, i.e., the "Horseman-Angel" motif, appears so fre-

quently as an apotropaic symbol on amulets (Pigs. 33, 34),

a feature most startling in the case of an encolpiu'm, now

lost but known from a drawing, in which the Flight to

Egyft is represented as a genuine Adventus with the Natto,

Egypt, receiving the Holy Family, with Joseph acting as

cursor, and with the star projecting from above just as in

the medal of Justinian (Pig. 33^)-'"'' However, in order

85. G. Duthuit, La sculpture copte, Paris, 1931, pl- xva; Grabar,

p. 235, note 3. With this relief there should be compared the fa-

mous Byzantine embroidery at Bamberg, cf. Grabar, pi. VII, no. i.

86. Grabar, p. 236, note i, and the same author's Recherches sur

les influences orientates dans Part balcanique, 1928, p. 81.

87. Relief from Khirbet-el-Hamam, Syria, late second or early

third century; cf. C. Hopkins, in The Excavations at Dura-Europos,

VI, 1936, pi. xxx, and pp. 233 f-i see also P. S. Ronzevalle, "Notes

et etudes d'archeologie oricntale," Melanges de PUniwrstte Satnt-

Josefh, XXI, Beyrouth, 1937, pls- XVI, 3, vi, Vll, XVII, and p. 56.

For the development of the motif in Far Eastern art, see Carl

Schuster, "Motives in Western Chinese Folk Embroideries," Monu-

menta serica, ll, 1936/37, PP- 40 ff., an article to which Dr. Diether

von den Steinen, in Berkeley, called my attention. The motif of

"Horseman with Angel" is found, e.g., in a rock crystal gem from

Alexandria; cf. O. M. Dalton, Catalogue of Early Cliristian An-

tiquities and Objects from the Christian East . . . of lite British

Museum, London, 1901, p. 13, no. 84; see ibid., p. 109, no. 543,

for the tabula ansata from Tyre which Dalton rightly compares

with the medallion of Justinian.

87a. For the amulet from Koula, near Smyrna, see BulUtin de
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to clarify the eschatological essence of these representations

at least it should be mentioned that the scheme of these

Entries is identical not only with the triumphant Adventus

as found in imperial coins but also with Etruscan eschato-

logical scenes, which, there is every reason to believe, served

as a model of the coins. These scenes represent the last

journey, the solemn Profectio, of the dead to the under-

world whither the soul is conducted by attendants who

sometimes are pictured as winged Loses (Pigs. 37, 3^)*

That the Etruscan funeral procession, leading the dead

ante facieni, before the terrifying face, of the Lord of the

Lower Regions (Pig. 37), has been turned in imperial

Rome, into a procession in state of the soul (Fig. 39), which

now is equipped with the symbols of victory, may be due to

the impact of the mystery religions and their belief in an

apotheosis after death.** Death, as it conferred divinity,

initiated a triumph — an attitude toward life and death

which closely approaches that of Christianity. And there is

no verse in the Bible which could "translate" the eschato-

logical essence of these scenes into words more accurately

correspondance helUnique, xvil, 1 893, p. 638, and for the one from

Cyzicos, see Paul Perdrizet, in Revue des etudes grecques, xvi,

1903, p. 47, fig. 1. These amulets should be compared with the

Gloria Romanorum medallion of Valcns; cf. Grabar, pi. XXVlll,

no. 3. See also the article "Amulettes," DACL, I, col. 1847 (cf. col.

3033), and above all the broad discussion by Erik Peterson, EIc

Ococ, Gottingen, 1926, pp. 82-130 (especially pp. 86 f., 106 f.,

1 19 f.). The soteriological components of the imperial Adventus-

Victoria imagery have been fused with apotropaic elements charac-

teristic of amulets. Emperor and Victory have been turned into the

haloed horseman Solomon-Sisinnius and the angel Araaph or Arlaph

(Raphael?). They have also the appearance of the star in com-

mon wifli the Justinian medallion; with the Valens medallion that

of the Evil Devicted. The details of this "transference" from Ad-

ventus design into an apotropaic symbol are as yet rather obscure;

but the fact itself is countenanced by another amulet, the famous

encolpium preserved in a Dal Pozzo drawing; cf. E. B. Smith, "A

Lost Encolpium and Some Notes on Early Christian Iconography,"

Byzaminiiche Zeitschrift, xxm, 1914-20, pp. 217 ff. For in this

case the personification of the Aegyptus makes the Adventus idea

evident, an iconographic pattern to the longevity of which Profes-

sor C. R. Morey kindly called my attention. It is found in the

Menologium of Basil II; cf. // menologio di Basilio It {Codices e

Vaticanis setecli, vill), Turin, 1907, fol. 274, and p. 75, including

note 2; it became traditional in the rural churches of Asia Minor;

cf. G. de Jerphanion, Les eglises rupestres de Cappadoce, Paris,

1925, Text, I, pp. 79, 117, 160, 188, 216, 274, 332, 534 (with in-

dications a.s to the plates). The Aegyptui is found also in an enamel

of Notre Dame at Huy of the thirteenth century; cf. Charles Cahier

Nouveaux melanges d'archeologie, d'histoire et de litterature sur le

moyen age (1874-77), 11, pp. 152 ff.

88. See the brilliant discussion of D. E. L. Hayncs, "Mors in

Victoria," Papers of the British School at Rome, XV, 1939, pp.

27-32, to which the author feels greatly indebted; cf. ibid., pi. I,

fig. A, for the Funeral Relief of the 3rd century a.d. in the Terme

Museum in Rome (Fig. 39) ; cf. pi. II. See further Giulio Quirino

Giglioli, L'arte etrusca, Milan, 1935, pi. ccxLil, fig. 2, and pp. xii

and 44, for the Sarcophagus of Vulci (4th century B.C.) in the Ny
Carlslx^rg Museum at Copenhagen (Fig. 38), and .Andreas Rumpf,

Katalog der etruskischen Skulpturen, Berlin, 1928, p. 33, and pi.

42, no. E58, for the cinerary cist from Malacena (4th century B.C.)

in Berlin (Fig. 37).

than the prophecy "Ecce mitto angelum meum qui prae-

parabit viam ante faciem meam."

We are now in a position to distinguish clearly between

two different concepts of the Adventus.^'^ The first refers

to the "historical" Entry. Iconographically it is a true ar-

rival. Liturgically it is echoed by the likewise "historical"

antiphon "Benedictus qui venit in nomine Domini." The

second concept refers to the "eschatological" Advent.

Iconographically it is dominated by the fraecursor motif,

which compares to the biblical oflSce of St. John the har-

binger and, sometimes winged, precursor. Liturgically it is

echoed by the antiphon "Ecce mitto angelum meum,"

which in turn is credited to refer to the Advent of Christ.

To realize that there are two basic ways of representing

an Adventus is important because this enables us to recog-

nize, in images as well as in texts, the Adventus scene even

though this idea may not present itself in the familiar "his-

torical" forms of the Entry on Palm Sunday. The "eschato-

logical" fraecursor motif may just as well dominate the

ruler's "arrival." Moreover, this distinction will prove help-

ful to solve SQme problems which hitherto appeared as ob-

scure or even as insolvable.

3. Two Panels in the Doors of Santa Sabina

It is needless to emphasize the singular importance which

the doors of Santa Sabina on the Avcntine Hill in Rome

have to students of Early Christian art. The wood carvings

in the various compartments of the doors have been con-

vincingly ascribed to an Italo-Gallic school which flour-

ished in Northern Italy during the fourth and fifth cen-

turies.*" The date of the doors which represent after those

of San Ambrogio in Milan the earliest monument of its

kind is ca. 430 a.d. The carvings are unique in many re-

spects, or even without parallel.

All the more deplorable is the fact that several panels of

these doors have hitherto defied any attempt to explain satis-

factorily the scenes represented in them. This holds good,

above all, for the two panels which will be discussed here.

89. Cf. Grabar, p. 234, who distinguishes between a "realistic"

and a "symbolical" representation of the Adientus. The terms

"historical" and "eschatological," which here are used, have very

much the same meaning though from a different point of view.

With Cyril of Jerusalem (infra, note 136) we might distinguish

also between Christ the King and Christ the Judge.

90. See for this school A. C. Soper, "The Italo-Gallic School of

Early Christian Art," ART bulletin, xx, 1938, pp. 145-192, espe-

cially pp. 1 69 f . It amounts to what E. Weigand has called the

Celto-Roman School; cf. Byzaniinische Zeitschrift, xxx, 1930, pp.

587 ff., xxxii, 1932, pp. 63 ff., and XXXV, 1935, pp. 212, 430,

+33 f., also in Kritisclu Berichte zur kunstgeschichtlichen Literatur,

III, 1930/31, pp. 55 ff.; see also F. Gerke, "Malcrei und Plastik in

der theodosianisch-honorianischen Zeit," Rivista di archeologia

cristiana,T(.\\, 1935, pp. 146 ff-
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They have been referred to as the "enigmatic," the "mys-

terious" panels of Santa Sabina, and they have not ceased

to puzzle scholars. Wiegand, whose book on Santa Sabina

still is recognized as the authoritative study," has styled

one of these panels the "Christian Roman Empire" (Fig.

40). This explanation has been generally accepted, and it

has been advanced, though somewhat reluctantly, even by

so critical a scholar as Professor C. R. Morey, the last to

have dealt with these carvings." It is, at any rate, a far bet-

ter suggestion than the one offered occasionally by others

who hold that the panel represents "Zacharias announcing

to the children of Judah the name of the new-born Bap-

tist," or King Solomon in a role not identified."' Icono-

graphically the scene was believed to be, as it were, a

anaf AcyoM^^vov, which, however, it is not. Yet, by the cus-

tomary means of comparison and of detecting parallels, the

riddle probably could not be solved.

What does the image represent? In the upper part a

man is seen whose majestic appearance, whose chlamys and

general attire suggest a ruler— emperor or king— al-

though he is bareheaded and wears neither diadem nor

crown. He stands at the curtained entrance of a building,

a palace, temple, or church, which has a cross on its roof.

The two towers may, but need not, belong to the building

proper; they might as well indicate the "city" in the back

of the building." The position of the majestic man in the

chlamys is such that his vertex is crowned by the triangular

pediment of the building, an arrangement usually indicat-

ing a special, even divine, honor intended for the person

thus represented." The man in the chlamys, therefore, is of

a rank higher than the angel, who stands at his left, in front

of the masonry wall which forms the long side of the build-

ing, and who makes with his hands almost the same gesture

9 , J Wiegand, Das altchristliche Hauftfortal an der Kirche ier

hi. Sabina, Trier, 1900, pp. 52 S- His interpretation has been al-

most generally accepted, see, e.g., E. Weigand, in ByzantmtscAe

Zeitschrifl, XXX, 1930, PP. 594 f-i W. Koehler, in Mediaeval Stud-

ies in Memory of A. Kingsley Porter, Cambridge, Mass., 1939, i,

p. 134, and others; see however infra, note 93. A critical discussion

of the extensive literature on the doors of Santa Sabina here is not

intended. It can be dismissed all the more easily as the interpreta-

tion advanced in these following pages takes a course different from

that of previous studies.

92. Charles Rufus Morey, Early Christian Art, Princeton, 19+2,

9^° For "Zacharias in the Temple" see Kondakov, in Revue

archeologique. New Ser., xxxill, 1877. P- 370i Corrado Ricci, in

A. Colasanti, VArte bisantina in Italia, Milan, n.d., p. 9. For

"Solomon" see A. Venturi, Storia deWarte italiana, I, 1901, pp.

481 £.; L. Brehier (cf. infra, note 129) holds that the building

represents the Basilica of the Holy Sepulchre and that the bearded

man in the chlamys is Constantine the Great (!) ; in general, see

J.
Wiegand, loc. cit.

.

94. Morey, of. cit., p. 140, and note 291, p. 2 19. Cf. mfra, note

100 and Fig. 44.

95. For the pediment and its symbolism see Alfoldi, "Insignien

und Trachten der romischen Kaiser," Romische Mitteilungen, L,

1935, pp. 127-134.

as the man in the chlamys. Both the chlamydate, who in

every respect occupies the honorary place, and the angel are

acclaimed with the customary gesture, by two groups of

men arranged in two superimposed registers. Those in the

upper plane, perhaps "senators," wear the toga, while citi-

zens in dalmatics and farnulae occupy the lower register.

In each section, the figure to the left seems to hail the an-

gel, whereas the two others are turned to the man in the

chlamys. In this respect, too, the chlamydate is the one spe-

cially favored, as he has twice the number of acclamantes.

These acclaiming groups are the only well-known sub-

ject within the whole representation, as they appear recur-

rently in Roman and Christian art. A sestertius of Hadrian,

for instance, shows the emperor, standing in front of the

temple of Divus Julius and under the pediment of the

building, in an attitude which is vaguely reminiscent of

that of the chlamydatus in the panel of Santa Sabina. He

addresses soldiers who acclaim him (Fig. 43).*" On the

other hand, the two registers of acclamantes are found on

the cippus of one Porphyry, a charioteer of the Blues in

Constantinople, who stands on his quadriga like a tri-

umphant hero while receiving at his entry into the Circus

the applause of the people (Fig. 42)." The acclaiming

group is found also in the miniature of the Bible of San

Paolo, where the people hail King Solomon at his Adventus

in Gihon (Fig. 27)."' Had there not been the angel in the

Sabina panel, the scene might well have passed for an

"Epiphany" of a ruler who receives at the city-gate the ac-

claims due on that occasion. The angel, however, if inno-

cently, seems to have obscured the scene and to have foiled

the interpreters. It has been suggested that "the relief is an

allegory of the Empire as constituted of emperor (under

the divine guidance represented by the angel), the senate,

and the people.""" But "allegory" means usually an ultima

ratio, when no other explanation offers itself. It fits badly

with the other representations of the door, none of which

is "allegorical." They all refer to the Bible.

The presence of the angel should have been a hint rather

than a handicap. A ruler with angel and acclaiming people

suggests, almost a priori, an Adventus provided that we can

emancipate ourselves from the idea that this scene always

must be depicted in the classical manner of the Lord's En-

95a. R. Delbruck, Die Consulardiftychen, Berlin, 1929, pp.

33 ff-

96. Bernhart, Munzkunde, pi. LXXVlil, no. 2.

97. A. Mordtmann, "Das Dcnkmal des Porphyrius," Athentsche

Mitteilungen, v, 1880, pi. XVl, and pp. 295 ff., 303 i
A. M. Wood-

ward, "Some Notes on the Monument of Porphyrios at Constanti-

nople," Annual of the British School at Athens, xvil, 1910/11, pp.

88-92. Cf. Morey, p. 140, for the Probianus Diptych.

98. They are seen on the left side of the canopy, likewise in a

lower plane.

99. Morey, loc. cit. The present writer adduced the panel in a

similar way {Journal of the Warburg and Courtauld Institutes, V,

1942, p. 73) to illustrate the character angelicus of the ruler; but

this interpreUtion turns out to be wrong.

try into Jerusalem on Palm Sunday. But once we know

that an Adventus may as well be "eschatological" and thus

reflect the verse "Ecce mitto angelum meum" the solution

becomes in fact very simple. A checking of the Bible for the

few places where the verse is quoted is sufficient to make

the meaning of the panel quite obvious. The carving re-

fers to Malachi iii, 1-2

:

Behold I send my angel and he shall prepare the way before

my face. And the Lord [Kiipioc], whom you demand, and the

Angel of the Covenant, whom you desire, shall suddenly come

to his Temple. Behold he shall come, saith the Lord of Hosts

[Kupioc riavTOKpaTojp] . And who may abide the day of his

coming [efcoSsc, adventus^, and who shall stand when he ap-

peareth.'

The last of the Jewish Prophets, the so-called "Malachias,"

who wrote between 500 and 450 B.C. and whose short

prophecy forms the last book of the Old Testament and

therewith the transition from the Old to the New, an-

nounces the sudden {ti.z.<S;>yY\Q) coming of the Messianic

ruler to dwell again in his temple and among his chosen

people. The Lord is to return together with the Angel of

the Covenant, his fra^cursor, who shall prepare the way

before him. The scene which is shown in the panel refers,

almost verbatim, to this promise. It is the sudden, flash-like

Adventus, the Epiphany of the Kyrios Pantokrator'htiore

his temple of which the cross on the roof foreshadows the

New Covenant and, may be, the second advent to come.

Both he and his angelic forerunner are acclaimed ("diago-

nally") by those "who have demanded" him and "that

have desired" the angel ; they have "abided the day of his

advent and stand, when he appeareth," to form the

aiTavT/)Oic at his coming.

This, I believe, is the only possible and consistent expla-

nation of the image, all the more so as it is confirmed by

another document. A miniature, which in this connection

has escaped notice, offers the iconographic evidence. In the

Bible of Santa Maria of RipoU in Catalonia, the so-called

Bible of Farfa of the early eleventh century, we find, at

the beginning of the Book of Malachi, the illustration of

the verse "Ecce mitto angelum meum" (Fig. 46)."*° The

Kyrios Pantokrator stands in front of the city-towers rather

than of the temple. The angel at his side is placed outside

100. Wilhelm Neuss, Die katalanischen Bibelillustrationen urn

die Wende des ersten Jahrlausends und die altsfanische Buchm-alerei,

Bonn and Leipzig, 1922, pi. LXll, fig. 190. The towers here are

clearly those of the city and not of the temple {sufra, note 94). It

is remarkable that in this illumination the Kyrios Pantokrator

should appear likewise bearded, chlamydate, and bareheaded (he

is even lacking the halo surrounding the head of the angel). The

parallel thus forms a rather important evidence for the close rela-

tions between Early Spanish and Early Christian art. I am greatly

indebted to Professor Morey for several suggestions and corrections

and to Dr. W. L. M. Burke for valuable information about the

imagery of Malachi ill, i, in the collections of the Princeton In-

dex of Christian Art.

the complex of buildings; he seems to give account of his

preparation of the way. The cheering people are replaced

by baffled people who come out of a city-gate to the right

in order to stare at, or to receive, the Lord."" This illus-

tration removes the last doubt about the intentions of the

artist of the Sabina doors: he has wished to represent the

sudden Adventus of the Messianic world-ruler and of his

angelic forerunner at the gate of the temple.

* *

The arrangement of the oblong panels of the doors of

Santa Sabina was originally such that events of the Old

Testament corresponded to those of the New. Although

this dittochaeic order was deranged in early times so that

the original composition today is disputed, it has never

met with serious objections that the Malachi Adventus

should correspond with a second enigmatic representation

which has been called the Ecclesia, the Church as opposed

to what has been considered the representation of the

"Christian Roman Empire." About this panel (Fig. 41)

Professor Morey writes as follows:'"'

The last of the four panels in this register contains the enig-

matic relief which cannot be an Ascension, in view of the occur-

rence of this scene already in the preceding panel,"* and which

has never found a satisfactorj- explanation. The youthful Christ

stands in a glory surrounded by the four beasts' heads symbolic

of the Evangelists, holding a scroll on which is incised a gar-

bled rendering of the letters of the famous IX0YC acrostic.'"*

The letters .\ and O are carved in relief beside the figure. An

arc of heaven identified by sun and moon which project from it,

separates this celestial apparition from the earthly group below,

in which two figures, apparently Peter and Paul, hold a wreath

above a female standing between them and gazing upward

toward the Saviour. A reasonable interpretation considers this

the personification of the Church, Ecclesia.

101. .Another representation of Malachi (Neuss, of. cit., pi.

xxxvi, fig. Ill) alludes to the prophet's relationship with John the

Baptist (through the medium of the verse "Ecce mitto angelum

meum") , whereas a third— in the Gumpert Bible— refers to hi*

foreshadowing of Christ; cf. G. Swarzenski, Die Salzburger Ma-

lerei, Leipzig, 1908, pi. XLi, fig. 1 29. A man with an angel in, or in

front of, a temple is found once more in the Bible of Ripoll (Neuss,

pi. XXXI, fig. 97; see also J. D. Bordona, Spanish Illuminations,

Florence and Paris, 1930, I, pi. XLl) ; but here, as in other cases, the

picture refers to Ezekicl XL, that is to the "Vision of the Temple

Restored."

102. Morey, of. cit., p. 159.

103. It is difficult to understand why A. C. Soper, of. cit., pp.

167, 169, fig. 40, and also F. van der Meer, Maiestas Domini:

Theof/ianies de I'afocatyfse dans Part chrelien, Citta del Vaticano,

1938, pp. 255 f., have decided to style this panel an Ascension. The

Ascension of Christ, paralleled by that of Elijah, is represented in

another panel in a manner which reminds F. J. Dolger, Sol Salutis,

2nd ed. {Liturgiegeschichtliche Forschungen, Heft 4/5). Mun-

ster, 1925, p. 212, of the apocryphal Gosfel of Peter; cf. infra,

note 129.

104. Morey, p. 219, note 289; F. J. Dolger, IX0YC: Das

Fischsymbol in fruhchristlicher Zeit, Rome, 1910, I, pp. 109 ff.,

explains the unusual arrangement of the acrostic.
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There is little to be added to this clear description except,

perhaps, that in addition to sun and moon there are found

five stars in the celestial vault. But this is probably unim-

portant. Objectionable, however, is the way in which the

strange object, allegedly "held" by the two male figures,

is introduced without reservation as to other possibilities as

a "wreath." A rapid glance at the panel informs us that this

object, to say the least, is a curious kind of a wreath, a

wreath with a "handle" pointing upward and thus pro-

longing the vertical arm of two arms which form a cross

within a circle. Moreover, the manner in which the two

male figures "hold" this object is not such as to dissipate

serious doubts concerning the success of their efforts. The

left figure, probably St. Paul, pushes his left hand right

through the circle while the other, whom we may call St.

Peter, seems to touch it at a tangent. Besides, this object

has been discussed time and again. It has even been

dubbed, quite seriously, a hanging global lamp braced by

metal bands of which we see, as it were, the "equator" and

the "meridian of Greenwich" while the circle itself forms

the 90° meridian. The prolongation of "Greenwich," so

to speak, northward, was considered a chain by which the

lamp was suspended in heaven. However, those advocat-

ing the lamp theory have found it diflScult to explain what

service a lamp might render when sun, moon, and stars are

shining and the cask of Diogenes is missing.'"'

The interpretation of the panel has to proceed from this

strange object which dominates the center, if not of the

whole panel, at least of the lower part. That the object

represents a cross with a "ring" or "wreath" has been real-

ized already by Grisar and Wiegand; but they failed to

base their solution of the problem on this fact and thought

of an act of crowning of the Ecdesia.^'^

The thing that has puzzled most has been the "handle,"

the seemingly strange prolongation of the vertical arm in

the upper (i.e., in the wrong) direction. But this is not puz-

zling at all. In fact, the explanation is so simple that the

present writer hardly dares to proflFer it. We need only

turn the image around to recognize without diflSculty a

cross with a crown of light, the oiaupoc <puTOCihv]C, div-

ing headlong from above. That is to say, the "luminous

cross" is diving, or rather descending, from heaven to earth,

and as it approaches, it is received and gently supported by

the two apostles. They stretch out their hands, of course not

after the ring of light which is immaterial, but after the

wood itself in order to receive or maybe to greet it. They

do not lift it. Their hands meet it in mid-air. They almost

seem to move toward it together with the woman in rap-

105. These theories have been discussed by Wiegand, Das alt-

c/iristlkhe Hauptportal, pp. 8i ff.

106. With few exceptions (cf. supra, note 103) this interpreta-

tion seems to have been generally accepted; see, e.g., DACL, I,

cols. 3027 f. See, however, L. Brehier, infra, note 129.

ture, whom perhaps we may call St. Mary'"*' and whose

eyes are fixed ecstatically on the descending cross just as are

the eyes of the men. The little group comes to meet the de-

scending cross while it still is in the air. They are assembled,

as it were, dc dnavTyjoiv toO Kupiou cic aipa, for the

"meeting of the Lord (or his cross) in the air," as this had

been prophesied by an authentic utterance of the Lord, by a

Aoyoc Kupiou as transmitted by St. Paul. But St. Paul in

I Thessalonians iv, 15, where he describes the Lord's Sec-

ond Coming, does not mention the cross. St. M.-itthew

(xxiv, 30), to be sure, expounds the appearance of "the

sign of the Son of Man," which usually has been inter-

preted as the cross. But according to Matthew the sign was

to appear in heaven, and neither this evangelist nor any

other writer of the canonical books of the Bible suggests a

descending to earth, an independent activity of the cross,

which, in the panel, is shown as the Lord's praecursor and

harbinger while its master is still standing above the celestial

vault.

Is there any evidence that the cross, at the Lord's Sec-

ond Coming, should act as a frodromos? In a sermon as-

cribed to St. Augustine, the Lord's Second Coming is com-

pared to the Adventus of a king in a city.'" Soldiers carry-

ing the royal standards on their shoulders precede the king

and announce his coming by the clash of their arms. Simi-

larly, the divine entry of the celestial king, when he de-

scends from heaven, shall be announced to the trembling

earth by the triumphant standard, whose splendor will be

so bright that it shall outshine sun and moon and make the

stars fall from above. It will be carried on the shoulders of

a host of angels to precede the Lord. The unknown author

of this homily follows, on the whole, the description of-

fered by St. Matthew (xxiv, 27 if.), except for one de-

tail : the standard of the cross is not only expected to appear

in heaven; it is to be carried before the descending King of

Glory on the shoulders of angels just as the Victory carries

the trofaeum or as the legionaries carry their standards

before the Caesar at his Adventus. This concept is ccr-

io6a. The set of three persons is remindful of the trio in the

Ipogeo of Aurelius Felicissimus— cf. Wilpert, Atti . . . di Ar-

cheologia, Memorie, I, 2, 1924, pi. ill, and p. 19, and, more

specifically, of some Ascensions (Rabula). The female figure be-

tween Peter and Paul need not be Mary. She might be the "Bride"

(Apoc. XXII, 17) that says "Come." If, however, the panel be con-

sidered an illustration of I Thess. IV, 15-16, there is no reason why

St. Mary should not be among those "that are alive, that are left,"

or among "the dead that shall rise first and meet the Lord," just as

the two apostles. See, for the rising of Peter and Paul, Pseudo-

Chrysostomos, De laudibus S. Pauli, Migne, Pat. Gr., LXill, cols.

798 f.

107. Sermo CLV, Migne, Pal. Lat., xxxix, cols. 2051 f. : "Quem-

admodum enim ingredientem regem in civitatem exercitus ante-

cedit, praeferens humeris signa atque vexilla regalia . . . : ita Do-

mino descendente de coelis praecedet exercitus Angelorum, qui

signum illud, id est triumphale vexillum, sublimibus humeris

praeferentes divinum regis coelestis ingressum terris trementibus

nuntiabunt."
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tainly reminiscent of the cursor-mot\i, but it does not fit

exactly with the panel of Santa Sabina where the cross is

not carried by angels but, while descending, acts, as it were,

independently and by itself.

The comparison of the Lord's Second Coming with the

Adventus of the Basileus may put us on the right track. This

comparison was a popular topic of Eastern homiletic. Not

to mention other authors,'"* it is found occasionally in the

homilies, genuine or spurious, of St. John Chrysostom on

which the author of the sermon ascribed to St. Augustine

draws heavily. Chrysostom uses the comparison with the

imperial Adventus in connection with both the Entry into

Jerusalem and the Second Coming of Christ.'"" As far as

the latter is concerned, he draws a curious parallel. He re-

fers to I Thessalonians iv, 16, and asks.

Why, if Christ is about to descend, are we going to be taken

up in the clouds? For honor's sake. For when the Basileus en-

ters a city, those that are in the state of honor go out to meet

him; the criminals, however, remain in the city and there ex-

pect their judge.

In a similar way, continues Chrysostom, when the Lord

arrives on his Advent, those that have professed Him shall

go to meet Him in mid-air while the iniquitous have to stay

where they are and expect their Judge.""

This metaphor is drawn out by the unknown author of a

spurious sermon ascribed to St. John Chrysostom.'" This

author, too, distinguishes between two groups, those having

professed the Lord and those having contemned Him. In

this connection he recalls certain "imperial images" (3aoi-

AiKal ciKOVCc) displaying several registers. In one of the

registers there is seen the glorious galaxy of imperial satel-

lites, in the other there are the barbarians conquered by the

emperor."" Both the satellites and the barbarians worship

the Basileus; but the former venerate him voluntarily be-

cause they adore the emperor, whereas the barbarians lie in

the dust before him because they are forced to do so. Similar

scenes, says the author, shall be seen at the Second Coming

of the Lord, or rather at the appearance of that "terrible and

glorious insignia" ($oPcpov ckuvo v.a\ cvSo^ov aY\\it\o\),

the cross.

108. To the places adduced by Peterson, pp. 699 fF., add Pro-

dus of Constantinople ( + 34-447), Migne, Pat. Cr., Lxv, col.

773/4A. See also Kruse (supra, note 28), p. 35, note 2; p. 72,

note 4i pp. 74 <f.

109. See, e.g., the Palm Sunday sermon (spurious) in Migne,

Pat. Gr., LXI, col. 715; and the Ascension sermon, ihid., L, cols.

450 f.

no. In Epist. I ad Thessal., Sermo viil, Migne, Pat. Gr., LXli,

col. 440. This comparison as well as its interpretation is found fre-

quently in Eastern writings; cf. Peterson, p. 701, note i.

n I. Migne, Pat. Gr., Lix, cols. 649 ff. Cf. Grabar, p. 80.

112. On these images see Peterson, p. 701 ; Dclbriick, Die Con-

sulardiptychen, p. 12, note 30; Grabar, pp. 253 ff., who makes it

obvious that the writer must have had in mind reliefs similar to

those in the base of the Obelisk of Arcadius.

Before the Advent of the Saviour (there appears) the royal

standard, vulgarly called signum (which) foreruns the Advent

of Christ, glorified by angels. There shall appear the cross on

earth, overshadowing the sun, obscuring the moon . . ., the

standard outshining the ray of the light.

To the cross, that is to the messenger and praecursor of the

Lord, there falls the task of separating the just from the

iniquitous, those being allowed to come to meet the Lord

from those being condemned to wait for the Judge."' Here

indeed we find the cross preceding the Lord, descending to

earth, and at the same time acting as the Lord's vicar like a

living being.

Whence derives this weird image of the cross acting

single-handed, forerunning, or even striding before the

Lord at his Advent? This conception was apparently quite

popular in early Christianity. Origen, St. Jerome and

others have read the Afocalyfse of Elijah in which it is

said:"*

When the Anointed comes, he shall come in the form of a

dove, surrounded by a wreath of doves, and he shall walk on the

clouds of heaven and the sign of the cross shall march before

him.

And a similar wording is found in the Afocalyfse of Sofho-

nias.'"

Christ coming with the wreath of doves may occasionally

have influenced works of art;"" but more relevant for our

purposes is the reference to the walking cross. It is found

also in the Efistola Afostolorum, likewise an apocryphal

1 13. Migne, Pat. Gr., Lix, cols. 649 f. : Ilpo 5e t^c napoualac

ToO ZojTrjpoc, (JOTTtp PaaiXiKov oinueiov, to Xcyoucvov aiyvov

Kara rrjv Koivriv auvriSciav, TTpoTpcxct Tfjc XpioroO napouciac,

uTto T'iv dvYc^tJv SoEacouevov. 4>aviriacTai 6 oraupoc ini t^c

Y^c, aKcrtciJv JiXiov, du3Xuvtoy acXrivriv ... (col. 650) totc

Oavclc orajpoc iXtyitx xriv toXmov, koi 3c3aiu)a£.i Tr|v 'Ek-

KXriaiav- totc dnoKpiGrioovTai 01 ovtiXcyovtcc, koi SoEaaS/iaov-

Tcti ol unaKOJOavToc- totc niaa i\ ktIqic TtpooKuviiaci tcj Yli toO

0E.OJ.

114. See, in general, W. Bousset, Der Antichrist in der Ober-

lieferung des Judentums, des neuen Testaments und der alien

Kirche, Gottingen, 1 895, pp. 56 ff., 1 54 ff. ; Dolger, Sol Salutis, pp.

2 I 5 ff . For the Apocalypse of Elijah, a work translated into Coptic

as early as the third century, see G. Steindorff, Die Apokalypse des

Elias ( Texte und Untersuchungen zur Geschichte der altchrist-

lichen Literatur, New Ser., 11, 3a), 1899, p. 87. See also Theodor

Zahn, Gesclttchte des neutestamentlichen Kanons, II, Erlangen,

1890, pp. 801 ff.; O. Bardcnhewer, Geschichte der altchristlichen

Literatur, 2nd ed., Freiburg, 191 3-2+, 11, pp. 707 ff.

115. L. Stern, "Die koptische Apocalypse des Sophonias," Zeit-

sckrift fur dgyptisclu Sprache und Altertumskunde, xxiv, 1886,

p. I24i Steindorff, op. cit., pp. 22 ff.; Bardcnhewer, of. cit., II,

p. 708.

1 16. See the description of the images in the apse of St. Felix in

Nola in Paulinus of Nola, Epistota, XXXII, chaps. 10 and 14,

ed. Hartel, Vienna, 1894, pp. 286, 289; Bousset, op. cit., p. 56. See

also the mosaic in the apse of St. Clement in Rome where twelve

doves are seen in the cross; Wilpert, Die romischen Mosaiken und

Malereien der kirchlichen Baulen vom IV. his XIII. lahrhundert,

2nd ed., Freiburg, 1917, pi. 117; cf. ihid., pi. 88, and DACL,
XII, p. I 74, fig. 8489, for the mosaic of Albenga.
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work, written perhaps in Asia Minor about 160-170 a.d.

and containing the conversations of the Lord with His disci-

ples after the Resurrection. Here the Lord says:"'

Verily, I say unto you, I shall come like the Sun when he

rises . . . , and while my standard of the cross will stride before

me, I shall come to earth to judge the quick and the dead.

This work, which is extant in Ethiopic and Coptic trans-

lations only, draws on the Apocalypse of St. Peter. "St.

Peter" in his revelation, like St. Paul in the Epistle to the

Thessalonians, refers, when reporting the events due at

Christ's Second Coming, to an authentic utterance of the

Lord, to a Xoyoc Kupiou. This is what, according to "Pe-

ter," the Lord said

:

Verily, the Advent of the Son of Man is not known ;
but as a

lightening shineth forth from the east unto the west, so shall I

come on the clouds of heaven with a great host in all my glory;

^ U J. t;»~ c U iUht in my glory shall I come with my cross striding before my face.

u.-s « j^c»lwU.A question here arises. If, at the Lord s Second Coming,

^*^ : . -*4Mi»o;...'the cross is to descend first, it must, at some time, have as-

Ut i*t*_ cended to heaven. When and how did that happen? The
^

<Um. answer is given by "Peter," who at any rate is consistent in

his images. For in the so-called Gospel of St. Peter we find

'^^'1 • the exact inversion of the report on the Advent. "Peter"

•H. t ,^ narrates the events at the Lord's Resurrection, which origi-

jilMU-^'.^'^'nally was considered one with His Ascension, and tells us

li'v-icA^- "^ *•• how the soldiers on guard at the tomb saw two angels en-

tering the sepulchre:"'

Thereupon they see how there come back from the tomb three

men [instead of two] ; and the two support the one, and a cross

follows after them. And of the two, the heads reach unto

heaven, but the head of the one, whom they support, towers be-

yond the heavens. And a voice was heard from above, saying:

"Hast thou preached to the departed?" And the answer was

heard from the cross, saying: "Yea."

Thus, at the Resurrection, which here is identical with the

Ascension, the cross walked behind the Lord, so to speak,

117. C. Schmidt, Gesfrdche Jesu mil seinen Jiingern nach der

Auferslehun^ (Texte und Untersucliungen etc., Ser. m, xiil),

1919, pp. 56 ff.i cf. p. 341 for the relations to the Apocalype of

Elijah, and p. 402 for the date; Bardenhewer, of. cit., I, pp.

596 ff.

118. M. R. James, "A New Text of the Apocalypse of Peter,"

Journal of Theological Studies, xii, 191 1, p. 38; H. Duensing,

"Ein Stucke der urchristlichen Petrusapokalypse enthaltender Trak-

tat der athiopischen pseudoklenientlnischen Literatur," Zeitichrift

fiir die neutestamenlliche Wissenschafl, xiv, 191 3, p. 66; cf. Zahn,

of. cit., pp. 810 ff.i Bardenhewer, I, pp. 610-615.

I 19. The Gosfel according to Peter, chaps. 39-41, ed. Walter R.

Cassels, London, 1894, p. I37i Bardenhewer, I, pp. 524-529;

James, of. cit., pp. 577 ff., and Journal of Theological Studies,

xxxn, 1 93 1, pp. 275 ff., on the relations between Peter's Gospel

and his Apocalypse. For the analogy concerning the cross of As-

cension and Second Coming see Hugo Koch, in Theologische Lit-

eraturzeilung, XLVI, 192 i, p. 203, and Dolger, Sol Salutis, p. 218.

For the speaking cross, see also M. R. J.irnes, Afocryf/ia anecdota,

Cambridge, 1893, pp. 159 f> "62.

as his fedisequus; and logically it would walk before the

Lord as cursor at his eschatological return.

Here indeed we find the concept of the "walking cross."

Pseudo-Peter seems to have been the main source of this

uncanny image which was widespread in the Christian An-

tique, especially among the Orientals. Two Eastern authors

here shall be adduced because their writings fall within some

sixty years of the doors of Santa Sabina. One is Cyril of

Jerusalem (died 386), who in his discussion of the Second

Coming quite plainly declares, "The genuine and proper

sign of Christ is the cross. The sign of the luminous cross

precedes the King.""" The other is St. Ephrem the Syrian

(died 373), who in a less specific way says:"'

Then, while all behold it, there appears in the height the

terrible and holy sceptre of the great King. Everyone recognizes

it and recalls the word of the Lord by which he announced it.

There will appear the sign of the Son of Man in heaven and all

shall be in certainty that behind it there shall appear the King.

Through Cyril and Ephrem, and probably through other

channels as well, the image of the cross preceding the Lord

eventually reached the Middle Ages and exercised its in-

fluence on apocalyptic thought in general as well as on

artistic representations.""

A tradition flowing in a broad stream with many ramifi-

cations must be accounted for. There is no plausible reason

to assume that an Italian artist of the early fifth century

could not, or should not, have been acquainted with these

ideas. It is true that the Apocalypse of St. Peter is not

canonical. But neither is the Proto-Evangelium of James,

and yet the great majority of the representations of Mary

I 20. Cyril of Jerusalem, Katechesis XV: De secundo Christi ad-

ventu, chap, xxil ; Migne, Pat. Gr., xxxni, cols. 899 f.: Lriuctov

Sc dXnOic iSiKov ToO XpiaxoO cariv 6 orajpoc O'jtociSoOc

arajpoO anuciov rcpodiYci tov 3aaiX£a. Cf. Bousset, of. cit., p.

I 55, and the passages quoted by him.

121. The various redactions of Ephrcni's sermon here are not

regarded; see the text offered by Bousset, pp. 155 ff.

122. Bousset, pp. 155 ff. See also the Latin version (8th cen-

tury) of a sermon ascribed to Ephrem and published by C. P.

Caspari, Briefe, Abhandlungen und Predigten aus den zwei letzten

Jahrhunderten des kirchlichen Altertwm und dem Anfang des Mit-

telalters, Christiania, 1890, p. 220: ". . . adveniet filii hominis

signum, et prodiens apparebit Dominus cum virtute magna et

maiestate niulta, signo praeeunte cum salutaris ligni, necnon et

omnibus virtutibus caelorum cum universe chore sanctorum signum

sanctae crucis gestantibus humeris, praecedente ante ilium tuba

angelica. ..." Narrations such as this may have influenced the X
imagery of the Last Judgment where sometimes the cross is found

as preceding the Lord, e.g., in Fra Angelico's Triptych in Rome

and probably in a great number of other works of art which here

it is not intended to examine. Sec, however, the interesting Last

Judgment in Rome (about 1040-1080), published by Deoclecio

Redig de Campos, "Eine unbekannte Darstellung des jiingsten

Gerichts aus dem elften Jahrhundcrt," Zeitschrift fiir Kunstge-

schichte, V, 1936, p. 126, fig. 2. In the Judgment of Torcello the

cross preceding the Lord is part of the imagery of the Etimasia.

This, according to a suggestion of Professor Morey, might raise

the question whether the texts adduced here might apply to the

explanation also of this type of images.
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depends on this apocryphal work. Moreover, among the

mosaics of the triumphal arch in Santa Maria Maggiore

(432-440), which in general is devoted to Epiphany

scenes in the life of the Lord, we find one scene depicting

the youthful Jesus at his Adventus in Sotine, as he is re-

ceived by Aphrodisius, the governor of that city; another

scene represents, in an excitingly syncretistic fashion, the

occursus Domini {Hypapante, Presentation in the Tem-

ple), or rather the meeting of the redemptio saeculi, of the

Child initiating the saeculum novum. Both scenes depend

on pseudo-Matthew."^ To draw on apocryphal writings

was anything but unusual in Early Christian art."* Why
then should pseudo-Petrus form an exception, who still was

read regularly once a year as a Lesson in Palestinian

churches as late as a.d. 440?"" That his popularity was

greater apparently in the East than in the West means very

little in that period of continuous exchanges, nor is this fact

prejudicial as to the origin. Eastern or Western, of the art-

ist. It is well known that the West was familiar with the

Apocalypse of Peter. The Muratorian Fragment, for

which Roman origin seems to be ascertained, mentions

(about 200 A.D.) among the sacred books of the Church

"apocalepse etiam iohanis et petri" though the author may

add "quam quidam ex nostris legi in ecclesia nolunt.""*

Other lists such as the Catalogus Claramontanus
^'^''

here

may be left aside. But at least it should be mentioned that

Harnack conjectured influences of pseudo-Peter on the

Acts of several Gallican martyrs, and additional evidence

has since been made available."*

123. For the Adventus at Sotine see Wilpert, Romtsche Mo-

saiken, I, pp. 489 ff., pis. 66-68; Grabar, p. 228; De Waal, "Die

apokryphen Evangelien in der altchristlichcn Kunst," Romische

Quartalschrift, I, 1887, p. 190. The "Presentation" refers to

pseudo-Matthew, chap. 14, as has been pointed out brilliantly by

Grabar, pp. 216-225; for the connection with x\\e Saeculum Novum

coinage, see Gage, "Saeculum Novum," Transactions of the Inter-

national Numismatic Congress in London, June 30-July 5, 1936,

London, 1938, pp. 182 ff., pi. xiv, 4-5, and his study "Le Tem-

flum Urbis et les origines de I'idee de Renovatio," Melanges Franz

Cumont, Brussels, 1936, pp. 170 ff. The concept of the Presentation

is clearly that of the occursus domini; cf. sufra, note 73, for the

liturgy of that feast.

124. De Waal, of. cit., pp. 173 ff., 272 ff., 391 ff.

125. Sozomenos, Hist, eccl., vil, chap. 19; Migne, Pat. Gr.,

LXVll, col. 1478.

126. The most convenient edition with facsimile is found in

DACL, XII, 1935, cols. 543 ff., s.v. "Muratorianum."

127. Zahn, of. cit., 11, p. 159.

128. Harnack, Die Petrusafokalyfse in der alien abendlandi-

schen Kirche {Texte und Untersuchungen etc., Xlll, i), 1895,

pp. 7>-7 3) refers to the Acts of Felix of Valence, Fortunatus, and

Achilles, of Fcrreolus and Ferrutio, of Dorothea and Thcophilus.

This conjecture compares favorably with the surmise that the artist

of the Sabina doors depended on the Italo-Gallic School. Harnack's

suggestion since has been supported by a manuscript in Epinal in

which pseudo-Peter is quoted (". . . ut apud Danielem et apud

Petrum in Apocalypsi eius scriptum est"); cf. M. R. James, in

Journal of Theological Studies, xii, 191 1, p. 383, who (pp. 380

ff.) discusses also possible influences of Peter on the SItefherd of

Hermas.
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It now is fairly easy to integrate those concepts into the

scene of the Sabina panel. The relief undoubtedly refers to

the Second Advent of Christ, a topic rare in later but popu-

lar in Early Christian art.'-" The Lord Himself appears in

the glory, still above the heavens; but His forerunner, the

"luminous cross," which at the Second Advent takes the

place of St. John announcing the agnus Dei of the First Ad-

vent, has already reached the space between heaven and

earth. The globe of light surrounding the oxaupoc -.

^(jTOCiSric is a well known feature; it matches the descrip-

tion offered by Paulinus of Nola:"° V6*/«

Crucem corona lucido cingit globo

Crux cingitur orbe coronae . . .

That the cross dives headlong from heaven to earth is like-

wise nothing that should baffle us. We need recall only the
'

numerous representations of angels diving headlong from

above to below. The cross here takes their place. Perhaps

we should also take into account the cross of St. Peter which

stands upside down, a feature which may, or may not, be

considered an additional allusion to Peter or to Rome,

though without influencing the general content of the

tablet.

As yet undiscussed is the group in the lower part of the

panel. We may call the three figures Peter, Paul, and

Mary. They represent, as it were, those "that are alive,

that are left," and who come to meet in mid-air the cross

and therewith the Lord who is to follow behind His ban-

ner. It is as though they say "'Epxou," "Come," as "the

Spirit and the bride and he that heareth say, Come" ( Apoc.

XXII, 17). Or, the scene may interpret St. Paul's message

1 29. Grabar, pp. 249 ff. Christ with the Aposdes and two angels

blowing the trumpets (in the St. Gall cod. 51) may likewise refer

to the Second Coming; cf. E. Kantorowicz, "Ivories and Litanies,"

pi. 20b. In the West, in later centuries, it is preferably the Adven-

tus in nubibus which we find depicted, e.g., in the various Beatus

manuscripts; cf. W. Neuss, Die Afokalyfse des heiligen Johannes

in der altsfanischen und altchristlichen Bibelillustration, Munster,

193 I, II, pis. 28-42, figs. 45-62; see also Georgiana Goddard King,

in Art Studies, vili, 1930, p. 22, and fig. 7- An Ascension, or Resur-

rection, in accordance with the Gosfel of Peter, i.e., with the

cross following behind the Lord, does not seem to exist. Hubert

Schrade, Ikonografhie der christlichen Kunst, I, Die Auferstehung

Christi, Berlin and Leipzig, 1932, pp. 7 f., mentions, it is true, the

Gosfel of Peter but no pictorial evidence; see also Schrade's "Zur

Ikonographie der Himmelfahrt," Vortrage der Bibliothek War-

burg 1938-19, Leipzig and Berlin, 1930, pp. 74 ff., 182. Dolger,

Sol Salutis, p. 212, believes that the Ascension in the door of

Santa Sabina betrays the influence of Peter, but his assertion is not

convincing.

Subsequently, and after having sent the manuscript of this study

to the press, I have noticed that Louis Brehier, La sculfture et Us

arts mineurs byzantins, Piris, 1936, p. 79, note 8, has styled the

panel La Seconde Venue. He does not substantiate this interpretation

and maintains that Peter and Paul lift (above the head of Mary)

"un disque timbre de la croix." The connection with the other

panel has not been recognized by Brehier; cf. sufra, note 93.

1 30. Ef. XXXII, chap. 10, ed. Hartel, I, p. 286. See, e.g., the cross

in the apse of S. Apollinare in Classe (Morey, fig. 183).

mil.
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(l Thess. IV, 15-16; see above, note lo6a), to which a

sentence referring to the cross in accordance with "Peter"

should be added:

For the Lord himself shall come down from heaven [pre-

ceded by the standard of the cross] ... and the dead who are

in Christ shall rise first. Then we who are alive, who arc left,

shall be taken up together with them in the clouds to the meet-

ing with the Lord in the air (clc ditovTiriaiv toO Kuplou tic

dtpa).

Iconographically, the representation in the door of Santa

Sabina can be brought into line, without difficulty, with

other representations of the Second Coming. These have

been competently discussed by Grabar,"' who emphasizes

at the same time their close relationship with the Last Judg-

ment. It is true that the cross preceding the Lord is a sub-

ject which is found in representations of the Last Judgment

rather than in those of the Second Coming. But there is no

doubt that the artist of Santa Sabina intended to represent

the scene preceding the Judgment, that is the Advent

proper, a scene which in contradistinction to the terrifying

grandeur of the public and general judgment is a more in-

timate, more mysterious and more exclusive scene, as it

would be a small group of elected only that are worthy to

come and meet the Lord or His forerunner, the cross.

The interpretation of the panel as the Second Coming,

furthermore, is strongly supported by the fact that this

panel forms the antitype for the Malachi prophecy. The

Kyrios Pantokrator of the Old Testament is paralleled by

the King of Glory of the New, and the Adventus of the

Lord of the Temple corresponds with that of the Lord of

the Judgment. In either case the Messianic ruler is to come

"suddenly," "like the lightening" (eUfpviC, uoncp i\

aaipani]), while both are supposed to act, after their

epiphany, as judges. In the first case, the fraecursor of the

Kyrios is the Angel of the Covenant, in the second it is the

cross. Also, the cross is striving upward in the first panel

and downward in the second. Finally the acclaiming groups

in the first panel find a parallel in the expectant group of

the second. And the dittochaeic composition suggests any-

how that an Adventus of the Old Testament should corre-

spond with one of the New and that the prophecy of the

First Covenant should find its last fulfilment in the events

of the Second.

As the contrast, or parallelism, of the two scenes seems

to be unique in works of art, the question must be raised

whether it was the artist himself who contrived the antith-

esis of Malachi's prophecy and the Lord's promise of a

second return. It is most unlikely that this composition

should have been the artist's personal invention; and, in

fact, it is not difficult to discover his sources. It seems to the

present writer that in the discussion of the dittochaeic com-

131. Grabar, pp. 228, 249 ff.

positions one important source has been neglected, the Lec-

tionaries, or rather the Lessons. It is to be remembered

that the Lessons, in eariy times, were tripartite, that is, they

were taken not only from the Epistles and Gospels but also

from the Old Testament, especially from the Prophets. If

we now check the oldest Lectionary of the Western Church

that has been preserved completely, namely the Liher comi-

cus of Silos (ca. 657-667 A.D.), we there find for the fourth

Sunday of Advent the following Lessons
i'"*^

LECTIO LIRRI MALAZIE PROPHETE [Mai. ni, 1-4]:

Hacc dicit dominus. Ecce ego mittam angelum meum etc.

EPISTOLA PAULI APOSTOLI AD TESALONICENSES

PRIMA [1 Thess. v, 14-23]:

Fratres rogo vos— in adventum domini nostri ihesu xpi ser-

betur.

LECTIO SANCTI EUANGELI SECUNDUM MARCUM
[Mark i, 1-8]:

Initium euangelii ihesu xpi filii dei, sicut scriptum est in esaya

propheta, Ecce mitto angelum meum ante faciem tuam —
ille vero baptizabit vos in spiritu sancto.

We may add the last Lesson of the third Sunday of Adve'nt,

that is the one preceding in the Liber comicus those quoted

above, namely:

LECTIO SANCTI EUANGELII SECUNDUM MA-

THEUM [Matt, xxi, 1-9]:

(The description of the Entry in Jerusalem on Palm Sun-

day, ending with the verse: "Benedictus qui venit in nomine

domini").

Allowing for the fact that Lesson i Thess. v, 14-23, is

prescribed in the Liber comicus, and not iv, 15-16, which

the artist seems to have had in mind, we find here the whole

complex of Adventus quotations which we have been deal-

ing with in these pages: the Entry, the Malachi prophecy,

the eschatological Second Coming, and the reference to

John the Baptist and Forerunner. Nearest to the Mozarabic

Lectionary is the Missal of Bobbio, as might have been ex-

pected."^ Here we find for the first Sunday of Advent the

Lessons Malachi iii, 1-6, James v, 7-12, 19-20 (refer-

ring to the Second Coming), and Matthew xi, 2-15 (re-

ferring to the Forerunner), that is a selection similar to

that of the Librr comicus. And as an Advent Lesson we

find at least the Malachi verses also in the Lectionary of

Luxueil."* Briefly, the Lectionaries, just as the panels of

Santa Sabina, contrast Malachi's prophecy with the prom-

ise of the Lord's Second Coming, or rather they present a

synopsis of the various Advents.

The Lectionaries thus make it obvious whence the ardst

132. G. Morin, Anecdota MaredsoUtna, I, Maredsou, 1893, pp.

7ff.

133. Migne, Pat. Lat., LXXii, cols. 4S7 ff-> cf. Edmund Bishop,

Liturgica historica, Oxford, 1918, pp. 178 ff., on the Missal.

134. Migne, Pat. Lat., LXXll, cols. 171 ff. ("In Vigiliis Nafalis

Domini"). Cf. sufra, note 73.

may have borrowed his inspiration. The origin of the vari-

ous systems of pericopes admittedly is obscure ; it is not our

intention to intrude into this jungle. However, there is no

reason to object to the relevance of the Lessons in connec-

tion with the Sabina doors on the grounds that our Lec-

tionaries do not go as far back as the early fifth century.

Advent was celebrated in Rome by that time,'^" and the

Lessons existed even though there may not have been Lec-

tionaries. It here may suflice to adduce Cyril's Katechesis

on the Second Coming of Christ.'^" Cyril begins his discus-

sion by pointing out that every event in the life of the Lord

seems to have happened twice and to have a parallel. When

referring to the Adventus, Cyril compares the Entry into

Jerusalem, when Jesus appeared as the Lord of the Tem-

ple, to the Second Coming, when he shall appear as the

Lord of the Judgment. That is, he makes the "historical"

Adventus become transparent against the background of

the "eschatological" Adventus, and vice versa, just as in the

Didache (chap. 10) the hope for the Second Coming is

combined with the Palm Sunday acclaim: "Let Grace

come and let this world pass away. Hosanna to the son of

David!" Cyril brings these two Advents into relationship

with Malachi, in whose prophecy they both are fore-

shadowed. The Kyrios Patitokrator first is to come as the

Lord of the Temple (Mai. ill, 1-4) and he then is to per-

form the function of Lord of the Judgment as indicated in

verse in, 5: "And I will come to you in judgment. ..."

In Cyril's Katechesis we thus find identically the same con-

trast by parallelism which is produced by the later Lection-

aries, and this antithesis, which was doubtless popular, as

St. Augustine likewise refers to it in the City 0} God,"^ had

135. The Roman celebration of .Advent seems to go back to ca.

430 A.D., cf. D/ICL, I, cols. 2249 f., 3224. The oldest Roman

Lectionary, now dated ca. 645, contains the following Lessons for

the 4th, 3rd, and 2nd Sundays of Advent: Matt, xxi, 1-9 (Entry

into Jerusalem)) Luke xxi, 25-33 (Second Coming); Matt, xi,

2-10 {Ecce mitto). In essence, these pericopes deal with the same

ideas as those found in the Liher comicus (cf. supra, note 132);

see Klauser, Das romische Capitulare Evangeitorum, I, p. 42; cf.

pp. 89, 127, 167 f., 182 f. The Adventus idea in the liturg>- de-

serves a special study. Some material, especially with reference to

the Breviary, has been offered, however, by Ildefons Hcrwegen,

"Das Konigtum Christ! in der Liturgie," Ehrengabe deutscher

Wissenschaft dargeboten von katholtichen Gelehrten: Festschrift

Prinz Johann Georg Herzog zu Sachsen, Freiburg, 1920, pp. 147-

i6g.

136. Migne, Pat. Or., xxxili, cols. 899 f.

137. De civ., xvili, chap. 35; he first quotes the verses Malachi

III, 1-2, and then goes on to say : "Hoc loco et primum et secundum

Christi praenuntiavit adventum j
primum scilicet, de quo ait Et

subito veniet in temflum suum ; id est in camem suam . . ..se-

cundum vero ubi ait Ecce venit, dicit Dominus exercituum . . .,

significavit utique etiam Judaeos secundum scripturas, quas leganf,

Christum quaerere et velle." See also De civ., xx, chap. 25. The two

Advents are mentioned also by St. Jerome, Ef., CCXXI, chap. 11,

Migne, Pat. Lat., xxii, col. 1036, who refers to I Thess. iv, 14 ff.,

and says: "Duos autem esse adventus Domini Salvatoris . . .,

primum in humilitate venerit, et postea sit venturus in gloria."

See Irenaeus, Adversus luureses, iv, chap. 33, i, ed. A. Stieren,

been put into words at least some sixty years before the art-

ist in Rome set to work and carved the two scenes in the

doors of Santa Sabina.

Everything now falls into its place. Cyril of Jerusalem

and the Lectionaries support, in an unambiguous way, the

interpretation of the Sabina panels which here has been ad-

vanced. There can be no doubt that the two "enigmatic"

reliefs represent the two Advents, that of the Kyrios Pan-

tokrator at the door of his temple and that of the Lord be-

fore the Day of Judgment.

4. Epilogue

Palm Sunday and Second Coming, "historical" and

"eschatological" Adventus, those are two themes which

should be clearly distinguished from one another. Yet, it is

in the nature of things, and of mediaeval thinking in par-

ticular, that occasionally the one concept would supersede

or even take the place of the other.' " More rarely it seems

that the two forms of the Adventus were blended. How-

ever, there is a very well known, if strange, evidence for the

linking of the two Advents which requires discussion here.

A peculiar, in fact unique, Palm Sunday performance

took place in Russia during the sixteenth and seventeenth

centuries.'^* Although originally common to several of the

greater Russian cities such as Novgorod, Kazan, Astra-

khan, and others, the great pageantry eventually was re-

stricted to the imperial residence, Moscow. In Moscow,

there moved on Palm Sunday a solemn and magnificent

procession from the Uspenskij Cathedral to the Jerusalem

Church. The ceremony began with the recital of St. Mat-

thew's narration of the Lord's Entry into Jerusalem. The

patriarch himself, who on this occasion took the place of

Christ, recited the words of the Lord, saying, "Go into the

place over against you, and straightway ye shall find an ass

tied, and a colt with her: loose them, and bring them unto

me." Thereupon two clerics would go and bring an ass

which was mounted by the patriarch to carry him to the

"Jerusalem" Church. This clearly is the staging of the

"historical" Entry of Christ. But the "eschatological" idea

was likewise represented. For after the patriarch had been

seated on the ass, the Tsar, trimmed with all the insignia

and symbols of his imperial power, took the ass by the bridle

with his "sceptre-glorious" hands and walked as the cursor

of "Christ" before the mount of the patriarch until they

Leipzig, 1853, p. 666. The "dittochaeic" concept of the two

.\dvents is found also in a Romanes hymnj cf. T. M. Wehofer,

"Untersuchungen zum Lied des Romanos auf die Wiederkunft des

Herrn," Sitzungsberichte der Wiener Akademie, CLIV, 1906, Abh.

5, pp. 47 f., no.

138. Cf. sufra, p. 221.

139. For the following see Georg Ostrogorsky, "Zum Strat-

ordienst des Herrschcrs in der Byzantinisch-Slavischen Welt," Semi-

narium Kondakovianum, VI I, 193'!, PP- '93 ff-, *" excellent study

to which the present writer owes the material here adduced.

n^uf)^ t^i ^y>,//Eyy.
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reached "Jerusalem." It is true, the Tsar led the ass in a

very indirect and symbolic way. The rein was very long,

and the Tsar's "sceptre-glorious" hand supported by two

high courtiers, merely touched its end, while the middle of

the long rein was held by the Tsarevitch or else by the most

dignified boyar of the empire. Moreover, the ass's bridle

proper was held by one of the men of the patriarch. Hence,

the Tsar's service as cursor was, emphatically, a symbolic

act. Nevertheless the Tsar led the ass of the patriarch— as

the Angel leads the mount of Christ (cf. Fig. 30).

Whence did this Moscovite ritual stem? We should

expect from Byzantium, but this is not so. The Byzantine

emperor was very careful to stay at home on Palm Sun-

day. It was an impossible idea for a Byzantine emperor to

walk, to say nothing about leading the mount by the bridle,

while his patriarch was riding. The Byzantine emperor,

therefore, for all his liking to celebrate publicly the great

festivals of the Church, stayed at home on Palm Sunday. He

celebrated the day with a great procession, Perifatos, within

the palace where he himself would stage the Lord's Entry

into Jerusalem after his own imperial fashion.

Whence then did Moscow borrow the ritual? As far as

the role of the patriarch is concerned the rite of Jerusalem

was authoritative. "Sic deducetur episcopus in eo typo quo

tunc Dominus deductus est" writes the Aquitanian Pilgrim

in the fourth century as she describes how the bishop

walked in procession on Palm Sunday; and the bishop's rid-

ing on the back of an ass was likewise a custom of that patri-

archate, though a later one, reflecting the well known

Syrio-Palestinian stagelike realism.^*"

However, the imperial duty of leading the mount of the

patriarch on Palm Sunday is a feature exclusively Russian

and its source has been made perfectly evident by Georg

Ostrogorsky whose excellent- study is merely paraphrased

in the present pages. The source may truly be called

"troubled." It is the forgery of an interpolation inserted

in a forged document. The forged document is the Dona-

tion of Constantine. The interpolation is the famous sen-

tence referring to the officium stratoris of the emperor

which probably was later inserted into the passage referring

to the frygium, the later tiara. This is the text:'^'

140. For the Aquitanian Pilgrim see L. Duchesne, Christian

Worship, 5th edition, 1931, pp. 505 ff-, and for the later usages at

Jerusalem, Ostrogorsky, of. cit., p. 198. For the spreading of the

Palm Sunday procession in the West, see Adolf Franz, Die kirch-

lichen Benediktionen im Mittelalter, Freiburg, 1909, I, pp. 47° ^
The Western rite of the Palmesel procession is of a later date (first

evidence is 973 a.d.) and has little to do with the Russian per-

formance. The "Feast of the Ass" on New Year's Day is certainly

connected with "Advent" or "Epiphany" (cf. Zech. IX, 9). But

it is beyond the scope of this study to deal with these subjects. Cf.

Karl Young, The Drama of the Medieval Church, I, Oxford, 1933,

pp. 94 S.

141. The study of Robert Holtzmann, Der Kaiser als Marschall

des Papstes {Schriften der Strassburger Wissenschafllichen Gesell-

schaft in Heidelberg, New Ser., viii), 1928, is fundamental for

With our own hands we have placed on his most holy head

the frygium, which by its white splendour indicates the splen-

did resurrection of the Lord; and for the deference of the

blessed Peter we held the bridle of his horse, rendering to him

the service of equerry, and ordered that all his successor pontiffs,

and they alone, shall wear the very same frygium in proces-

sions. In imitation of our empire. . . .

By misinterpreting the sentence in which the frygium and

its being worn at processions are discussed, and by linking

it with the clause in which the officium stratoris is treated,

the Metropolitan Makarij of Moscow produced, in 1550,

the following version

:

Also we order that this rite and custom (of leading the horse

by the bridle) shall be rendered at processions, in imitation of

our emperorship, to all the pontiffs after him (i.e.. Pope Syl-

vester) .

Whether this was a deliberate misinterpretation or a mis-

take must be left undecided. However, what was good for

Constantine and the Roman patriarch was good also for the

Russian emperor, successor of Constantine, and the patri-

arch of the Third Rome. Thus, the source of the Russian

ceremony is, as it were, a forgery "raised to the third

power." Yet, the misinterpretation led, eventually, to that

queer blending of the "historical" with the "eschatological"

Adventus which we found in the Russian rite.^*'

But what are the implications of the imperial officium

stratoris as recorded in the "original" Constitutum Con-

stantini? It is obvious that by the middle of the eighth cen-

tury, when the forged document was drafted, the Adven-

tus and its symbolism had entered into a new phase. The

ritual of the solemn receptions originated as an honor ren-

dered to the gods at their epiphany. Then, when the Hel-

lenistic rulers were placed among the deities of the state,

these kings at their "Epiphanies" were received with the

same divine honors. The Roman emperors in turn, when

celebrating their "Messianic" Adventus as redeemers of

the world, followed the model of the Hellenistic kings; and

so did the writer of the Fourth Gospel when using, in con-

nection with the Lord's Entry into Jerusalem, the legal or

constitutional term Hypnntesis. The model of Christ's En-

try finally moulded the ceremonial of the reception of

Christian emperors and mediaeval kings whose Messianic-

eschatological nature and mission were visibly and audibly

stressed on that occasion. On the other hand, the imperial

Roman solemnity, as it was owed also to the high officials of

the state at their Adventus, influenced the receptions of

bishops and patriarchs. By the middle of the eighth century

the officium stratoris. The theory according to which the sentence

referring to the officium stratoris is an interpolation (Holtzmann,

pp. 24 f.), seems to be the one generally accepted. The manuscript

transmission does not suggest an interpolation, and the present

writer accepts this theory somewhat reluctantly.

142. Ostrogorsky, pp. 200 ff.

the pope, too, fell in. Emperor-like receptions had been

granted to him long before."' Now, however, he claimed

an extraordinary, an extravagant honor, such as never be-

fore had been demanded by, or had been offered to, a hu-

man being: the worid-ruling emperor, himself a Messianic-

eschatological figure, was to act as the pontiff's cursor and

to lead the horse by the bridle when the pope rode in tri-

umph or made his epiphany at an Adventus (Fig. 45).'"

Often it has been emphasized that the Donation of Con-

stantine was the vehicle by means of which the papacy

eventually secured a position not to be matched by any

spiritual or any temporal dignitary on earth. Surely, the

sight of the emperor serving as equerry to the pope could

not possibly be surpassed or outdone by any prerogative or

privilege of any terrestrial power. In this respect, the docu-

ment indeed reflects the notorious papal ambition of gain-

ing the absolute power within the Church and over the

secular state. But there is a way other than the traditional

ecclesiastico-political of approaching the problem, and to

this other aspect our attention is called by the "eschatologi-

cal" character of the papal Triumph and Advent.

Almost never with regard to the early Middle Ages,

and rarely otherwise, has the question been raised. What is

the position of the pope within Christian eschatological

thinking? Has he at all an individual eschatological stand-

ing or a Messianic function comparable with that of the em-

peror, the classical exponent of these speculations? The

answer to these questions, it seems, has to be in the negative

in view of the eariy Middle Ages and in the affirmative as

far as the later periods arc concerned. It is far beyond the

scope of this study even to intimate an outline of the growth

of papal Mcssiahship because such an endeavor would call

143. Cf. Jtt/ra, note 65.

,44. Holtzmann, op. cit., does not clearly distinguish between

Triumphus and Adventus, that is the two occasions on which the

pope is offered the equerry service of emperors, kings and princes.

However, pp. 40 ff., he briefly indicates the connection w.th pre-

Christian usages and images, though without recognizing the Epiph-

any or Advemus character of the ceremony, of which Luther still

seems to have been aware; see his Passional Chnsti und Ant.chr.st,,

,C2, in the Weimar Luther edition, IX, 1893, p. 709, and pis. 17,

,g, where he sets the Entry of Christ into Jerusalen, against the

Pope on horseback: "Der Bapst magk gleych wie der Keysser reyt-

ten, und der keysser ist seyn thrabant." Cf. Fig. 45. after Wilpert,

Romische Mosaiken, pi. 269, one of the rare representations of the

officium stratoris (.3th century; Rome, SS. Quattro Coronau).

for an account of all the papal efforts to secure for the Ro-

man pontiff the Messianic-eschatological functions re-

served by tradition to the Roman emperor. It would re-

quire a survey of the struggle between Papacy and Empire

under these aspects, of the papal revolution, of the crusades,

and of the various claims of the pope to represent the verus

imferator of this world and to appear, also in imagery, m

the Majestas reserved to the emperor and Christ.'"

One step, and perhaps the one most important, in this

direction certainly is marked by the Constitutum Constan-

tini and, in it, by the passage referring to the o.ffictum

stratoris of Caesar. The "eschatological" conductus at the

hands of a Victory or an Angel had been a symbolic pre-

rogative of both the emperor on earth and the emperor in

heaven. Now the pope insists upon being conducted by the

"Messianic" emperor himself. The space beyond time opens

its gate to the pope. He enters through it by the end of the

thirteenth century. In Gothic and Renaissance imagery, at

long last, the papel tiara, replacing the imperial crown of

the Romanesque age, would adorn the King of Glory; it is

seen even on the inclined head of a Volto santo. From the

whirlpools of the Spiritualist Movement there arose the vi-

sion of a Messianic Papa Angelicus, a papal antitype of the

Messiah-emperor to come before the end; and simultane-

ously there emerged— an inevitable correlate— the vision

of the Pafa Antichristus.'*' The papacy, therewith, pro-

jected plainly into the Messianic-apocalyptic space, and one

may meditate on whether "the white horse which is the

Church'"" had been marshalled thither by the angel in-

visibly holding the bridle or by the emperor of this world

visibly performing the officium stratoris.

UNIVERSITY OF CALIFORNIA

145. The earliest representations of the pope enthroned origi-

nated in the twelfth, or perhaps late eleventh, century; cf. Gerd

Ladner, "I mosaici e gli affreschi ecclesiastico-politici nell' anuco

Palazzo Lateranense," Rivista di archeologia cnstuma, Xll, 1935.

pp. 265-292. For Urban H in the Majestas, see also Bordona,

Spanish Illuminations, I, fig. 76-

146. The problem has been recognized and discussed with re-

gard to the later Middle Ages by Friedrich Baethgen, "Der Engel-

papst," Schriften der Konigsberger Gelehrten Gesellschaft, x, 1933,

pp. 75-1 19. See also Ernst Benz, Ecclesia sfiritualu, Stuttgart,

1934. PP- 366 ff.

147. Cf. supra, note 66.
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Berne rkungen zu i-he King's Advent,

1) 209 n 12 detque omnea Inlmlcos tuos sub pecilbus tula

2)

3.

4.

"Out of '^9volution"p. 157: i^ iianuraouv ^n ^nt 31-/ -^11 of rarls
In 1645 showed Loui's XIV treading a rebellious Parisian under foot,
the advent of the king may have to do with the entrance on horse back
of King Stephan In the Dome of Bamberg, der " ^ac berger ^^elter".
The marshals of France were privileged to ride on horseback Into
the "^lathedral of "''elms at the Sacre, This must have some liturgical
backing , too.

Is there not a third category for the klng'd progress ? In **ebuin

I(

Die Europaelachen ^'•evolutlonen 115) » wlrd der ivoenlg als eln *lldte

bach geschlldert , der aus Oott hervorstuerzt, als der 2orn Gottea,
Das duerfte doch In der Ostmlsslon elne rf.olle gesplelt haben.
Die t^erloden und der ^^ospe/^kt fuer die f^erloden schelnt mlr eln &rund
gebOt fuer den Hlstorlker. Die Verachlebung Im CJebrauch dea Koemlsch

z. B, ( Kenlgshaus und Staemme 1914, 279 f^y macht mlr Ihre 21ta^e
v-; r Frl-d. Ic: I- nur lBedlnp;t wesentllchV Kontlnultaet und Keceptto
Ion, mu33 man sle nlcht strenger auselnanderhalten V Sle sa^sen 3el-
ber am Ende, dass der Fapj^st/ wle Ich das In "Out" belegt habe, erst
nach Grregor VII eschatologlsch wlrd • Aber dann verschlebt slch
doch die Proportion Ihrer Carstellung. Am Schluss sagen Sle -sozu-
3agen,'~das3 von 450 bis 1909, die Koenlge die ^scUatologle vordrlngi4
llch repraesentleren. ^as haengt doch wohl mlt dem Doppelproblem der
arlanlschen Koenlgskapellen und der Missslonen zusammen,
Ss war mlr Intereasant, dass die *eatgoten auch nach Ihnen die K^r-

nlc^el slnd, die Jene .^eberglelchung KoenIg Xhrlstus am weltesten
trelben, gegen die deuin D^evolfci^lon gemacht werden musstc. Eben das,

was Sle selber erwaehnen, macht es mlr so schwer, nlcht die Stellen
auf dem Hlntergrund der Epochen zu Interpretleren. Die ganze 'fe-

schlchte selt Ist doch Umwertung deraelben Vorstellungen durch

J edes J aibrhundert

,

Apanteals auch Petersen In Klttel ^Beterbuch 1(1933)
Erdmann Ist zwar vortreffllch gegen Jfleyer, aber hat das neue Problem

des zwoelften "^ahrhunderts hlnslchtllch der Fahnen ausgelassen. Slehe
Koenlgsh aus und Staemmel9l4, 153ff

•

I
Zum hlmmllschen Jerusalem Lothar Kitschelt, Die fruehchrlstllche Ba-
slllka als Darstellung des hlmmllschen Jerusalem, Jduenchener ^eltrae-
ge zur Kunstgeachlchte 3» 1938,

8. Zu der Frage , ob *iarla dargestellt Ist, vlellelcht ergleblg 'yevuo
des Etudes Srecques XIII(190oT, 233 ff, die Apokalypse Harlae, Ich
habe mlr daraus nur die Ste41en,jieber Michael s trompetSbblasen
fuer "Ostfalen's Kechtallteratur notlert . ElSe hledert Ja den Archl-
strategen Michael^'zum Vroneboten.

9. Mltto angelum meum.. Sle wlssen , sagen aber nlcht , dass der tlxt
des Malachl aus meum In tuum Im N. T. umgebogen l8t(Markus 1,2)

Hat das nlcht Elnflusa auf die Elnordnung der Koenlge In den
alttestamentllchen Komplex ? *enn Plpln David helsst, Itarl Salomon,
so Ist doch der drund, daas der Staat da^A, T, im Neuen Bund blelbt .

Daher 1st mlfc;* bel Ihrer Sestaltung der -^ge nlcht geheuer. *aa Sle
als ^almaonntag glelchung Qnd ala eschatologlsch expllzleren, oeffnet
slch doch auch elner alttestamentllchen Typologle, Und da das feanze

Mlttelalter sehr streng die Koenlge 4m alten Bund behaelt, so bin
Ich durch Ihre yarstellung zwar beelndruckt und verbluefft, aber

5.
6.

7.
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II

Ich gebe zu bedenken, ob wlr nlcht vler fcagen habenJ

Den ewlgen Koenlg , laleachl, David, Salomon, A. T. Typologle

Den Falmaonntag koenlg
daa zwelte Kommen
,Der\ Misslonskoenlg, der den rechten (Jj.auben brlngt.

Ikonographlach kann slch daa natuerllch alles beelnfluasen, AberJ

1100 1st Ikonographlach eln gruch. Slehe daa -Material In Out of

i^evolutlon ueber Faulua, Fetrua, die ^arfetellung der Sccleala aeltdem.

Santa Sablna, lat doch relji tranazendent. Ich flnde flgur Al lat

wlrkllch von «nim^egbm;er l^elhelt von alien roemlschen Vorblldern.

Und der Unterachled lat ao vlel groeaaer als Irgend elne iiehnllchk

I

hkelt
daas Ich ftanz verbluefft war,
achaut«. ^ * i-a lat wlrkllch eln
^enn von ifarem Text wuerde man
kelne aolche totale Abhebung

Und
mlt Ihren ataataredhtllchen Adventen,
als Ich Jetzt frlach auf die Holztuer
3lueck , daas S4e una daa Bild geben.
daa Segentell annehmen, dasa naemllch
vorll6gt«
10. Die "erelnzlehung dea ru -slachen ueberzeugt nlcht. Sle packen

da Eschatologlachea In etwaa, daa mlt dlesen Kategorlen ai£iit8__mehr

zu tun hat, und dadurch , -deawegen lat ea achade, - achwaechen Sle

daa 3ewlcht Ihrer achoenen Lntdeckungen ab.

11. Wegen dea StB«tor dlenstea begrelfe Ich ihre Abnelgung elne inter-

polation anzunehmen. Viellelcht lat daa Ja auch nlcht noetlg. 776^
deckte alch der Fapat gegen Langobarden und ^echtanachfolger der <^angob

arden, Indem er den Kalaer heraufibeschwwr. ii^an ueberaleht zu lelcht, daa

damala Sylveater und'*iionatantln ^MfiaTffH ^^^ herandrlng enden Franken

zaehmen aollen. Von elner theokratlachen i-rnledrlgung dea ffelaera lat 6Lsx

kelne ^ede, Denn,.e_r gewaehrt J a dleae ^fechte fgelwllllglh Imitation

of our empire, wle Sle mlt recht mlt abdrucken.
So 1st In der ^aelschung nlchts zu aehen, ala elne Zuaammen-

raffung der ^ataache, daaa der i'apst den Franken will aagen koennen,

«gr **^ ^" ^^^ Augen de3~ftai3er3 von U"itrom lat.

HJ.ngegen Im 12 ten Jafemundert
erat mlt

handelt ea alch urn tehnrecht
der Curia, den Nor«annen und

In Fj^age. Da alao wlrd der StBRtor aua
Dlgnltatum zu elner Frage dea neuen
Lehnahofea In die •^'elt der fcehenachllde,

mlt i^-arls dea gr. ^eburtatag kennen Sle

und daa kotant fuer den j^apat

der mathlldia chen Erbschaf

t

elner gehandlung der Notltla
Elnbauea der Curia ala elnea
12. Daa Loracher Halendarlum
natuerllch. ^ ^

13. Ich kann nlcht beurtellen , ob Sle Irgend etwaa mlt folgendem an-

fangen koennen, aber nehmen Sle ea aachalchtlg auf, wenn ea ausaerhalb

Ihrer Intereasen llegt. Sle kuendigen Ja elne pfarl den^^xvia len betref-
,

fende Arbeit an. Nun habe Ich In einem vortrag' In dam i^onzllaort (nJi^J
Frankfurt, elnlgea ^MstTerlal vorgetragen, von dem Ich jetzt abaolut

nlcht mehr welaa, ob Sle ea achon erhalten haben oder nlcht.

Frankfurt welcht Aachen, nach 796. Aber nach dem Tag von Verdun,

wlrd Frfmkfurt durch den fellqulenhaendler Felix ihlt dem Apostel Barthol'

omaeua veraorgt , fuer den-Ludwlg der Deutache eln Faaten eln;Srlchtet

.

Wlrd nun eln ao Icher Apoatel viellelcht auch als Adventua behandelt

worden aeln? *le 1st ea mlt den Translatlonen ? in ipdemf^all, «&rtho-

maeua wlrd der Helllge dea Saivatoratlfta, das alaN^roenurtgaklrChe
Karl der *»>ahle , well

* jne mlt elner

Urkunde, denkwuerdlg, welll der Hlmmel aufmarschlert.

^
iNjfrc

silligewe'llgt wlrd. Nun, nach 870(Meraen) muaa Karl dfer *

ohne Aa^en, aehnllchea tun, und ao gruendet er Gomplfegr

denkwuerdlgen
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die ftellqulen aber nur von Cornelius stammen. (Doch waere da lltur-
glach zu fragen ob nlcht die blbllsche Bedeutung des Cornelius fast
apostelglelch war)

Nnn. dleser selbe ^arl hat•u
setzer dea Areopaglten. Und Koenl

Ja Jtrlugena bel alch, den ^^febers-

Arnulf tranaferlert die G-ebelne

le
des Areopaglten nach St« ~Emmeram . ^s aleht also so aus als oB man
damals die urchrla^llChe Zeit genau so gewlssenhaft reataurlert, w

spaeter andere Reformatoren. hler 1st eln Apostel, und zwel ZeltQsnoa^
_3ea_ der Apostel?. (^aa Ist uebrlgens das aegentell von ii-schatologl^

es 1st Renaissance. Und die belden Zuegeslnd slch Ja felnd. Die
festfranken, ohne ileldenmlsslon waren naturgemaess akademlsch-klassl-
zlstlsch. ^&B eschatologlsche 4st Immer Ausdruck des Druckea der

schoepferlachen Notzelt. ^enals^sance Immer Ausdruck des hate ns und
bloasen Koennena.

Nnch elnmal. die Tore^von Santa Sablna slnd grossartlg,
Ihre Deutung wunderacnoen una wahr.

Und

\

l^anke schoen*

4/<r>xf\cJL /^,
/yi/.

St. Senebtct, Creflon, ben 22. SHat 1944

^rflttffurt am 9Hatn tit ^wntv.

; «,*. *u^j;. M-;*'"- e!:;''S"»!S'^^5[^^.StlK^M!urditbarcn 33«rl)e«runflen. ,™«"^^;^^"' "
;. i>^ntm crhcnnbar. Dbigce «ilb sciflt b«n

nn cmjigcs

h^ct.o.hytc^f'^^ -
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Roma 49, Via Porta Lavernale 19

Coll.St,Anselmo,am 31.1.1953

Sehr verehrter Herr Prole.isor
,

nun mufiten Sie leider wieder langer,als rair lieb ist.auf d«n
Dank fUr Ihre letzte freundliche Sendung warten.mlt der Sie mir eine
schone Weihnachtsfreude gemacht haben.Eine Arbeit drangt die andere,
so echiebt man es immer wieder hinaus.

Ihr Wunsch auf S.185 Anni.5 ist teilweiee ver^./irklicht in der
Studie von E.Stonimel ,Die bischbfliche Kathedra im chrietlichen Alter-
tum:Munchener Theologische Zeitschrift 3(1952)17-32. Trotz der Analo-
gic zwischen der bischoflichen Kathedra und dem weltlichen Flirsten-
thron distanziert er die beiden ziemlich.

Zu S.187 Anm.29:Uber Imago Dei gibt es jetzt eine gute Studie
von W.DUrig, Imago, Ein Beitrag zur Terminologie unt Theologie der
Rbmischen Liturgie(Munchener Theologische Studien II 5 1952LKarl
Zink Verlag]).

Dafi ich The King's Advent, seit Sie ihn mir so liebenswllrdiger
Weise geschickt haben,noch einmal aufmerksam durchstudierte .versteht
sich von selbst.Vielleicht ist es Ihnen nicht unangenehr. . wenn ich
Ihnen einige Randnotizen dazu mitteile.

Zu S.219 Breviarium '^-othicum notierte ich mlr;R. E. Messenger

,

Mozarabic hymns rTraditio 4(1946)149.
Zu 221 Anm.9o:Klaus Wessel.Zu den Tafeln der HolztUr von S.Sabina

zu Rom.Ikonographi|i^>W,Mei8terscheidung,Lokalisierung und Rekonstr.
der urspriinglichen Anordiaung,193 Blatter rUngedruckte Phil. Diss. Berlin
15. XII. 1949.

223 Anm.lol:Schade,da3 Sie das Bild" aus Ripoll nicht abgebildet
haben.Werden Sie auf Delbrueck nicht erwidern?

225 Anm.ll4:F.Siihling,Die Taube als religioses Symbol im chrl.
Altertum(Rora.Quartal8chrift, Supplement 24, Freiburg iB 193o.j

225 Kreuz als Vorlaufer der Parusie :H.Rahner,Griechische Mythen
in chrl. Deutung( Zurich 1945) 81 ff

f=
aus dem Eranos-JahrbuchrZ^niese

aus Didachk,Ephram,Kyrill Jerus.]
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227 Anin.l3o: K.Baus.Ier Kranz in Antike und Christentn.T.(Theo-

phaneia 2, Bonn 194o).

229 Anin 133:Neuere Literatur uber oie chrl. Advent feieriBaumstark
im RAC 1.112-123;Th.Klamser im Jahrbuch fUr Liturgiewiss. 15 Nr 429
(Bericht); ders.im JLv 12,38o;V.Croce ,Die Adventmessen des rom.Missale
in ihrer geschichtl.Entvickl-angrZeitschrift fiir kath .Theologie 74

(1952)277-317.

ib. :J.Kollwitz,Das Bild von Christue dem Kbnig in Kunst u.Liturgie
dwT chrl.Pr-;hzeit:rheologie und Glaube II (1047/48) 95-117 ^sehr gut).
A.Manser, Christkbnirsziige im romischen una benediktinischen Advents-
gottesdienst:Heilige Uberlieferung, Festschrift Ildefons Herwegen
(Mlinster iW 1938)124-135.

T:

>^
? r
^ c
s 5

Hoffentlich habe ich mit ciesen Beicerk^on-e^en nicht nur Eulen
nach Atr.en oder ins ^Hyperboraerland Californien", vie Sie einmal
schri eben

,
ge tragen

.

Vas unsere Sateramentarier. betrifft.so stehen wir jetzt
wenigstens schon in Verhandlungen mit einem Drucker und Verleger und
hoffen,da6 in wenigen Vochen tatsachlich der Druck von Text und
Acparat dee Leonianuis beginnt.Iiii November hatte ich die Preude.in
Verona selbst nocheinmal unser Manuskript ganz mit dem Original ver-
gleicnen zu konnen.Dann muB allerdings wahrend des Textdruckes r.

Cunibert Mohlberg mit seinen 75 Jahren noch die Einleituns- fabrizieren.
Sobald die Sachp greifbar i8t,gebe ich Ihnen wieder Nachricht.

Haben Sie gehortfund Interesse daran),daS das Gregorianum
ed, Wilson von der Henry Bradshaw Society neu aufgelegt werden soil?
I-^an sucht noch Subscribenten.Adresse :The Rev.B. J.Vigan.East Mailing
Vicarage ,Kaidstone , Kent .England

.

Noch ein BtLchlein,in dem der antike Advent sehr anschaulich
und gut.wenn auch etwae joumalistisch manchmal ,aber mit grofler

SachkenntnisCbes.der Xilinzen) ,leider ohne Aprarat .dargestellt ist:

E.Stauffer, Christus und die C&esaren, Hamburg 1948(Fr.Vittig Verlag)334S,

Von den einzelnen Feldern der Sabina-Tur gibt es seit ein paar
Wochen ietzt endlich auEgezeichnete Ansichtskarten.Vielleicht kann ich

Ihnen mit den beigelegten elne kleine Freude machen.

Kit nochmaligem herzlichem Dank und freundlicr.en GrUBen

Ihr sehr er^ebener

/.^J^ Ix^C-^^^yCiyCi-^^ ^Jj^
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Art Bulletin 26,
1944,207 ff. 223 ff.
Abb. 41 Paruale.
221 ff. Abb. 40 Ad-
ventus

.

Ernst H. Kantorowlcz hat n&chgewiesen, dass auf elner

von den blsher ur.gedeuteten Tafeln der Holztlir von S.Sabina

die Parusie dargestellt ist, und zwar nach einer apokryphen,

verlorenen Apokalypse, vielleicht der Petrus zugescliriebe-

nen. Er erkennt ferner den Adventus des Kyrios in elner

zweiten ungedeuteten Tafel, worin iiim in.E. nicht zugestimmt

werden kann.

Ich mochte hier neine Auffas sung neben der seinigen

zur Diskusslon stellen. Unter den besteiienden VerhSltnlssen

konnte ich das Original nicht erneut seiien und v;ar mir die

Literatur nur in zufSlliger Auswahl zugMnglich, die seit

1939 im Auslande erschienene liberht^upt nicht. Daher sind

melne Ausflihrungen nur vorlfetuflg und nicht zur Verbffentli-

chung bestimmt.

Ich beginne rait einer kurzen, dos fur die Deutung V/ich

tige heraushebenden Besclireibung der Tafel.

Die etwas grbssere obere H'alf te enthSit iircniteKtur

und zwei Gestalten, einen Chlamydatus urd einen Engel.- In

Vordergrund steht eine oblonge Cella tibereck, links voll ge-

bffnet, rnit hoch zur Selte gerafften Vela; die gequaderte

Seitenwand rechts davon ist fensterlos. In Wirklichtceit wa-

re die Cella rait dera Eingang dem Beschauer zugewandt zu den-

ken. Hinter ihr erscheinen die oberen Stoclrwerke zweier

TUrcie, rait Giebeln, deren Basen zierlich profiliert sind.

Zwischen den Tiirraen, in der Littalachse der Tafel, steht

frontal ein grosses Juwelenkreuz, scheinbar auf dera Dacn-

first der Cella. Diese kann wegen ihrer einfaciien Form nur

ein kleines Qebaude sein. Die Ttirrae sind ra.E. nicht in

einen glaublichen Zusammenhang rait der Cella zu bringen. We-

gen iiirer paarweisen, symaetrischen Anordnung und auffallend
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Delbrueck, Gonsu-
lardiptyciien 56 ff,

Cod. lust .11,12 au3
der Zelt Leo's I.

".B.Delbrueck,Con-
sulardlptychen hiMz.
56.63.65 u.a. I

Delbrueck,Consular-
diptychen K 35 S.156.

reichen Verzlerung I'dsst slch an einen monumentalen Torbau

denken, wle z.B. das goldene Tor in Konstantinopel. Z-we if el-

haft blelbt, ob das Kreuz v/lrkllcii auf der Gella stexit oder

riickwSrts, zwlschen den belden Turen, also eventuell liber

derji Tordurchgang. Jeaenfalls aber onarakterisiert es die

ganze Ba\igruppe als ciiristlich. Die Gella ist also viel-

leicht cln Oratorium vor dem Tor einer Stadt, wie die Ora-

torien iiber den roniscixen Katakomben. Dass der Schauplatz

ausserhalb einer Stadt llegt, ergibt slch - unabhSnglg von

der vorgeschlagenen Auffasaung des Turmpaares - nocii aus

den Keltstiefeln, zancae, des Giilamydatus; solche dtlrften

innerhalb Roms und daher wohl auch anderer GrossfsLdte nicnt

getragen werden (s.u.).

Der Chlaraydatus, die Hauptperson der Handlung, steUt

frontal im offenen Elngang der Gella, der Engel zu seiner

Linken. Der Ghlamydatus hat das iibliche Dienstkost-Un des

Beamten, mit dein Ginguluci des aktlven Dlenstes. Jedoch fal-

len zv/ei Besondefcheiten des /inzugs auf. Die Fibel 1st

scheibenforraig, tr'agt also vermutlich einen Edelstein, wSh-

rend fiir Beainte nur goldene Bligelfibeln zulMssig sind. An

den Beinen sitzen wie gesagt Reitstiefel, zancae, anstatt

der sonst allgeneinen schwarzen Niederschuhe, carupagi. Auf

diese Besonderheiten wird unten zurtickzukommen sein.- Der

schraale, wohl etwas individualisierte Kopf des Ghlamydatus .

zei(3t die hoflsche Modefrisur mit starker Stirnwelle. Eine

sehr grosse Ausnahme bei Weltleuten ist hingegen sein statt-

licher gerundeter Vollbart; er erschelnt jilinlich auf den

silbernen Gonsularschild des Aspar 434 bei den dort darge-

stellten drei Gonsularszeptern mit den Biisten Theodosius 'II

und Valentinianus 'III, und zwar nur bei Theodosius il.

—

tt^ifi^—

falle ad wieL wohl ohnraktertattaftii ta^ die Ual ^^^ang de s Qhla*
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Auf dem Szepter des Pllnta, Consul 419, 1st Tiieodosius II

rait 18 Jaliren noch bartlosj auf den des iirdabur. Consul

427, hat er mit 26 Jaiiren schon Vollbart, aber noca etwas

kiirzer als der Glilanydatus j bel Aspar selbst 434 rait 33

Jaliren elnen schon bedeutend langeren. Un 430 wird also

der Bart des Kaisers urigefaiir das Stadium errelcht naben v/ie

bel dera Chlaraydatus. bo unkonventionell war ein Vollbart

bei elnera Kaiser, dass Theodoaius II ihn flir seine Iviunzblld-

nisse nicht Ubernalnti.- Auffallend und wohl charakteri-

stisch 1st die Haltung des Ciilamydatus rait wagerecht nach

den Seiten gestreckten Unterarmen, dera Beschauer offen zu-

gekehrten Handflachen; die Unteranae konnten in VYlrklich-

keit raehr nach vorn gericntet seln, da die Kunst der Zeit

Verkiirzungen unterdrtickt . Ks ist keine GebS.rde der hede

Oder des Grusses, die raan als Erwiderung der auf der unte-

ren Halfte der Tafel dargestellten Salutatio erwarten konn-

te, sondern eine verbreitete Gebetsnaltung, vielleicht eine

Vorlaufig F.A.Kraus, iraitatio Crucls, ein sinnfalliges Glaubensbekenntnis

.

healenzyklopadle s.v.
Orans. l)er geflUgelte Engel, in langer Tunica und Pallium,

deutet mit der rechten Hand leicht auf den Chlaraydatus hin,

als stellte er ihn den Acclananten der unteren Tafelhaifte

erapfehlend vor.

Diese 1st in zv/ei Bildstreifen rait je drei M'dnnern

zerlegt. Die vornenmeren Senatoren im oberen Streifon, grc£

ser im Masstab, tragen auffallend kurze Togae, was ein raodi-

scher Archaisnus sein kor.nte. Die Pftenulati v/erden Burger
suk<" ^A i^ffv

sein Oder auch Geistliche, die ja damals noon burgorliohr!

vOK vo^atiomf/i 5u.r3ieyn. Kleidung trugon . Alle erheben den reciiten Arm mit offener

Hand zur Salutatio.

Die riussere Erscneinung des Ciilamydatus ist wie gesagt

n o L uu o u u



-4-

Procopius s.u,

Scrlptores histori-
ae Au^stae, vita
Gallienl c.17,6.

Procopius de aedlfi-
ells ill c.l,D p.
247 Bonn (Satrap
von Kleln-Arraenien).
<J^orcellini s.v.zan-
cxia (welteres Late-
rial ).> Ciironicon
paschale p. 613 f.

Bonn (Konig der La-
zen) .

'cod.Theod.XiV 10,2
f. 2 a. 597 u.390i-
Preislgke, Worter-
buch s . V

.

nirCi ^iqn.il^icAivo/vt td..

r
Cod.Theod.XiV 10,4.

die elnes Beamten und zwar elnes, der flir seine Person be-

sondere kaiserllche Huld geniesst. Darauf fUiirt zunachst

die Edelstelnflbel, die eln kaiseriiches Gnadengeschenk seln

wlrd; Untertanen dUrfen wle gesagt nur goldene Biigelflbeln

haben. Mogllcherwelse wjiren auch die heitstlefel, zancae,

Shnllch eufzufassen. Sle slnd tirspriingllch parthlsche Slt-

te, bestehen aus rot em babylonlschern Leder -and werden ei-

gentlicii nur vom Kaiser und vom Perserkonlg getragen. Der

Kaiser kann sle aber als Auszelchnung verlelhens, so Gallle-

nus In elnen Jodonf tiillft spHter f Inglerten Briefe der vita

an Claudius Gothicus. Sle gehoren ferner zu den Hangkostu-

men orlentallscher Kllentelflirsten, des Satrapen von Klein-

aruienlen und des Konlgs der Lazen. Frellich besltzt das ge-

setzllciie Verbot, bei Strafe der Verbannung In der Haupt-

stadt Horn zancae zu tragen, nur elnen Sinn, wenn sle dort^

auffallend oft zu seiien war en, und hat der i)xy '<^i^oc^
,

den eln aegyptlscuer Papyrus erv/ahnt, schwerllch fiir Kaiser

und Piirsten gearbeitet.- Jedenfalls gehort aber der Clilamy-

datus dem engeren Krelse der Grossv;\irdentrager des Kelches

an, 1st also Praefectus Urbls oder Praefectus praetorio

Oder ^agister milltura oder (^agister offlclorum, vermutllch

auch Patrlclus. Und zwar wlrd man anzuneiimen haben, dass

er Iki Ostrelch antlert, well er elnen Vollbart tragt wle

Thdodoslus II, wahrend der glelchzeltlge Herrscher des West-

relchs, Valentlnlanus 111, der fallgeraelnen Mode folgend den

Bart schor. Auch die zancae slnd ja dem Ursprung nach orl-

entallsch und sol It en In hoin wohl deshalb nlcnt getragen

werden, well sle urj?5jiiacn waren wle cile dort ^lelchfalls

verbotene Leaerkleldung 'barbarlscher Sklaven.

Der Giilamydatus 1st ebenso fromni als nUchtlg. Eln En-

gel steht inm zur Seite; er verrichtet vor dem Befcreten der
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edzY Auxh lint Araiahl

Stadt in elnem Oratorlum seine Andacht, verrautlich e in Dank-

gebet flir gliickliciie helse und Ankunft; er erwidert die Sa-

lutatio der ilm empfangenden Sfdnde rait einern Gebetsgestus
;

endlich ist auch der monchische Bart bel den Ghlamydatus

wie bei aeinein Kaiser wotil als ein sinnfalliges Bekenntnis

zu einer asketisciien Lebensiialtung aufzufassen, ahnlich wie

der Philosophenbart des Jvilianus oder Eugenius

.

Der Inhalt der Darstellung sciieint also folgender zu

sein. Ein vora Kaiser besonders ausgezeicuneter, gottgefal-

liger Gross /mrdentriiger des Ostreiclis trifft in einer wicn-

tigen Mission in einer Grosstadt ein und wird vor dein Tor

von den Standen begrlisst. Wegen des betont froramen Auftre-

tens des Chlaraydt-tus liesse sich wenigstens verrauten, dass

seine kission kirciilicher Natur ist, daiier sie auch an

einer Kirchentiir verewigt werden konnte. Es liegt dann na-

tiirlich nahe, einem Zusainnenhang rait der Griindungsgescnich-

te von S.Sabina oder der Kirchenpolitil; unter dem derzeiti-

gen Papst Coelestinus (422-432) naohzuforachen, aber die

Ueberlieferung ist iaierfur zu s^parlich. Den romisciien Pres-

byter Petrus, der nach den erhaltenen Weihepigrarnn die Kir-

Ciie erbaut xiat, wird der Gxilaniydatus acnwerlicii darstellen.

Ob QJn Cuduiarnoniifang mit dom Konoil in Ephcoua 4g'l bgafeahan

kan mlisste bei der vorgeschlagenen Deutung annenraen,

dass die Holztur von S.Sabina ausser den alt- uiid neutesta-

mentlichen Szenenfolgen auch einen historischen Zyklus urn-

fasst hattej das ist nicht beweisbar, aber auch nicht zu

v/iderlegen, da eine Anzatil von Tafeln jetzt fehlt. Aus der

heutigen Position der Tafel rait dem Chlainydatus dlirfen m.E.

keine Schliisse gezogen werden, dsi die Anordnung sicher er-

n o III
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iieblich geatbrt -t*t

.

Die blsiier vocgBbracnten Deutungen der SchliisselfIgur

Kantorowicz b.,Q,222. des Chlaraydatus scheinen nir nlcht haltbar zu sein. Eln

Kaiser mliaste durcii das Diadem, den Nimbus und die drei H'dln-

geschnlire der Fibel gekennzeichnet v/erden. Cliristus ohne

Nimbus und in Keitstiefeln widerspricht seiner sonstigen

Ikonographie. Eine Personliclikeit aus dem AT kocmt wegen

des Kreuzes nicht in Frage. Iru NT und seinen Apokryphen

habe ich wenigstens nichts entfei-'nt Passendes gefunden. Den

Einfall, dass Zacharias, der Vater Johannes des Taufers, im

Tempel zum jlidlschen Volke sprHche, wird v/ohl niernand '.vieder

aufnetinien wollen.

Anhangsweise rabchte ich noch ein paar unwichtige Be-

merkungen zu der selir vlel bedeutenderen und schoneren Ta-

fel mlt der Parusie belfiigen. Das apsidenartlge Himmelsge-

wblbe in unteren Abschnitt stellt augenscneinlich die Pla-

ne tenspiiare dar, nit Sonne, i^iond und flinf Planet en, den Gre-

at irnen, die den sieben Wochentagen die Nanen gegeben haben.

Die Sonne - so gross, dass nur ein Segment ins Bild konmt -

wird als nit lanzettfcrmigen Stralilen unkranzto Schelbe dar-

gestellt. Auf der Scheibe, dem ausseren Rande nane, liegt

ein kleineres Rreisrund, darin fiinf von einer i«iuerlinie aus-

gehende Strahlen, die Lingefahr auf die weibllche Mittelfigur

deridas schwebende Kreuz enpfangenden Gruppe hinweist; die

beiden Jiussersten Straiilen rechts und links sind kurzer. Ob

das elne gbttliche Hand sein konnte und Gott aus der Sonne

zu Ivlaria spr'siche?

Da3 Kreisrund mit Cliristus im oberen Abccnnitt befin-

det sich iiber der Planet ensphare, al.^o am Fixsternhimmel.

Es wird lomraiunt von einem Lorbeerkranz, der in der Stilisie-

I
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cDelbrueck,Consular-
diptyciien N 3

rung etwa denen der Conatantinss'aule in Konstantlnopel ent-

spricut, slcher in Anglelchung an die kaiserliciien laurata.

Die drei griechlschen Lettern auf der offenen Rolle,

die Ctiristus in der Linken halt, sind vielleiciit besser als

XCLfroiC VuOCj C corr)(^ zu erg'anzen v/le als

IXevc. Die Rolle erinnert an die Codicllli des staatlichen

Zerenioniells, durch die hohe Beante vom Kaiser belehnt wer-

den; auch der Text der Codicilli beginnt mit dem Naraen des

Amtstragers, z.B. bei dem Vicarius Urbis Probianus. Die apo

kalyptisolie (Quelle des Bildes wird natUrlich nicht an G6di-

cilli gedacht, sondern nur von einem Volvmien gesprochen ha-

ben, das Christus bei der Parusie aitfiiiirt; ebensowenig ist

der Lorbeerraiiraen schon flir die Sciiriftquelle zu vermuten.

Beides stanuat erst aus der Zeit der gegenseitigen Durchdrin-

gung von Staat und Kirche, wobei die kirchliche Kuiist durcli

das staatliche, besonders das hdfisciie Zereraoniell tief be-

einflusst v/urde; freillcii wird dies an sich sehr nutzliche

aeuristische Prinzip gelegentlioh etwas missbraucht, wie es

vlelleicht eben schon von mir geschehen ist.
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Interestingly enough, the ccanparison of the Second Coaing with

an imperial Adventus not only survived but is even more explicit in

later, high-mediaeval writing. F. Suarez, Gommentarii et disputationes

in tertiam partem D. Thomae ( Opera omnia , jCIX, Paris, i860), Disp .

LVII, 2, quaest. LIX, 6, p. 1082 ff., particularly p. 1031^, in

commenting on Matthew 2i4:iiO, adduces a passage from the Slucidariuro

formerly ascribed to Anselm of Canterbury but now attributed to

HonoriuB of Autun which reads as follows (aucidarium, III, 12, Patroj.

,

Lat., GLiiCII, col. il65 C)

:

"Qualiter veniet Dominue ad Judicium? Sicut, cum

iniperator ingressurus est civitatem, corona e, us.

et ai.ia insigiiia praeferuiitur, per quae adventus

ejus cognoscitur; ita Ghristus in ea foi-ma qua

ascendit, cum ordinibus omnibus angelorum ad

judicium veniet: angeli crucera ejus ferentes

praeibunt;"

In ail probability it is this vision of the cross preceding

Chii-iat's Advent for the Last Judgment which was transferred to His

Entry into Jenasalem.
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Cooper Union for the Advancement of Science and Art

Museum for the Arts of Decoration

Cooper Square and Seventh Street

Mary S. M. Gibson, Curator

Calvin S. Hathaway, Associate Curator

New York 3, June 30, 1945

ProfesEor Ercst E. Kantorowlcz
Cr.iverfiity of Califoroift
Berkeley, California

Dear Professor Kantorowici:

I read your article in the last Art Bulletin only now. It nay be that
someone else has already directed your attention to the ivories in the Barari-
an Rational Kuseutt - No. 1 and 2 of my catalogue - which are relevant to your
pages 226 and 227. The first ivory shows Christ ascending to Heaven after the
Resurrection, It is western and about the year 400 in date. DSlger, Sol
salutiX . p. 160, gave the right interpretation. No. 2 is SjTO-palestinian,
B/lOth century and was published before me by Soldschmidt , who did not recog-
nise the iconographical implications, I followed him in interpreting the
representation as Christ ascending, and let the Cross follow Him. Probably,
vou will be inclined to interpret as an adventus preceded br the cross, A
definite decision might not be possible. But the relief is the closest exist-
ing parallel to the Sabina panel, if your interpretation of the latter is
accepted.

I read your article twice
author of a study (unpublished
familiar ground so far as the
your conclusions, especially c

only someone overconsci ous of
sent the most holy Cross head
can only be St, Peter's cross,
does not take account of the f
coming, and in my opinion one
thinr tsrT>er:rr ir the darlcnes

with great interest and admir
) on the arma Christi I found
E i gnum is concerned, I an rel
oncerning the second panel, I

the laws of gravity would have
downward. If a cross be repre

Basically, I find that your
orm of the "Sun", Actually, t

ought not to neglect the hand
6 is brightened through the ir

ation. Being the
rej'self on very
uctant to accept
n my opinion
dared to repre-
sented, then it
interpretation
he sun is rising,
in the sun. Some-
tervertion of ood.

it is not my irier.tior to involve you ir a discussion. But communicating
j^omething positive, I found it honest to hint at my disagreement.

Sincerely yours,

Rudolf Berliner
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20. Laudes Regiae: A Study in Liturgical Acclamations and Mediaeval Ruler Worship. (Uni-
versity ofCalifornia Publications in History, XXXIII.) Berkeley and Los Angeles:

University of California Press, 1946. 292 pp.

EK's cony, annotftted. kept separately.

Three white pocket-folirs of Laudes msiterial:

1. (This one) contents below

?., Text of German version

3. Notes for German version,

A. Envelope with review of Laudes

B. Bayer. StRatsbib. MUncchen Ms. Lat lIi.3-2: 6 photocopied
pages (with negatives affixed)

C. 5 pnge.s legal-sized ( nnd one smp.ll white interleaved)
supDlementary notes for La u de

s

.

D. "p.li^O: For Tmnerifil paoacv, . .
"' (half sheet)

E. ''01:rrapiodorus fragm.23'' (3x5 card)

P. ''Johnnnes M. Hanssens. . .
" (slip)

Cx. ''161, n?.3>" (half sheet, 3-rinp)

H. "King Abdullah..." SFChronicle clipping, 28 May h^

I. "Kaiser etc. als ^^tandbild" (snir^l notebook p-^ge)

J. "Zu BN 13159" (half page, -ellow)

K. "Cristus Impe-at(or)" (half sheet, bluish)

L. Letter from Meyer Shapiro, 2?. Dec U9

M. ''Laudes aus dem Pvaiserkrbnungsordo Censius TI " (full page)

N. Cod. Vat. Ri4.86, t-^ansc-r'irit ion 30 or* so l^nes (half hheet)

0. "Laudes" (half sheet)

P. Letter from Reinha^d .^:ilze, 1 June Lfi

Q. Letter from Hugo i^^uchtal, 15 C'ct i;8

R. Set of xerox pages from a second author's copy which bear
EK's annotations.
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«Die Gekronten»

Jp molir din Koiiipe au.s unsoror hciititron Welt,

versehwindcn, ilosto mohr wondct sioh die allgc

meine SjTnpatliic und das wisscnschaftliehc Intcr-

esse dom Kiinigtum und seiiien SymViolcn zu. Das

reioht von don J^Piiortiipron in illnstriortrn Rliittern

iiber zahlrriclio wis^pnsciiaf'tliclic Worke dcr Ictztcn

Jahrzriintp, die drr Kilniffssymbolik gewidinel

sind, bis zu Diclifiiniipn \vipHoimannsthal.s«Turm;

Oder Grilljiarzers «KoniK Ottokar», der im bo-

setzten "Wion dpr vrrfranKPnpn Jaliro eine bewepte

Anfnahmc erluhr. Solches ist nur zu verstiindlich.

Denn die Vorstellunpr vom rechten Ilorrscher, dcr

im ITphprirdisciipu Rriindpte und den man an bc-

stimmten Ixitru und Syinbolpn erkanntp, liat dia

Weltgpsehichte von dpn iriilipsten Zeiton bis zur

FranziKsisehen Revolution und bruchstiiokwcisc bis

zum Ersten Wpltkrieg dominiprt.

Dipsp Vorstrllunj; vom Kiinig versueht nun

rhili)ip Wolff-Wiiiflrgfj in seinpin Uueh «L'w Ge-

kronten; Sinn und SinnhUd dcs Konkiturns»

symbolfresehichtlifh darzustollen.* Es geht ihm

daruni, aus der Fiillc der Ersdieinungen aller Zei-

ten und Hiiume bestimmte (irundvorstellun^en,

Archetypen im Sinne C. V. Jungs, herauszuarbei-

ten. Wolff gliedert sein Tliema nach Urbildpni,

Sinnbildprn und Kpipprelbildern. Bci den Urbildcrn

w-ird der Kilnip als ]Mitte, als Ordner von Raum

imd Zeit, als Krnpuerer und als Vereiniger der

G^pRonsatzc botrachtet. Sinnbild sind Palast und

• Ernst Klett Verlag, Stuttgart

Tliron, die Hand des Konigs, seine Farben und

Wappeiitiere, seine Heilkralt und die Krone.

Fnter Spiegelbildern werdon die Darstellungen des

Kiinigs in Sage imd Dichtung verstanden. Dabei

sfliliigf, der Autor naeh dem Vorbild von Frazers

groBcni Werk «Thp golden bougli» spinpn Bogen

weit, vom alten China und Aegypten iiiier die

Shilluk am obern Nil und das alte Kom bis zu den

Kiinigen der Neuzeit. Es ist ein iiberaus kenntnis-

vm\ gpdankpnreiclies liuch, das unzalilige Aspekte

der IIerrs<'lipr>yinl)olik anrpgpiid darst^llt. Die

Fiille seiner oft verwirrcnd reichen und sprung-

haiten Assoziationen liiBt es aber wohl seiner gro-

IJen Aufgabe doeh nicht ganz gcreeht werden.

An starken archetypisehen Eleinenten in der

Herrschersymbolik ist nieht zu zweifcln, doch bo-

steht innerhalb der Ilochkulturen vom alten

Orient bis zu den Kiinigen der europaischen Neu-

zeit einc cindeufig nacliwei>bare, miunterhrorhene

Tradition des Iferrsfherzeremoniells. Diese offcn-

sielitliche Kontinuitiit aber wird bei Wolffs An-

einanderreihung von Bildcrn und Symbolen nieht

ersiclitlich. Weiin or etwa die chorarfig gcrui'enen

WUnsehe lur ein langes Leben der IIPiTscher von

Altehina, von Byzanz und des modernen England

kurz nebeneinandcrstellt, vermag niemand zu er-

kennen, daU hier die groBe Tradition der soge-

nannten Herrseherlaudes vorliegt, wie sic Ernst

H. Kantorowifz in seinem schJinen Bufhc «Laudes

regiae» dargestellt hat. Oft sind auch die Gewichtc

merkwUrdig ungleichniiiBig vcrteilt. Warum er-

halten so wichtige Dingc wie die heiligo Kraft,

Altera, Sieehtum. Tod und EmeTienmg d?s Konigs

ganzc zwolf Scitcn, die ehcr pcripherc und duokle

\

Hcrzogseinsetzung in Kiirnten aber, iiber die es

iibrigens cine umfangreir-he liiteratur gibt, voile

drei Seiten? Die Beschriinkung des Buches auf

einige wenige Asppkte, die dem Iveser mit eiiihiim-

mernder Argumentation und schlagenden Belegen

dargelcgt worden waren, hatte wohl die be.ssere

Wirkung erzielt. So lieBe sich etwa die hul).sehc

Bpobachtung iibpr das Fortleben der kiiniglichpn

Farhensymbolik mit ilirer Rangfolge von WoiB,

Hot, Oriin von den Pharaonen bis nach Byzanz

und Hom (S. 171) leieht his in die Gegenwart

weiterfiihren. Der Papst triigt WeiB, die Kardi-

niile Hot und die T^ischofe Griin. Das englischo

Oberhaus sitzt auf roten, das Unterhaus auf

griinen liiinken. Und die ErstklaBwagon unserer

Bundesbahiien waren bis vor kurzem rot, die

ZweitklaBwagen aber griin gepolstert.

SohlioBlieh darf man bei aller Anerkennung

der groBen Bedcutung gerade der herrseherliehen

Hiten und Symhole auch die Maeht dcs Faktisrhen

nieht ubersehen. Sehon der fruhmittelalterliehe

Kiinig und wohl auch derjenige alterer Kulturen

steht in einer eigenartig schillernden Position zwi-

Fchen den sakralen Vorstellnngen und der raulien

Butt der :Macht. So war der Glaube an die ererbte

iiberirdisehe Kraft des Konigs stets von aller-

griiBter Bedcutung. Aber wo er sic nicht praktisch

zu bewiihren vermochte, wie z. R. in einer sieg-

reichcn Schlacht, ist eh und je der weniger edlc,

aber erfolgreichere Priitcndent d-m edlercn vor-

gezogcn worden. Die Hiten und Symbolc der Ilerr-

srher lobten nie allein, sondem immer in einer

cigenr.rtigen Wechselbeziehung mit ilirer Umwelt.

Hans Conrad Peyer
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LIGHT ON THE HEBREW CANON
T. HnNSiiAW: The Latter Prophets. 341pp. Allen and Unwin. 30s.

The title of this book indicates that
it is a study of the booi^s which
figure in the Hebrew canon of the Old
'lestaincnt as the " Latter Prophets

"

—/.('., the prophetical books in the
English Bible, with the exception of
the book of Daniel. To these books
it oilers a good, modern introduction,
describing what is known of each
prophet and his times, followed by a
clear and full account of the contents
of the book which bears his name, a
study of the endurint; significance and
niessage of the prophet, and a short
judgment on his literary style. Pre-
ceding the study of the separate
prophets there are some general
chapters on the prophetic literature,

the historical background from 800
B.C. to the Hasmonaean period, the
bearing of archaeology on this period,
the nature of prophecy and the
relation of the prophets to the cult,

and on the forms of Hebrew poetry.
At the end of the book are appen-
dices dealing briefly with the history
of the priesthood, the variety o^
sacrifices, the messianic hope, the Ernst
calendar, feasts and fasts, weights and
measures, and chronology, while a
good bibliography closes the work.

The reader will find here reliable

guidance, reflecting the most widely
held views on the many problems
raised by these books. Deutero-
Isaiah is placed in the exilic period
and Trito-lsaiah is assigned to more
than one disciple of Deutero-lsaiah
in the post-exilic period. Mr.
Henshaw is acquainted with the great
variety of views put forward in recent
years on Ezekiel, but adheres to the
older view that this book is substan-
tially a unity, coming from the hand
of a prophet who prophesied in

Babylonia after the first exile from
Jerusalem. The last six chapters of
Zechariah are assigned to the third
or second century B.C.. but the author
does not commit himself about
whether they are from a single hand.
On the other hand, he does come
down for the unity of Joel, but
against the unity of Obadiah.

The chapter on archaeology is well

informed on the whole, but the author
makes no reference to the Wiseman
tablets, which throw new light on the
years that followed the battle of
Carchemish, and show that that battle

did not suffice to terminate Egyptian
hopes. Nor does he here mention the
Weidner tablets, which bring us some
knowledge of Jehoiachin in captivity,

though these are referred to else-

where in discussing the chronological
notices of the book of Ezekiel. In the
chapter on the rise of prophecy he
mentions the evidence for the exist-

ence of prophets among Israel's

neighbours that has long been known,
but does not mention the evidence
from Mari that has become known
since the -Second World War. Oral
tradition is allowed to have played a
great part in the growth of the
prophetic books, but is given only the
briefest mention. Reference is made

to modern studies of the relation of
the prophets to the cult, and the
author is prepared to agree with the
softening of the antithesis between
prophets and priests which is charac-
teristic of much recent work ; but he
docs not appear to .set much store by
it. He is, in common with many
recent writers, cautious in eliminating
as secondary a number of passages
which have often been regarded as
.secondary by critical scholars.

J-|e rejects a little cavalieHy John-
son's view that .somcelcmentsin Isaiah
53 rest on elements in the Jerusalem
New Year festival. We are curiously
told that the dissensions which pre-
ceded the Maccabaean rJsingoccurred
at the close of the second century B.C.,

instead of the beginning of that cen-
tury. On p. 235 it is said that the
reasons for the rejection of the older
simple messianic interpretation of the

.Servant Songs of Deutero-lsaiah are
the location of the author in the exilic
period and not in the eighth century
and the improbability thTii an eighth-
century prophet could have given a
detailed account of a character who
was not to appear for several cen-
turies. Ihis seems a little inconse-
quential and lacking in cogency, and
Its argument is far more a priori in
the second part than many scholars
would accept. It is rather the close
study of the song;^ themselves -.vhich
has brought the problem of inter-
pretation into clear relief, and led to
the • fluid " interpretations which Mr.
Henshaw records. A few slips m
proper names or in the titles of works
cited have been noted-. These quali-
fying observations do not seriously
affect the view that all in all Mr.
Henshaw has written a good book
which deserves a wide circulation.

^"LITURGICAL ACCLAMATIONS
H. Kantorowicz: Laudes

Rcfiicie. 292pp. University of
California Press. London: Cam-
bridge University Press. 49s.

Although the sub-title describes this

book as "a study in liturgical

acclamations and medieval ruler
worship ", the author himself dis-

claims any pretence of " submitting
a final work " on either of these
topics. He would prefer that his
book be regarded merely as " a study,
or rather a collection of studies
braced by a common subject which
by chance 1 became interested in

many years ago." Such disarming
modesty proves to be entirely mis-
leading, for it would not be easy to
imagine a more thorough treatment
of the Laiulcs.

The Carol ingian LaiKk-x text, which
is examined in the second chapter,
is in the form of a litany. But
although the form is similar, the
general spirit and content are in

marked contrast. Instead of the
typical penitential litany, with its

humble petitions demanding deliver-

ance from evil, we find jubilant
acclamations to the victorious Christ

;

instead of the anxious responses such
as Miserere or Libera nas, Domine,
we find the confident cries of Christiis

vincit. It is the distinctive charac-
teristic of the Lauiles that they invoke
Christ the victor, the ruler, the com-
-mander and acclaim in him, with him
and through him his imperial or
royal vicars on earth along with all

the other powers conquering, ruling,

commanding and safeguarding the
order of this present world : the pope
and the bishops, the ruler's house, the
clergy, the princes, the judges, and
the army. In brief, the Laiules are
a litany with a very decided differ-

ence; for if the litany as such was
normally associated with days and
seasons of penance or with periods
of peril and pestilence, the Laiules
were essentially appropriate to occa-
sions of joy and high festival.

In the course of his book the author
traces the origin, development and
history of the Laiides. He shows that
this •• Caesarian Litany " received its
classical form during the eighth cen-
tury in the Gallo-Frankish Church
under Anglo-Irish and Roman
influences, but that at the same time it

represents the liturgical survival of
acclamations tendered to the Roman
emperors. The seemingly insignifi-
cant changes in the texts of the
Laudes, which he traces from the
eighth to the thirteenth century,
reflect the various changes in theo-
cratic concepts of secular and
spiritual rulership. The varying occa-
sions when the Laudes were used are
fully described and their appearance
discovered in many localities: Rome.
Dalmatia, the Venetian colonies, the
Norman realms of Sicily. Normandy
and England. The story is unfolded
with a wealth of detail and an abund-
ance of documentation which testify
to the years of patient research and
careful scholarship that have gone to
the book's making. The book,
furthermore, is admirably indexed
and illustrated, and its value
enhanced by the late Professor
Bukofzer's disquisition on "The
Music of the Laudes."' Complete
transcriptions are here given of the
versions from Soissons, Worcester,
and Palermo. That Bukofzer's quite
independent investigations on the
musical level should have fully sup-
ported the author's own conclusions
is additional prix)f of their validity.
Had he known that this was to be the
case, many of his conclusions (as he
says himself) might have been
" rephrased in a more positive form."
But Bukofzer's musical interest was
aroused only after the author had
handed his manuscript to the press.
However, Dr. Kantorowicz's cautious
and guarded moderation in no way
detracts from the book's merits and
only provides further evidence of his
scholarly modesty.
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Historische/ Zeitschrift, Band 186, Heft 1

ii6 Buchbesprechungen

ganz priizise „Zusatze" uber die Ereignisse in Bohmen, iiber Adalberts
Leben in Italien und seine Missionsfahrt und „Einschaltungen und
Korrekturen politischen und hofischen Inhaltes, so auch die Richtig-
stellung der Titelgebung und Erganzung der Datierung". Man sieht
aber bei mittelalterlichen Oberarbeitungen hagiographischer Texte
immer wieder, daO der Uberarbeiter prazise Angaben der letzt-
genannten Art als fur den erbaulichen Zweck des Werkes iiberflussig
streicht. Man mochte von hier aus eher in der Romischen Vita die
zeitnahe und urspriingliche Form und in dem Lobgedicht eine spatere
Cberarbeitung sehen durfen. Mit diesem Zweifel soil kein Einwand
erhoben werden gegen die vorliegende Untersuchung als Ganzes, die
mit ihren vielen forderlichen Beobachtungen zur Zeitgeschichte und
zura literarischen Charakter der beiden untersuchten Werke eine
wertvolle Forderung der Forschung bedeutet.

Erlangen
^ ^ ^^^^

Laudes Regiae. A Study it Liturgical Acclamations and Mediaeval
Ruler Worship. By ERNST H. KANTOROWICZ.With a Study of
the Music of the Laudes and Musical Transcriptions by Manfred
F. Bukofzer. (University of Cahfornia Publications in History,
Vol. 33.) University of California Press, Berkeley and Los Angeles
1958 (2nd printing). XXI, 292 S., 15 Taf. 6,50 $.

Dieses Buch wurde bereits 1941 abgeschlossen und erschien zuerst
1946 (Preis: 3$!). Damals wurden die wenigen, die es sich bei uns
beschaffen konnten, fast beneidet. Die anderen blieben auf eine aus-
fijhrliche Inhaltsangabe von Friedrich Baethgen in der Deutschen
Literaturzeitung 71 (1950), Sp.368—374, angewiesen. Andere deutsche
Zeitschriften brachten keine Besprechungi), in den meisten Biblio-
theken fehlte das Buch. Um so dankenswerter, daB es nunmehr un-
verandert nochmals gedruckt wurde. Kurz zuvor hatte zwar auch der
Jesuit J. M. Hanssens eine grundliche Untersuchung der karolingi-
schen Laudes an kaum leichter erreichbarer Stelle veroffentlicht")

;

seither gab Bernhard Opfermann eine vollstandigere tlbersicht iiber
die Laudes-tJberlieferungS), und Reinhard Elze, besonders sachkundig

M Besonders beachtenswert ist die Besprechung von R. Folz in der Revue
d'histoire at de philosophic religieuses 30 (1950), S. 229—235; vgl. auch
F. E. Cranz im Speculum 22 (1947), S. 648—651.
^) J. M. Hanssens S. J., De laudibus caroUnis, in: Periodica de re morah
canonica liturgica 30 (1941), S. 280—302, und 31 (1942), S. 31 53.
») B. Opfermann, Die liturgischen Herrscherakklamationen im Sacrum
Imperium des Mittelalters (Weimar 1953), s. HZ 186, S. 672 f.; Ders., Die
mittelalterlichen Herrscherakklamationen, Deutsches Dante-Jahrbuch 34/35
(1957). S. 55—62, verzeichnet iiber hundert verschiedene Laudes-Texte.
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Mittelalter 117

als Herausgeber der demnachst erscheinenden Kronungs-Ordines, mit
denen die Laudes oft (nicht immer) in den Handschriften zusammen-
stehen,verbandmiteinerkritischenWiJrdigungallerdieserArbeitenVor-
schlage und Proben einer Edition der Laudesi). Dadurch ist aber das
Buch von Kantorowicz keineswegs uberholt, obgleich er sich damals
unter fur ihn besonders groBen Schwierigkeiten einen Weg auf diesem
dem Historiker noch wenig vertrauten Gebiet der Liturgiegeschichte
bahnen muCte. Mit erstaunlicher Umsicht und Findigkeit, mit um-
fassender Kenntnis auch vieler entlegener Quellen und Literatur, mit
kritischem Scharfsinn und hellhdrigem Verstandnis verfolgt er diesen
Weg der Herrscherakklamationen und -litaneien von der heidnischen
Antike iiber das christliche Mittelalter — auch in Byzanz und den
Normannenstaaten, in Frankreich und Burgund, in Dalmatien (auch
unter ungarischer Herrschaft) und in anderen Kolonien Venedigs,
vor allem aber beim Kaisertum und Papsttum — bis zu manchen
modernen Erneuerungen und Entartungen. Die Hauptergebnisse
sind wohl unbestritten anerkannt: Erst nach der Mitte des 8. Jahr-
hunderts wird im Frankenreich unter Konig Pippin oder in den An-
fangen Karls d. Gr. die antike und byzantinische Tradition der
Herrscherakklamationen aufgenommen und verbunden mit dem Anruf
und Lobpreis Christi als triumphierenden Himmelskonigs und mit der
Anrufung bestimmter Heiligen als Heifer des Konigs und der Seinen.
Diese ,Laudes regiae', in litaneiartigem Wechselgesang bei der
Krbnung und an hohen Festtagen wie Weihnachten und Ostern
wiihrend der Messe gesungen, wurden mit mancherlei Abwandlungen
bald auch von anderen Herrschern iibernommen, auch von Bischofen
und Papsten. Die alteste fruhkarolingische (nach K. „gallo-frankische")
Form, in der dem Konig und seinem Haus. Heer und Hof der rex regum
Christus mit Maria, den Erzengeln, dem Taufer Johannes und dem
Erzmiirtyrer Stephan zugeordnet ist, dem stets zuerst genannten
Papst die Apostel und die ersten Nachfolger Petri, ist Zeugnis und
Ausdruck der theokratischen Idee des Konigspriestertums, des
irdischen Autokrator als Abbild des himmlischen Pantokrator. Schon
seit Ludvvig dem Frommen werden in einer neuen „frankisch-r6mi-
schen" Form der Laudes die Gewichte verschoben: fiir den Papst
(a Deo decretus) wird nun der Salvator mundi. fur den Kaiser (a Deo
coronatus) wird Maria angerufen. K. (S. 109) halt das fiir eine romisch-
papstliche „Revision" der urspriinglichen Form, welche mehr irisch-
angelsachsische als romische Einwirkungen spuren lieQ und auch
musikalisch nach der von M. F. Bukofzer beigesteuerten Unter-

») R. Elze, Die Herrscherlaudes im Mittelalter, Zeitschr. d. Savigny-Stiftung
f. Rechtsgesch. 71, kan. Abt. 40 (1954), S. 201—223.
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suchung nicht vom romisch-gregorianischen Gesaiig bestimmt war.

Elze (S. 205) meinte zwar, die neuen ,,frankisch-r6mischen" Laudes

entsprachen der veranderten Anschauung von Staat und Kirche am

Hofe Ludwigs des Frommen und konnten bei dessen Begegnung mit

dem Papst 816 in Reims zuerst gesungen worden sein. Doch spricht

wohl der hier zuerst erscheinende S. Thecxior als Heifer des exercitus

Romanorum et Francorum fiir romischen Ursprung. Wahrend dann

die papstlichen Laudes seit Gregor VII. nur den Papst als hochsten

Herrscher mit Christus und alien Himmlischen preisen, scheint der

Laudes-Brauch in Deutschland seit dem Investiturstreit zu ver-

kiimmern; die bei der Kaiserkronung gesungenen Laudes werden seit

Otto IV. stark vereinfacht und so bis zur Kronung Karls V. unver-

andert beibehalten. Indessen wurden die .Laudes regiae' in Frankreich,

in England, im normannischen Suditalien-Sizilien und anderwarts

eigenartig um- und ausgestaltet und auch im Spatmittelalter noch

reich entwickelt. Gerade diese Sonderformen .spiegeln oft im Wechsel

weniger Worte und in dor Auswahl der angerufenen Heiligen hochst

aufschluBreich die wachsende Vielfalt europaischer Herrschafts- und

Staatsauffassungen, auch nationaler Anspriiche auf der gemeinsamen

christlich-kirchlichen Grundlage. K. selbst spricht von der ,,urspriing-

lich und primar politischen Natur der Laudes" (S. 151). Indem er dem

Ursprung und den Variationen der liturgischen Formeln nachspiirt,

geht er wie mit der Wiinschelrute durch diese auf den ersten Blick

scheinbar monotone und doch so vielstimmige Oberlieferung und

beobachtet gleichsam witternd, wohin und warum sie jeweils aus-

schlagt, welche politischen und geistigen Wandlungen sie anzeigt. So

formelhaft-gleichbleibend insbesondere das „Christus vincit, Christus

regnat, Christus imperat" am Anfang und Ende der Laudes zu erklingen

pflegt, das als Inschrift auf der sizilischen Goldbulle des jungen

Friedrich II. den ersten AnstoB zu diesen Untersuchungen gab, es

wird doch in seiner vielfachen Verwendung auch auf Miinzen franzo-

sischer Konige und westdeutscher Fursten, auf Kunstwerken und

vor allem in der Liturgie zu einer Art Leitfossil durch die politische

Geistesgeschichte Europas, von seinen byzantinischen Vorformen bis

zur faschistischen Verzerrung in den Mussolini-Laudes der Balilla.

Nicht minder lehrreich sind die wechselnden Heiligengruppen der

Laudes und ihre Zuordnung. Da wird die weitere Forschung noch

manches zu erganzen und naher zu bestimmen haben, zu datieren

und zu lokalisieren ; aber der von K. gezeichnete GrundriC durfte

sich kaum noch wesentlich verandern, und vieles einzelne, was er aus

intimer, souveraner Kenntnis gerade auch mancher abseitiger Zeugnisse

ausfiihrt und durch ein vorziigliches Register leicht zuganglich macht,

durch gute Bikler veranschaulicht, gibt dem Buch seinen dauernden
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Mittelalter IIg

Wert und Reiz fur alle Mediavisten, fur die Liturgie- und Kirchen-
geschichte wie fiir die Staats- und Geistesgeschichte. Deshalb Dank
fiir den Neudruck I

Miinster (Westf.) H.Grundmann

Die Reichsgesetze von 1220, 1231/32 und 1235, ihr Werden und ihre
Wirkung im deutschen Staat Friedrichs II. Von ERICH
KLINGELHOFER. (Quellen und Studien zur Verfassungs-
geschichte des Deutschen Reiches in Mittelalter und Neuzeit
Bd. VIII, Heft 2.) Weimar, Hermann Bohlaus Nachf iqssXXIV u. 240 S. 15,60 DM.
Die vorliegende Arbeit packt mit kiihnem GrifT einen Zentral-

punkt der mittelalterlichen deutschen Verfassungsgeschichte an die
Confoederatio cum principibus ecclesiasticis, das Statutum in favorem
principum und den Mainzer Reichslandfrieden vom Jahre 1235 Im
ersten Teil behandelt sie diese drei Verfassungsurkunden einzeln in
chronologischer Reihenfolge, wobei zunachst eine Ubersicht der je-
weiligen politischen Lage geboten wird und hernach die rechtlichen
Bestimmungen in sachlichen Gruppen zusammengefaBt behandelt
werden. Klingelhofer begnugt sich dabei keineswegs mit einer Inter-
pretation, sondern sucht durch genaue Beobachtung der unmittelbar
vorausgehenden oder folgenden Urkunden der Herrscher oder Fiirsten
festzustellen, was den AnlaB zu den einzelnen Bestimmungen gegeben
haben konnte. Von dieser Seite her giaubt er Anhaltspunkte zu
gewmnen. wie der Text der Verfassungsurkunde entstanden sein
konnte, wobei er deutlich bemerkt, daO die diplomatischen Angaben
uber die Confoederatio von seinem Lehrer E. E. Stengel stammen der
ja die ganze Arbeit angeregt hat. Der AbschluC dieses ersten Teiles
bietet einen Vergleich der drei Verfassungsurkunden in ihren sach-
lichen Bestimmungen. Zunachst behandelt er die Artikel uber die
Gerichtsbarkeit, dann die iiber die Regalien und zuletzt die iiber die
Fursten und Stadte. Zusammenfassend stellt Khngelhofer fest, daB der
Inhalt der Confoederatio und des Statutums Friedrich dem II! in einer
Notlage abgerungen wurde und daB einzig der Mainzer Reichsland-
frieden die Gedanken des Kaisers zum Ausdruck bringt.

In einem zweiten Teile untersucht der Vf. die Auswirkung der
Bestimmungen der drei Verfassungsurkunden, und zwar wiederum
nach sachlichen Gesichtspunkten. Zunachst gilt sein Augenmerk den
Artikeln, die das Verhiiltnis zwischen Krone und Ftirstentum betreffen
wie die uber das Spolien- und Regalienrecht. die Regaliennutzung an
Hoftagen, die Zolle und Munzen, die Gerichte, den Reichshofrichter
die Acht und den Bann, den Burgen- und Stadtebau, die Markte die
oflenthchen StraOen und das Geleit. Hernach betrachtet er' die
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E. H. Kantorowlcz, Laudes Regiae. A Study in Liturgical Acclamations and Me-
dieval Ruler Worship. With a Study of the Music of the Laudes and Musical Tran-
scriptions by M. F. Bukofzer. Berkeley- Los Angeles, University of California Press

1958. XXL 292 S., 15 Taf. $6.50.

Die Laudes Regiae waren die liturgischen Herrscherakklamationen des lateinischen

Westens ini Mittelalter, die im 8. Jh. im Frankenreich, unter Pipin und Karl dcin Gro-
Ben entstanden sind. Sie waren zuniichst nur fiir den friinkischen Konig, bzw. den Kai-

ser, spater auch fiir andere Konige und den Dogen von Venedig, fiir den Papst und fiir

Bischofe bestimint und sind in den verschiedensten Formen ijberliefert. Der Verf. hat

in seinem 1941 abgeschlossenen, 1946 erschienenen, jetzt unveriindert neugedruckten
Buch das weit verstreute Quellenmaterial gesammelt und geordnet. Er hat sich dabei
an keiner Stelle auf die reine Text- und Formgeschichte beschriinkt, sondern die Texte

stets als Ausdruck der mittelalterlichen Herrscherverehrung behandelt, sie als wichtige

QucUen fiir die mittelalterliche Geistesgeschichte erwiesen und alle notigen Folgerungen,
die sich aus diesen bislang nur wenig beachteten Quellen ergeben, gezogen. Immer wie-

der wird auch die byzantinische Herrscherverehrung erwiihnt, obwohl die Laudes nicht

eigentlich auf die byzantinischen Herrscherakklamationen zuriickgefiihrt werden
konnen. Eine Angabe des reichen Inhalts diirfte sich bei einem seit Jahren bekannten
und bewahrten Buche eriibrigen ; dafiir kann auf das ausfiihrliche Referat von F. Baeth-

gen in der Dt. Lit.-Ztg. 71 (1950) 368-374 verwiesen werden. Doch mu(5 betont werden,
da(3 das Werk, obwohl es schon bald nach dem Erscheinen vergriffen war und deshalb
an vielen Orten nur mit Miihe benutzt werden konnte, schon lange zu den Standard-
werken der Mediiivistik gehort. Daran hat weder die Auffindung neuer Laudestexte
durch B. Opfermann (Die liturgischen Herrscherakklamationen im Sacrum Imperium
des Mittelalters, Weimar 1953) noch die Kritik an Einzelheiten (vgl. R. Elze, Die Herr-
scherlaudes im Mittelalter, Zs. f. Rechtsgesch. Kan. Abt. 40 (1954) 201-223) etwas ge-

andert. Anderungen und Nachtrage in neuen Auflagen von grundlegenden Werken stif-

ten oft mehr Verwirrung als Nutzen, zumal wenn sie die Einheit und Ubersichtlichkeit

des Ganzen storen. Im vorliegenden Falle ist es nicht nur zu billigen, sondern zu begriiBen,

dalJ Verf. und Verlag auf jede Veranderung verzichtet haben.

Bonn R. Elze

M^

F. Altheitn-Ruth Stiehl, Finanzgeschichte der Spatantike. Mit Beitragen von
R. G6bl und H.-W. Haussig. Bildteil von E. Trautmann- Nehring. Frankfurt am
Main, Vitt. Klostermann (1957). 3 Bl., 428 S., darunter 24 Taff. Leinen DM 56,50,

•

kart. DM 52. y^
Mancher Leser dieses Buches diirfte durch die Gestalfung des Titels zu irrigen Er-

wartungen verleitet werden. Die Verfasser beziehen ,rfen Begriff der ,, Spatantike"' zeit-

lich vorwiegend auf die Jahrhunderte V-VTI n. Chr., die wir die ,,friihbyzantinische"

Zeit zu nennen gewohnt sind; ortlich beschrg^ikt sich die Darstellung im wesentlichen

auf Iran und Hidschas, inhaltlich-sachlich smd die Ausfiihrungen nicht auf Wirtschafts-

und Finanzgeschichtliches beschrankt, sondern greifen vielfach auf Fragen der Philo-

sophie, der Literatur und der Kunst cIct genannten Gebiete iiber. Nur gelegentlich wird -

abgesehen von einem umfangreicj>^,dem Buche einverleibten Beitrag von R. Gobi iiber

die Miinzen der KuSan (Ostir^i<) (S. 173-256) und einer ebenfalls ausfuhrlichen Unter-

suchung zu den ,,Anfans;^n der Themenordnung" von H.-W. Haussig (S. 82-114),

welche in dieser Zeitsdmft 50 (1957) 475-478 schon eine eingehende Wiirdigung er-

fahren hat - Byzaiu/^s Partner in dem Spiel der Kriifte Vorderasiens, sei es als Vor-

bild, sei es als N,*chahmer gleichartiger V^erwaltungseinrichtungen mit herangezogen.
Das bedeutet nrcht, daS die Byzanzgeschichte in diesem an neuen Erkenntnissen reichen

und weite B«eiche iiberschauenden Buche iibergangen ware und Hinweise auf byzan-

tinische Verhiiltnisse nicht in groBer Zahl vorhanden waren ; man wird deren vielmehr

zahlreiche linden, welche sich zumeist aus dem Vergleich mit iranischen oder fruhislami-

schen Zustanden ergeben, doch sind sie selten beziiglich der byzantinischen Zeit roit

h^- ^5f^
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Ernst H. KANTonowicz, Laitdes Rcgiae. A Study in Liturgical Acclamations and

Mediaeral Ruler Worship (Ucrkclcy, University of California Press, 1958),

xxi-292 pp. iii-8", 15 1)11., C dollars 50.

Dans sa preface, I'autcur fait observer que, jusqu'au debut do ce sifccle, I'etude

de la liturf^ie mddidvale a dtc presque exclusivement rdservee aux theologiens

et aux hisloriens dc I'ltglise, avant que d'autres erudits n'eusscnt compris I'in-

teret qu'elle offre, non sculemsnt pour les rites cliretiens eux-mJmjs, ni lis p:)ur

la connaissance de leur formation, et pour leiir connexion avec les ceremonies

•ffllr
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et rites de I'antiquite, et n'eussent multiplie les publications sur ce sujet, rap-

ports que permettent de pr(5ciser les travaux parus dans cette m6me pdriode sur

la fin de I'antiquite^ el la preparation du inoyen age.

M. Kantorowicz donneunexcm|)le de cette contiiiuite, en ctudiant, avec une

documentation abondante et une analyse niinutieuse, le these des Laudes, ou

acelamaliones, prieres et chants liturgiques qui jjroclament la puissance et la

domination, tant materielle que spirituelle, du Christ, a la fois Rex et Sncerdos,

Invoque sa protection et celle de ses saints pour ses representants sur la terre,

les rois et les dignitairesder/?glise,priercsqui,utilisant des donn<?es antdrieures,

sont I'adaptation au culte chretien des « acclamations » des ceremonies romaines,

sp^cialement celles du culte rendu a I'empereur, lui -mi?me divinisd deji, priferes

qui ont rcyu leur forme classique au viii^' siecle k la cour caroiingienne.

La devise « C.hrislus vincit,Chrislus regnal, C.hristns imperat, esi tres frequente

au moyen 3ge, et elle a persists jusqu'i nos jours ;
placce sur divers objets,

^p^es, cloches, etc., elle a ])ris une valeur prophylactique, protege par exemplc

contre les tcmpfltes, les maladies ('). On la voit sur des monnaies {'). Saint

Louis semble avoir eli le premier k la mettre sur les siennes (126()) ; reprise par

ses successeurs, Philippe III le Hardi (1270-1285), Philippe IV le IJel (1285-

1314) ('), elle est devenue la devise particuliere du roi de I-'rance, rex christianis-

simus ; elle a ^te adoptee par les monarques anglais, comme pretendus rois de

France, puis par divers princes (•).

M. Kantorowicz en recherche I'origine. Elle rappelle la formule IC XC NIKA
'IrjaovQ XgiOTo; »'(>«^),disposce en croix,quiapparait dcsle iv^ siecle, dont I'eglise

grecque a estampe ses hosties au V s., avant qu'elle ne figure sur les monnaies

de Constantin (741-775), formule qui derive, commme la prdcedente, des ac-

clamations romaines, imperiales. En Italie S., les rois normands, en tant que

successeurs des empereurs byzantins en cette contree, I'utilisent sur leurs mon-

naies, sur lesquelles la forme latine en abrege remplace progressivement la forme

grecque, sous Roger 11 (1131). D'autre part, les Croises, sous le roi Baudouin,

marchent k la bataillc de Ilamleh (1 105) au cri de « Christus vincit, etc. », que les

Armdniens opposent en 1097 aux Musulmans, a celle d'Adana. Quclques siecles

plus tard, en offrant k Don Juan d'Autriche, vainqueur des Turcs k la bataille

de Lepante, en 1571, un bouclier en fer, orne du Christ en croix et de la devise

Christus vincit..., Ic pape Pie V rappelait sans doute le rdle que celle-ci avait joud

lors des Croisades (^).

Toutefois cette devise est anterieure a tons ces documents et elle n'est pas une

simple traduction de la forme grecque, qui du reste ne comporte pas ses trois

61dments. Elle est caractdristique des Laudes, qui la repetent sans cesse (').

(1) P. 1, t6{. M. Kantorowicz veut bien mcntionncr mon article sur cette

devise. Rev. arch., 1925, 1, 73; cf. aussi (ienava, 111, 1925, 247.

(2) P. 1. Chap. I. A legend on coins and its origin.

(3) PI. 11, a-d.

(4) P. 222. Appendix IL Notes on the diffusion of the Christus vincit Legend

on Coins.

(5) PI. II, e.

(6) P. 21. The Christus vincit Triad.
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I.es I.aitdea regiae, que M. Kantorowicz analyse en detail ('). flc''butent par elle,

et la font suivre d'un lilanie des saints (*), apjiclant la protection du Christ vain-

qucur sur ses vicaires terrestres, qui ticnnent de lui leur pouvoir temporcl et

spirituel. La redaction de ces f.oudfs Reyiue, les [dus anciennes connnes, remonte
it I'epoque carolinsienne, au viinsifccleC) ; elles ont etc con^'ues dans I'entourage

de la cour franque, et leur origine fran^aise n'est pas douteuse. Mais eiles peu-

vent avoir existc dans Tcglise gallicane avant cette date, peut-Otre dcjii au

temps ou Fcpin monte sur le tnine, entre 751 el 771 {*). Si I'origine et la dale

de la devise Cliristas vincit prMent encore i discussion -I'auteur examine les di-

verses hypotheses qui ont etc [)ro|)osces-, il scmble bien qu'on doive la chercher

dans I'cglise de Home ('), empruntce ])ar celle-ci aux acclamations impcriales,

dont, devenue prii're chretienne, elle a conserve le caractere militaire, faisant

du Christ un vainqueur, un roi, un imi)erator. I'n passage de Q)uinlilien, qui

I'applique i relo(|uence, et qui la detourne vraisemblablement de son sens ori-

ginal, hie rajiuil, hie imperat, hie sola (sc. eloquentia) uineit, prouve qu'ellc etait

ddja anciennement connuc a Home (').

Les cha])itres suivants traitent des diverses Laii(le!i,oh la devise se maintient,

et de leurs variantes selon leurs destinataires, rois, empereurs ('), ecclesiasti-

ques («),eveques ('),papes ("), puis selon les pays (") : enfin dans les temps mo-
dernes ("). A notre epoque, n'ont -elles i)as encore inspire le chant des ( Balillas »

fascistes, acclamant les chefs de I'ctat ifalien, le pape, le roi, et le « Duce »

Mussolini? ;

Christiis uineil, Chrisliis regnal, Chrislns imperat !

Pro summo ponti/ici el universali palri pax, vila el sahis perpelua'.

(1) P. 13. Chap. II. The gallo-frankish Laudes Regiae. Analysis of a Carolin-

gian Laudes Text.

(2) P. 31. The Sequence of Saints and its Inferences.

(3) P. 53. Date and Place of Origin. — Psaulier de Montpellier, 783-787 ;

de Paris, 796-900.

(4) Pepin est sacre en 751 par S. Honiface ; en 754 par le pape Etienne II.

(5) Elle parait sur un crucifix d'Ostie, du temps d'Etienne I d'une trentaine

d'anni'es anterieur aux Laudes regiae.

(6) P. 22.

(7) P. 65. Chap. III. The Franco-roman form of Laudes ; 65. Liturgified Ac-

clamations to tlie Huler ; 76. Coronation Laudes; 85. Festival Crownwearings,

Crownings and Laudes; 101. Prankish Psalter and Roman Ordines.

(8) P. 112. Chap. IV. The Laudes of the Hierarchy.

('.>) P. 112. Laudes to the Bishop.

(10) P. 125. Episcopal Laudes to the Pope; 129. Papal Laudes Imperialized
;

142. Imperial Laudes Papalized.

(11) 147. Chap. V. Dalmatian and Venetian Laudes; 147. Acclamation to the

Ruler in Dalmatia ; 151. The form of the Hungarian Laudes in Dalmutia ; 153.

The Lcudes in Venetian Colonies. — P. 157. Chap. VI. The Laudes in the

Norman Realms, Sicily; 166. Normandy; 171. luigland.

(12) P. 180. Chap. VII. The Laudes in Modern Times.
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liegi nostra Vitlnrio Dei gratia feliciler rcgnanti pax, vita elsatus perpctua !

Duci licnilo Mussolini ilalicue geiilis gloriae, paxvita cl solas perpetua C) 1

I-". Bukofzer etudie la musique des Laudes (')'

\V. Deonna.
Dans un appeiidice, M. M.

(1) P. 186.

Appendix III. I he Norman Finale of the Exullet ; 231. Appendix IV, The Xa-

L:L::
"'" '"-' ^^'^^ ^^-""^ "= ''' ^''- i--nco.Burgundia„
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human being by readers who might feel no sympathy with her if she was

first presented as a seraphic saint. Such an approach is very wise, but one

wonders if in one or two places the author has not pushed it too far. For

example, was the young Teresa "the absolutely normal child" that the

author would have her? Her desire to go to the Moors and martyrdom

might be explained as young imagination comparable to a healthy boy's

desire to run away and be a pirate, but the desire "to be alone" when she

prayed seems to indicate, in Teresa's case, a special guidance of the Holy

Ghost.

Allied with St. Teresa's naturalness was her interest in beginners in the

spiritual life. Professor Peers deserves thanks for bringing out how much

of St. Teresa's teaching is directed to those who are still struggling at the

foot of the mountain of perfection.

It is the author's hope to send his readers to the Saint's own writings

"where they will find a still clearer reflection of her vital personality."

The book bears an imprimatur.

Fairfield College, Conn. T. A. Harkins, S. J.

Laudes Regiae: A Stvtdy in Liturgical Acclamations and Medi-

aeval Ruler Worship. By Ernest H. Kantorowicz. Berkeley-Los

Angeles: University of California Press, 1946. Pp. xxii + 292; 15 plates.

$3.00.

The culmination of many years of effort is achieved in the issuance of

this book in the spring of 1946. The first—and perhaps finest—of its seven

chapters originated at Oxford in 1934; that and parts of three other chapters

were ready for the press in 1936; two of the remaining three were added in

Berkeley in 1940; and the whole delivered to the press in 1941—to issue five

years later. Students in several historical fields will feel grateful that the

author, thanks in part to a grant in Aid of Displaced Foreign Scholars, was

thus enabled to bring his work to printed form.

"I do not pretend," reads his modest declaration of purpose, "to submit

a final work on either 'Liturgical Acclamations' or 'Mediaeval Ruler Wor-

ship.' The book offers no more than I have promised in the title, a 'Study,'

or rather a collection of 'Studies' braced by a common subject which by

chance I became interested in many years ago. It contains the history, if

incomplete, of a single liturgical chant, the Laudes Regiae" (p. ix).

It is only in recent times that "mediaeval liturgy, like the rites of the non-

Christian cults, turned out to be suitable, not only to theological, but also to
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I

politico-historical interpretations. . . The evaluation of these liturgical

sources for the purpose of political, cultural, and constitutional history. . .

is as yet in its first Phase" (p. viii).

It is gratifying that the author states his position with reserve and de-

tachment. For there are, in the course of these engaging studies ranging
over a period of several centuries, a good many details of political and
historical interpretation and evaluation that tend to interpret themselves
differently to the adherents of the Catholic faith—practices which the author
"interprets" in a somewhat off-hand manner.

This interpretative shortcoming may be illustrated by the sub-title of the

book, "A Study in. . . Mediaeval Ruler Worship." Now, worship is for

Catholics such a precisely shaded expression that one would naturally expect

to fmd, at least once, a careful differentiation between the homage shown a

temporal ruler and the worship tendered the Godhead. I do not say that the

author confuses the two meanings, but he does not make it clear that he
remembers what widely differing meanings are contained in such expressions

as "the ecclesiastical worship of the ruler" (p. 100).

Were one to generalize as to the author's basic position, it would be his

tendency, as he says of the Carolingian clerics, to seek "a theocratic solution

of political problems" (p. 56). It was, under the circumstances, all but
inevitable that the author would link 'the modem revival. . . of the acclama-

tions, and their function, in modem dictatorial states, in which they appear

as an indispensable vehicle of political propaganda" (p. x).

These reserves in interpretation once made, the reviewer wishes heartily

to endorse the appearance of the book, and to bear witness to the many-sided

store of erudition, especially from the history of coins and ivories, that the

author has drawn upon in illustrating the history of the chant which com-
mences, "Christus vincit, Christus regnat, Christus imperat."

The earliest known copy of this chant dates from the reign of Charlemagne
between 78v3 and 785, but already developed, from chiefly Roman elements,

into a stirring, litany-like series of invocations, acclamations, and good
wishes voiced in prayer.

The acclamations are later found in connection with papal and episcopal

elections and anniversaries, imperial coronations, general and local Church
councils, political conquest and rule.

Their recent rapid spread, as an incidental product of the liturgical move-
ment, is illustrated by The New York Times' despatch recounting the election

of Pope Pius XII (March 3, 1939): "Suddenly and apparently spontane-

ously the whole crowd was singing. The noble notes of the hymn with the

chorus Christus vincit, Christus regnat, Christus imperat rolled up to the sky
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with an intensity and volume of sound that moved even skeptical observers.

With this hymn the crowd wished the Pope peace, a long life, and glory"

(p. 185).

The first of several appendices to the volume is a thirty-page treatment of

the music of the acclamations, the work of Professor M. F. Bukofzer.

St. Mary's College Gerald Ellard, S.J.

Religion in Russia. By Robert Pierce Casey. New York: Harper

& Brothers, 1946. Pp. 198. $2.00.

Religion in Russia is one of the most fascinating problems because, in

spite of the many disappointments brought about by Russian developments,

old and recent, Russia is unquestionably a great reserve of flaming faith.

The present book treats of the problem from the historical viewpoint.

Such a treatment should give clear answers to the following all-important

questions: (1) How was it possible for religion, despite two decades of reck-

less persecution, to survive in Russia, and, in general, to preserve the tradi-

tional structure embodied in the Russian Orthodox Church? (2) How did

it happen that, after having displayed unexpected strength, that Church

became an ally—more exactly, an auxiliary—of the same atheist government

which had tried so hard to destroy it.

Both the survival and the surrender to secular power are deeply rooted in

history, and Mr. Casey's book should reveal this. However, it does not.

In his survey of the religious situation before the Revolution, the author

succumbs to the common temptation to treat the Russian Orthodox Church

simply as an instrument of tsarist oppression; he assumes, as a corollary,

that the common man supported the attack on Orthodoxy launched by the

new government. But then, how could Orthodoxy have survived? Mr.

Casey explains this by "the extreme tenacity of religion in Russian life."

But to explain survival by tenacity is the same as to explain fire by the burn-

ing capacity of inflammable materials. Tenacity after the Revolution

points to strong, though ver>' simple and naive, faith before the Revolution.

Such a faith, as is known from history, is not destroyed, but fortified, by

persecution.

The tenacity of religion was manifested by the believers' magnificent

resistance to persecution. Of this resistance Mr. Casey says nothing. In-

stead of recognizing the intensification of faith in the age of persecution, he

assumes that it was the German attack and the vandalism of the invaders

which caused the revival of Orthodoxy. There is no reason to deny that in

the course of the War men returned to religion; they always do in days of
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calamity. In reality, the German attack was immediately followed by Ser-
gius' pastoral letter enjoining all the believers to participate actively in the
defense of the fatherland. The unanimity of their response, previous to any
act of vandalism on the part of the Germans, proved to the government that
religion was a strong force and that the hierarchy of the Russian Church was
not inclined to use the War for a showdown with the secular power. This
was the real background of Stalin's plan to offer the church leaders an alli-

ance on the do ut des principle.

This phase of the development is told by Mr. Casey in its external features,
but with no real insight into the significance of the events. The atheist
State granted legal status to the Russian Church, and to the church dig-
nitaries it offered high honors, material advantages, permission to resume
the training of priests, to print the Bible and prayerbooks, as well as
a religious journal, and even to teach religion to groups of children—outside
of school or church. The Orthodox Church accepted the offer but had to
pay for these advantages by supporting the foreign policy of the Soviets and
by denying that there ever had been religious persecution on the part of the
Soviets. The martyrs of the 'twenties and 'thirties have been repudiated—
a very high price indeed! Of this Mr. Casey does not say a word.

The acceptance of the compromise by the Russian Orthodox Church needs
some explanation. But none is offered by the author. He is satisfied with
mentioning the "patience, resourcefulness and initiative of the patriarchate,"
and entirely ignores the bitter struggle between Sergius and a large number
of Russian bishops who opposed his pohcy and who, abnost without excep-
tion, died in a concentration camp in the former Solovki monaster)-.

The discussion of the role of Catholicism is also inadequate. There are
excellent pages on the attempts at rapprochement in the late eighteenth and
eariy nineteenth centuries, but no word appears on the persecution of the
Uniats in 1839 and 1875—of which that of 1946 is an exact replica—or
on the Concordat of 1847. The author recognizes that in the years of
persecution the Catholics suffered as badly as the Orthodox—a fact hardly
compatible with his contention that the Bolshe^^ks persecuted Orthodoxy as
a sun-ival of the tsarist regime. The beginning of the discrimination against
the Catholics, traceable to 1936, is not mentioned, nor is Father
Oriemansky's \'isit to Russia reported and commented upon. In the present
day conflict between the Vatican and Moscow, the author espouses the cause
of Moscow.

Time and again Russian names are misspelled, and historical facts are
somewhat distorted. For example. Patriarch Tikhon never really abdicated.
It is an exaggeration to call the High Procurator of the Empire "a high-
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GESCHICHTE
Ernst H. Kantorowicz, Laudes regiae. A Study
in Liturgical Acclamations and Mediaeval Ruler

Worship. Berkeley, Los Angeles: University of

California Press 1946. XXI, 292 S. mit 15 Taf.

gr. 8". (University of California Publications in

History 33.) Geb. $ 3,—.

Es sind jetzt 20 Jahre, daB ich an dieser

Stelle (DLZ 1930, Sp. 75ff.) das erste groBe

Werk von E. Kantorowicz wiirdigte, seine

Biographic Kaiser Friedrichs II., die seinen

Namen mit einem Schlage in der Fachwissen-

schaft und dariiber hinaus in weiten Kreisen

geschichtlich interessierter Leser bekannt

machte. Wenn ich dem heute eine Besprechung

des vorUegenden Buches folgen lasse, so muB
ich von Anfang an betonen, daB ich hier nicht

in dem gleichen MaB, wie es damals der Fall

war, auf Grand eigener Kenntnis des Stoffes

und des behandelten Problems ein wertendes

Urteil abzugeben befahigt oder berechtigt bin.

Die mittelalterliche liturgiegeschichtliche For-

schung, in deren Zusammenhang sich das Buch
einfiigt, hat sich seit langem zu einer eigenen,

weitverzweigten Wissenschaft entwickelt,

deren Ergebnisse, wie der Verf. selber mit

Recht hervorhebt, noch langst nicht geniigend

ins BewuBtsein der allgemeinen Geschichts-

wissenschaft iibergegangen sind. Und doch

zeigt gerade sein Buch in iiberzeugendster

Weise, welcher reiche Ertrag auch fiir die poli-

tische Geschichte, die Geschichte der Institu-

tionen und die der allgemeinen Kulturentwick-

lung aus diesen Forschungen zu gewinnen ist,

ganz zu schweigen von der Fiille feinster gei-

stesgeschichtlicher Erkenntnisse, die sie sozu-

sagen auf Schritt und Tritt erschlieBen. Da nun
das Buch, soviel ich sehe, in Deutschland noch
langst nicht nach Gebiihr bekannt geworden
und wahrscheinlich in nur wenigen Biblio-

theken vorhanden ist, wird vielleicht auch eine

mehr referierende Anzeige von einigem Nutzen
sein, deren Hauptabsicht darin besteht, eine

annahernde Vorstellung von seinem Inhalt und
seinen Ergebnissen zu vermitteln.

Die Laudes regiae, die den Gegenstaind der

Untersuchungen des Verf.s bilden, sind eine be-

sondere Art von Litaneien, die zu Ehren des

Herrschers bei feierlichen Gelegenheiten im
Rahmen der gottesdienstlichen Handlung ge-

sungen werden. Wir kennen den Brauch aus den
meisten Landem des Abendlandes; zahlreiche

Formulare, zum Teil stark voneinander abwei-
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Chen die Laudes darin, daB sie in der Form von
Responsorien gesungcn werden, wobei zwci oder
auch mehr Einzelsanger dem antwortenden Chor
gegeniiberstehen. Dagcgen ist ihr innerer Ge-
halt ein durchaus andersartiger. Die normals
Litanei ist ein Ausdruck demiitigen Flehens
um die gottliche Gnade und um die Vermitt-
lung der Heiligen, der Aufschrei eines zer-
knirschten buBbereiten Herzens. Die Laudes
hingegen sind ein Appell an den Weltenherr-
scher Christus und mit ihm und durch ihn zu-
gleich an sein irdisches Gegenbild, den Konig
Oder Kaiser, und an die anderen Gewalten des
diesseitigen Daseins. Der Geist jubelnder Zu-
versicht, der sie erfUlIt, spricht schon aus der
Formel

: Christus viyicit, Christus rcgnat, Chri-
stus impcrat, die das Ganze einleitet und als
AbschluB der dann folgenden Acclamationen
noch einmal wiederholt wird, er spricht aber
auch aus den Acclamationen selbst, die den
eigentlichen Hauptinhalt der Laudes aus-
machen. Sie sind gerichtet in der Kegel an den
Papst, den Herrscher, seine Gemahlin und
Nachkommenschaft sowie an das Heer und die
hochsten Beamten des Reiches, wobei den ein-
zelnen Personlichkeiten oder Gruppen jeweils
eine bestimmte Reihe von Heiligen zugeordnet
ist, deren Unterstiitzung fUr sie erbeten wird.
Daran schlieBen sich weiter die Laudes Chrisli,
eine Acclamation, die ihre Pradikate in sehr
bezeichnenderWeise iiberwiegend der staatlich-
kriegerischen Sphare entnimmt — rex regum,
fortitudo nostra, arma nostra invictissima
u. a. — und jedesmal in ein antwortendes Chri-
stus vincit ausklingt. Auch die Reihe hymni-
scher Lobpreisungen (sog. Doxologie), die nun
folgt, wendet sich nicht, wie sonst liblich, an
den dreieinigen Gott, sondern wiederum allein
an Christus als den triumphierenden Welten-
herrscher. Und schlieBlich leitet eine erneute
Anrufung Christi iiber zu den SegenswUnschen,
mit denen das Ganze abschlieBt : feliciter, iem-
pora bona habeas, multos annas!

Schon diese kurze Analyse des Aufbaus der
Laudes, deren einzelne Telle aber naturgemaB
manchen Abwandlungen unterworfen sind, laBt
deutlich werden, daB ihre Wurzeln im staat-
lichen Bereich, im Mutterboden eines verchrist-
lichten Herrscherkultes zu suchen sind. Ein
groBer Teil der verwendeten Formeln laBt sich
bis in die spatromische Kaiserzeit zuriickver-
folgen, die auch die literarische Gattung einer
Herrscherlitanei bereits entwickelte. Anderer-
seits vereinigt sich nun mit diesem traditionel-
len Gut ein neues Element, die Heiligenreihen,
die, wie erwahnt, den einzelnen Acclamationen
zugeordnet sind. Sie stammen, wie der Verf.
nachweist, nicht aus Rom, sondern aus Eng-
land und Irland, von wo aus ja iiberhaupt im

auf dem kirchlich-

roligiosen Gebiet starke Einfliisse nach dera
Feslland heriiberwirkten. Aus einer Verschmel-
zung romischer und anglo-irischer Elemente
sind demnach die Laudes regiae in ihrer mittel-

alterlichen Form hervorgegangen.

Damit erhebt sich sogleich das Problem, an
welcher Stelle sich diese Verschmelzung voll-

zogen hat und zu welchem Zeitpunkt sie erfolgt
ist. Es gehort zu den wichtigsten Ergebnissen
des Buches, daB diese Frage in iiberzeugender
Weise geklart wird : Die Entstehung der Lau-
des regiae gehort dem frankisch-karolingischen
Bereich an und fallt in die Zeit zwischen 751
und 774, also in die Regierungszeit Pippins
Oder die friihen Jahre Karls des GroBen. Diese
Feststellung findet eine weitere, hochst wert-
vollo Bestatigung von einer ganz anderen Seite
her, namlich durch eine Untersuchung, die
M. F. B u k o f z e r im Anhang des Buches der
Musik der Laudes gewidmet hat. Da diese nam-
lich nicht so sehr dem Typus der romischen
Liturgie als vielmehr dem mozarabischen,
ambrosianischen und gallikanischen verwandt
ist, ergibt sich die zwingende Folgerung, daB
die Ileimat der Laudes jedenfalls auBerhalb
von Rom gesucht werden muB. Und sehr fein-
sinnig entwickelt K. nun von dieser Erkenntnis
aus die allgemeinen geistigen Zusammenhange,
von deren Hintergrund die neue frankische
Herrscherlitanei sich abhebt. Die Laudes regiae
sind ein groBartiger Ausdruck der Idee des
frankischen Konigspriestertums, die den Herr-
scher, den rex christianissimus und Gesalbten
des Herm, als irdisches Gegenbild des Welten-
herrschers Christus begreift. Die Elemente die-

ser Vorstellung entstammten, wie K. mit Recht
betont, ungeachtet der Verwendung antiker
Formeln in den Laudes, vornehmlich der bib-

lisch-alttestamentlichen Sphare, deren EinfluB
auch in der „Liturgisierung" der Zeremonien
des Herrschaftsantritts, der Einfiihrung der
Konigssalbung durch Pippin wirksam wurde.
Wenn sich auch nicht mit Sicherheit sagen laBt,

daB die Laudes tatsachlich bereits bei der Kro-
nung Pippins gesungen wurden, so ist in einem
weiteren Sinne der hier bestehende innere Zu-
sammenhang doch nicht zu verkennen. Und eine
besonders feine Beobachtung ist schlieBlich
noch der Nachweis, daB auch die Stellung, die
dem Papst in den Laudes eingeraumt wird, sich
durchaus in den allgemeinen ideologischen
Rahmen des karolingischen Staatskirchentums
einfiigt. Denn indem die Acclamationen ihn an
erster Stelle nennen, wird ihm zwar ein gewis-
ser Ehrenvorrang zugestanden. Aber dafiir
kommt in der Verteilung der Intervenienten,
die in sinnvoUem Parallelismus den einzelnen
Acclamierten zugeordnet sind, die hohere Wiir-
de des Konigs deutlich zum Ausdruck. Die ihm
beigegebenc Gruppe, die mit dem Erloser be-
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ginnt und der weiter die Gottesmvitter, die Erz-

engel sowie Johann. der Taufer und der Proto-

martyr Stephanus angehoren, nimmt in der

himmlischen Hierarchie einen hoheren Rang
ein als die Apostel, die zugunsten des Papstes

angerufen werden, und so ist es ungeachtet der

Reihenfolge in der Acclamation eben doch der

Konig, der als das eigentliche Haupt der Kirche,

als der wahre Reprasentant des himmlischen

Herrschers erscheint.

Von ihrer gallo-frankischen Heimat aus

haben die Laudes sich dann rasch weiter ver-

breitet, nicht ohne dabei nach Form und innerer

Bedeutung mannigfache Wandlungen durchzu-

machen. In besonderem MaBe entfalteten sie

die ihnen innewohnenden Krafte auf dem ro-

mischen Boden. Im karolingischen Zeremoniell

hatten sie den Sinn einer festlichen Manifesta-

tion, in der die Anerkennung der koniglichen

Legitimitat durch die Kirche ihren feierlichen

Ausdruck fand. Hingegen besaUen sie keine

rechtlich konstitutive Bedeutung, der zufolge

sie innerhalb der die konigliche Wurde begriin-

denden Akte ein unentbehrliches Moment dar-

gestellt hatten. Dementsprechend wurden sie,

so vor allem spater in Deutschland und Frank-

reich, nicht nur bei der eigentlichen Kronung

gesungen, sondern ebenso auch an den hohen

Kirchenfesten, wenn der Konig am Gottes-

dienst im Schmuck der Krone teilnahm, bei

Festkronungen oder wenn der Konig sonst

unter der Krone ging. In Rom dagegen

kannte man von jeher Acclamationen, die

konstitutiven Charakter trugen und durch die

das Volk an der Erhebung des Herrschers

einen aktiven Anteil nahm. Von da aus war es

naheliegend, dafJ hier auch den Laudes eine

neue Funktion zuwuchs, indem sie nunmehr als

kirchliches Gegenstiick zu der Acclamation des

Volkes erschienen. In dieser Beziehung bedeu-

tet die Kaiserkronung Karls des GroBen den

entscheidenden Wendepunkt. Man hat gerade

bei den kritischen Erorterungen iiber den in

mancher Hinsicht nicht ganz zu klarenden Ver-

lauf dieses folgenschweren Ereignisses der

Frage der Laudes, die bei dieser Gelegenheit in

den Quellen erwahnt werden, besondere Auf-

merksamkeit geschenkt. Aber erst jetzt wird

der Zusammenhang der Dinge vollig klar : in-

dem die von den Klerikern gesungenen Laudes

sich mit den Heilrufen des Volkes vermengten,

gewannen sie wie diese die Bedeutung eines

rechtlich wirksamen und verbindlichen Aktes,

der zum Vollzug der Kaiserkronung maBgeb-

lich hinzugehorte.

Von da aus sind die Laudes dann zu einem

festen Bestandteil aller spateren Kaiserkro-

nungen geworden, bis zu der letzten, die von

einem Papst vollzogen wurde, derjenigen

Karls V. in Bologna 1530. Nur veranderte sich

dabei in charaktcristischer Weis •' Form.

Vermutlich schon in den friihen Jahren Lud-

wigs des Frommen bildete sich ein neues For-

mular heraus, das K. als das franco-romische

bezeichnet und das, wie er in Erganzung seines

Nachweises der Urspriinglichkeit der gallo-

frankischen Form Uberzeugend feststellt, nur

als romische Fortbildung dieses alteren Typus
verstandenwerden kann.Von diesem unterschei-

det es sich namlich vor allem dadurch, daB das

Schwergewicht zwischen Papst und Herrscher

anders verteilt wird. Wahrend dort die Accla-

mation des Konigs in viel hoherem MaBe mit

auszeichnenden Pradikaten ausgestattet ist als

die des Papstes, sind diese hier sorgfaltig

gegeneinander abgewogen, indem dem von Gott

gekronten, groBen und friedebringenden Kaiser

der von Gott gesetzte (a Deo decretus) hochste

Pontifex und allgemeine Papst gegeniiberge-

stellt wird. Und wenn in dem neuen Formular

an Stelle der mit den Acclamationen verbunde-

nen Heiligengruppen hier jeweils fiir den ein-

zelnen Acclamierten nur ein himmlischer Hei-

fer angerufen wird, so ist der Erloser nun dem
Papste beigesellt, wahrend als Helferin des

Kaisers nurmehr die Gottesmutter auftritt.

Schon hier sieht man, daB es tiefgreifende

Unterschiede der politischen Konzeptionen sind,

die dem Formular der Laudes ihren wechseln-

den Stempel aufpragten. Das wird noch deut-

licher, wenn man die Weiterentwicklung der

kaiserlichen Laudes verfolgt, die bis zum Be-

ginn des 13. Jahrh.s diese ihre der Spatkaro-

lingerzeit entstammende Gestalt im wesent-

lichen beibehielten, um dann jedoch noch ein-

mal eine charakteristische Anderung zu erfah-

ren. Diese Anderung war bedingt durch die

Entwicklung, die inzwischen eine andere Art

von Laudes, die papstlichen, durchgemacht

hatte. An sich lassen sich Laudes, die dem
Papst dargebracht wurden, bis zur Wende des

8. zum 9. Jahrh. zuriickverfolgen ; sie galten

dem hochsten Bischof, so wie auch der Ubrige

Episkopat seit der karolingischen Zeit den

Brauch der Laudes, ahnlich wie andere konig-

liche Ehrenrechte und Prarogativen, fiir sich

iibernommen hatte. Aber dieser altere Typus

der Papstlaudes wurde mit der Zeit verdrangt

durch einen andern, der den entscheidenden

Wandel im Wesen und Charakter des Papst-

tums widerspiegelte, den der Investiturstreit

gebracht hatte. In dieser Zeit war das Ober-

haupt der Kirche zum geistlich-weltlichen Mon-

archen geworden, der ebenso wie die weltlichen

Herrscher gekront wurde und bei feierlichen

Gelegenheiten die Krone trug, dessen Hofstaat

und Zeremoniell in vielen Ziigen dem kaiser-

lichen Vorbild folgte und dessen Herrschaft

ihrer ideologischen Pragung nach sich als er-

neuertes Imperium Romanum darstellte. Dem-
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entsprechend wxirden nun auch die Papstlaudes

„imperialisiert". Nun feiern sie den Papst allein

als den hochsten Herrscher; alle anderen Ge-

walten, die in die alteren koniglichen und kai-

serlichen Laudes mit cinbezogen waren, sind

hier verschwainden. An Slelle der wohlgeglie-

derten geistlich-weltlichen Ordnung, die dort

als Abbild des himmlischen Kosmos erschien,

thront hier der Papst in einsamer Hohe, und
um ihn allein gruppiert sich daher auch die

ganze Schar der himmlischen Heifer, die sich

friiher in so sinnvoUer Weise auf die verschie-

denen Acclamationen verteilt hatten. Aber auf

der anderen Seite wirkte dieser in seinem Auf-
bau stark vereinfachte Text nun wieder auf die

kaiserlichen Laudes zuriick. Schon der Ordo
Cencius II, fiir dessen vielumstrittene Datie-

rung K. iibrigens in einem besonderen Anhang
wichtige neue Gesichtspunkte beibringt, gibt

sie in stark reduzierter Gestalt. Vollends in dem
Formular, das bei der Kronung Ottos IV. zu-

erst verwandt wurde und von da an dauernde
Geltung erlangte, sind alle die charakteristi-

schen Elemente der urspUnglichen koniglichen

und kaiserlichen Laudes, die Formel Christus
vincit usw., die Acclamation der Familie des
Herrschers und seines Heeres, die Laudes
Christi mit dem antwortenden Christus vincit

und die abschlieBende Doxologie beseitigt; in

ihrem vereinfachten, fast mochte man sagen
armlichen Aufb-iu, der an die Acclamation dc j

Herrschers lediglich die ganze Reihe der himm-
lischen Heifer anschlieBt, gleichen sie den
imperialistischen papstlichen Laudes genau.
Allein daih diese Dbereinstimmung doch nur
eine scheinbare ist, zeigt mit voller Deutlich-

keit der Vergleich der Acclamationsformeln
selbst. Denn hier ist das Gleichgewicht der
sorgfaltig ausgewogenen Pradikate, wie es fiir

die alteren kaiserhchen Laudes charakteristisch

war, ganzlich aufgehoben, und gegeniiber dem
von Gott gesetzten hochsten Pontifex der Papst-
laudes erscheint jetzt der Kaiser mit einem
aller transzendentalen Beziehungen entleerten,

rein weltlichen Titel lediglich als invictissimus

Romanorum imperator et semper augustus.
Von dem irdischen Reprasentanten des Welten-
herrschers Christus, dem Priesterkonig, den die

gallo-frankischen und in begrenztem Malie
auch die franco-romischen Laudes gefeiert

hatten, ist mit keinem Wort mehr die Rede.

Es wiirde zu weit fiihren, an Hand des Buches
auch noch die weitere Verbreitung der Laudes
auBerhalb des frankisch-romischen Umkreises,

in den normannischen Reichen Sizilien, Nor-
mandie und England, in Dalmatien und in den
venezianischen Kolonien bis zu ihrer kirch-

lichen Wiederbelebung durch Papst Pius XI.

und ihrem letzten einigermalien hybriden Aus-
laufer in einer Hymne des faschistischen Ita-

liens zu verfolgen. Nur soviel sei hervorge-

hoben, dalJ sich auch hier iiberall hochst an-

regende Ausblicke in allgemein geschichtliche

Zusammenhange ergeben. Sehr merkwiirdig
etwa ist die Beobachtung, wie stark in England
die Zahl der Tage, an denen die Laudes ge-

sungen wurden, sich unter Heinrich III. ver-

mehrte, eine charakteristische Aul3erung der

Uberspannten Frommigkeit des Konigs, der in

ihren triumphierenden Klangen eine Starkung
und einen Ersatz fiir die mangelnde Sicherheit

seines Selbstvertrauens suchte. Solche Beispiele

lieI3en sich haufen, ohne daB damit die Fiille

der Anregungen, die ein genaueres Studium des
Buches vermittelt, auch nur einigermaBen zu
erschopfen ware.

So reiht sich diese neue Arbeit des Verf.s

seinem Erstlingswerk als wiirdiges Gegenstiick

an, so tiefgehend es sich auch in mancher Hin-
sicht von ihm unterscheidet. GewiB liegt iiber

der Darstellung nicht mehr jener Glanz mit-

reiBender Begeisterung, die die Lektiire der
Biographic Friedrichs II. so besonders anzie-

hend macht. Aber an ihre Stelle ist etwas ande-
res getreten, die strenge Liebe des gereiften

Forschers zu seinem Stoff, die sich in einer

letzten Andacht auch zum Kleinsten und
Sprodesten bekundet und deshalb auch an den
Leser nicht geringe Anforderungen stellt. War
schon das Buch iiber Friedrich II. auf einem
ungewohnlich umfangreichen und vielseitigen

Material aufgebaut, so wird es durch Umfang
und Reichtum des hier bewaltigten handschrift-

lichen und gedruckten Quellenstoffes noch bei

weitem iibertroffen ; niemand, der an einem der

einschlagigen Probleme interessiert ist, wird
kiinftig an den vom Verf. gesammelten Nach-
weisen und seinen daraus gewonnenen Ergeb-
nissen vorubergehen konnen. Dagegen wird
mancher vielleicht seine Abwendung von der

biographischen Darstellung bedauern, an deren
Stelle hier nun ein seinem letzten Sinn nach
ideengeschichtliches Thema getreten ist. Aber
zweifellos ist dieser Wechsel der Blickrichtung

kein bloBer Zufall, sondern entspricht einem in

weiten Kreisen der Geschichtswissenschaft

empfundenen Bediirfnis. Denn wahrend dem
Versuch, das Bild einer mittelalterlichen Per-

sonlichkeit nachzuzeichnen, bei der Unzulang-
lichkeit des uns zur Verfiigung stehenden
Quellenmaterials zuletzt doch immer etwas Un-
befriedigendes anhaftet, erweist sich die Ge-
achichte der geistigen Bewegungen, die allem
auBeren Geschehen zugrunde liegen und die

auch in unserer Uberlieferung faBbarere Spu-
ren hinterlassen haben, in immer hoheremMaBe
als der reizvollste Gegenstand, dem der Histo-

riker seine forschende Anteilnahme zuzuwen-
den vermag.

MUnchen Friedrich Baethgen
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est un crime de lese-niajeste, et par consequent n'aurait pas ete juge selon la loi ecclesiastique. Pour le

xiie siMe nous n'avons pas de documentation, mais le Miroir des justices (1285/90) donne une defmition

de la lese-majeste qui ne differe guere de celle ([ue formule le celebre « Statut des trahisons » de 1352.

Ue proces, il n'y en a pas avant le regne d'Henri VIII. Dans les pays qui n'ont pas adopte la loi salique. a

personne de la souveraine est protegee encore plus rigoureusement que celle de la femme d un roi
;
le

lecteur de Brantome se souviendra du sort de I'infortune Chastellard. Pour Iseut, la pumtion aurait ete

le bucher • pour Tristan, probablement la hart, mais peut-etre le biicher a cette epoque eloignee n est-il

pas exclu*'. La correspondance entre le roman et la realite est done parfaite, et le crime de Gueni&vre est

egalement de lese-majeste et aurait ete puni de la meme fa9on que celui d'Iseut.

Pour I'cpisode des lepreux, M. Jonin aurait trouve utile le locus classicus ; Antiquarian Notices of Leprosy

and Leper Hospitals in Scotland and England dans « The Edinburgh Med. and vSurg. Journal « t. LVI-

LVII 1841/42 ou des documents fran(;ais sont etudies. et R. M. Clay, The Mediaeval Hospitals of England

(Londres 1909) ou il y a une foule de details interessants sur les hopitaux, les bourgades et leur « souveram »

lepreux avec fo'rce plans et illustrations. La description des lepreux chez Beroul est a comparer a celle que

donne Henryson dans The Testament of Criseyde, trouvee remarquable par Sir J. Simpson. On aurait aime

voir plus de pieces justificatives pour appuyer la theorie que des criminels ont ete hvres aux lepreux ;

s'agit-il du corps ou des biens du coupable ? En 1284 environ, une condamnee a mort, trouvee encore en

vie apres avoir ete pendue, a et6 envoyee a une leproserie, pour demeurer parmi les malheureuses consi-

derees comme mortes'. La question meriterait plus d attention.

M Jonin parle de la popularite de saint Hilaire en Normandie. il n'est peut-etre pas hors de propos de

signaler I'existence d'une paroisse de St-Hilary pr^s de St-Michael's Mount, en CornouaiUes, k I'ouest du

Malpas sur le Fal, identifie avec le gue du serment d'Iseut.

A la bibhographie de la question de la formation clericale de Thomas, il faut ajouter V. Bertolucci Pizzo-

russo La retorica net ^nyistano^> di Thomas, dans « Studi mediolat. e volgari », t. VI-VII, 1959. P- 25-01 •

La relation entre le culte de la virginite en litterature et en realite est traitee par feu M. Ritchie k propos

du roi Malcolm IV, « The Maiden », descendant de la petite-niece d'Edouard le Confesseur'.

Ce qui ressort surtout de ce travail meticuleux et stimulant, c'est que la passion decrite dans les romans de

Tristan echappe k la definition de I'amour courtois, et que tons les ecrivains du xii^ siecle et leurs succes-

seurs ont essaye. en vain, de la faire conformer a la conception contemporaine de laraour. Eilhart, Beroul,

Thomas et les auteurs des deux Folies sont tons des remanieurs, chacun cherchant k interpreter cette

liistoire tragique a sa guise et selon le gout de son patron.
*

M. Uomimca Legge.

rVi<.:i^'i.ii'«

l-rnst H Kantorowicz. — « Laudes regiae ... A Study in Liturgical Acclamations and Mediaei'al Ruler

Worship With a Study of the Music of the « Laudes » and Musical Transcriptions by Manfred F. Bi'KOFZER.

Berkeley /Los Angeles, 1958, xxi-292 pp., 15 pl- h. t. (<- Univ. California Publ. in History », 33)-

II s'agit ici d'une reimpression litterale d'un ouvrage paru en 1946 ;
nous devons remarquer que dans les

annees qui suivirent la guerre cet ouvrage n'a pas eu un grand retentissement en Europe A cote des

ordines des couronnements, et des prieres des messes dites pour les empereurs et les rois, les Laudes repr^-

sentent un petit groupe de ces textes liturgiques qui peuvent fournir des renseignements sur la pens^e

monarchique medievale. C'est \k un groupe de textes tres traditionnels dont le formulaire pent etre smvna

BKACXON. De ,e,itus, M. O.K. Wooobx.k. New Have:, x^..,!. Hi. ..8^^318. 337 ; ^^r:^;^:'^^:^^.^^:

History of English Law, Cambridge, 1895, t. II, p. 498-507.

5. Clay, op. cit., p. loi.

6. Voir d-dessus, p. 491 (N. D. L. R.). jv^, .. ,..,a, o^t ^to .17
7. RITCHIE, op. cU., p. 1415 ; The Sormans m Scotland, Edimbonrg, 1954, P- 345-303, 397, 4i3-4i7-

\
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travers plusieurs siecles ; cet ensemble est important, non seulement coninie jietit indice de la grande conti-

nuity qui existe entre la basse antiquite et le moyen age, entre le moyen age et les temps modernes, mais
aussi pour les recherchcs sur les courants culturels a I'interieur de I'Occident. L'cEuvre de Kantorowicz
constitue un exemple de methode pour ce genre de recherches, et elle n'est pas mise a I'ombre du fait qu'un
autre ouvrage sur ce sujet ait paru depuis, celui de Bernhard Opfermann' ; la valeur de ce travail conscien-

cieux reside davantage dans le rassemblement et I'edition des textes que dans les conclusions historiques

auxquelles parvient I'auteur.

Kantorowicz nous indique comme origine des Laudes regiae, d'une part les acclamations pour les empereurs
romains du Bas Empire, et d'autre part les invocations liturgiques aux saints, venues au viii^ siecle

d'Irlande et d'Angleterre sur le continent. V.n Gaule franque, ces deux sortes d'invocations se sont fondues

en un seal type, qui place le pape et le roi pour ainsi dire cote a cote. Si Ton regarde de plus pr^s, Ton voit

que les saints qui appartiennent au plus haut echelon de la hierarchic cele-ste sont invoques pour le souve-

rain, tandis que le pape doit se contenter de saints de second ordre. L'auteur appuie son expose penetrant,

concernant la situation au temps de Pepin et de Charlemagne, sur les reproductions d'ivoires byzantins
(par exemple le triptyque Harbaville au Louvre), dans lesquels la primaute du souverain et des grands
saints sur le pape et les apotres devient veritablement visible. Kantorowicz va peut-etre trop loin dans ce

chapitre quand il attribue au souverain des Francs la ([ualite de rex et sacerdos a la maniere byzantine*.

Les Laudes franco-romaines constituent un second type, consacre aussi aux deux tetes de la Chretiente,

mais ici le pape a une meilleure position que I'empereur. II s'agit d'une formule qui apparait sous Louis
le Pieux et subsiste jusqu'au debut du xiii'' siecle. C'est pour la premiere fois au courotmement d'Otton IV,

en 1209, que I'union des deux personnes dans les textes fut brisee. Dans les Laudes pour le pape I'empereur

n'est plus nomme, et vice-versa.

Les remarques precedentes ne peuvent montrer toute la richesse et la diversite de contenu de ce hvre. Le
lecteur est frappe a chaque page par la somme de connaissances et la somme de travail, meritoire, qui ont

ete fournies. L'une comme I'autre, assurement, ne sera pas perdue. Ce chapitre d'histoire de la liturgie,

en apparence un pen lateral, introduit en fait profondement dans la pensee medievale.

Heinrich P'rcHTENAU.

Roussillon roman : La Pierre-qui-vire, Zodiaque, 1958, in-8°, 260 pp., ill. ;
— Suisse romane.ihxd., 1958,

340 pp., ill. ;
— Aitjou roman, ibid., 1959, 260 pp., ill. (« La nuit des temps », 7 i 9).

Le nom de M. Marcel Durliat, qui reparait tout au long du premier de ces livres au bas des notices ana-

lytiques ou synth^tiques, est une siire garantie de qualite, qualite de I'infornaation et de la presentation,

fruit d'un contact prolonge et passionne avec une province de I'art roman admirable entre toutes. On
devine que cette province ne s'arrete pas a I'actuelle frontiere franco-espagnole ; une breve incursion a

Saint-Pierre de Roda, au dela de cette limite qui, dans le domaine historique et artistique n'en est pas une,

permet d'entrouvrir rapidement une porte vers ce qui se presente de I'autre cote des Pyrenees. En mainte
occasion, I'auteur s'evade de I'esprit de la simple monographic ix)ur evotjuer des probl^mes generaux, et au
besoin pour discuter les opinions emises par les archeologues espagnols ou par M. Georges Gaillard, un
autre excellent connais.seur de ces eglises. En quelle mesure — pensons plus specialement a Saint-Michel-

de-Cuxi — sont-elles dans la tradition niozarabe ou dans la tradition wisigothique ? M. Marcel Durhat
penche pour la seconde hypothese tout en concedant qu'on y pent deceler une « teinte andalouse » venant
impregtier « des traits propres a I'architecture monastique carolingienne » (p. 44). C'est dire combien sub-

tiles sont les considerations que sugg^re cet art original, insuffisamment eclaire par les sources historiques

que M. Marcel Durhat ne se fait pourtant pas faute d'utiliser, autant qu'il est possible. On ne lui reprochera

pas de uegliger I'homme, pas plus celui qui suscite I'ceuvre d'art, a I'exemple du cel^bre abbe Oliba, que
celui qui I'execute, le macron qui casse la pierre au marteau et le sculpteur qui joue de la durete et de la

1. B. Opfermann, Die liiurgischen HerrscherakklamaHonen im Sacrum Imperium des Mittelalters, Weimar, 1953.
2. Voir le compte rendu du livre par F. E. Cranz, dans « Speculum », t. XXII, 1947, p. 648 et ss. ; H. Fichtenau, Vempire

caroUngien, Paris, 1958, p. 81 et ss.
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85. — Acclamations liturgiques m6di6vales. — L'ouvrage de M. Hrnst H.g'S'
Kantorowicz, Laudes Reyiae, A study in Liturgical Acclamations and Mediaeval<^<
Ruler Worship, a paru comme n» 33 des University of California Publications inO^
History en 1946, elle a 616 r6imprimde en 1958 (University of California Press,^ ; -3

Berlceley, 1 vol. in-8», xxn-294 pp.) sans aucune modification, k ce qu'il semble.^
En toute hypothfese, cette r66dition ne pouvait d6ji tenir compte de I'etude de T
C. A. BouMAN, Sacring and Crowning. The Development of the Latin Ritual for theO^
Anointing of Kings and the Coronation of an Emperor before the Eleventh Century,n2'
parue en 1957 comme n" 30 des publications de I'Institut d'histoire m^dievale de^-^
I'Universilfi d'lJtreciit, et pr^sentant de nombreux points de contacts avec celle de^^.
M. Kantorowicz. Celui-ci cependant n'etudie pas seulement les Laudes en l'hon> ^
neur des souverains laics lors de leur inauguration, mais aussi en d'autres circon-c>M
stances, ainsi que les acclamations en I'honneur des dignitaires ecclesiastiques : il ju^°
a d'ailleurs des influences reciproques qui permettent de suggestivcs reflexions sur,^*
les rapports entre I'figlise et I'fitat au Moyen-Age. Un bref dernier chapitrc de-^,
passe le cadre nuWieval, il etudie la survie des acclamations jusque dans les chan-^S-
sonniers fascistes (p. 186). Les pp. 187 k 221 de I'ouvrage sent une «ude de Manfred'ArL
F. Bukofzer sur la musique des Laudes avec transcription musicale de certaines^^"
d'entre elles, les pp. 222 ^ 244 contiennent d'autres appendices, les pp. 247^260 repro-t/*-"'

duisent differentes oeuvres d'art, des monnaies, des manuscrits ou des livres, les H-

pp. 261 k 292 donnent la table des nombreux manuscrits cit6s et un index general. H*— Carlo DE Clercq. ^
CD

^^
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Ernst H. K a n t o r o w i c z
, Laudes Regiae. A Studv in Liturgical Accla-

mations and Mediaeval Ruler Worship. With a Study of the Music of the
Laudes and Musical Transcriptions by Manfred F. Bukofzcr (University
of California Publications in History 33) Berkeley and Los Angeles 1958 Uni-
versity of California Press, XI u. 292 S., 15 Tafeln. - Das in mancher deut-
schen Bibliothek schmerzlich vermifitc, fiir die Liturgie- und Geistesgeschichte
des Mmelalters so wichtige Werk ist durdi einen unverandcrten Nachdruck der
1. Auflage von 1946 wieder zuganglich gcworden. An grofk-ren Besprechungen
in deutschen Zeitschnfien seien genannt: F. Baethgen, DLZ. 71 (1950) 368—374,
und R. Elze, ZRG. Kan. Abt. 40 (1954) 201—223. H. M S
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Ernst H. Kantorowicz, Laudes reglae. A study in liturgical acclamations

and mediaeval ruler worship. Willi a study of the Music of the Laudes by Man-

fred F. Bukofzer. 8" (XXI u. 292 S., 15 Tafeln). Berkeley - Los Angeles 1958,

University of California Press. Cleb. 8 6.50. — Das vorliegende Werk ist erstmals

1946 in Amerika erschienen, also zu einer Zeit, in der, von Gliicksfiillen abge-

iehen, von derlei Verciffentliehungen hochstens eine Nachricht zu uns heriiber-

drang; und als die P'aden wicder enger gekniipft waren, war das Werk schon

liingst vergriffen. So wird das nun vorliegende ..second printing" (Inderungen

sind nicht vorgenomnu-n) von vielen freudig hegriiQt werden. Obwohl wir in

dem 1953 erschicnenen Buch von B. Opfermann id)er deiiselben Gegenstantl.

soweit er den Raum des Romisch-deutschen Reiches betrifft, eine gut orien-

tierende Studie besitzen — s. ZkTh 76 (1954) 248 — und darin auch bereits

Ergebnisse von K. verwertet sind, zeigt schon eine kurze Beschaftigung mit

K.s Werk dessen rnentbehrlichkcit fiir jedes eindringendere Studium; denn es

i.st aufgebaut auf ungewohnlich griindlicher Quellenforschung; das Verzeichnis

der herangezogenen Handschriften umfaBt vier Seiten. AuBer den liturgischen

Texten sind Miinzkunde und Kunstgeschichte in ausgedehntcm Mafie einbe-

zogen. Aueh greift das Werk id)er den Rahmen des Sacrum Imperium hinaus

und bezieht ungarische. dalmatinische. venezianische, normannische und eng-

lische Oberlieferung in die rntersuchung ein. Zahlreiche Randfragen eriialten

eine neue Beleuehtung: Ansatze in der romischen Kaiserzeit und in Byzanz

(Xoiaroz vtx^), Zusammenhange mit der karolingischen Idee des regnum Davidi-

cam. Scheidung von friinkischen und romischen Elementen, rechtliche Bedeutung,

Auswahl und Aufteilung (vor allem zwischen Papst und Kaiser) der mit Tu ilium

adiuva beantworteten Heiligenanrufungen, .\iilasse f'iir den (lebrauch, Fort-

ieben im kirchlichen Bereich und Wiederauflebcn mit der P>neuerung der Christ-

Konigs-Idee. Ein vorziiglicher Index beschlieBt das Werk. J.

Zetbch

n o n uu I u u



i"

OA A e NIPS IS

vTisTHeo kEeriis

>XC<^Al^»Nl IN AKlRCfl5

-• »•
•

• *"
.,

nidojc\.xfC'nuvuy\il Culcinnnavc
"* *'

-rrorkmiiTn:7ifi- Ocwplaqtimcnff

.t-
. N r . . '^"^

.
tA

futlax»m kynrKtfilni rpnni

,/.'

rm- rhct fonr fkunv cmvr ky

nc yirmpiipiimi iqr >*pictr kr.11

i^pnnimA kynemba^ o.imnof

oititnt Oyof tiiysmCoc nm^n

airuiman rii nt/rnu rfr^^ow wfutf

/«
•

df jrtnn dci finimon Okatl"

manyfaidcxur lUJfKiirvf C'lcf
•

•*".

'on ini.«r On fi moTipraaiot'> -tno

;v

c? ^^^3x: ^ /'ts-'f ffll/d©*^

/ / O M UU ' U I



HAYEW. f<TA iT-^nrHLIOTHKK
('.vcir 'Ml .

COD.

UJL. dir.

n u I 1

1

I u



r.

ifdoxAU xinii ivnrpf' a mi n •

re: CI INCIT

\Vtc iMrn\AiTEiFV5 Mcihvs-

^XMn\\ .rpinr. Tl.if V5 VlClBViT.

S ummo pmmfin

irunmnrfdli pJpf* urra •

»^' . . ' . .^

$ccTarc- luiUiiaduiuA •

*'
' ^ • ,-— » ' » ' •

Sot fauir • lu ilium adimu •

fee Andrei I u ilium <iJuuia .

3 cf Qlancn^ - 1 u lUum adiuiUUi

JrrSy.rrr lu ilium adiiu .

S"" Irfanr 1 u ilium cidiu/ia •

.x'AVPl X ri l&i B V$ VICIBV5

- r

AffcKfiliA loei Mv KBiTuilIcrnicrc

1

% cc Alrxundfr

S cr Potifarpc

g cr Amhrofi

1 iiillprninT

1 11 lUoftunr .

lu ilipfuirrr •

Scr Auquninr lu illpfuirrr

.

||cr IjjlnTTinr I u illnftiifrt".

B V5 VlflBvy.

C lonofifTimo rtgL

Vrnx iV'uictrna

RiOiMriORiAVMPi- luiUuatlluua •

gff iVlirluhri luiUumddimja.'
-' * . ^ ^ A

S cr Cjalmhci 1 u ilUim adiuua

•

^ u lUumatiiuuA.

5 ci- Irhanncf 1 u lUum dduilM.

IJff .M((t/Tnunilr L u ilium aduuia •

S cf Ofudldf Xu dlum adiutu •

^xAvri xn • iRiBvs viciB*,.'XAV n

IC rdiur4:*utTa *

AAlAlOHiCct'Ai Tuillam^idimw

TuiUamddnniiV'f C4 MiV 1 1 A

n u





w^

,^/

§ ca .CahiTia

i V liKim adiiiiU •

S C4 A aafLifia 1 u iILim jdtiiua •

1 u iILim <ijiijua .

Tuif Vf Vlf IHV/.

N'^ii^''*^ pn*i m^ali inta •

^t^illicn rAlirvl^tv I It illi adiiuu.

^ cr SfIu(7Trr luilLimadimia-

luilUfnadiiuM •

Iii lUatnadiuua •

iuiLLimariiuaa •

1 RlBVf Vlf If , .

5cf C'jCmuTif

i or AUunr

MjdopDccTuiL—

•

KfTiAE AN(;£ I mv TulIl«»^tflilcrrwi•

5 cf AntPtn

ibfma .

1

4
Set htntAxat I u lUrf^niKma

- /. , - * -

S Cf tiiimniinr Tu iSXc^oivhcmA

S Cf CJaII t

v'

f or (Mimarr
»^ -

XuiHoTmibfTTiA*

C-imtaTcVdcfen/io rclxair'ttimni iflrt^-

Tu llLif CouSilVA-

S^^rflnwifiU ItiUUTamffruA*

f CA GxiiiA TuilLiTcpn^cruA-

gti iJpnpKprnfa 1 u itUf «»n(fruA •

(oi AnnA lu mATccm/cruA

5 CA Afhi 1 u illATcfrnfcniA •

- V -

6.VAVH Xff TeiBVS VlClBv.

XfLd»prum urta dClucivrvi •

^^ . . .

\JLiclC1l Aiv^iiOl- *IiidU>rticfrn«4f

S cr ipharm^ Tu lUoftifftjidr .

^

n u



-U/ -IfJS^
ai -y A^

n u I u



$cc fhiUppf Tin 1 1ofdrfhulf

*> fi" Diwiifi TuiUofdcfcndr.

' . •
.

^ ^ - ' ^ -

^cc Hyi-in T" in«>rdrfmdf

.

5 rf Mamnc 1 u lUofdcfcndr .

S ff iVrppmr Xu illnfdcfnidc

•

$ff faiifinr luidpfdifbidr-

Qx-AVDl Xfl- 1a1RY5 VICIB-.

fjjT aliif A'profprrTnis
v^ -

Ordiwatoh stfvloRv- luill£jfHi/p«mr.

ludlx»rdifpcm(

iuiUpfdifponr-

lu iliofdifponr

.

ill lUofdifponr •

t^
^ - r / -

uiUofdi/pcmr.

L iMT uia ifuitii noftia •

^- ' ' - , r V ^

So: Hyrmcr

$tf rrofpor

Stf &QTiodi

(T BoilOTIC

Xv'c viNf iT-A'r'f 1^ « ffN -^ r f iMn rat •

ClORlA K0 5T11A

^VJClllVM K05T11VA4. •

Xp'cviKC'l'rr RICH- .Vfc iiiPiR-

FoRTlTVftO ITlV.CTinA lf05niA-

.VrcvmcXp'c RifjK-XrtiartR-

LiBtaATlO ITRIfttMtllO KI^X-

A^^c vii^c- ^rr Jtr^S Xrc mf i R

/< / , f / ^ '

MVAVS ir05TEB.liriXtVC^»fRBlll5

UicTouiA HOS^tl^ .

AaMANr5IRAllf¥lCTlS5lM^-

Xrc vlWc•"3^PcRE(iN•y/clMf^R•

Pffilf^lOIIiXAllATIOVO^IAA'

n o



F, 4,y KU. «TA,<i MOTHKfC

CO It.

BJL.

n u



T \yfifo[i imycnum (iion4\ d'potrf

' . . ^ . ^ ^ '' •

rafpcrinrnpnalw fmilafoculmum 4ffi

1 pfi fiili niTnifA'ihnnudo citiim
. -^ / _ -

na pcrinfiiin4\ ftmla /cruloni am •

^ • • ^- ^

1 pfi fofi Liiiffnmortt'IubiLmo per

omnia fmi(a fmilonim imol^.

Tfcviifc- cVrc ivic;n. A'fc 1M^E^A^•

^TTpSyM BO Iv APtoj^

isreuuoiseNA
^ ^

IHIOK rAllRA fA»(TO
' ' V - . v' ' . •

.-"/: ^
natuni piimn umnii knf orxtvn

rrpannm kraoT^nDn knfma ky

npn y^in jrpimm RiTiioTT%ni^ni

J vyrxmonoqpw nmdcni pa

^ • ^ ' - //* /^./'^

"i>rjoiiu'ina pmp^nnm nmrpnon

tticim rkrhfii phpfckfiTrrA^fon
/ / V '^ . /' ^ ^ ^ ^/» /*•>./

afitninim rkrfm adrfmii

i

mmntTnaupi rrhmrA (mipufinri tr

p.rm clnna pama cynop u»n

diiTTuiftifamn^pur kfdiafin imr

man /ptynan karrftoma tk

Tpn uranpn kffaiTPrf^fnta ck

pnaimarpfa^iu krmanamrpanl^c

n\x kniamropiramaflaiirpriirmA

Tt y^rr imnn cpipomni pil.im

. , ^ r - ^ •/ ^ - - ^ ^/'

kouthinrra kriafcma kranattm

ta

/ ^ ^ ^ ^

timnimiTa kanrrart{rapf>iaf

kcindnmra iHiirumniir krc^i

/v/ /" /" / ^ A /
/^

f y, , f f r '•
^

innmcnofcndoeiA tu fKrrrvi kr

palin oxhpnimon mcia darifmm
t/

^ , / ^ -//^C _•. ^ -. ^

IpfnafknicrruriiiirbariUarukrftr

ttiqlfkaflp pnoifTUfTP ac^nufno k|'

nnnkflpppmn n> dtni parro!

^-^ ( • ^ ^ ' ' '^' ^
^

kqnn ckporait^moipn xpfinpam

krypfin pn»ncinummpn kcfifi«kl«ii

Zimimpn trlalifandianm pnifin»n

»

n u I u
I u



n o I u



^9^^^..^:jw^
'

y^ Picrvc uiKCir xfc

KIOHKT'XIC IMPIRAT-

G -V.uidi xfi -S ummo pormfiri

iVuniiifr/A/i p.ipr urnv- 1 f R_

i^ Alti.iTpr mimdi' LiiilluMiiuux

C cr Pcrrr 1 u lUu juiiuizA

C cc lAufr LmlfuOiiiuizA

^.vaudi.vrt

(
"*

famifnmorrqiMto

corvnxw mAq;no di'pActfico

urvx iiiUicTvnA •

T? fdayiptpr muridi 1 u ilixi a^u;v4.

j5 cc M.icKJ>d TuiItiJaMuiiJi

^ cr lokinnfT 1 uilluAmutu^

^.voudi.vp'f •

C CC C^bnhd X"*^ a»i"".v.

Scciirp^vnc TuiI/JadiuvA*

)

w> ci iMMltiAhiMiTlillll't AbwUA'

£ X•.UJ^1 API

ucrfr cnngrn^moni ft-j £mmr

mmmi Ciliif L^^urcx-

C cr BmoficrrTiii/Zofai/iwiJu.

gl cr GMlc luiUofAdiuwL

§ cr Orf^rrurr iiiinor.ufiiiii.L

^Ar^iudiATPf

O '^niburiudicibufifciincro

OcervnuL Ayierunorum.

urm ii'uicn'na- if a_

C cc Mamnc luiI/ofjiDiuai.

C cr HiLin Tu lf/ora^IliUA.

C cc Aiigiifhncxuinorapiuua

.AT PC uincrr- .v/c m^rur-Vpcimpcnrt-

K cv rrq^um •
.Vrc uinctr

G pefnrx ,\pc umcnr

G lorix nrx ^fc umcrr

C\^ifcnconitAnrSi\rc uincrr

j\ luiUum nrm \rc uincir

i

U ' '- U



<'4.»»«<

-' 1 u
ail

mm

O J

. V,rt



y^PicrvcuiKCii x?c

IUCNATXIC IMPIRAT-

G XMidi .vpI S ummo ponn/ici

i^umucr€\li papr una- i fI-

4^ Alii.itpr rriundi' Jlu illu.idiuux

C cc Tare Lmllujuiwitx

iiuwuC cit ?MtUr L inllU'Xdii

CL cc Ktidrtx I uillnMnutUL^

^.vaudi.vrt

(
"^

famiHimortqiJuio

cororuaif rruqpo ^^piafico

um i^uictvriA *

T? aianp^>rmu^t^llulIIiIJl^lmu^

g cv Matta TuiUwAMuua.

j5 or AiicfuKd 1 U1IU4MUUJL-

C^ lokinncTTujUJjioimjju

£ JCUJ^I .v/l

X)«»'nnr . .^^^.m it'uni

ucr/r cpnqrrxpnoni fa immr

g cr hcncdicTc-TuHlofAdiuux

C cr GoZ/r XuiaoroHniux

J5
cc Orf^fTLirr TwiUor^ufiiiiia.

O mniburiiidicibiirtfojncn*

QCCTTTtut xpimxnorum.

urcx o^uictvrtAj: J £ a^

C cc MarnnrTuiI/orAOiuiu^

C cr HiLin luiUofXbiuux.

C or AiM^i/fhncJLuiMoraoiuua-

.A* PC uinor- ;rpc rpyur-.Vpcimpoai^-

K cv rrgxim • \pc uinctr

C pcfnrx \pc uincrv

G ^HA nnx ^pc uinciv

OL^iicncordiA nia .Vpc uinatr

A uviriufn firm \pc umcrr

U I L U



\

U I L I



P omrtido nfk JC fc mnctr

1 ufrmx nm. ^Pc uincrr

^ munri inuictilUmJiXfc uinc

0>inirnr inexpiK^nai»ihf%fc

\J iCTorux nrk JX! Fc uinc

^[) cfhnilo cVexuttxao nrJXjPc

X p(ifoli^ortxa^tmf>ertum

jL pfifbli honor ixus dfiubiU. :

no pinfinnn (ecuLt ^sculorii

amen [Xrc uincn^

~T p/i foil uirtuf ».<:fvmaido

^uictona |JomnLX /anrxifA^

fcculorvm Amen ^X^c mncrc •

[X^^ iriKCir

^fc iKFiaxr

fc

fc

yPflH Oa^MfOC kff*TlC

in«f«n>r irkin>r.nKuu:ti»rrm*f

/ // - .-if. v'/^'A^/^^'^^

, ^ / / . . ^ ^ ^ r

.

t^ .' . . . ^ ^ . ' . ^

cl*crubin at ferAf^tm 1 fh» fiuT

/ / ^ . ^ ^. . . ^y
xtque- clentoif Gkfnaltf pt-mothmr

. ^ y* r • . ^ ^ ^

^cjyeter (oUxm ymnuf-melaf-

ff ' / ^ yf. r ^ - ^

Cjrmcn i^inphontx enedfcfue-

. ^ -'/'/' - / r -

onn\niqtnxrum vtax Iin^u-trum.*

frrf^r ** <^ I nrfJm.

^yvmr pjKtnfuntcr -auan in

/ ^ / / /^ '^^

nobtf nstunrn rtfifuf

*A

Vpirtr rUreon

prtHfuibur arfcorum fubtfti Haw

r«if un^.\^l purpurjunxT wahT' i

. / -^

XFieri flfrfflM

^ /> ^ ^ r J ' - -

, ./* A' «A. A «-'' ''^. / *'

n o -» .-'



^{ ^HSU
^r^^ fic-iifv

\

%

U I L J



f

r I

jj, 1, h r2cK

Cf>. )

—__ /
/ II

— Xt^C I ^""^'C

ft, /fouLi<^e>^L.^^^i^ «^^ fi'"^' K(e-*^h
^

VJt^/^r-yc ^ t--^^ ^^^c^^^'^^^i-

Z^-TTT^ T*-^

IH ^ . 3, ^"^^' ^^^y-d "Ttc e.-o<

/»iL^^ Cx. <^X ^ I t C-^ f^^JU^jt^'tixii^

Aa.

«*tvt

^c 6. - ^'^-tJ ; i(.(t-t^ ^-CJ <K

"/^e.f-ftyfijL < Ci/<sc<ufi^ '^''^^^Z

<i-'L^caCi'^i\ aCoL r€ /^-c^ry-rgjt-^
^
cau^i^cc^ cu. ^

UJ-u^jxcet

X/X fj^'^O/
^^^-3^2

, XX>/ (^/fJ^eJ^ JZ-Xd. Ic^^^^ec^^^

AX.y<^ i- S (i^^cciK^ f-^-ejiu^

IH-k.^ , 14^% i- /AY^
/j, 2.!> '<i.2.I> rciy-u^ ^^^^i^i^^^j/^u^

, / 4-i>e-<,<^C^ //^
-/ --^̂

A-.^ /. <5'2, 5~2<?^

C-<si<<c- UtOM^ ^*^ ^oi-d^^W i^Vti )^<::^-xL dt-i^e,^^ tc«.r a-fiy^^t^

4^
y ^/7

U<^tTUi 'U^<jii:>>^ >hc '^<-<-<r>r-i -'uc^^

€> V-*"^Ql

~i if<^Ci e^T" c ^ '<< ^^ t c<^>H^<

-ic«>-<

^ QLclcOul : Co u^ fc^utu CxulaUS^ ^L^C'^^t^ //^-^ ^v^u

n o J u



p .'H^

U-t>c tojCA t<i^ Idt-oc^JtJe^ 'K*J2^U2_ c/i

V

^ 4-tx>U-L^ lucluJL *^Sp^oui2v<L 6c^^

S2. -H. S-'/-

<

iif^'l C-r-t' »M-J-f-fT*-*< '.-^ ^C*"

U I C J



\^CkJ^-Cl,4JLi, 1 UtA_

V ^^<r^u
y-rT<"^^^ (

X*

j^'^ y^^^

r i. I T<^r r{

r-
iQ^r

<*C*
n V) *^r<-'rf K.

^. «>r<-^*X7 f f-^^^

rV^
r'-^iC'-ri >r< pijC'^-^'TT*

Sir^<:^ Cr^ KT-f;^- f-C-^HT

•<-r*ccrft \f f7ce~*r^
<-»

(y-<rr( r f-

.'J

4- e*"*<'^ rtr'^

-.7 of>rr iQ^J^:r*<-^^T ? r-nT'

^/j-/"^ -i" £_fi <- -T f<^-^

4

C i
, v-c rrr^o

./v«->r-r^ -.-^

"snrv ivT*"'



d ^ m m ^ «&

\

P
J^.H

II
I „

"-—

*

" "— — ...... ^ _^

ccL. ?0^<4^ U^^ 3t-t^c4 C^^aa..So<r. esj Lif^^t.^^ ^f^?.

i^ <x

i'U^ ^MjuljQ^ .^S^U^ TioUniUAAJi, ^fv 6o^^ ^^u,c^^
JLqj^ atC^e ^^Juffu^^'C^, ^^«»^

fi^f

y
^4.1A< ^4.^^ ^^ C4.4-4^<'^^ iJU4^<»iCC^^-*4 U><JS€ CJ^L ^^4^

« •

UA, C.<»-^fcUL ^< ^' yar\^C4yO 4^i ^tunr 5«^f^JL^

"Vcu^ .K e tCL^ CCPGJL4^ • • «»

^i^ /siv̂^
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King Abdullah
Visits Troops
in Old City
IN THE OLD CITY -OF JERU-

SALEM, May 27 (/Ph-^^King Abdul-
lah of Trans-Jordan paid a sur-
prise visit to his troops in the old
walled city today and was hailed
as "King of Jerusalem" by 25 000
Arabs.

He prayed In the Church of the
Holy Sepulchre and the Mosque of
Omar, holiest shrines of Christen-
dom and Islam, asking blessings on
the Arab cause. Later toe reviewed
his troops.

Less than 300 yards from him
in the embattled Jewish quarter
shells from his Arab Legion's guns
rnunded the last holdout row of
Jewish machine gun posts along
the southern wall.

When he approached St. Ste-
phens' Gate, he was greeted by Pal-
estine Arab dignitaries. He went
directly to the great mosque, Haram
Esh Sharif, Islam's third holiest
shrine.

Later as he proceeded toward the
Church of the Holy Sepulchre, the
Arab throng shouted. "Long live
Abdullah! Long may you be King
of your people. You are King of
Jerusalem."
At the entrance to the Holy'

Sepulchre Arab volunteers held back

!

the crowd. The King was greeted
by orthodox and Roman Catholic
priests as he entered the church
within the maible chapel be-

neath a canopy of multicolored
candlelight, Abdullah bowed his
head at the post wnere it is said
Christ is buried. Prom there the
King mounted the worn steps to the
summit of Calvary, scene of the
crucifixion.

Then Abdullah proceeded to the
mihtary headquarters of his Arab
Legion. As he walked through the
narrow, cobblestone streets and
across open courtyards of the holy
places, bullets whined overhead arid
explosions shook the hallowed earth
Women dropped to their knees

and cried with Joy aa the King
walked slowly back to his car As
he walked, black-bearded monks
bade him godspeed. Through It all
Abdullah paid no attention to the
artillery fire of the intermittent
mortar barrages.

/ / U J u
I I J I



a-
i-

1

/('^^^ci £i^. <2r3
> ^<»-i*<if^V^<

/2-e^ ^y^-»ai4i^(L^ ^^ /C.T^ e*.'*^ ft

'<!t-«c* X^AXu^ ti^/N''^.^,^ ^ ^'t**^

Cai-ifc*. «><%^ ^4^-14, /" r-'i***^/-

^:<3 /M>^^ i^
.
i^

Cl
n

uo)V~t-w <^

1^e4_^tt^c^j,.y^^ tlZi/c^U^i

fii
t K /-t^t uuW^<^M_.



n

7a /5/K/3/^7

V, LC.\C^ uA'^uc^e
:^ ^ ^_^ ^

fj^'7

-^r. '55'?

.^Wr*-^'

r<^ct^sL^i:ii.

VicV W



Cri^-fuA ^"l^fAtiSof,

f

>^'

'pcLSor(cr)

^1Cl(Ck.t t t
i tr

U-A^

Ju.
ff,^^<i rQ. cAg^ft^/4 ac t A^utu/r ^af^

'

' », — -<*—r-: J-

.^: J—X.

Kf
<i«it *vV«*, V «,/ * t. »i. r- tf^tkiJ. \,j'j^*'<uxt

1)-^, I r
V r /

*^.-\/<J

^

/j&VffJli. C ^ • ^U h/c W- CfOM'iitt

*/u<4.c^ Jkt^i

'V
^^"^ft-'it /5">.^/.*//i/,ti^/

XXX//^ /7Z/ ^^ ^j^
Mi'^rU4Jl M'ic.aL /Uf^u^ e cO J<r 6t(%2 0^^"* - ^

/?v. XPS-' VfA)CfT:xPS JL-hc:^, ^

Ajouy.^ //trtAXj^^^ d, ^t^^^Z^ <4^j <^<-,



2?9 West Hh Street
Nwi York lA

Dec amber 22,19^9

Dear Mr. Kantorowicz,

. -^ . ^, ,
'^'"J^lf you very much for your kind letter with the

delightful information about Joshua in modern state s^^bolism. The whole
subject interests me enormously and has been a continuous preoccupationof mine ever since I read Ludwig Peuerbach (Das Wesen der Rellgion.Das
We^en dea airiatentuma)on the analogy of divine and imperial attributes
and eeremonies. Your o.»n work is a fascinating contribution to this large
field, and I have looked forward for years to meeting you in order to dis-
cuss some common problems. I had wanted to write you in detail, after read-
ing your Laudea Regiae, which is ao rich in materials and ideas) but^was
discouraged Dy the pressure of work it was impossible for me at the time
to look into the questions raised by the book. One that concerned me especi-
ally was the possible role of Ravenna in the 6th century in forming the modet
for litanies and laudee in particular. I missed in your book any consider-
ation of the mosaic of the saints in procession in S.Apollinare' Nuovo.TheyB«« bear crowns and mova from the palatium to the enthroned Christ between
angels. Now Agnellus, the 9th century historian of Raveixna, tella us that
Maximianus fc.SAO) produced or had written a missal "per totum circulun anni
8t sanctorum laa omnium; quo tidianis namque et quadragesimalibua temporibua.

y» ^'^^i^** ?
ad ecclesiae ritum pertinet,omnia ibi sine dubio invanietis"

fP.L.106.col.6lO). i8 it likely that the litany of seinta,H« represented
in the mosaics, already existed in the 6th c? Another passage in Agnellus
interesting^ for your work is hi a attempt to derive the name of the site of
Valentinian s palace in Ravenna "ad Leureta" from "laudea" (ibid., col. 6lO).

I find among my notes on your book a number of small
items which may have escaped your notice. On trilingual acclamation, an earlytestimony in Gregory of Tour8,Hist. franc. VIII, 1- when king Guntram entersCrleana he is acclaimed by the people in Latin,Syriac and Hebrew. On the
formula of power on coins, I published in Art Bulletin,19^9,p.^26,n.2'i some

""JT L^**""^!^"^"^
*° ^^^ "^^i'ical "aag« and cited a writer of c.llOO,Peterof 3t.0mer,who says » Denarius regnat,regit,imperat, omnia vincit. If thedate is correct would that permit us to fix the date of the Norman-Sicilianusage a bit earlier T

^ore interesting to me is the possible significanceof .he Apocalypse for the development of an imagery of sacred royalty andacclamation. I have in mind the vision of the 2h elders, who bear crowns andwhose vials are the prayers of the saints. It is this subject which decorated

MunJh°%hf ^'''^•"^Sf'- royal chapel in Aachen. In the Codex Aureus inMunich, the page showing the 2h elders kszk.teuii follows the portrait ofCharles aad the Bald and precedes Christ in glory. The ms is a gospels andthe image of the elders is independent of the text. The same theme of theeiders acclaiming the Lamb was common in Italy since the 4th or 5th c<-nturvin the mosaics of the arch of triumph of the great basilicas.

* laa"^ point- the modern movement of Christus Rexwaa not unpolitical in origin,as you suggest on p. 18% but arose in 183?under the leadership of the Abbe Pettier (end Daens ?) in Belgium,aftor theCatholic oonirreas in Liege, as an attempt to meet the liberal and radicalagitation of that period. The formula Christus Rex was widely used in Belgiumin the late 808. We owe to it the inspiretlon of James Ensor's great picture.The Entry of Chriat into Brussels in I888,«l«e« with its mock inscription"
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vivo Jeeua, RoJ de Bruxello8,etc. Tht Rexist party of Degrelle is a later
outgrowth of the movement of the 80e and pOa, taking advantage of the origin^
al formula which once had a wide circuletion in Belgium.

I hope that on your next visit to the i^aat.you will have timefor an evening with me. I should like, of course, to come out to CsUfoniiabut my plane for the next year are still uncertain.
aiironila,

* , ^ .
"^.^^ ^®S^

"iahes for the holilday season and greetings toour mutual friends in i^erkeley, ^
Cordially yours.

/I
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^-^ Laudes aas dem Kalaerkronungaordo Cenclus II

nach einer Thotokopie des Cod, Vat. 8486

(f.2^) Qua finita Archidiaconua cum ceteris palatii diaconibus et rrimic(erio)

et subd(iaconilDus) inter crucem et altare incip(it) has laades:

"Exaudi Christe!" Scola cum notariis in choro r(espondet-) :

f,3^ "Domino nostra 0. a Deo / decreto summo Pontifici et universali Pape

"vita!" Et hoc ter. Iterum dicit Archidiaconus cum astantibus sibi:

"Exaudi Christe!" :;t scola cum notariis respond (et): "Domino nostro a

"Deo coronato magno et pacifico Imperatori vita et victoria! "tribus vici-

bus, iteMB "Exaudi Ohriste!" "Domine*^nostre N. eius coniugi excellentis-

"sime Imperatrici vita!" tribus vicibus. Item: "Cxaudi Christe!"

R, "Exercitui Romano et Theutonico vita et victoria!" tribus vicibus.

Item: "Salvator mundi!"

Item: "Sancta Maria!"

Item: "Sancte Liichael!"

"Sancte ij-aoriel!"

"Sancte Raphael!

"

"Sancte Petre!"

"Sancte Paule !

"

"Sancte' Johannes !

"

"Sancte G-regori!"

"Sancte Faurici!"

"Sancte Ivercuri!"

R. "Tu illos adj^Va

R, "Tu illos adiuva

R. "Tu illos adiuva

R. "Tu illps adiuva

R! "^u illos adiuva

R. "Tu illos adiuva

R! "Tu illos adiuva

R. "Tu illos adiuva

R. "Tu illos adiuva

R! "Tu illos adiuva

(R.)"Tu illos adiuya

b)" ter

" ter.

" ter.

" ter.

" ter.

" ter.

" ter.

" ter.

" ter.

" ter.

" ter.

"Ghristua vincit, Ghristus regnat, Christus imperat !
" respondent alii

similiter ter. "opes nostra!

"

"Victoria nostra!"

'•Honor noster! "

•Gloria nostra!"

Ra "Christus vincit!

R, "Christus vincit!

R. "Christus vincit!

R. "Christus vincit!

•miMurus noster inexpugnabilis ! " R. "Christus vincit!

"Laus nostra!

"

"Triumphus noster!"

R, "Christus vincit!

R. "Christus vincit!

"Ipsi laus, honor et imperium per i^imortalia secula seculorum! .Vaien."

a)nach dem D 2 Buchstaben (eo) ":etilgt b}uber der Zeile zugefiigt.
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nr.T^fllnh '-rri rize aottiii,;ju,a.1 .6.4ii

Eerzoergev Landstr.44

'lehr tv;eelirter Herr Profeasor!

Der Prasident der ' onunentn, ^'errn^niae Herr rrofe^-.aor nrieth,.';en, der
rnich vor einigen Aochen mit der Vorbereitimg einer vorlaufi^-en Aus-
g^be der Kronirngsordines .betr-iut hat, teilte rnir pit, daB Sie unter
Umstanden bereit seien, eine fuagabe der Laudes zu bearbeiten, und
bittet rnich, die Verbindung rait Ihnen auf^anehmen, da die beidon .an-
gaben ja in engem Zasammenhang stehen wiirden.; I ch laochte rnir d.-iier er--
liuben, Ihnen nach Rucksprache -lit lierrn Profearsor ichvr- .^ zunachat
folgendes mitzuteilen.

Unter den gegebenen IJmstyjiden h^ndelt es aich darujii, alle Kronungsor-
dines and ihre Vorla^en ((Jebete aus den 5acr^ent=-rien) , dazu alle
wichtigeren 1 ronungnnachrichten,bis ziim Jahr 1000 in einem Band zu
vereinigen. Die Texte werden dnbei ao gut wie moglich gegeben werden,
nach Lilteren l)rucken, einige auch nach Thotokopicn bisher unbenutzter
•Hands chriften, -lie aber in vorlaufiger g^eatalt. Vichtiger wird die
Hervorhebung der Vorlagon und Abhangigkeiten^ die nach ochranmiachem
-/orbild iiberall durch -efiiiirt werden noil. Bei den Crdinea nach 1C0C
v/ird wohl nur der I-^ahmen gedruekt and die Gfebete intoniert v/erden.
Es ifit auch noch fraglich, in welchem Umfang die ni;ohtdout-c!-.en Ordines
der spateren Zeit aufzunehinen aind.

I^ine cigene lusgabe der -L.^udes Wrde die Ordineaedition sehr erleich-
tern und ihr sehr' zugutekomen, (i- wir - mit ochlechtem "ateri-l - nur
die als Yorlagen v/ichtigen Texte schlecht drucken konnten.
Darf ich noch folgende Bitte anschliel?en: lii aeinem Aufaatz "The coro-
nation ceremony etc." im opeculum 19-59 hst P.L.V/ard weitere Arbeiten
liber Ordines angeki:jidigt . lat davon ety/aa erachienen, and wie kann ich
Herrn -Yard eyreichen? (Ein Aufaatz soil in der 'Dngl.b'ist .RWiev/ stehen-?)
::'ie beiliegende- Abschrift oer CIT - L udes wird Ue viellriicht interes-
s:eren, da der '•ucheane.vche Abdruck des ganzen Ordo sehr^nachlMi^r-ig i^t.
Pur alle Auskunfte atehe ich Ihnen selbstveratpndlich ger-;ie zur Verfi-
gung und bin niit den beaten TrriiBen von Herrn Profesc^or' Schramm

in vorzuglich.'-.ter Hochachtung

Ihr 3ehr ergebener 'P •

/ j
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15.0iitober 1948.

Sfenr verehrter Herr Professor,

Leiacr enthalt der Text tirkiV^h L entgegenbrachten.

nur den Papst (Fwdr'^hi^r^ ..

nicht;der Kanon erv/ahnt
, >. ^

^^iJtou v^-Drier,v'uellen u. ForschunFen lo2> riao toKo-*-pro_tei-ra Jerusalem kehrt, wie t'e«5Prfe wwit'^ •

schal2Tl5:cxxvTir-wieder Friii Pmo!.' "^^f^^^^^ ^^ Monza,nom-

1794,P.86),aber Wie icrsorst ;r^^^^
stcriche ii Monza,lTT,

im ko..enden Fruhjahr seben ul'nnen ch"h?bi 't
'°''^ ^'^

nicht ganz aufgegeben,cass die HanSschri?? F IP
'

t .^^''^?nischen Kais rreich In Roncf^.-^V ^ f
^"^^^ ^^^ '^®^' latei-

ist; Fiir JerusJlem ist
^?"^^-^'^i"^'P«i ir. Verblndung zu bringen

yi G ll,wo i. Kanon der Blscho?1rwM'nt isr'nic?t^n'''T'' .lem sein;die Anl.hnung ^^n das IliuTtr>^t^. ' ^ ^^ Jerusai
aua .erus.le. Paris ^0^ ^ L'^llLflv^l^f^Lr^^L^^^^g^^^?

fort die BeaeutunrcerHa„dsch?lft .m" '''"T-^^''
^'•'^«™t« =o-

sohaff*e and die 14Bu?unt seines ?unde J ^?'
"°'"'

f"""" '^^^^'"-

:rindrLi!^^ri^L\^"4i I H"1 -^

von Kartfe„; foplert "orden' 'e^r 4S?i??;Jh '*J;''"^''
^^hlerlos

fahr ,.,it ner Handschri?t l^ BarleW von ?^np k '*^"^ ""S^"
Un Rituel et un brevlair» in™ i^^.n

""""/'O^ herein (Kohler,
latin, 8,1900/01) niroue?i»-frS^"^"!'^" ^^™^ <"« I'Orient
'.ahrscheinlich B;.rb lat 6^? n^o. ?'.%"''?:'" """ Earletta war
schen 1173 und iTrvh?*- '

,

"^^"* bearbeltet ,-^le man zwi-
JerusaieIL"?:.iie'rorde'„1':a"r!:"""'™' "^ ^" ^^""^^"^ ^-

Das slna die sparlichen lltur^-'ischen flSrkn»en-ner re.n .unstgescMcbtllohen ^url^'^^^'^^ -_-
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gemein interessant und ..ahrhaft fasclnierfcnA ist. Ich bet/egne
dabei natiirlich immer wieder Problemen, denen ich nicht gewach-
sen bin. .•Varum hat c-er sog. I/elisseniapsalter z.P. pin^n rf^in
onglischen Kalender?Solche Fragen T'-ihren ruich oft von rueiner
eig ntlichen Auf,:abe ab: deru Zusam,;.':narbeiten -on Lateinf-rB
Griechen unci Armeniern in Jerusalem, z .T. unter islaiBischeni F,in-
fluss. Die Templerbroviere in Paris und Chantilly rnicht vor
1^30) smd kunsthistorisch ganzlich uninteressant .ein schwacher
Abgxanz gieich^eitiger franzosischer Kunst ,ebenso ' ip die Johan-
niterhandschriften von Autun etc.

Sollten Ihnen wAitere tiandschrlften begegnen.dle in diesen
j-.reis gehoren,war.. ich Ihnen fiir einen Hinweis sehr dankbar.

Inzwischen bin ich nit bestem Gruss und guten '-iinschen

rhr er:;ebener

n u u cu I f J
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Kantorowicz: Laudes Begiae 11

To recall the passionate feelings of the crusading age in connection

with the Christus vincit device on coins and seals of Norman kings or of

St. Louis Ls not unjustifiable. Fulcher of Chartres, in his Hist-or>' of the

ffingdom of Jerusalem,'^ narrates how the Franks under King Baldwin

marched to the battlefield of Ramleh (1105) and there, advi.sed by the

patriarch,'^ shouted the battle cry Chrislus vincit, Christus regnal, Christus

im-perat! Aho, the Ai-menians in the battle of Adana (1097) answered the

Allah akhar! of the Muslems with shouting Christus vincit, regnat, im-

peratP^ The cry Deus vult! was on the lips of the first crusaders; it was like

the hollow rumbling of Fate. The new invocation of Christ the "Mctor,

King, and Commander revealed distinctlj'' the new idea wliich had seized

upon the crusaders after their first great successes, the clear-cut purpose

of reinvesting Christ as king in his kingdom of Jerusalem.^'

TTowcver thi'^ may be, the device ;>f the Norman rulers must also

be regarded as a reflection of the crusading spirit. Its adoption hy the

Normans as well as by the warriors in the Holy Land proves not only the

popuiarit}' and wide diffusion of the liturgical verse, but proves also that

this martial saying appealed to the spirit of the crusading age and ex-

pressed, hke a slogan, the true meaning of the Holy Wars. There may be

added an almost posthumous evidence: Pope Pius V presented to Don
Juan of Austria after the Victory of Lepanto (1571) an iron shield which

.'ibuwi.d 'lie legend Chrislus oincit, Chfi-i'us ntjnat, drlsius impvrat, remi-

nisce ut of the mood of the early crusaders.'**

In summing up the inquiry it may be said tliat Byzantine tradition,

Galilean liturgy, and the crusading spirit are jointly reflected in the

coins and seals of the South Italian Norman kings. The Latin Christus

vincit triad, we can see, was not simply a translation or amplification of

" Fulcher Camotensis, Hislorin Hiercxolhmtnna, 11, c. xxxii, 5, ed. TI Ilagenitiej'er

(ITciiinlbcrg, 1913), 407; RHC: Orcid., [II, 113; ?rc also Gcsta FraiiuTum, c. 70, in

RHC: Occid., Ill, 540, and the Hisloria HierosoliinUana, II. c. 18, ibid., Ill, 566; cf.

Notes andQiceries, CLVIII (London, 1930), 65, 118.
•' "Sicut eis [a patriarclia) iussum fuerat"; the words in brackets are only in the

Cambridge manuscript of Fulcher's work.
" Radulfus Cadomensis, Ge«ta Tancredf, c. 40, /?HC; Occid., Ill, 636:

"Ex illo, Allachibar, quod infidelitas orando exclamat, hac in urbe obmutuit,
ac pro CO Christus vincil, regnal, imperal . . . icboavit."

Professor J. S. P. Tatlock kindly called my attention to Tudebodi Continuatio,
Hisloria Peregrirurrum, c. 120 (ad a. 1099), op. cit., Ill, 220: ". . . unde Christo victori

laudes referuntur."
'• An allusion to the triad is perhaps found in the sermon of Pope Urban II at

Clermont, at least in the form transmitted by Fulcher, I, c. 3, in RHC: Occid., Ill,

324: "Presentibus dico, absentibus mando, Christus aut€m imperat." For the change
of the general conception concerning the task of the First Crusade, sec Erdmann,
Kreiuztigsgedanken, pp. 363 ff. For the battle cries of the crusaders, cf. Du Cange,
Glossarium, X, 38 IT. (Dissertation XI: "Du cry d'arnies''); R. Rohricht, Gcschichte des

Konigreichs Jerusalem (Innsbruck, 1898), 580, 589; Erdmann, op. cit., pp. 83 S.
" Cf. Paul Lacroix, Vie militaire et religietise au nwyen dge (Paris, 1873), 294, fig.

215;seePl. II, e. Ir (y^ctuu^*. Vr < i ua,v s ^cif- <•£ <:.-v^5 < ih i^ c<i^v^<

n^*i- c^ •-V
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Kanforowicz: Laiides licgiac 17

However, this combination was not first created by the Church; it is

considerably older. The I'lto-acclaim is of indeterminable age,* and the

£'xau^i-invocation is likewise pre-ChrLstian. Ajs in «j many rites of the

Church, Christ has replaced the Roman emperor in the invocation. The
imperial form was :'

Ex.'uidi Caesar!

Exaudi Caesar!

Delatores ad leoiiem I

Speratum ad leonem

!

III. To invoke a series of saints b3' name, at lea«t in the form displayed

b)' the model, is a comparatively late usage which on the Continent is not

older than the eighth century. In a rudimentary form, however, the invo-

cation of at least one saint in connection wath acclamatory hails can be

traced back to the fifth century, when Pope Gelasius, in 495, was ac-

claimed in the following w.xy}"

Exaudi Christe!

DomnePetre!
Gelasiovita!

Tu ilium serva!

Tfiis usage again follows pre-Christian traditions, since the acclamations

to the emperor, offered to him by the senate, the people, or religious

brotherhoods such as the Arvalians, often contain the formula Di te ser-

son, Un'.e.-f^uchinigen, p. 144; Paul Cai;in, L'eiichohiqie latine. Te Devm ou illaiio

(Solpsnies, 190()), 1:1 p. 266; Gaatou^, l,a ma^iijue de Veglise (Lyons, 1911), 183. On
episcopal acclamations in general, of. below, p. 1 12 <T.

' Acolamatious of the Roman Council on March 1, 499, ci.Acla Synhodi, MGH. AA.
ant., Xfl, 402-105; Peterson, Untersuchungen, p. 151; Heldmann, op. cit. 283, n. 1;
see also Deusdedit, III, c. xlv, ed. Wolf von Glanvell (1905), I, 288. Cf. below, pp. 68 ff.,

on conciliar acclamations. In exactly the same way the imperial images were acclaimed;
cf., Gregory I, Reg. XIII, 1, MGH. Epist., II, 365: "Exaudi Christe! PhocaeAugusto
v.i f.eoutiae Augu.^tan vita!" Sen ;il3o Ileliaiit Kruse, Stitdien zur ojfiziellen Celtvng des
Knirerbildes im romiachen Reich, Stiidien zur Geschichte und KiUtur des Altertums,
X(X-.'H (Paderborn, 1934), 34 IT., nnd pa.s.siw; Karl Voigt, Siaat und Kirche von Kon-
sluntin ilem Grosaen bis zurn Ende der Karolingtrzeit (Stuttgart, 1936), 86 ff.; Treit-
inger, op. cit., pp. 204 ff.

» See, e.g., I Kings, 10:24, 1 Kings, 1:39, II Kings, 11:12, and in general, Peterson,
op. cit., pp. 142 ff., and passim.

' Lampridius, Comnwdus, c. 18 f., in Scrivt. Hist. Avg. Although the testimonies of
the Hisloria Augu.'fta are of a doubtful character, they can all the same be here
adduced, since they belong to the later Roman or early Christian period. Moreover,
the acclamations to Commodus are now considered genuine, cf. W. Ensshn, in Cam-
bridge Ancient History, XII (1939), 366. That similar forms of acclamations were used
in Rome is proved by the inscriptions of the fratres Arvales (cf. below, pp. 66 f.) as well
as by others; cf. De.ssau, Inscriptiovcs latinae selectae, Nos. 2608, 5845, 5865a, 8930,
8931. The Christian character of the acclamations in the Hist. Aug. is indeed often
surprising, but it is only significant of what Alfoldi calls the "Litany Style" of the
Later Roman Empire; cf. "Insignien und Trachten der romischen Kaiser," RM ,i50

(1935), 86 ff. - ^ ^
'" Avellana, ed. Giinthcr (1895), C,SE[,., XXXV, 478, No. 103, § 13, with reference ^"' Tl

,
gt Af

to the Roman Council in 495. The acclamation then goes on "Cuius sedem et annos!
'

l^
Apostolum Petrum te \ndemu8!" so that this acclamation is also an imj^wrtant docu-
ment of the early history of the Petrine Doctrine; cf. Erich Caspar, Geschiclde des
PapsUums (Tubingen, 1933), II, 79. Cf. below, p. 125.

' / u u uU I I u



Kantorowicz : Laudes Regiae 29

like. As victor and king, commander or general, Christ was extolled. The
army itself was acclaimed, while soldier saints such as SS. George, Theo-
dore, Mercurius, Maurice, or Sebastian were invoked; and the first three

were B3'zantine army saints.^' In the laudator^' section practicallj' all the

invocations are borrowed from the vocabulary of government and soldier-

ship, a lingo of predominant importance in early Christianity, since the

great cliange from paganism to the new faith began, as it were, in the

army, where military language, conceptions, and insignia were rapidly

transformed into religious ones-^^'T-Gng of Kings," "our King," "our
glory," "our auxiliary," "our fortitude," "our victory," "our most invin-

cible weapon," "our unassailable wall," "our bulwark"'"—these were the

very old epithets of Christ, and unrelentingly the choir would burst into

th(! acclaim ''Christ h conqueror," "Cbrist is ruler," "Christ is com-
mander." The same tone lingers on in the doxology, the eulogizing con-

clusion: "To Him alone the kingdom, the gloiy and the power . . . , to

" Erdm-inn, Kreiizziigsge'lanke, pp. 255 ff., who is the first to discuss the "army reli-
gion" in the West Ijcfore the Crusades, seems to suggest a rather late date for the
reneption of these saints. St. Theodore is found in aii forms of the Franco-Roman
huides, that i.s ever since the early ninth century; cf. below, p. 105. Theodore, George,
and Mercurius are jointly the intercessors for "the army in the laudes of Be-sangon

—

Vatican, Borg. Lat. MS 359, fol. 135' cf. Migne, PL., LXXX. col. 411—and of Axles
(Prost, Qiinire pikces, pp. 178 f.; Du Canpo, Ghsf-arium, V, 46); they are foiind, how-
cvpr, also ill Mie eijiscof'^il rirclanuilioris uT ^!in•len (1(124,1 in the Berlin. Staiitsbibl.
Theol. Lat. Md 11, fol. 1 1.4'. 1 hcodure is found also in the laudes of Aquileia which are
known only in a twelfth- century copy but which may be considerably older; cf. B. M.
di; ilubcis, Monumeida Ecclesiae Aquilejensis (1 740), 5SS IT. St. George is first found in
the laudes of Autun (early tenth century) wTitten on an ivory diptych; cf. Richard Del-
briick, Die Korisulardiptychen, Studien zur spatantiken Kunstgeschicht«, II (Berlin,

1929), pi. N. 27, and Kantorowicz, "Ivories and Litanies," Tlie Journal of the Warburg
and Courlaii'd Inslitute.-', IV (1942), 56 ff.; furthermore, in the laudes of Xarlxinne of
the twelfth cenUiry (Paris, flihl. Nat. Lat. MS 77S, fol 217 ), which likewise may be a
latnr copy of an earlier form, in the laudca of Ivrea (cf. abo\o, n. 32), in the Norman
laudes from the times of ^Villiam the Conqueror (below, p. 166, n. 46), and in the early
eleventh-century form of Bamberg; cf. AA. SS., July HI, 699, and Leitschuh, Kaialog
der HandschrifUn der kgl. Bibliothek zu Bamberg (1895), 1:3, p. 147, with reference to
the Bamberg, MS lit. 6 (Ed. III. 7), fol. 92. The work of R. Janin, "Les ^glises byzan-
tines des saints mihtaires," Echos d'OrierU, XXXVII and XXXVllI (1934-1935), was
not available to me. For St. Maurice in the litanies and laudes, see J. A. Herzberg,
Der heilige Maurithis. Bin Beitrag zur Ge-schichle der deulschen Mauritiufverehrwig,
Foischungen zur Volkskunde, XXV-XXVl (Dus.«eldorf, 1936), 110-115; cf. Albert
Brackmann, "Die politische Bedeutung der Mauritius-Verehrung im friihen Mittei-
alter," SiUungfberichie Berlin (1937), 279-305.
" See, in general, A. Harnack, Militia Chrisli. Die christiiche Religion und der Sol-

datenstand in den erslen drei Jahrhunderten (Tiibingen, 1905); eee also the two articles
by Gag6 quoted above (n. 22).

'» Most of these phrases are very old and go back to Roman ruler-worship, e.g., the
/-•' I a;.)? acclamation; cf., Erik Peterson, "Die Eiiibolung des Kyrios," ZeiU^chnJl fUr
ay.'.lirinntviche Thcologie, VH (1930), 697, n. 4, and idem, Der Mtm-othcifmiis als politi-

sch.es Problem (Leipzig, 1936), 116, n. 5/. The metaphors are remindful also of the
Apostolic Coruititutions, ed. Brightman, in Liturgies Eastern and Western, 1, 12, 23, f.:

TTpocTTarijt ivUovpO!, racial ipiiXa^, t<Txo5 ipvtivdrarov, tfpayfiin a<Tipa\(iat. See, on the
other hand, the Carmina MiUinensia, in MGH. Poet., Ill, 704, 25: "Tu murus tuis /
Bis inexpugnabilis." Cf. D. L. Da\id, "Acclamations Christiis vincit," RCGr., XXVI
(1922), 6 ff., on the music, and Bukofzer, below, p. 193.
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Kantorowicz: La\ides Begi<ie 31

laudes regales,^' regale carmen,''^ or even laudes imperaioriae,'"' wasactu-

allj' called triumphus in Paris. *° Moreover, in certain catliedrals of France,

even at a very late date, soldiers served as chanters of thij^ martial litanj',

two knights in Vienne or six knights in Lyons," who thus still repre-

sented, as it were, the cheering army. The militarj' origin of the ceremony

had obviouslj' not been completely forgotten. And when the lavdes rcgiae

were sung at a mediaeval coronation or on festival days, both the text and
the tune of this chivalrous responsory could remind the audience that it

had once been the legions—Roman, Oriental, and Gennanic—that raised

the elect to the imperial throne."

The Sequence of Saints and Its Inferences

Of the laudes pattern hitherto discussed, the date as well as the countr}'-

of origin are disputed. However, the matter has never been seriously ex-

amined. The traditional name of thLs pattern is Laudes gallicanae,^ a

name which seems to imply that the laudes litany belongs to the ancient

Galilean rite. On the other hand, the laudes are claimed to be of Roman
origin.^

No effort has been made to prove the Galilean origin of the laudes and

Llifjrcfore the assertion alwa3-s remained vague. In fact, evidence is lack-

ing. It is of little help to refer to the acclamations with which the Mero-

same clerk which ends almost like the finale of the Ezvltet suffrage for the ruler: 1

". . . quod ipse prostare dignetur . . . qui cum Deo patre et epiritu paraclito vivit, ;

regnat et imperat in eecula seculorum."
~

,

" This is the name displayed in all forms of Chartres; Chartres, Bibl. Munic. MS
r)?0 (22*^), fol. 293"'; cf. V. I.eroq\iais, Les sarramentaires et les mifself: mayiu-tcriis (Paris,

1924), I, 62, No. 243; see also the three seventeenth-century co)iies in Ue Voisin's
Colkriioliturrfka in the BiM, N'al, Lat. M.-<S 0497, fol. 172' (twelfth century), 9508,
fol. 92' (i-.velfth ctntiiry), and 9199, I'ol. 92 (after 1313). Cf. Prost, Quatre pieces, p.
171, n. 2; D^CL., VIII, 1901.
" Theganus, Vita HlucUrwici imperatoiis, MGH. SS., II, 594: "fecit ei laudes re

/
^'t

C'.

Jc,t-U » "<gales."
" Munich Cod. Lat. 14322, fol. 1\

f -t^
"Liber ponl., 11, SS: "imperatorias laudes decantantes." These, however, were t~^^'^V

landcs sung at the reception of the ruler and therefore may have displayed a different ' -
•

form. ^'-'^
^
tn«

.

" Paris, Bibl. Nat. Lat. MS 9,505, fol. 82 (after 1173); Prost, Qiiatre pikces, p. 184.

Two other formularies from Paris (thirteenth century) are found in Brussels, Bibl.

Royale MS 1799 (Cat. No. 043), fol. 62, and MS 4334 (642); cf. V. Leroquais, Le
hrcviaire de Philippe le Bon (Paris, Brussels, and New York, 1929), 232 f. Triumphus
is also the technical term for the laudes of Sens of the fourteenth century (Sens, Bibl.

Munic, MS 12, fols. 90^-92') ; but this form was borrowed from Paris and adapted for

ti.e usage of Sons; A. Molinier, Catalogue giniral des manufcrits, VI, 12; Leroquais,
Vontifimux, II, 330 f.

" E. Martenc, De anliquis ecdesiae ritibus (1730), I, 614, with reference to Vienne,
and I, 363, 366, with reference to Lyons.
" Edmund E. Stengel, Den Kni,seT macht das Hccr (Weimar, 1910); Schramm,

Revovalic, 1, 80 f. ; Heldmann, op. cit, pp. 2()0 f.; see also Johannes A. Straub, Vom
Uerrcclieridenl in dcr Spatantikc, Forschungen zur Kirchen- und Geistesgeschichte,

XVIII (Stuttgart, 1939), 7-75. See below, p. 119, n. 24.

" Prost, Quatre pieces, pp. 103 n.;DACL., VIII, col. 1S99.
'* Heldmann, op. cit., p. 2S0.
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Kantorowicz: Laudes Region 39

are followed bj- a second group referring to the forces of salvation. Here,

too, the simple cry

Per crucem tuam libera nos, Domine,

has been multiplied by a detailed specification of the various stations in

the life of the Lord through wliich salvation was secured

:

Per passionem tuam
Per adventuiD tuum
Per baptismum tuum

liVjera nos, Domine.
libera nos, Domine.
libera nos, DomiDe. . .

.

We maj' neglect these rubrics and concentrate on those in which inten-

tions for the ruler are found. In the Insular model of the Litany* there

follows the suffrage

Ut pacem denes te rogamus, audi nos.

In the Paris MS 131 59 we find the additional suffrages'*

Ut fructum terre nobis dones [te rogamus, audi nos).

Ut doninum apostolicum Lcoricm in sanctitat-e et re-

ligione csonservare digneris te rogamus, audi nos.

Ut ei vitam et sanitatem dones.

Ut domnum Carulum regem conservare digneris . .

.

Ut ei vitam et vict-oriam dones.

fH proles regales conser\-a: e di^rneris

Ut eis vitam et sanitatem dones.

Ut populo Chri-is'.laru) pacem et uiiif.atem largiaria . .

.

The form of these suffrages is that of the ancient Oraiio fidelium (or

Oralic communis) of the Mass, a prayer "for all sorts and conditions of

men" which was in use at Rome probably until the end of the fifth cen-

tui}- before it was replaced by the great Deprecalio of Pope Gelasius I

(492-196)." How this Oratio fidelium, which was said in the Eastern

Churches on innumerable occasions, sun-ived in Gaul (probably as an
independent orison before being attached to the Litany), should not be
at all too difBcult to ascertain for anyone interested in the matter.""*

" Ph. Lauer, op. cit, p. 322.
" Cf. V. L. Kennedy, Tlie SairUs of the Cancn of the Mass, pp. 30 f., for the suf-

frages of the ancient Prayer of the Faithful, and pp. 33 ff., for their replacement by the
Gelasian Deprtcaiio: for the latter, see B. Capelle, "Le Kyrie de la messe et le Pape
Gelase," R^v. binM., XLVI (1934), 126-144, a study to which Professor Kennedy
kindly called my attention.

""' These L'^Eupplications are embedded, for instance, in the Orotiones in ViffUia
Prviduie of the so-called GaUicanum vetus (Mit-'?, P^i-, LXXII, cols. 366 IT.) a* well
us 'a the Oratwnes Fa-'-hales of the MU^ale Golhicunt (Migne, FL,. LXXII, cols.
270 fl.). That their addition to the Litany of Saints was sometimes meant to be an
honor intended to theking, is shown by a later Coronation Order: ". . . et inter cet«ra
inserenda sunt ista: 'Ut hunc famulum tuum N. ad regem eligere digneris, t« rogamus!
Audi nos! . .

.' " with two other intentions for the king following; cf. Eichinann.r'
HJb., XLV (1925), 528; Schramm, "Kronung in Deutschland." ZjKG., XXIV (1935),

"

326. '.

\
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40 University of California I'voin-arions in Eistory

A fourth group of suffrages begins with Pro [sc. oremus]. This set of
intentions was derived most likely from the Orationcs soJrmnes said dur-
mg the sendee on Good Friday, a prayer in which the Deprccatio Gelasii
Burvnved.i'" As an independent litanylike deprecation these suffrages
with Pro were very common, for example .•">*

Pro sancta ewlesia catholica quani crmaervare digueris KvTie.
Pro domno ill. apostolico et universal] papa. KjTie.
Pro domno ill. imperatore nostro, judicibus et exercitibus eius. Kyrie.
Pro domno ill. archiepiscopo nostro et sacerdotio eius, KjTie

To the Litany of the Saints these Pro-intentions accreted occasionally
; for

mstance, they are found, in a less elaborate form, in the Montpellicr
MS 409.1"= Although the reception of these suffrages was not generally
effected within the Litany of the Saints, they still pro^ade us with addi-
tional e%-idence of the tendency to append to the Litany suffrages for
secular and ecclesiastical rulers. -^

This tendency is most ob^-icus with a third and less weli-kuevnj {^,vuj
which occasionally forms the conclusion, not of the laetavia genrralis, but
of one of the special Litanies of the Saints which foDowed after the laudes.
The Paris MS 13159 seems to offer the eariiest eWdence for this type,
which is rare altogether. Its scheme is as follows :"^

C>miipf. Riiiicti

Exaudi Deus

intercede pro nobis,

intercedit.e pro nobis.

Gregorio pape vita.

Stud Xn nun', ii^'S'^r^ n'
^°' *^^ DepreraHo. See also Bishop, Jour. THeol

^-Ttr^
^•^^'- 40^ff;.Cat«Ue op^cit., pp. 130 fi.; Kennedy, op. cit., pp. 35 fT.

I.tlr J . TI'T""' P"^!'^'^^^,'" ^^C^' IX. 1599, S.V. -Litames,'' is of a sbghtlyater date but these rogations beginning with Fro are the nudeus of the earlv litanies
prescribed by the Council of O.^tians. in 511, and they are found in the earlv 7^°^!

^
p.camus oranes: Kyrie elei.son. Ex toto corde et ex tota niente oramus'te Pro

"PhT,^: T"' • • • ^ Pf""^^^ "> ,^>'-i-'^L., IX, 156.3 f., and discussed bv Gastoue,Chants deti anciennes liturpeti gaiiicanes," RCGr., XLI (1937) 168 fF 'cf n 173xht interesting rubric to the A>ne in the Paris, Bibl. Nat. Lat MS 1118 fol > aBacramentar>- of Limoge.s of the tenth century, which indicates the surri'va) of Thediacona! htany: "V ersua ac J\ync tunc dical diachonus.'
'•' There are but t;wii intentions

:

"Pro sacerdotibus te precamus.

A ij ^° "'"'1' sradu Eeclesiae teroganius. audi nos
"

As a B^ial deprecatory prayer and nor, m connection with the Litanv of Saints the

^TT^f«'^T^"•!?^°''^
?"*'' ^' ^f' *^^ Sacrameutary of Angouleme (Paris, Bibl. Nat.

^^t,t:.„JV! '14 '
*T ^™^"^ ^^ ^acramerUuire,, I, 9, where all the intentions can

,

"T*i-ea Dack to the Canw, do^nn-m.^^ pcpr gila.-<i preserved in the Stoue Mixsal ed
- m'L^*'"''^^ ^.^"'™^• ^'^'^^ Bradsnaw Society, XXXII (London, 1906), 10 f -

\r'>; 4t-o''Ti° i^^r''^ »"t Uiree formularies known to me: (1) Paris. Bibl. Nat.

J,« •• «u^°f '
^^-' "V '^"-WO A.D.), published by Lelunann. "Corvever Stu-

dieu, p 69, relerriEE to Corvey: (3) Brussels, Bibl. Rov. MS 7524-75.^3 -.355K. f„l
8.), puDlisned by Coens m Anal. Boll., LV (19::!7,). 58 f!, probably from Lobhes'and
stilJ reierruig to tne v..arT.l.nKJan period. A later s[wcimen of Aix has been published bvGastoue, op cit., pp. 11 , 5. The form here adduced is that of Corvey

n u c -'
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Eaniorowicz : Laudes Regiae 85

Festival Crown-wearings, Crovkings, akd Laudes

The Western coronation rite may have borrowed single features from
B3'zantium, but on the whoie it must be inaintained that the Western
Church de^'eloped her most impressive and spectacular pageantrj- out of
her owTi liturgical resources. Possiblj-, however, the By^antine^model was
effective with reference to the liturgical acclamations which were voiced
for thr ruler on the great feast days of the Church: Christmas, Easter,
and Pentecost. That the B3'zantine emperor received acclamations at the
Chui<;h festivals in Constantinople does not mean -veiy much, for every-

festal appearance of the emperor was accompanied by these halls. It is of
greater importance to realize that apparently in the pro^•incial cathedrals,
too, tbf iniperial acclamations wen- -Imnicd on tlicse and similar occa-
sions."' When and in what connection this usage was started is not suffi-

ciently clarified, and merely as a hypothetical thesis the question may be
raised whether the custom of acclaimiag the absent ruler on feast daj'S

may not perhaps be connected with the veneration of the imperial images
whicli, in the provinces, were exposed and vicariously acclaimed on festal

occfioi'i'is/''''

In the Carolingian orbit the usage can 1>€ traced back to the eighth
centurj-. The form of these festival acclamations was apparently that of

the laudes litany; at least, we assumed (p. 53) that the laudes which
Chat-liimagne receiA^ed on Easter Monday in 774 followed the Frankish
pafcLfiid. The lollowiug time, at Christmas 800, the laudes in the Irankish
form ;ue described quite clearly. Here, however, the festival laudes
were combined with the emperor's coronation. It seems useless to try to
find out whether the chant represented festival or elective laudes, for

probably they were both. The festival laudes, on this occasion, broke up
and turned back again to what they had been originallj'—a constitutive
acclamation . After 800 the matter becomes clearer. Early in the ninth

«' See Johannes Diaconus, in MGH. SS., VII, 32, \rhere the bishops of certain Dal-
matian cathedrals promise the doge of Venice, "quod feriatis diebue, quibus laudis
nompam in aecclesia depromere solebant, istius jinncipis nomen post imperatorum
laudis preconiK>; plorificarent." The chantmg of laudes to Constantine IV on the Easter
Octave in 681 {Liber poni., 1, 354) was due to special circumstances. The whole ques-
tion, i

; m need of a special study, probably in comiection with the "lmi)erial Hours"
followed by a polychromon in the present orthodox 8er\'ice on Christmas and Epiph-
any.

«' Cod. Theod., xv, 4, 1 : "Quando nostrae statuae vel imagines eriguntur, sive diebus
(ut adsolet) festis, sive communibus, adsit iudex . .

." Alreadv Joannes Lucius, De
regno Dalmaime e( Croatiae (Vienna., 1758), lib. II, c. vi, p. 72, has called attention to
this law in connection with the laudes and refers to Guido Pancirolli's Commentary on
the hotilic. Dignilatum, cf. J. G. Graevius, Thesaurus ttntiqiaiatum Romarairum
(I'trecht, 1698), VII, 139PF. Kruse, Studien zur offizieiUn, Geltaity des KaiserirUdev im
rwnischeii Retch (1934), who mentions the law several times, thinks of a display of
the images in the circus (p. 40), but does not discuss the ieast davs; see, however
p. 61, for the iiaUdis irnjjerataris, and below, note 107.

' '

g. v^^K^^c^rv-wv^^ K. fro^ct. C/^^to.^^W,(rvra^

'1^ llGl -ID.
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century, we learn from the lemmata of certain laudes formukries" that
this chant was sung on feast days

:

Incipiunt laudes featis diebus. Quando laudes canendae sunt, exjjleta oratione a
Pontifice, antequam lector ascendat ambonem, pronuntiant duo Diaconi sive Can-
tores respondente illis schola ho modo . .

.

This rubric appears in all the Franco-Roman, or Romanized Gallo-
Frankish, formularies; the phrasing sur\aves as long as tliese founs were
copied, that is, until the fourteenth crntury. A sunilar arrangement is

found in a non-Romanized Gallo-Frankish formulary. It refers to the
Emperor Louis II and Empress Angilberga, to Pope Nicholas I and
apparently to the bishop of Chieti, and seems to fall in the year S65-66,
when the imperial couple sojourned at Ciiieti. It has the following head-
ing:"^

In Christe nomine hec sunt laudes de nativitas Domini sive in nativitate [MS: "et
in" for "nativitate"] sanctorum cuilibet.

"' '

Thus, this formulary represents Christmas laudes which, however, could
be sung on other saints' days as well. We have a formulary of Orleans of
the same i)eriod (SaS-8G7), referring to Pope Nicholas 1, King Charles
the Bald, and Queen Irniintrude, which cannot be connectid vriih

Charles' coronation at Orleans m 848, or that of his son Charleys, when
the latter became king of Aquitania in 855. It is a general formulaiy for
festal days, transmitted in a casual way on the last four pages of a collec-
tion of homihes and introduced by the heading: "Finita oratione post
Gloria in excelszb- Deo dicat sacerdos Christus vindi, Christua regnal,
Christus iviperaZ.""^ After the ninth centuiy, rubrics such as "Incipiunt
laudes in Pascha sive in Pentecosten,"" or simply "Laudes Paschales,""
or similar lemmata are not rare.

" In the CoIoKiie MS 138, and in the Munich Cod. Lat. 14510; cf Andrieu

S^^.'of-M'.-^'.i^"'
^'^^'' ^^^^- ^^' "• "S f-; Fabre, in Melanget^ darcheologie et d'histaireA (lo9()), J8(. '

« Vatican, Reg. MS 1997, fol. leO'; cf. F. Maassen. Geschichte der Quellen xmd der
LUerntur dw canonuscheri Rechls, 1 (Graz, 1870), 527; Gaudenzi, in Bulletino delllsti-
tiUoSlonco Italiarw, XXXVII (1916), 376, n. 1

^.".'^r'^'*"^' ^"^f
^^'> (1^3), fols. i;}6-140; cf. Catalogue general des manuscrits des

bMwtheques pubUmieK, XII, 102. The manuscript contains nothing but homilies except
lor the last four fohos which contain the laudes. In addition to the three intentions
mentioned, we find one for the "noblissima proles resialis" (i.e., the Gallo-Frankish
form of this h:iil) and the liliewise Gallo-Frankish acclamation '^omnibus iudicibus et
cuncto exercitui f ran«a«." The form "Franciae" is e.\traordinarv but seems to be
correct if we take the usage of the language at the rourt of Charle.s"the Bald into cou-
sideration; cf. U. Kurth, "Francia et Francus," in Etudes franifuex , I (l<)19j. Although
the Orleans ir>rmulary preserved cannot refer to events in 848, the "acclamation"
mentioned m Lharies' LiMlus proclamationis might nevertheless imply the singing of
laudes at the coronation; MGH. Capit., II, 451; Schramm, KOnig vm Frankreich, I, 16,
n. 4, and II, 14.

" Early tenth-century troper of St. Martial in Limoges, Bibl. Nat. Lat MS 1240

t?'\^"v^'-
^^''s'e, Catnnet des mnnu.tcrit.t, III (1881), 271 S.. and PI. XXXI n 3-

G. M. Dreves. Pro«a,rm-m LeT^cr-iceme, in Analecta Ht/mnica, VII (1&S9), 4 S.
'

•'Thus, m tne laudes of Freising, in Munich Cod. Lat. 27305, fol. 241 • cf G T von
Kudhart, m Quellen und Erirrterungen zur baijrischen Geschichie, VII (1858), 473 f

.
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Kantorowicz: Laudes Begiae 103

Leontiae Aiiguslac vita! was inserted into a Mass. However this may be,

it seems that the Roman legal acclamation became realh^ "presentable"

at Mass onlj' after it had been passed on to the Frankish Church and

there brought, as a special chant, into the solemn framework of a

Litany of the Saints. That is to say, only after the ancient constitutive

acclaim of the Romans had been estabUshed in France as a festival

psalmody was it acknowledged in Rome as a hturgical chant which found

its orderly place within the Roman ser\'ice. At any rate, in its Frankish

accouterments the legal acclaim of the Romans became admissible at the

divine service wthin the city, and it may be taken for grantedJtat on

Charlemagne's later visits to Rome, especially on Easter in 781, ^^n his

sou.'s Pepin and Louis were baptized and consecrated, the chant was

offered to him in the traditional Frankish form.

There followed Christmas 800, and therewith the chant of the Frankish

Psalters became decisive in the making of world history. Instead of the

customary'- hail sung in the Christmas laudes to "Charles, the Frankish

and Lombard king and Patricius of the Romans," the indignant monarch

heard acclaims to Charles, the Augustus and Imperat-or. The litanized

laudes of the Frankish Church, which Imd been incorporated along with

Lh:' Litany of Ihe Saints Into the Franki-:]! PsiUtcrs, suddenlj- demon-

strated, on Roman soil, their original legal power. The Frankish chant

hail not changed, but the significance of the chant and, metaphorically,

its place also. For it had wandered, so to speak, from the Frankish Psal-

ters to the Roman Ordines, from a book of hymns, jubilant or penitential,

to ;i book of legal orders and ecclesiastical organization. Rome lent no

e!ii- to the beautiful phrases of the C}i.rzstus vindt. There was audible to

Ii(jman ears merely the electoral shout Exavdi Christe! Impcratori vita

et victoria! The Frankish litany, on this occasion, reverted to the consti-

tutive acclaim of the emperors which it had been originally; and the

token of Frankish Da\ad-kingship came back to Rome as an instrument

of statecraft bj' means of which, according to papal conception, the 7m-

perium Romanurii was legallj' turned over to a new Kmperor of the Ro-

mans. Whatever Charlemagne may have had in mind or have felt,

eventuallj' Pope Sergius II, two generations later, was right when coining

the formula: Charlemagne "united as one body the Empires of Romans

and Franks" ("Romanorum Francorumque concorporavit imperium"),'^'

a statement which felicitously expre.sses the main point of papal policy

ever since the daj'S of Pepin or even Charles Martel.

Of this concorporaiio of Regnum Daxndicum and Imperium Romanum,

of Frankish Psalters and Roman Orders, the new Franco-Roman formu-

lary of laudes, a bj'-product of Charlemagne's Roman coronation, is

"• MGH. EjdsL, V, 583 (844 a.d.).

Ord
if'-''
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It will be recalled that within the domain of secular princes the laudes
were closely connected with the celebration of crownings or festival

crown-wearings. Until the eleventh century a papal coronation did not
exist. The pope was consecrated but not crowned for the simple reason
that originally there was no crown he could have worn.*' Whatever the
papal headgear may have been like in the earliest centuries, a special

headgear of the pope is not mentioned before the time of Pope Con-
stantine I (708-715). Pope Constantine is said to have worn the so-called

camelaucum, a white silk cap, high and conical, which was an insignia of
the Byzantine emperor and other Eastern rulers. It was adopted prob-
ably by one of the Greek popes of Rome and worn as a nonliturgical

headgear at the papal processions,'" To wear this cap was a papal
privilege even before the Donation of Constantine "legalized" the right
of wearing it. In the great forgery it is said that the Emperor Constantine
conceded his diadem of gold and gems to Pope Sylvester, who, however,
refused to wear the crown over his clerical crown, the ton.sure, and who
therefore was given the white silk < .-ip which in the forged document i.-,

called /7T/(7n/TO and which is the same as the regnum in other document-.'"
This headgear, originally, was worn only at the papal processions and in

this connection it is mentioned also in the Ordo IXJ- However, at an
unknown date between the ninth and the early eleventh century this

headgear, perhaps in a slightly different form, became, under the name
of the niitra Ramarui, a liturgical Ik ;.ddress whirl) 1 lie po))c did not remove
during the service of the IVIass. Moreover, to don the mitre was no longc^r

a privilege of the pope alone; the cardinals, too, enjoyed this prerogative
and eventually the mitre was granted as an insignia of honor also to a
few individual bishops. It was Pope Leo IX (1049-1054), who first

granted to bishops the privilege of wearing the mitre." By the end of his

pontificate there e.xistetl, in fact, no headdress the wearing of which was
exclusively a papal prerogati\-e.

It was probably Pope Nicholas II (1058-1061), who created an ex-

" For the following, see the excellent study of Klewitz, op. cit., pp. 97 ff., with which
I became acquainted ju.sr in time to im burden my apparatus criticus and to straighten
out certain line.s of_ development which I had pointetl out vears auo; cf. Jordan, in
ZjRG., kan. Abt. XXVIII {19.'5ft), 14o, n. 1. Also, mv circurnstanti;il arirumentation
concerning the festival crown-wearings of the pope—a subject not dealt with before

—

could be conden.sed to a short paragraph.
" Liher pont., I, 390; cf. Ivlewitz, op. cil., pp. 109 f.

" This whole problem, it seems to me, has been solved bv Klewitz as far a.s it could
be solved at all. Eichmann, "Der sogenannte Salische Kaiserordo," ZfRG., kan. Abt.
XXVII (1938), 22, tries to distinguish between /rr/^ium and mmehiuiwn and pole-
mizes against Braun, Die lit!irfp.<:rh« Gewrimiuno (1907), 495 ff., but he is not ron.sistent
and considers the two words as designations of the same cap in his article "Von der
Kaisergewandiing Ini Mittelaiter," HJb., LVUI (1938), 276.

"' Migne, PL., LXXVIIl, col. 1007: "accedit prior stabuli et imponit ei in capite
regnum . . . Et tunc demum ascendit (sc. papa) super equum . .

."

'" Klewitz, op. cit., p. 113.
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CHAPTER V

DALMATIAN AND VENETIAN LAIJDES

Acclamations to the Ruler lv Dal-vl^tl^

T[he liturgical history of the JBalkan kingdoms belongs, on the

whole, to the Gneco-Slav orbit of culture; but the Dalmatian littoral

forms an exception. Eastern and Western rites overlapj)ed in tliis

ancient Byzantine pro\dnce which for centuries was the sport of rival

Adriatic powers. The Dalmatian laudes betray their kinsliip with Byzan-

tium, it is true. But at least they present themseh-es in Frankish or

Roman attire. Therefore, and because they belong to the Western

(Jiuirch, they shall not be ncgleded here, especially since their .study

proves to be worth our while. The varied dest,inies to which the Dalmatian

maritime towns were doomed during the Middle Ages are very dLstinctly

reflected in the formularies of the politico-liturgical acclamations; and

the scattered references to Dalmatian laudes, though not verj' numerous,

indicate with a surprising clarity the legal and constitutive momentum of

the acclamations in these regions. The Dalmation species of laudes has

hitherto attracted very little, if any, attention among historians, so that

a (llijction of even fragmciitiiry material uwy p.'-ov'c to bo i;.-eful.'

As late as the eleventh century, the Dalmatian Uttoral belonged to the

ByAiintme.thema Dalmatia. TJnder Greek domination it was naturally

the Eastern emperor who would be remembered in the laudes on feast

(lays. We possess reliable evidence of this practice. John the Deacon re-

(iiyits in his chronicle' that in 997 the Emperor Basil II had agreed, vnih

cei tain rescr\ ations, to the petition of some Dalmatian towns and allowed

them to accept the protectorate of the Rejjublic of Venice. Accordingly,

on Ascension Day in 1000, the Doge Pietro Orseolo sailed forth with a

fleet to take over the new pro^^nce in the name of St. Mark ; and a later

widespread tradition would have it that it was this event which later was

commemorated armually, with gHttering pomp, as the doge's "Marriage

to the Adriatic Sea.''' Pietro Orseolo spent \Miitsuntide in Ossero, where

' Joannes Lucius, De Regiio Dalrruitiae et Croafiae (Vienna, 17S5), II, c. vi, pp. 72-74,

is still fundamental; cf. Bona, Rerurn liturgicarum libri duo (Paris, 1672), 11, c. v, 8,

p. 359. A musicological study has been published by A. ZaninoviS, "Un Christus

vincit en Dalmatic au Xll« siecle," RCGr., XXX (1926), 130-133. For the laudes in

the Venetian possessions see the study of .Cardinal Silvio Giuseppe Mercati, "Laudo
caiitato d!>l dero r-oco di Caiidia per il pontifice Urbano Vlll e rarcevoscovo Luca
SU !la," Bc.<;mrwne, XXXVIII, (Ronio, 1922), 9-21.

' MGH. SS., VII, 32; ed. G. Monticolo, in Fonii per la staria d'lUdia (Rome, 1890),

I, ibl f.

» Cf. Ferdinand von SiSifi, Geschichie der Kroalen, I (Zagreb, 1917), 195. Usually it

is Venice's naval victory in 1177, over Barbarossa's son Otto, which is claimed as the

event commemorated; cf. W. l^nel, Die ErUstehung der Vorhcrrschaft VeJtedigs an
derAdria (Strasbourg, 1897), 12 ff.
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?-0, Laudea Regiae . . .

[EK's copy, annotated, kept separately]

Three wliite pocket-folders of Laudea material',

1. Supplementnrv no^es

2. (T^iia one) German version of Laudea ; Text {8?. pares)

3. Idem, notes.

•M-

In the preface to the printed English Laudes (p. x)
^C reports ha-inp translated and expanded the rrermnn version
("hich began as far back as 193U) in 19i(.0. I'iie G jrman is
only about half the length of the i^nglish.

At least one element of the German
produced in the English: pp. 68-80 hav
im Text angefUhrten Laudes'', 97 in all
The annotations in this Verzeichnis ar
most part in the Eni^lish version's foo
scripts in question happen to be discu
chfonlogicn lly listing m«s not reprodu
should not be confused "i th the "Verze
pp. 81-82, arran/^ed by librar\'- of depo
in the English version, pp. 263-266.

Note, too, that the English title a

slightl^r different.

ver-sion vas not re-
e a "Verzeichnis der
, arranged chronologically,
e probably found for the
tnotes, '-iiere the manu-
ssed, but this handy
ced. This Verzeichnis
ichnis der Handschriften",
sit, '.diicii is reproduced

nd German title are
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L A U D E S R E G I A E

Studien 2u den lit^jirgischen Herrscherakklamationen
des Mittelalters.

^'Sp^chf
^^''^^*»^^i^^^s resnat,Christus imperat als

2,Laudes gallicanae und laudes rom.aiie

mtionen!^''^
vincit-Formel der gallo^frankischen Akkla-

^Fur^i^^r^^^'^ ^estkrbnungs-, Festtagsakklamationen.

i.lScho^flaudesf^"'"^'
'^^ .allo-franVischen laudes/

7. Die Laudes Dalim^tiens und Venedip-s
S.Sizilische Laudes.

*

9. Laudes der Normandie.
lO.Krbnungs-und Festtagslaudes in England.

12!^a
^P^^°^^^^^l^l^®^li^>ie und modtrne Laudes.
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«

Chrl8tu« vl:,.it, Chrlstus resn^.t. Ohri.tus Imperat.AufzahUosem .Ittol.ltcrllchcr Oom l.t dieae. Spruch .u .1^d«.
.
.ohv..rt.r, aic dr=n r,le<; arfochton. und Gloolren, dieaen .tc.£ v...,;u.d.ta„, f^rtcn ihn aln insohrin. Auf Kruzi-rix r., .-^,.1 ,er ...dlt.,..ar.e.-. ^^:„dcr, trim .an Ihn an,

uiid er l«t .i..,:e^ol..olt auf dc:=. sool^el des gros.en CbeUe--en, a.n ix^tus V. a-^ dcm -etoreplat. neu aufrlohten ll.ss.^a. ei.,er .a-aUrrcr^cl wohr.ter. Ito apotropfiloohe ,^aft.
X.-U-.0. nl/ioe, *^loh3 oi...OGn r,pruoh als Ir.s<,hrlft trugen

-^ *^'^^ J.Ji- il oOhutzen. Um DUrre Oder Un-

fll .r r.
';""""' "^'° '^ "" etterBegan .e.unsen. ,„

Z ""^""'-''*'^" '"'••'^' -1^"'^ -"•- £-«lohaaius. olnst Blsohof

Nicht sel-..„ i3t ^l,.:3.r Cpruoh auf MUn..en «e»etzt -.vor-don. a-a«h i., ro-.tcohla.-.d. .Us am 15.Januar 1474 die Stadt
•vciXn von .^l.er Frieirloh III. die EriaubnlB erhlelt. eig-^ u.p.«^o her.u..-....3„, di, .oben dem kurfurstlichen GeXd^aa.er. solito .^ v,n-fo-.-M.:tcn die KUlner einen Groschen.
dc.=oor, yordora.ltc -.ie -IWloh die Hamcn der Heiligen .eigl
t.. denor. ,an ,olt 5arbaro3aas 7,eit den Schutz d«r Stadt
^nv'..rtr»ut.: •<*??,« :yF:L.CHIOR,T.A.I,TASAf!, vfUa-end rUokseitig

m .
Di^' * ^bl Itescr "orT.el -erade in der Verbindung mitdar .eil1.-or. -Ircl j-fTi.^n hotto vieUeioht einen bosti^

t.n .rur.d. Zenn seit der mte des IS.Jahrhundorts «ar .i«
ZauV^rfonncl .volt v.rbr.it.t, die - angeblich Karl d.Gr.
te-oh d,r, Enecl Gr.bri.l Uberiracht - die ijehei«« Kraft ha-

'

e^n rclHe, Jen Tracer vor ?ei».-at3umea Tod und tBtliohe«
.nfa.J. ... .chUtron. TTn • eb,r dlese .,aglache i'ormel vereint.Sen .-prunh mit d-T ,',r.rwfi:nj der KBnigei

Christus ClnSr^^nLfr "^l<^hior + Ealthasar auruo t

.ahrend die Tor..l\i,%^^ ^ ^?-J,^°; ^
tatlioher, L-euteohland nicht vorko,n,t, i=t sie u,.,o haufl«.rin aen westliohen Rren^landen des Keichea anautrefien. Seit
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dem 14. «ani-hundert bsijarmen ^clstliohe Herren wie die von
Irier, Luttich uxid Ciuubrai, weltliche wie die von Luxembia-ff
Braoant, iiolland, ixnriepu, flandern den Spruoh auf i ren
Goldpraguii^en zu fiihren^ - iIUiir.nachu'nmungen, nicht Falachim-
ijen, die einem irenden Vorbild fol^jten: Frankroich. Auf ih-
ron ucua uiid i.ndcrei; uoldniiiuieu aei^rten ihn daraals die Va-
lois, wie voi- ilinun die apiiten .Capcitin^jer den spruch auf
iiiren Golumuiizcu i^oiiihrt huttcn, den Masse d'or und a^'nel
iimx d'or and zmu.1 den c .. d'or, jenen prachtigen flo-
rejii ad ;;at..cdr.:ai, die den iloiiig auf hoheni gotischem GtuhX
tiru-oneiid daritaiitcn luid i.eiL ihilipp IV. eeachliigen wur-
den. iitt wuron eixiii^; dia iranalisiochen Konige, die in den
fipatmitLttiaitOi-iiunciii Jaiurliuii^.rten ijleichsara "reohtmiissig"
die Giiriotue vir*cit-legend© ruhrten, und ijleioh den i^ilien
war der bpruch ein saicrale& uoiieitseeiohen der i<rone Frank>-
reiohs ^Q^joraau, aer wie jc-ne dann durch den eriglischen
Heinrioli Vi. ul& :.bnio Frunijr^icLL fur seine s&luts und an-
gelota ubarnoiiiaeri odcr d-jrch ICurl VIII. von Frankreich auf
oeiue ai*iiiliioiicii ^i^i^i^iju U'.rjrtragen wurde'^ Auoh dieser
;ipruch ,*ax eXn ^iestaiidtcii der "Kelijion von ilt.Denis",
des iraiikjodiachen ^Ccnijskultjo £jewo.i-den, und der iJberliere-
xu.1^ i-iaoli MUL aoll jj dalur d-jr heilige Ludwig gewesen sein
der iiui aio ^zzt^x auf ://j.n73r. jeines Landea verwandte®,

Flu die ocldjiii/.zen Jrany.ruichs trifi't daa auf Jeden
Fall iu. kit Lad.'.i^-i d.i:. ut: 1266 geprligten Golddenaren be-
giiu.t ciifc laii^t i.eihci frc-rizJ^Liechcr Goldpriigungen, die als
.rahrLpiuou d^s ^hi-istufi vi/.cU .Christus regnat, C^iristus
ixupcra; tiu^er*. Dtr krf-arf:.iircude kb'niglichu Ileilige hatte
dami-fc boine i:t;rii:ch^rt tleioheaci dem siegreichen, konigli-
uhen, x^x^cxllUv^n Oljrictuc Icoinendiert, wie Ja er es vor
d«a c^nutertii rrariwuiii;chcj: IX'uigen gewesen ist, der jene
Itioiitts liUft eii-*c8 tr;ir;ii.;endcr.ten angolischen Kenigtums d6M
La^idc vttxAiitvvlte, uutcr cciaen Banner Frankreichs Kitter-
achai't iwoh siiurwl den 3treit/>Hren Engelsscharen anglioh J

und seiner- Vaturland als v/ahrem AbMld des hlmmlischen Je-
ruaaleza den oinzit:\.rtigen Gnadcn^chatz hinterl ess, von dea
alio seine IJachfolc^-er zchrten. Vielleioht war es eine wohl-
Uberlogte Berufung auf den .mhrspruch diesas Ritters und
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KUnlgshhj.il; -en, \-jQnn •.•ilhe.lra vor lloiwret die aur Vernlch-
tung dor ToCTp.lpr auffordcrnde Fede vom [:al 1308 felerlloh
duroh dio ;Vortc r.rKffner) Ijnnst Chrlstus vincit jChrictus
regnatjChrintns lr>T)o-nty nn dann «elnen ei^nen ke5ni^lichen
Herrn rit der lihor dio /oindo RJe;7endon, iibc^r die p.esief;-
ten re;rirror.der nnd in in F^Ni.^l^(i^t ruhmvo.ll herrschenden
Christ r,u vor-loiohen^. Sp^toro orut f:aben dem MUn7.si;ruch
Ludv/ign IX. v/illldirlioh oine hemndore und zwar cnr^erc Be-
deutun^r sle me1nt«n, dor ]''r,n.\fr hf^he i.hn nur rewahlt Tim

darzutnn, dnnn nich^ er.. Gont^p^m Chrj ntu.s allein da» v/un-
der der Skrofr^lhoUvj^r vollbrini'e, und dass jene .Vorte
bezeugon wollt^n, dnps der K^nl.r: r^eln Keich nicht dem
Sohwerte dnnVo, sond^-^n ea von Gott zu Lehen erhielt.

Alleln, diese Oder [ihnliche KacktesiohuntjGn uvif Gott
w.nren schlienrilich bel iedera der blblipshen odor litvrcl-
schen Spr'icho mb'-lich gewesen, die auf iHiinzen zu setzen
••ieit den Krouzf.-^h>-erHlt*^r f.ode geworden war"^"^, auch vvenn
bliiwellen die gewahlten Un- oder Aufschrlften eher au el-
nar dr .stisohen als zu oiner mystlsohen Ausdeutaxii; iierc^us-

forderten, .Venn spatcr eln vaiiander Herzog oelnen Luxizen
das Wort? Te Devon laid.nnua aurpragte, ..ie nahe lag es
dann, dass der Volkswltz den liymnus .Hixi" die :.:unze selbst
und auf den J^hproia dec ver^otteten Goldea beao^, und »vie

aufrichti;^ zynlpch war os, wenn eln Ludwlg X.TV. seine .Viin-

zen mlt der Devise: Per me rep-es regnant in die .^elt hin-
au&gehen lless! Es ist auch nicht anzunehmen, daso die
Toskaner den un,«'ewollten Doppelsinn nioht Demerkt h?;ttan,
wenn Sien.u lin 13.J.?hr>iizndert den i^ranzspr ch wf^hlte: A et
prinoipium et finJs; odor dass andere Zeit/jenossen aioh
den '^iti'. entArehen liesuon, der Ihnen formlioh au:^g©drcingt

wurde, v/enn im glaichun «ahrhundej.*t Kobert II, von .\rtola
seine Deniers ^ar wit dem Matthaua- ort ver&ahs hgo sum
peus . 1) r Rlnn fur dorpeldeutlge B««iige dleser Art war
uberdies lan^rst geweckt durch die bekii. nten "Geldevange-
llen" dv^r Fahrenden mlt Ihrem Kult der l^ianota liarca und
anderer ahnllcher Kelllgen^^,

J... sogar der schbne ::unz-

spruch Ludwlgs li. war, schon larige bevor ihii dieter KtJnlg

verwandte, Im Slnnc der Oeldevangellen t .•a^estl^y; v^or^•ic^»
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|u^us yincit, nu::':u2 ro^n^xt, rvim'^a cunctis Imr"-^*ReOB solvit, iuatoo ll^^at, impedit et Uoerat.?!^ '

80 hatte waiter v.Chatillon gesungen^^ Auch Alanus v.
Lille hediente sioh uief^.er Travestie: ^uid plura? IlmnmuB
vincit, nuiwrus re.^nrit. nun^mua imo«rat in univertas.^^ ^nd
in dem ^rsten dar der soKen^ir.nten Hillin-liriefe lasr,t der
trierische Stilschdler dos 12.Jahrhundert8 Barfctoosr^a aa-
«en: die christen mochte/i firderhin rL^iCh Trier als dem
zweiten ivora koma;en und dort ihre Sachen erledi^en lassen
gemass Pecht u.nd i>Gricht . non nummo cooperante aiout home.
ubi_nummus qX non Petrus re^'frntotiraperat^^.

DJese fr.ihzoltigo schorzhaftft Um^^estalturs der kult-
liohen .•orrr.el, ihre VerkmMun^ ^it dem Geld gerade von
Soiten fran^o«lscber i^iteraten lasst die i^rage aufkommen,
Ob nieht schon vor der Zeit l.udwigs IX. der Spruch, der
hier V3rh9hnt wird, -auf -fr-inzdsisohen Miinzen zu finden
w.ar. Alleln, die SatiriVer h^hen nicht eine Uraschrift von
Uunzen tr:.vestiert, nondern aie haben unnit elbar auf eine
mnz >)esonderf5 in <?rankrcioh verbreitete Litanei zuruck-
.'je.^riffen, vie dl-s deutlich hervor-ht aus den .\n3pielui>-
gen eines anderen xoeten iieees Jahrhunderts. Denn nehen
dam Vers:

i.fit dOfflXTJur, terre numnius, quia r e ic n a t ubi ue
1 " i,/

e X u i afc iu.ul.>l^ jt doiaixiatur eis... " '

^'iadot ^ioi* J4ii ilLL xiuoli dex /oiruft Exaudi, jundide numnt!
iicii-it dudi- «li-d .iur d.i;» iitiU-jiaohe i2.xaudi, cyiriste! der
fcl^io.Wii Lic^iiui .#ivi a/iic-Tur Jeueta parodiert'^'^, v^odurch
3i3n ax^o dlo x,ifcaiiiii, uicnu die f«dnze als v^uolle der Pa-
rodio «irA»5i*it. I..ui.Oi-ii4..i .;/xxx zuuii aui' bilberocid schon
iliixip^i 11. uj^ J^^-^a'a i^-itdiiokt haoen, imd soheint das
auoli vwvtei-o^ uu-a ^i^i;3..i;i6 j,^ aciii -^, so xst dcoh die HH^-
^x'-ii^vtiiM ooxjiit. tix.iQc oo jtrciiiea Voricommene dieser Lunale-
jo..ia<« aui' AA:iiia^ij«.A i-ruiJUirttiaxia nlcnt vtillig voix der Hand
au ..ciideii. Siuacr Jjd^cii \«a_ dor oi^ruch als Ganges vvie in
(iiazL'l.i^£. Teilen .»eiion in:, li.uahrhandert auiT den LlUnzen zu
xindci'i, utlohL. difc ntiJCuuxiUilacuQn KJnige von bi:;liien
pr^^^iteji,

I,:an wird cei den -.uischriften aer nomaniiisch-air.ili-
schen Geldstucke von allem /mfang zwei ganz verschi aene
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Quellen zu untfcrscheiden hac/en, wobei es eunaohst gloloh-
S Itig bleiben kann, dass beide sohliesslich gleiohen Ir-
sprun^'s sind und auf antike Akklaniatlonen eurUoki^ehen. Dm
lateinischen Christus vinolt entsprioht natlirlioh die
griechische JTormel ICXC IIIKA. Als Symbol in der fruhchrist
lichen Kunst sehr haufig und vielleicht sohon von Konataz>-
tin d.Gr. verwendet, wurde das IC-XC NI-K/^ von byzantini-
schen i-Uiisern seit Kikephoros I. (802-811) sern auf L.Unzen
6'efUhrt und zwar gewohnlich in der itorm, das.s die Buchsta-
ben paarweise auf die vier Wlnkel eines Kreuzes verteilt

19vvurden, Es ist also byzantinisches Erbe, wenn, wie die
Kaiser, auch die suditaliachen liorraannen dieses 2eichen
auf ihre rrii6un4;en setzten. Auf iliren :>.unzen ist das IC-iC
NI-KA zumindest seit Roger II. naohzuweisen, der seint

~

Goldtarls, duroh die er die friiheren arabisohen Stiicke

kufiBcher Jeschriftung ersetzte, mil dieser Aufsohrift
20versah . Ilieratische i^eichen fUhren ihr eignes, von der

politisohen vieschichte oftraals getrenntes Leben. Cbwohl
die grieohische Sprache in der Staatsverwaltung Sutitaliexi9
seit dem Ende des 12,Jaiirhunderts imraer mehr zurlioktrat,

haben doch die griechisohen 2,eichen auf LiUnisen die Dyna-
stien uberdauert, Noch Konrad IV, und Wanfred schlugen
Stucke mit der IC-IC IJI-KA-Inschrift"^^; selbst f.arl v.

Anjou liess noch Gepr ge verfertigen, auf deren Vordersei-
te d. r iierrscher dargestellt war und d«ren RUokseite di«
alte gri echische Inschrift mit der bekannten, auf die VVix>-

kel eines langgeschafteten Kreuzes verteilten Anordnung
der Lettern aufw/ies^'^.

Dieser entweder von den bstlichen ilaisorn entlehnte
Oder einfach in Suditalien fortbestehende Brauoh wurde
Uborschnitten von Einflussen aus dem I*lutterland der norman-
nisohen Eroberer, Eine Eunze Kbnig Rogers II,, deren Vor-
derseite Keapels Schutzheiligen S.Januarius zeigt, fuhrt
auf dem ^^evers die leider sehr sohlecht erhaltene Legend*:

XPC VI • X.C...., was duroh ,.,RE» XPC IM unsohwer zu er-
23

S^n.^en ist •'. Ebenso lasst eine, in ihrer ZugehBrigkeit
allerdings unbestimrate suditalische Furstenmiinze ein I
XC RE XC IM erkennen * - in beiden F&llen eine AbkUrzung
der bekannten Formelt Ciiristus vinoit,Christus regnat,

' / O L r
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ChristuB imperat. Ler dreigliederige latelnisohe Spruoh
ist natiirlloh nicht einftich die Ubersetzung und Aufweitung
dee grieohisohen, wenigstens hier nicht, slndern ist - ^i«
gleich zu zeigen sein wird - ganz anderer lierkunft. Dooh
mag immerhin die UbereAnstimraimg des ersten Kolons der la-
teinischen Version mit der seit lari^em gewohnten und ge-
brauchlich n griechischen eine Vertausohurig nahe^-ele^t ha-
ben, und es wjire denkbar, dass gerade wegen der teilweisen
Ubereiristinaung mit byzantiniachen i^isermiiniien eratmals
in Sizilien auch die lateinische i?'ormel als MUnzspruch Ver
wendung gefunden hiitie. U^rigens kormnt die /ormel hier
nicht nur auf IJunzen vor. Die Urlcunde fixr I^essina vom Jah-
re 1129, die in dem ausseren King de pjipstliohen Kota die
Worte: Deum cole, ciui regnat-vinoit* imperat aufwcist^^,
ist freilich e ne Falschung und der Spruoh Uberdies ande-
rer iierkunft*- . Aber vieileiciit hat der ialsoher, Hotade-
vise und Siegelspruch verv/echseln^, doch an ein bestirnntes
normannisches KSnigssiegel gedaoht, ])enii die Umschrift der
sizilischen Goldbullen aus Friedrichs II. KBnigszeit^'^,
die ~ Ubrigens noch 1243 geletjentlich in Gebrauch*^® -
Imnerhin uns heute nicht mohr bekannte Vorlaufer Kehabt
haben kbnnen ^, lautete tatsaohlich: Christus vinoit.Chri-
stus rct^^nat, Christus imperat. Erst die spateren Bullen
dieses Kaisers fiihrten die Umschrift: Hom;i caput mundi,
urn damit deutlich den wandel von sizilisoh-normiinnischer
Kreuzfahrerluft zu rUmisch-imperialer r^iseridee aufzu-
zeigen.

Es ist niimlich durc/iaus nicnt abwe^ig, bei der g^***

Christus vincit etc.-Legende tmx auf 'viunze und Siegel der
Buditaliachen Kormamien wie auf Golddeiiaren Ludwigs d.H.
an das Kreuzfahrerpathos zu eriniiern, da in d.r Tat wenig^
Stens eine Verbiridung dieser Art bekannt iat. Fulcher
von Chartres erzahlt in seiner Geschichte Jerusalems-^^,
wie die Franken bei Hamlah unter Laldain I, im Jahre 1105
in die Sohlaoht zogen faotoiiue utrin^ue impetu exolaniave-
runt no.tri omnes contra eos: "Christus vincit, Christus
regnat, Christus imperat", siout eis (a Patricircha'^) iu»-
8um fuerat. Damals war also das Christu.-; vincit etc. HOga'
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zum Feldgeschrei der Kreuzritter erhoben worden - gewi.s
nicht der ubliche Kampfruf . J^enn als aoloher begegnet la
heillgen Land neben dem alten Deus vult viel haufiger dasDeus adiuva^

. Aber man w.rd auch mit Zufalien der Uber-
lieferun^ zxx reohnen haben, und dann ware es sehr wohl
denkbar, dass das Chriatus vinolt, war es a 1 n mal der
Schlachtruf gewesen. noch sej^r viel haufiger, als una be-
rlchtet wird, dem gleichen Zweoke gedient haben karm. So
ist es keineswegs fernliegend, die Llun^legende normaiu^-
scher und franzbsischer Geprage mit dem .^eiusfahrerruf

.

wie das auch mehrfach geschehen ist^^ m Verbindung zu ^bring.n - unter vielen nur ein weiteres Zeugnia fUr die
Maoht, mit der da xathos der Kreuzzuge ^erade die Ilorman-
nenstaaten und .'rankreioh er^oriff , und tur die weite Ver-
breitung und Popularitat der Chriatus vincit etc-Formel.
die wie ein Sohla^-wort den Sinn der .Creuzzufe zum Ausdruok
zu brin^jen schien.

II.

Allein, Sohlaohtruf wie !.:unzspruch gehen auf die
gleiche, beiden gemeinaame ^uelle zuruok. .enn es vvirklich
der Patriarch von Jeruaalem aelbst war, der den .jreuzfah-rem das neue r^eldgeachrei auagab, so darf man sicher sein
dass der aus Arraa staini.ende i-atriaroh Ebremarus^^in sei-
ner heimischen Kirchenprovinz oft genug das Chriatus vir>-
cit hatte singen hbren^^^ ^^^j^ ^^ ^^^ Gottesdienst der
heiligen Stadt wird es nicht gefehlt haben, da die Kirohe
des Kbnigreichs Jerusalem weitgehend unter franzcJsischem
Einfluss stand und das Chriatus vincit, Christus regnat,
Chriatus imperat einen bestininten. der gallo-frankischen
Kirche ganz besonders eigentumlichen liturgischen .\kt ein-
leitete, die sogenannten Laudes. Dies waren ehemals spon-
tane, dann an bestimmte Pormen gebund<=ne und hernaoh li-
turgiaierte heilwiinachende Zurufe Oder Akklamationen fUr
Kaiser und Papat, aber auch fur andere weltliohe Herrschar
und fUr die Bischbfe, er eitert meist noch uji solche fU
die Herrscheri'amilie, fur Klerus, Fiirsten Klohfer und Haar

I
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und Jewells ^;efolgt vo:i der anrufung raehrerer Keiliger,
deren Hilfe fUr ale Akklamierten erfleht wird. So4»h«
Laudes, die regelmasoig diorch das Chrlstus viacit einge-
leitet warden, welcheo sich im LauTe der als WechBelge-
sang angestiuu:jten Akklamation mehr Oder weni^er hfiufig
wiederholte/ und der ganr.en i'eier eineri seltsam kriegeri-
schen Charakter verlieh. ^ehtJrten in dieser Form zun^^^chst
der gallo-frankischen, spater auch anderen rlirchen an und
werden daher - obwohl riicht ganz korrekt - laudes galiioa-
nae genanrit Im Ge^jensatz zu den Im Aufbau betraohtlioh
abweichenden laudes rornaiiae, die dem romiachen i.itus eig-
neten

. Das Schema der gallikaraschen Oder besuer: gallo-
frankischen Laudes, di. man lan^rst als eine rortbildung
der alten rSniitichen Kaiserakklamaticnen erkamit hat, lau^
tet folgendermaosen^ :

m
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Christus vincit

CantorxExaudi Chriote

Salvator nundi
S.Petre
S.Paule
S.Andrea
S.Clcoens
S.Syste

Exaudi Christe

.Christus regivit. Christus imperat (ter)

Chorus: Leoni sumco pontifioi et unive
sali pa; e vita.

P.edemptor anandi
S.Uarla
S.Gabriel
S.Kafael
S. Johannes
S.Stefane

Exaudi Christe

S.Virgo Virginua
S.Silvester
S.Laurenti
S.Pankrati
S.Kasari
S.Ancst..sia
S.&enofeva
S.Colucita

Exaudi Christe

S.Kilari
S.]>4artiiie

S.katrici
S.rionisi
S.Crispine
S.Crispini^na
S.Gereon

Tu ilium

Tu
Tu
Tu
Tu

ilium
illun
ilium
ilium
illiua

adiuva
adiuva
adiuva
adiuva
adiuva
adiuva

Carolo excellentissimo et a Dt
coronato atcjue magno et r^^oifi
CO regi ^ranoorum et Longobar-
donxn ao patrlcio Komanorum vi
ta et victoria.

Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu illun adicrva
Tu illua adiuva
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva

Hobilissime proli regali vita,
Tu illan adiuva
Tu illam adiuva
Tu illam adiuva
Tu illam adiuva
Tu illam adiuva
Tu illam adiuva
Tu illam adiuva
Tu illam adiuva

Omnibus iudicibus vel cuncto
exercitui Francorum vit . et
victoria.

TvL illos
Tu illos
I-u illos
Tu illos
Tu illos
Tu illos
Tu illot

adiuva
adiuva
adiuva
adiuva
adiuva
adiuva
adiuva

Christus vincit, Christus regnat, Christus imperat.

Rex regum
hex no s ter

§S8?iS°nJl?ra
fcisericordi^ nostra
Aaxiliuffl nostrum
fortitude nostra
Liberatio et redcaptio /
Victoria nostra /nostra
Anaa nostra inviotisslaa

Christus
Christus
ChrirtuE
Christus
Chxistus
Christus
Christus
Chribtus
Christus
Christus

vincit

Vincit
vincit
vincit
vincit
vincit
vincit
vincit
vincit

' ' U L OU I O I
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Siorus no£ter iriexpiig:n:

Lux, via et vita nostra

V J
= Chris tus vincit
.a Christus vincit

Ch-riitus vincit

Ipsi soli laipirium glorls. et po/e|tstas
perimriort-lia secul.. seciaor-ani. Atmn
Ipsi soli virtus, rcrtitudo et victoria
;.er onuii^ secul- seculcrxaa. Amen.
Ir^i coli honor, l,.is et iabilatio
per iniinitci »eoula seeiiloinim, A»i n,

il^Tie eleison. iiyrie eleison. r^rrie eieison,
Jeliciter. Jeliciter. /eliciter.
I'empor^ bona ii::.teas.Te2cpor:. ^cn^ habeas. Tea^pora bona halM
Multos annos.

Sla faar Worte but Erkljjrui^ des Aufbaus. Auf das ein
leiteade ClirlEtus vincit etc. folgen eunEchst die eigent-
licheii AJcklamationen, die-auch Eusammer ait dem vorausgeheif
den Lxaudi, Chris te-in geaau der gieichen Foni mmindest
selt den ^.c'ahrhundert bckannt sind^^^. Die litaneiartlgen
Seiligenanrufungen stnd in dieseni Uafan^ sjatere Zutat,
finden sich in einfrchLter Jonn jedoch gieichfalls schon
im 5.cTahrhiandert^' und entsprecihen dcm heidnischen di te
servent, ^^ den vorchristlichen ilaiscrakiaamationen hau-
fig folrte'*-', Der akklamierte rersonenkreis entspricht
ziemlich ^enau den in. l.Iiaothcusbrief unc anderwarts auf-
gestellten Fordenin^ren fiir das Cbrigkeitsgebet^^ . Der er-
Ete Tell schliesfct^Aie er erofinet irurde mit dea Trikolon
dee ChriEtus viaalt, das gleichreitig zu den Tropen Uber-
leitet, die in der Responsion das Christus vincit eufneh-
men uni fortfiihren, indea antweder, wte in dem vorliegen-
den Belsptel, mit dem crsten Kolon allein respondicrt wird
Oder :iber mit dem ganxen Trikolon Oder auch jeweils nur
mit eineiL der Kola in wechselnder Folge, so dass ^Ann die
fjweite Kesponsioa ChriLtuL re^nat, die dritte Christus
XS^Tdt lautete, ua dann bel der vierten v^iederua mit dem
ChriEtus vincit eu beginaen^^— icunstvolle Verschlln^unge
itaA ^IcKungen, die durch fitd rholun^en nooh eu stei-

«^"^J^Jj^
Sleich den Heili^MBMMn beiiebi^ zu verandern

wareri^und die, man darf sagenj in jedem xormular tat-
sachlich variieren. Ais dritter leil tind d«r Doxologie

n u 1
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amllche Invokationen da. titliche. meist gefolgt von de«
Kyrle eleison. das blsweilen lait dea Christe eleison wech-
Belt. Das arelMullse .elicit er wie die te»pora bona- und
multo^ annos-W'-Iu-^che, die i.rf^y^^^,, ^en Abschluss til-
den. Bind aus den AkklaH«.tion.n der altecten 2eifn unvetw
andert erhalten geLli.ben^*). una in Byan. haben sie dem
Sanaen Vorgaa^ g^radeau d#n KamenTck^.cv.cv ge^eben^^ 21<u
£alxo-rriJ:Ucischeii ^ud*8 &ind in dea altesten uns iiberlie-
ierten .ormular, oas auf 765-792 zu datieren ist^?) be-
reitL volikonimen aus^-eLaut, so dass eine eigentliche Ent-
wicklung fiir sie nicht nachaoireisen ist.

liiesfei. gciiikariifachcn Laudes gegeniiber sind die rBni-

^°fc ^°'^^^ ^^ darunter die p^pEtlichen. nicht die beiaer^SJming verw^ndten frankischen Kaiserlaudes verstehen
^vill . arm und icunstlos und in der Form v.ie dem Wesen naehvon den gallo-frankiLchen aocn sehr verschieden. Das Voi^
hnndensein von Papstlaudes ist seit dem 7.Jahrhundert i.
uioer pontifio^lis vi.lfach bezeugt^^^j aoer sie sind
selbstverstandiich alter, sind seit dem 5.Jahrhundert nach
weisbar »^und reichen walirscheinlich in noch fruhere Zel-
ten zuruck. I.er;n si.^ .ux^^.^ ^a nichts andere. als
LischofsaidOamationen^i.*^^,,, ^ie.en Character haben
Eie zuminaest bis ins 12.Jaiirhundert gewahrt. Sie sind als
solche noch deutlich erkeimbar in der einen Form, die der
Ordo des BEIEDIKT v.St.PETEK als Akklamation der Jadices
uberlierert^^ Doc. bringt der gleiche Ordo daneben auch
erstioalB die endgiatige Form der liturgischen papstUchen
Herrscherlaude.. aie s.ither fast unverandert erhalten ge-
blieDen ist und deren Text lautet^^^:

Exaudi ChrlEte!

Salvator mundi
S.laaria
S.Michael
S.Gabriel
S.Ea£ael
S.Johannes
S.x'etre
S.Paule
S.Andrea
S.Stephane
S.Laurenti

-^^°??S.'^r"^'*° --'^^ ^'^ ^*o decreto subuopontifici et univer8-.li pt.pe vita (ter)
!Pu ilium adiuva
Tu ilium udiuva
Tu ilium cidluv:;
Tu ilium adiuva
Tu illuiL ^diuvc
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu illxim adiuva

r
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S.Vinoenti
S.Silvester
S . Leo
S.Gregorl
S«i>asili

S.A^es
S.Cecilia
S , Lucia

Kyr±e eleison

Tu illiuD £diuva
Tu iiltua adiuva
Tu illun adiuva
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu ilium ;.diuva
Tu ilium aaiuva
Tu ilium adiuva
Tu ilium ;idiuva

Ki'rie eleison.

Die Verschiedenheit von romischen und sallo-fr&nki-
iiCngr. LaiiaBB ist also augenfallig. Es fehlt den rbmischen
Laodcs volistaadig das Ghri^tus vinoit, durch das die gal-
lo-friinkisohe I'eier in Grunde ihres vvesens bestlmmt wird.
Es feiat, da Llosii doa i'apst allein akklamiertt^itt*, die
Gliederun^ des ersten Tciles. Ls fehlen die Tropen und
Loupreisurife-en, deren Verknilpfuni; mit den Laudea iiberhaupt
eine der aufrallendstcn Eigenttimlichkeiten des Im franki-
scheu 2;eiche ublichen Brauchs ist. Eb fehlen die felioiter
tempora boiia- und multos anrjos^imnsohe , mit denen die an-
deren Laudes so haufig uchliessen^^^ Es ist im Grunde
nichts anderes als die alte r5mische vita-Akklamation, er-
weitert um eine lange, un^e^liedcrte Keihe von Heiligen,
dlejeintonlg wirkt im Vergleich zu Formenspiel und Fonacn-
reichtum des gallo-frankiLchen Stils. Gehen auoh beid«
Arten letztlich auf die gleiche .Vurzel: die alten rbmischaH
ivaiser- und Leamtenakklamationen auruok, so haben sie sich
doch giinzlich verschieden eutfaltet. Lie rBmischen Laude*
sind zu ciner etwas Sden, herben Litanei geworden, die
gallo-frankischen zu einem wpregenden und lebhaXt bew««t«i

5^)Siegeshymnus.

III.

t^i^CkiSl^^ ^^^^ ^®^ ^^^ fcusr,eren Merkmalen, so blcibtfalt
^^ i lii iijnfli» das Fehlen des Christus

nat,

Formud-are

Ghrirti

incit. Christus reg
imperat in alien

also etjen ;jenes Trlkolons, das ^ von den Tro-
pen aiifgefangen und unaufhbrlich wiederholt den gallo-fran
kisohen Laudes Uberhaupt erst das eigentiunliohe Geprage
gab. Leider liegt die ilerkunft dieser Forrael noch imrjer Ijb

n u
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DunkelnJ fcis heute 1st daruber nichts Schlussigea gesagt
unci man wird Uber Kypotheson wohl auch kaum himiuskommen.
Selbst wann die Formel entrtanden iat, bleibt unbekannt:
sie tritt% nuf mlt den ersten karolingischen Laudes von
783-792, imd ein frUhcres Vorkommen naohzuweiaen ist bis-
her nicht ^eclUckt,

Nicht um die Herlcitun^ der einzelnen Glieder handelt
es sich dabei, sondern um die Rerkunft der gnnzen Formel
mit ihrem harten -nsyndetisohen Hebeneinander der drei
Hauptsatze, dzren Steicerunc duroh die Anaphora des 5ub-
;Jekt9 zu/?leich verhalten und veratarkt wird. Der antiken
Hhetorik war diese Kirns tforra m^tlirlich sehr genau bekannt.
und vor Jahren schon hat man auf QUINTILIAW hingewiesen^l
der fiir die rhetorische V/irkkraft aolcher Satzfugungen das
Eeispiel anfUhrt: hie regnat, hlo Imperat, hio sola vln-
oit. Dar Hinvvois ist interest ant einmal fur das Nebenein-
ander der fast synonymen '^e^riff^ regnare und tm-pm-rwrw ±m-
per:ire gwp n je. iiia liati fnflnr ii I iiiiiq , d45 e.B, ins Grie-
chische so nicht zu Ubertragen war«»^lf\ dann fiir die enge
Verbindung von Rhetorik und Liturgie, die auch anderwarts
festzustellen ist^^'. Dermoch v/ird man sioh nur schv/er zu
der Annahme entachliesuen konnen, dass der tfriihe i^iturgi-
ker umittelbar aus QUIl^TTILI.^T geachdpft haben soil ,e,

mochte dieser vielbenutzte Cicero-Interpret und Spracb-
theoretiker fiir die gesamte fruhchristliche Bildung noch
80 v;iGhtig gewescn sein,

Eher ware es vielleicht angebracht, an die Liturgie
selbst zu erinnern und zwar an die hundertfach als Finale
von Gebeten, Eenediktionen und Veihen begegnende Formel
alleralteaten Ursprungs: per euiidom Dominum nostrum Jesum
Christum, ciui v i v i t et r e g n a t in saecula sae-
culorum, die,vielfach abgewandelt ^auch (jui vivit et i m -

P e r a t lauten konnte oder ^ui vivit et gloriutur, und
die man auch dreigliederig antrifftj qui tecum vivit et
gloriatur et regnat^^^. Wird man hierbei an einem Zusaa-
nenhang mit der Ltiudesformel noch zweifeln durfen, so be-
steht ein solcher wohl ganz einwandfrei bei de; Finale,
welches zuweilen das dem Exultetjfolgende* praeconium pa-
schale absohlieast: prepamur ergo te, ^ocdn«. ut aoa

U 1
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fanulor. tuos..,. (i^iiete tenporuni conoesoa in hiis paschali
bus .^j;udiie concervare di^naris, qui semper v i v i s
r e c n a s i m r> e r necnon et gioriaris.. Dex
ZusamnenhariQ 131 trot a des vivis fiir vincls ganz offenkui>.
dig und dio /JinllchkQit k-mi koin Zufall sein. TatSQchlich
bosteht fiuch ein- Abhansi£jkeit der einen Formel von der
anderen, nur leider irn Gor^enoinn. Dieses praeconiian-Finale
komn't namlioh, so'.veit ich r:.GhG,*«^in den Normannenlan-
d^rn: Nornandie, Kn^aand,. Ciirilien vor und auch da erst *u^

4ftrn 12.JaIirhundort^\ So Iffijf'&t Slcherheit zu aagen jkii*-,

dass hier die Laudesrorinol das Finiile umseprilgt, nicht
abejr das Finale auf die Laudosiformel Einfluso gehabt hat.
Im Krouzfahrerjalirhuiidcrt war Ja das Christus vinoit, Chri
btus regnat, Cliristus imperat gleich einem iSchlagwort r:ode

goworden, dio Foj-ra 1 d .her aiich allenthalben anautrefi'en,
euT Lfunze und Sieeel, ala Schlachtruf und In der Parodie,
Indcm geradc ihr Christ lich-roldatischer i'enor dem Geiste
der lireusrittcr anscheinend auTs vollkommenste entspraoh.
Ea ist daher niclit uberraschend, in dieser ^eit die Formel
auch im normaniiischen Exultet-Finale anklingen zu hbren,
das seinercelts wioder vielfaoi: spruchartig benutzt v;ird:

wir hatten es als - rreillch in Sizilien gefalschte -
Hotadevlse sohon kennen ge-Lernt^\ begegnen ihia a^er auoh
in Papstbriefen an gccigneter Stelle, so bei Ubersendungg.*
eines Feldzeichens an den Bulgarenkb'nig durch INIIOCEKZ III.
und sioher ware noch mancher andere Nachweis mUglicht^iooh
besagt das alles nur et.vac fUr die welte Verbreltung und
Eeliebtheit der Forael in spiiterer Zeit, aber nlchts fUr
die Ent StChung des Trikolons selbst.

Indo3sen uerden weder die i.hetorik noch die Liturgl*
in diesem Falle laaBgebend gewesen sein, sondern v/iederum
<iitjj^en rbt'iiuchen i:aiDerak:{:la!nationen. Denn da finden
sich/fui- die heidnischen iCaiser lift rythalsch scharfe^ und
alliterieronde^ Fonnela wie vincas, valeas! multis annis
iraperes! Oder vivas, Xloreas, vincas! multis annis inpe-
res!, dio schon rein textlich der gecuchten Formel eini-
germaflen nahekommen^^ , Ber..oksichtigt man nun die Rythmlk
durch welche die 10,20,30fach und noch bfter iterierten
Akklamationsformeln wirkten, femer lie bokannte VC'rliebaj
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der Liturgie fUr ^Anaphoren^^ so wlrd, sobald man die Ak-
klamatlonen transzendierte iiik statt auf den Kaiser auf
Christus beaog, das Entstehen der Laudesformel nicht mehr
gams sorataeJJiaft ersoheinen. In Rom selbst ist die For-
mel/allerdings nicht naoh2uv<?eisen; aber die Weiterbildung
.und somit die Kontinixitat iener AkklamationsweiseftSMMMii^
*MM«^ wenn man sioh vom Westen weg-/naoh Byzanz /wendet

,

wo ganz anders als in dem von den Imperatoren verlassenen
Rom die Akklamationen duroh die lebendige Gegenwart des
Kaisers sioh zu einem unwahrscheinlichen Formenreichtum
entwiokeln konnten^*'', Nicht allein das Christus vinoit
findet sioh hier in dem tausendfaltig gebrauchten ^picroc

vcK**^ , vielmehr begegnet aitf dem Konzil von Konstantinope
vom Jahre 536 bereits die Akklamationsformel vcroc v-t'ic*

.

^fiiroc 'Wct/>tvfeL V , die auoh auf syrischen Insohrif-
ten dieser Zeit vorkommt^*^, Und weiter erfahren wir aus
dem Zeremonienbuch des KONSTAKTIN P0RPHYR0GE;:NET0S, dass
unter den Aberdutzenden von Akklamationen, die man dem
Kaiser bei jeder Gelegenheit in verschiedener Form darzu-
bringen gehalten war, eine Akklamation gleiohfalls mit

)<pi<:rw- vci,--
, . ^';,i^^ i-ft'-ciUi'tc begann und zwar diejenige,

welche die Soldaten aus Anlass eines Triumphs und bei Be-
kanntgabe der Siegesauszeichnungen dem Kaiser zu entbieten
hatten »'. Dieser Zuruf wurde nicht nur in griechischer
Spraohe, sondern ^^wiwaUiS Bogeaeniwmbtteh Ligfcue ¥eym i!H' lrt

den d.h. den aus dem vVesten s^ammenden

Naoh
einer neueren Auslegung hatte xaxn, da '«.ctl€> etv sowohl

resnare wie imperare heissen kann, die lateinische Uber-
setzung bjide Bedeutungen zu beriicksichtigen gehabt, wUrde

also bald Christus vinoit, Christus regnat, bald Christus

vinoit, Christus imperat Oder gar Christus vinoit, Chri-
stus regnat-imperat gejautet habexiW' , In den SpreohchtJren

byzantinischer Soldaten ware demnach die Laudesformel zu-

mindest beheimatet gewesen und dann vielleicht auch von
Soldaten verbreitet worden, und wir wissen heute aus eig-

ner Erfahrung, wie Symbole und Wortformeln mit Truppentei-

len wandem, von ihnen hier]|in und dorthin versohleppt

m von den S a r

Soldaten auoh in lateinisoher Spraohe vorgebraohtV^

,
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werden und, ihren urspriingl chen Sinn oftmals wandeli^,
sioh In fremdester Behausung einnisten,

FUr die byzantinische Herkunft der Formel tmt aber
ist das noch kein Beweis} e few ehl m Iwq die Q?L!iti!Juuhu)| 4ubb
win fiia TniiHnii <m v.y»n«A<.n.ir^^.^^„

tffhgnifi rr lmnliltn 'rnn frtlh

mflTi , m\\ deahea flib t i Duuh ebensogut, wie
die Sarden die griechioohe Formel in das lateinische Tri-
kolon verwandelt haben konnten, konnten sie natUrlich auch
das Trikolon erst naoh Byzana gebraoht haben^ wo die grie-
chische FomntTitoiwr wegen der bekannten ufeyjttWeit ei-
ner vollen^Wiedergabe des lateinischen Textes-^Ai^iiedrig
gemSayggCfe. Ua wie immer die Wande^SSg^'S.Ji&itiriJSt

j; Ob Byzanz und Frankenreich die Formel aus Rom Ubernahmen
Oder Ob das Frankenreioh sie ohne Vermittlung Roms aus dem
Osten empfing oder sie selbstandig entwickelte d.h. ob rb-
misohe, byzantinisohe Oder gallikanische Herkunft anzuneh-
men ist: auf Jeden Fall wird duroh den Erklarungsversuoh
der Bliok in eine ganz bestimmte Richtung gelenkt, namlich
auf die auch sonst sioh fbrmiioh aufdrangenden Zusamnen-
hange von gallo-frankischen Laudes und Soldatentum,

Der ganze Charakter dieser liturgisohen Akklamation
ist in der fiir das Frankenreioh ^Itigen Form sohleohthin
soldatisoh. Als Sieger, KOnig, Feldherr wird Christus ge-
feiert'*^. Dem Heere selbst, dem in der gallikanisohen und
frankisohen Liturgie - genau wie auoh dem Herrsoher - ein
ungewQhnlich breiter Raum zubemessen ist''*^ wird unter
Anrufung der Soldatenheiligen GEORG, MAURITIUS, SEBASTIAN,
THEODOR, JffiRKURIUS - zum Teil Ubrigens grieohischen Heeres
heiligen'r^- akklamiert. In den Tropen des zweiten Teils
sind fast alle Anrufe dem Bereich des Herrsoherlioh-Krie-
gerischen ^^entnommeni "Kdnig der KUnige", "unser Kbnig",
"unsere Glorie", "unsere Hilfsmaoht", "unsere Tapferkeit",
"iinser Sieg", "unsere unbesiegteste Waffe", "\uisere uner-
stUrmbare Uauer", "unsere Schutzwehr" - so klingt es auf,
und immer wieder tUnt als Antwort zurUokj "Christ ist Sie-
ger", "Christ ist KtJnig", "Christ ist g»»iMiipr Kriegsherr?
Und der gleiohe Ton durohsohwingt noch den preisenden Ab-
klangt "Ihm allein Roioh Ruhm und Maoht... Ihm allein
Kraft Mut und Siej..,Ih« allein Preis Ehre Jubelruf.,,"

I
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^ 0CIC\ aX> VtjaCfi. ccLYvui

Auoh die Intonation der Utanel wahrt naoh dem Urtell l:u-
slklcundiger ^ dlesen Charakter. Sle atme "un parfum pas-
sablement guerrler et Imperial" und halte, wie es dem Text
dieses maohtvollen Lobpreises der slegreiohen Kanlgsherr-
Bchaft Christl zukomme, von Anfang bis Ende elnen uner-
schUtterlichen Klang von Energle und Bestlmmtheit durch.

So hatte die Siegesakklamatlon ost- Oder westremische
Soldaten, ^mm vielleicht auch frankischer iCrieger mit dem
alles beherrschenden Dreischlag des Chnstus vincit, Chri-
stus regnat, Christus imperat den Ton bestlunmt fUr eine

^^t^^^"^'
mSnnlichsten und kraftvollsten liturgisohen

9«i6Hi der katholischen Kirche. Im en»geren Sinne "Solda-
ten-Akklamation" sind die gallo-frankischen Laudes zwar
nlcht geblieben: sie sind in einer uns nicht bekannten
Zeit zu einer Litanei ausgestaltet und in den Gottesdienst
eingefUgt worden, um sich sohliesslich als Teil der Fest-
tagsliturgie zu verselbstandigen. Aber ganz ging die Ver-
blndung mit dem Soldatisoh-Ritterlichen doch nioht verlo-
ren. Es sei daran erinnert, dass das Ghristus vincit zum
Schlaohtruf der Glaubensstreiter im Ileiligen Land werden
konnte, dass IKNOCENZ III. gerade bei Ubersendung eines
Feldzeichens die Formel anklingen lasst, dass die Akklama-
tion fiir Beamte und Heer zum festen Beotandteil der Laudes

^g geherte. Hier sei noch hinzugefugt, dass die Litanei, die
• _man anderwarts ^ern als laudes regiaeTBezeichnete^^ in

Paris geradezii triumphus hieos'^^ und dass noch in spater
Zeit in gewissen Kathedralen Frankreiohs als Sanger der
Laudes imraer Soldaten dienten: zwei Ritter In Vienne oder
sechs Ritter in LyoiP''\ die also gleichsam das akklamie-
rende He^ vertraten. Der militarische Ilrsprung der Feier
hatTi^sioh •&% nioht vollig verloren, und wenn dann bei
einer Krbnung die Laudes angestimmt wurden, so mochten
Text und Ton dieses ritterlichen Responsoriums von fern-
her auoh daran noch erlmiern, dass es einstens das Heer
war, das den Erkorenen zur hijchsten WUrde erhob^^.
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IV.

Von all dem wohnte den Laudes im ohristlichen Rom,

sowolt wir sie kemien, niohts inne, Lochton bei den i^ozea-

sionen auch Solda^n dem rbmischen Bischof akklomieren'*'

,

so blieb den paptitllohen Laudes dooh jenes bestiiamte krie-

gerisohe Element der gallo-frankischen Liturgle fremd wie

ihnen auch der kllrrende Ton manciier heidnisoher Kaiser-

akklamationon 'langst abhanden gekommen war. Der oberste

Priester war eben nicht oberiiter Feldherr und Imperator

der Christenheit, und selbst als in spateren Jahrhunderten

naoh der Reform die i'apste diesen Anspruch erhoben, haben

dennoch die neuen papstlichen tjrwtwi Herrsoherlaudes nie-

mals den triumphierenden j^tiiMiimii der gallo-frankisohen

Feier aufgenoimnen, sondern sich zu einer einfachen, kargen

Litanei entwickelt. Und v/ie der Form no waren sie auoh dem

Wesen nach von den Laudes des Frankenreiches versohieden.

Im Gebiet des x±Jbua frankischen Heiches bildeten die

Laudes stets einen Teil der gottesdienstlichen Handlung

selbst. Sie waren in die Liturgie eingebaut und hatten in

ihr einen festen Platz, racist zwischen ercter Kollekte und

Epistel. Wann, wie und wo zuerst diese urspxiinglich den

romisohen xCciisern bei ihrer Thronerhebung , aber auch bei

anderer Gelegenheit dargebrachten Huldigungen liturgisch

wurden, wann gar den gallo-frankisohen Laudes die liturgi-

schen Tropen und Lobpreisungen angegliedert sein mbgen,
bedarf wie vieles andere noch der Klarung. Man wird an die
Feste der Arvalbrlider erinnern diirfen,bei denen die Kaiser
akklamationen eine bestimmte Stelle im Ritual erhielten una
gleichsam "liturgisch" waren^;aber wahrscheinlich war doci^

l^yzanaerst in QQui hai eg Eea ifehung;
Umforraerin. Denn hier

hat man schon friih neben die weltliohe, staatsrechtliche
Akklamation (tv^^ijUik) die geistliche, liturgische ( Arti

-

^ocvvfjv) gesetzt.'^^ireide jedooh" bis in die spatuste Zeit sehr
genau auseinanderzuhalten gewusst^'. Byzantinisoher BrafiSi

wiederum mag nach Rom zuruckgewirkt haben, ^m^an man auch
hier wie in Ostrom beim Festgottesdienst dem Kaiser die
Laudes sang^J Seit jedoch/^r frankisohe Kbnig die Stelle
d 3 Bstlichen Kaisers vertrat, wird man ausaer bei der
KrUnung Oder der persiinlichen Anwesenheit des Ilerrschere
die Kaiserlaudes in Rom vergehens suchen; niemals wurde es
dort zur Gewohnheit , .

an bestimmten Tagen beim Gotteadienst

I
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,
die Herrsoherlaudes ««-**«©en?*vfrie dies im Karolingerreioh

yden Icarolingischen Nachfolgestaaten und in manchen anderen'

SiuS^ii?^ ,i^t® V Sallo-frankischem Einfluss stehenden Lan-
derniiblich war. Darin also ist die Ubung im frankenreich
derjenigen von hyzanz naher verwandt als dem rtJmischen
Hitus

•

^JUrii Den Papstlaudes scheint der im engeren Sinne li-
tiirgisohe Charakter lange Zeit ganz gefehlt ssu haben. Die

^vorhandenen zahlreichii^ Zeugnisse spreohen lediglich davon
dass den Papsten bei der feierlichen Einholung anliisslich
ihrer Wahl und Stuhlbesteigung von Volk, Richtern und Heer
von Klerus und Kardinalen im Freien akklamiert wurde®^^

;

Bie verzeichnen also gleichsam den weltlichen oder staats-
reohtlichen Akt, hingegen erfahrt man xlzgKiulx in der frli-
hen Zeit nirgends, dass.auch beim Gottesdienst im Innern
aer Klrcne dem Papst die Laudes^ gesungen wurden'^' . Bis
ins 12,Jahrhundert muss man hinuntergehen - in die Zeit
also, da auch in forraaler Hinsicht die Papstlaudes ihre
endgultige Ausgestaltung erhielten -

, ehe die Akklamation
als Teil der liturgischen Handlung sQlbst bege^net und den
auch sonst Ublichen Platz zwisotJlljraSyteiff^^uM Epistel
einnimmt^', Und seit der gleichen Zeit - dies sei hier
vorweggenomraen - werden die Papstlaudes auoh in den Fest-
gottesdienst an den hohen Kirchenfesten: Weihnachten.
Ostern, Pfingsten einbezogen^*-'-— auch dies eine Anglei-
chung an Kaiser- und Kbnigsbrauoh, da sowohl in Byzanz wie
in den Kirchen gallo-frankischen Stils an diesen Festen
die Laudes angestimmt wurden. Diese Wandlung der ramisohen
Praxis um die Wende des 11. und 12.Jahrhimderts liegt of-
fensichtlich im Zuge der allgemeinen Ubernahme von Kaiser-
reohten durch die Papste'-^' , die sich fortan als die veri
imperatores begrifien, und dieser Vorgang ist daher als

~

eine Keuerung von durchaus "staatsreohtlicher" Wichtigkeit
Bu werten. ^ k«>H*^ v%aX4C<^T

Jjgy Uber,/die staatsrechtliche Bedeutxing der Laudes
ini t nan Blea nVstu iiii i5ageu» gew oseii . Wenn dem ziun Kaiser
Erhobenen im vorohristlichen Rom wie in Byzanz Senat, Volk
und Heer feierlich akklamierten, wenn auch im papst lichen
Rom die Kaiserblflder'^'duroh Akklamationen begrusst wurden^*

/ / U ~l O
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wenn man dem **• Stadt betretenden Herrsoher Oder dessen

^^^JiX/^ertrcter durch die Lciudes hiildlgte'^'

,

80 bedeutete dies

stets die effentliohe Anerkennung der neuen Oder der schon

bestehenden Herrschaft, ja "ohne Akklamationen konnte es

keinen rechtmassigen Kaisfjr geben"^ '. Zu alien Zeiten

wohnte daher den Laudes ein staatsrechtlicher wm. als

Teil der verkirchliohten Herrsohwerweihen,ein kirchlioh
^

rechtlicher Charakter Inne, der natUrlich besonders otark

jai V§i' ni e ii'i^\S!a o tand , wenn es sich urn die Erst-Akklamation

eines eines nouen Herrschers handelte. Auch den kaiserli-

chen Statthaltern und hbohsten Beamten standen Laudes eu,

wenn sie in ihr Amt eingefUhrt vmrden, und noch im 8,Jahr*-

hundert war es in Rom Branch, an den Januar-Kalenden den

Beamten des neuen Jahres zu akklumieren^' . Sinngewiss

Ubertrutj man auf die geistlichen Beamten, die BisohBfe,

wenn sie inthronisiert wurden, die gleiche Gewohnheit, und

es ist bezeichnend, dass Akklamationen auch in der Tauf-

liturgie zumal der pr.ientalischen Kirohen zu finden sind,

indem man die Taufe «t^ Krbnung des Llensohen, als corona-

tio gloria et honore beijrifr'^ '

So hat man sich daran gewbhnt, die Laudes zwar nicht

ausschliesslich, aber doch vorzugsweise als^Krbnungsakkla-

mationen*zu vcrstehen. Trifft das ftir Byzanz schon gar-

nicht zu, wo faktisch Jeder Sohritt des i-Laisers in die

Offentlichkeit von Akklfiraationen begleitet war, so gilt

das auch fiir den Westen keineswegs uneingesohrankt. In Ran

allerdings sind uns Papstlaudes bis ins 12.Jahrhundert

,

Bieht man von Konzils-Akklamationen ab, ausschliesslich

bei der Inthronisation bekannt, Im Frankenreich hlngegen

ebenso wie in Byzanz und auoh im byzantinisohen Thema Dal-

matien war es Ublich, auch an den hohen Kirchenfesten -

Weihnachten, Ostem, Pfingsten - die Herrscherlaudes er-

klingen zu lassen. Schon in karolingischer Zeit findet wn
sich in den liturgisohen Handschriften demgemass die Anwei

sung, dass die Laudes in fest is diebus zu singen seien*^',

und noch im Verlauf des 9.Jahrhunderts werden in einer

grossen Anzahl der Kathedralkirchen des frankischen Heichs

gebietes, sofern der Bischof selbst zelebrierte, die Lau-

des regelmassig an den hohen Festtagen angestimmt worden

1 1 u o n
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Das scheint nun mlt Ijrbnuns^teXern und staatsrechtll-c^n Akten auf den ersten Elick wenig zu tun eu haben, i^
*8» die Laudes hler doch offenkundig iefifflah elnen Tell
der Festliturgie darstellten. Dooh man vvird vielleicht an-
deres in Betracht Ziehen musBen. Das Bestreben, jedes ir-
disohe Kbnigtum durch das KSnigtum Christi transparent
werden zu lassen und wiederum die Kbnigsherrsohaft Christi
iin irdiGohen Kbnigtum zu verleiblichen. Uberhaupt: das Ir>.
einsfliessen von zeitlichem und gottlicherii Kbnigtma sowie
das Verkirchlichen und Spiritualisieren staatsrechtlicher
Akte und deren t^ertragung auf das transcendentale himoli-
sche -eioh legten es nahe. nicht nur das fCrcJnungsfest des
irdischen ..bnigs, sondern ebenso die^^^s^te Christi mit den
feierlichen Akklamationen zu bet^ehe^^\ durch die man die
Ilerrsohaft des Akklam4erten stets von neuem anerk..nnte.
Dem entspricht es, wenn ^^erade an den hohen Festtagen der
Ecclesia triumphans auch das irdische Kbnigtum jeweils von
neuem bildhaft und gegenwartig zu werden trachtete, urn da-
durch gleichs.-im die fliessenjdo /eohselbeziehung beider
Heiche erneut in Erimierung zu bringen. Diesem Eestreben
nachzukommen war nun der Sinn der sogenanaten ? e s t -
k r n u n 5 e n'

, die seit dem ll.Jahrhundert fast
uberall in Europa nachauweisen sind, jedoch bestiaunt schon
in karoline^ische Zeiten zurUckreioher!^^) und in Byzanz je-
denfalls noch alter wareA*^''^^ Mit diesem ::amen bezeichnet
man nicht bless wiederholte Krbnungen, wie sie hier und da
aus besondersn Griinden (z.E. anlasslich der Vermahlung des
Kbnigs und der Kr-onunc der Kbnlgin) vorkamen, sondern auch
das Kronentragen bei besonders wichtigen Gelegenheiten
(etwa einec feierlichen Hoftag, der dann auch als curia
coronata bezeichnet vmrde), vor allem aber auch das regel-
m^csige "unter Krone Gehen- des vy^igs an den drei hohen
Kircheniesten, eine Sitte, die z.E. gelegentlich der ;veih-
nachtskurie von 1199 zu Magdeburg von WALTHER v.d.VOGEL-
WEIDE in einem Spruch an THILIPP v.SCHWABlN gtma anoehan-
i4«iirbeschrieoen wird-'-^^'.

4u»\Hit diesen Festkrbnungen wird man ^dlT Laudes j-rmic
als Arbnuiigsakklamationen in Verbindung zu bringen haben
und zwar umsomehr^als wir wissen, dass bei dieser Gelegea-
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^®^*JJsweilen dem Ilerrsoher wirklioh akklamiert ,w4«a
i***"T'iiii4 diiiflu das Aufsetzen der i-lrone as-ftYgyi^g an die-
sen Tagen oft genug durch den Elschof vortjenommen, der
Akt demnach weitgehend einer "echten" ?jr5nung angegliohen
worden let »^ ~. dies vielleicht *i^ Ursachei,*©i>*^, dass
in den liturgischen Handbuchern so vieler provinzialer
Kathedralkirchen, die fUr eine wirkliche KriJnung niemals
in Betracht kommen konrten, dennoch KrS^ungsordines ent-
halten sind, deren AllgemeingUltigkeit^&tieruns wie Zuwei-
sung an bestimmte Personen und Gelegenheiten betriichtlich
erschwert, Solche Krbnungen an den Kirchenfesten aber be-
deuteten nicht bloss - worauf man jungst mit Nachdruck
verwiesen hat^^L eine Steigerung der i-estlichkeit, son-
dern es handolte sich dabei um einen kirchlich rechtlichen
Akt, welcher Salbung und ErstkrSnung neu vergegenwartigen,
xalite gleiohzeitig al^er auoh die Ruokbeziehung der irdi-
schen Xonigshorrsohaft auf das Kbnigtum Christi sinnfiillig
maohen sollte. Es scheint nuoh all dem imhor kaum noch
zvveifelhaft, dass Jenes Laudessingen an Festtagen auch rait
den Festkrfcjnungen in einem bestimmten inneren Zusamaenhang
gestanden haben mus«, Dabei erUbrigt sich die Frage, ob
die Laudes mehr des Fest t a g e s oder mehr der Fest-
k r e n u n g wegen gesungen vmrden. V/ar der KBnig selbsf
gegero/artig, so mag die FostkrBnung im Vordergrund der
Feier gestanden haben; war er aber nicht perscinlich anwe-
send, so war die ^eziehung der Akklamationen auf das KBnig
turn Cl'iristi nicht weniger unmittelbar. Und be ides ging
wohl oft genug nebeneinander her und ineinander uber.

Seit dem 9 . Jaiirhundert hat hmk die allgemein zu beo-
baohtende Tendenz der Verkirohiuiig ivichtigster staatsrecht-
1^°^6^ Akte - besonders deutlioh beim ij-onungsritual
Belbst - sich auch auf die Lfiudes er^treckt ,und das
hatte Bur Folge, dass im Frankenroich die^Litanei sioh
statt mit der Feier der Krbnung allmahlich iiamer mehr mit
dem kirchliohen Feste verban*. Und dieoe Verbindung wurd«
bald so dominierend und jede andere Eeziehixng ausschlies-
send, dass die Laudeo sich von der KrBnungsfeier inmer
weiter entfemten, sich schliesslich ganz von dem Zusammen-
hang mit der ^jrUnung Ibsten und fast uberall aur reinen
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Festtagslltanel wandelten""-^^, die bestcnfalla auf dera V.'eg

Uber die iestkrar^ung ihren ursprunglichen Sinn noch of.cn-
barte. Die Laudes hat ton sioh also verselbstandigt und
sohliesslich ihren Charakter als Kranungsakklamationen so
volxstandig eingebusst, dasii bei den franzoatschen K.bnun-
Sen in keims und den deutschen in Aachen, liol nioht der
Kreniin^'sta^,' auT einen i'esttag, die Laudea ji*arnicht mehr
getrunijen wurden-^^*-'. Lies MtMxM, liisst einen neuen Gegensatz
zura rcimischen Brauch erkeiinen. Derm ^erade als Akklaaation
bei der Krbnung dee i-Iaisers in Rom haben sich die Laudes
bis in die Zeit Friedrichs III,, bei der xo-cinung des Pap-
atea bis heute crhalten, w-ihrend die Verbindung mit dem
kirchlichen i'eLtkalender - erst im 12.Jaiirhundert einge-
fUhrt - anscheincnd mit dem 14. Oder 15.Jahrhundert wieder
verschv/and, ^^

V*

Laudea gallioanae und laudea romanae weichen also dem
ffisen wie der Fore: naoh nicht unbetraohtlich von einander
ab. ^ierm die Forsohun^i' demijem^lss diese beiden .ipielarten
der gleichen Litanei surgf.-lltig auseinanderhiilt , so iat
das durchaus berechtigo. Nur £atirt die l^erminologie leicht
irre, Lenn man muss sich darUber klar aein, dass dieser
GOf-ensatz durchaus nicht ohne weiteres eins ist mit dem
alten liturgischen Dualismus, der die abendlJindiache Kirch
bis zum e.Jahrhundert in eine romiache und eine gallikani-
sche Ritenprovinz auTspaltete. li (5 m i s c h sind, weil
in die rcimische x^aiserzeit zuriickreichend, letzten Endes
alle Laudes, die .vir kennen; und wieweit die laudes dea
Frankenreiches wirklich im en,jeren Sinne gallika-
n i 3 c h ijewesen sind, w-;rc erat noch zu ervveisen. Das
aber fuhrt zu der Frage nach Ilerkmift und Alter der laudes
galiicanae, m twep iiwaoa^ die 2war keineawegs schlussig zu
beantworten ist, zu deren Beantwortung aber einige Leo-
baohtungen beitragen magen.

Dem Weaen naoh - dariiber kann kein Z.weifel besteheu -

entsprechen sie aowohl als Krbnunga- wte ala Festtjigs-AV-
klamationen v;eitgehend byzantinischem Lrauch, der dea
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Karollngern fUr so viele Riten vorbildlloh ^ewesen iat^^^.
An der Saohe andert es nioht viel, wenn man statt desa.n

'

sagt, die Darbrln^fung der Laudes entspraohe dem im S.JahiN-
hundert gUltl|en, also auoh in Rom gUltigen rOmisohen
Reiohsreoht ^^

. Ob fUr dts Frankenherrsober eine unmittel-
bare m)ernahme aus dem Gsten in Frage kommt Oder eher eine
Vermittlung Rome anaunehmen ist, wohin byaantinisohe Hiten
naturgemass vielfaoh euruokgewirkt haben, wird sioh nur
selten feststellen lassen. Manohes kB.^nte fUr eine rBmisoh
Vermittlung apreohen, so etwa die Tatsaohe, dass man Karl
d.Gr., als er 774 naoh Hom kam, *um Empfang die Laud-s bot
siout "ws est exaroham autpatrioium sus
oipiendum

. Man empfing ihn also wie den hbchsten Beamtt
der byaantinischen Kaiser, DarUber ging auoh Hadrian I.
kaum hinaus, als er ihm am Ostermontag 774 in der Peters-
kirohe beim Oottesdienst die liturgisohen Laudes singen
lieBj sie gaiten dem Beamten, dem Patrioius, wie die uns
erhaltene Akklamationsformel sehr genau erk^miBn lafit"^^*^,
mochte auoh manohes andere - so die Nennung von Karls Name
im Kirohengebet - das MaB der sonst einem kaiserliohen Be->
legierten zustehenden Ehrungen weit Ubersohritten haben}^®
Eine Mttlerrolle Roms fur bysantinisohe Riten war weiter-
hin gegeben bei der BegrUndung des westlichen Kaisertums
im Jahre 800j KrOnung, Laudes, Adoration, Anbringung des
Kaiserbildes im Lateran entspraohen Brauohen und Ehrungen
der bysantinisohen Kaiser, deren Plats im Vesten Karl d.Or.
nunmehr einnajpn. Dennooh: die vor dem Jahre 800 dem Fraa-
kenkdnig in Rom dargebraohten Laudes galten diesem sunaohs-
in seiner Eigensohaft als P a t r i o i u s, und es liige
nahe, diese Akklamationen und ihre EinfUhriing im Franken-
reioh nunmehr Uberhaupt mit dem rBmisohen iatrioiat der
Frankenkbnige in Verbindung su bringen. In diesem Fall*
aber wird man notwendiger Weise die Frage aufwerfen mUssen
ob denn Pippin bei und naoh seiner Erhebung sum Patrioius
(754) nioht sohon die Laudts gesungen worden seien. Die
UberUeferung beriohtet darUber nioht s> aber vielleioht
Ifisst sioh aus anderem ein Sohlufl siehen. Gewisse dialek-
tisohe EigentUmliohkeiten nfimlioh, die sioh in dem filtesttn
uns erhaltenen Laud sformular von 785-792 finden, deuten

n

i
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offenlmndlg darauf hin, dass diese Lltanai nioht damals

erst frlsoh aus Horn import iert seln koxinte, sondern dass

die Laudes Im Frankenreioh lan^st heimlaoh, Ja sogar spraOr)

lioh segen Ende des S.Jahrhunderts berelts vulKarlsiert

waren und, da das Formular einwandfrel franklsohsn Qrsprunr.,

ist (s.u.), demnaoh eben dooh in altere Zeitsn suriiokrei-

chen. Ist dem so, dann wUrde dieses alteste Forraular in-

nerhalb einer frankisohen Tradition stehen und

wohl im wesentliohen - naoh Abanderung der h'amen * einen

f'ormular von 134 gegliohen haben. Das aber ware wiederum

din anderer Hinsioht wiohtig. Die Erhebung und Salbun^; Pip-

pins sum Patrioius erfolgte 754 garnicht in Rom, sondern

in S.Denis, fill man nicht annehmen, dass Papst Stephan

bei seiner Fluoht eigens ein Laudesformular eingesteokt

hat, urn dieses - obwohl iia rSmischen Crdo nooh fehlend ->

Pippin mitsubringen, so verlbre damit die bishar selbst-

verstandliche Voraussetsung: die Laudes riir den Patrioius

m U s s t e n auf ein r&misohes Formular suriiokgehen,

ihre ganze Unbedingtheit. Die Laudts kori.iten gerade so

gut frankisohem Brauoh gemass gewssen sein und sogar mero-

wingisoher Tradition exitsprochen haben , so dass sie

dann wohl wirklioh auf gallikanisohes Gut zuruokzufUhran

sein wlirden.

Lasst man .jodooh alle Hypothesen beiseite und halt

sich an das Bekannte, so spr^oht auoh in Hinbliok auf die

formale Ziisa mensetzung manohes gegen die rbmisohe Her-

kunft der gallo-frankischen rormulare* Zunachst gilt das

fUr die Uberlieferung selbsti die als laudes galxicanae 44
bekannte Akklarriationsform findet sich in der i-TUhzeit aus-

ohliesslich in reiohsfrankisohen Handsohriften Uberlie—

fert; kein einziges frUhes Formular stammt aus Horn, ja

der Ordo Romanus hat naohweislioh erst in spaterer Zeit

die karolingisohen Herrsoherluudes Ubernom..en ^« Veittr:

unter den flinf Heiligen der altesten karolingisohen Laudes

finden sioh neben Petrus, Joha.nes, Iibauritius zwei Fraa-

ken: S.Martin und S.Remigius. Dieses dialektisoh verfarbte

Formular weis^ also eindeutig nicht auf r&misohe, sondern
120

frankische Herkunft hin • Drittens komint hinsu, dass die

wenigen uns bekaiuiten vorfrankisohen Laudes aus Hob, z.E.

I U J



diejenl^en fUr Theoderioh, dea Aufbau naoh von den gallo-
frankischen v51ii« verschleden und by»antinlsohen wl« daX-
atinisci.en Laud«» viel n«h«r verwandt war«a als dtnen der
Karolin^er. Diese filtere rbmisohe form jedenfalls Ist auf
die fraakenkUnl^e nicht Ubertragen warden. Und viertensi
nirgends b«i rtt«isch«n Akklaoatlonen vorfrankisober Zelt
- und auch epater nur bei den naoh Rom Importierten fr£n-
kisohen Kaiserlaudet^^- 1st jenes Christus vinoit antu-
treffen, das die karolingischen Akklaoationen ihrem Wesen
naoh bestinnte, Auch die Iropen und doxologischen Preisun-
gen, Bit dcnen man im Frankenreich die Akklamationen ver-
kniipfte, finden sich nicht in rBmischen Formularen vorka-
rolingischer Zeit wieder, obwohl sie an sich der romisohen
Liturgie entnoraQen waren. Dass la Ubrigen wohl a 1 1 e
For»eln der galio-frankischen Laudet letztlich auf Boa »u-
ruckaufiihren sindJ^Jst BweiTellos richtig, besagt aber de»^
halb 80 wenii;, well dieee Fomeln ja samtlichst zumindest
bl» ins 5.Jahrhundert BurUckreichen und in den Provinaen
dee laperiun Romanum natiirlich genau wie in Italian und in
der Hauptstadt verbreitet und heimisch sewesen sein diirf-
ten. Berucksichtigt man sohliesslich noch die vielfaoh ge-
achte Seobachtung, dass gegenUb^r der kargen Einfaohheit
und Prasnaas des remischen Ritenstils die gallikanisohe
Liturgle sich stcte duroh Beredtheit, Bildhaftigkeit, Fot^
•enreichtum hervortat, eo wUrde auch dieses .oment fUr ei-M gallikanisohe Hcrkunft der karolingischen Laudes spreS

Allein, bei dem Dunkel dieser frUhen Epoche uzid axi-
gesichts der yielen sich Uberschneidend.n EinflUsse ist
vorerst noch keine Entscheidung dieser Fragen mOglich. Nur
aoviel l^.sBt sich feststellen, dass die Akklamationen, ob-
wohl alien die Wursel geiaein ist, sich in Rom, in Byaana,
im Frankenreich eehr versehiedenartig entwickelt haben.
Wahrend im papstlichen Hom cur Zeit der byzantinischen
Herrsobaft keine eigentliohe Fortbildung, ja eher eine Ver
kUnmerung de9 Akklamationsformen su verseichnen ist, blUi*-
te Bunaohst in EirsaxiB das gesaate Formenmesen duroh die
Oegewart des Kaisers und Hofes in erstaunlioher Weise auf
VB hier ^ezMn Upplifea, vielfaoh differenaierten Klaag^ und
Formexureiohtum su entfalten, von dea eteci d&e Zex-wjoniea-
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Alcklaaiattoi»w«t»«B 2,9vgnLM ^hlmgt, Ited das ^Icioh* ^ilt
AtMXi auch fkr dU AklOuMitloaui is frfeaklschen Reich. In
4«r Buiptnatoi aas rfiiti&eh«i BMtaadttilcn suaaanicnfatetst
«Bd Hrtcr ViriiiBlaift litursischwr Irop«t «id LDkpraiaunffm
»«teiaftzi Eie doch tin li^xistM 4s&]is selb»ttndi^ cntwiekal-
Ku hahmk, das M nr dM ei^«atiimlich »akral«n Ti liiipli des
fr& JciftolMa, daan dss fraaBJ^siftchen iaSni^iau ancakartt.
Das tefl& la salur txVhmn Zsitaa gasBhshsa ssin, kann ab«r
a«A erst erst seit dsa Jiaafferea Pippia datiersa - ja, aan
ist in dcr Tat su g^vibmn geaei^, es Biisse die :>e£eniart
«id Maatotaalfaltunff der ^esalbtea fr&AkisclMa Aa^usti eu-
sanBca adt dea reifen Lsm-usstseia biblisohsr Au»enr6hlth«ll
des Prankejwolkes wie der Rate- md Sie^es^evissheit der
rraakisotem firle^ar tafur Tcrantvortlich su aaehen seia,

la der fraakisehen Kirohc die Laudes in so eia-
Ler leise ma litorgischen Sianbild christlichsa

i25xiis- aad Slaffartaas warden konntea^'.
Die aafttn satea litur£;ie£M^a«litIi«lMia ae^easatB

on Sallisai vad F.ob anspielcade Beseichaaig "gallikanisotat
JmaA—* abar wird a^x trotsdaa bassar veraeidaa uad voa
•iaaa ^llo-fraakisahaa lyp sv spreaben habea. Dean roa al
!« aaderea ab^asahaat die Zveiteilanf "r&aisoh" and gal-
Uicaaisoli* ist avah ^amiebt erschSpfaad. £i;nal sind aoeh
aadare Laudast/paa bekannt als die saaaaBtea* and svaiteas
war der gallo-fr^n^rl aaha Ijrp durehaus alaht auf •Calliea"
^•aekrinkt febliebaa* fias vlrd is Einselaaa aseh zu rer-
fallen seia.

vx.

Zu&ehst ein pa&r forte iiber eine kursere Christus
rincit-AJciLlaBation, die in Trankreich Deutschland Italiea
uad Tielleiebt 2-uch aadaraarts in gleicher leise verbreitei

Sle findet sieh iiilalu t in eiiaer liturgischen Hs.voa
(» die ]>araaftBs fiir dea sofaaaanten Ordo fXII baaat^

hat aad die dahar suaiadest noch aos daa 13.Jahrhundert
•^•i«=i ajisrte, ater aaeh altar seia kaim^^i sie fixklet
aiah tmrmmr ^loloUavtaad la einaa atikanisehaa Missals
iaa IS.Jahrhnaderts^^aad waitar la einaa Poatifiaale yoa

.126Elae, iiber des&aa Altar aiehts ff^ter bekannt ist
IText dieser Akklaaatioa lautet:

I>«r
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I «iKT>
Cantor: Christus vincit,Chri5tus

re^ii&t, Ciu-iLtu£ imj;i.r.;.t.

Gloris. nostra

Hunc diem

fromnic pontifici IC, inte^*
ritatea fidei

I'j.i^.Qopun: nostrum !'.

LegeiE no£ truuL

/^

/^f
.jtf

Chor— t Chrl&ttts viaeit, Christu
regnfi tjChrifttus imp«r&t,

Chri^tTis vinclt

Letl duoamus

"DmuM ( Domlnns ) cons»rvet

Deixs oonservet

D»u£ oon&ftrvet

Leu& conservet citer

VOa^

» *• T rea

Hf/fc-<-* ^c. ft
ifi

F«llciter,felicit «r, fell
Felicit«r

Christus in eis n
Aaen.

Pojulmn 2iiri::ti£.niiin

TsmpoTL bonL. hsSieixnt (ter)

iTultOE anacs

In Chrlrto semper vivsjit

Kicht nur durch ihre Form untcrscheiden sich diese
-Glides von dtn bisher betrtchtetcn, sie haten £uch einen
anderen Plf.t« innerhalb des Gottesdienctes, namlich ewi-
schen ^ie und Glorifi, nicht wie Boast vor dcr Epistel^?
Aber t.uch dit Intonttion, euminde st die dcs Christus vincir
ox!:t2:Kjacti:K die wir l.ub dea vEtik£.nirchen I/Xssale tennen

cnfol^
Ia£ja hc.t dtJaer den muiikElischCL Typ dieser

.]J0).

xernen, Ltimirt mil ktiner mit sonEt iibcrlieferten
ilberein*''^'

,

/. Irrl RTTf tion kurzerhand L.lt de^fciitriert beBeichnet*'^''und
Bit teztiict alB wenig korrektt isetidolsudct begriffen^^
2c.E h£tte an r,icfc schon die TetBtehc der aehrfschen rbcr-
llefenong verbie ten miis&en. H erdies findet nan die8c an-
geblich Teretiimme^ten Laudt-B, (tt^UmBi^^Bll dejE gime dJMtf
auBE.er In einem r.paten Fonmilar von Vicnnir^'^b£.lc ait Lr^
weiterunfe-en, bale mlt imrrwe^^ Schlussteil der Laudes
von Chartret^™^ IieauvaiL^^«Mh,Jiao^»^^wieder, eten-
E.C in St.&allen-'^^S Freic in^^^und Mlnden^^^. Und alt
diesen alien verw^idt Lind die Ak}r.lam£tionen. die dcr Zalv^

dee von EeBan9on^J*%
und dit lauten^^^:

Te pastorcjin

In iLta Lede

AxxEiDE vite

Ft liciter (ter)

ttttltoL axmos

Eeime' 'liTiCl Aries' aagakanst Bind

I'exiE ele£:it

I't'os c-onservet

DcTis multiplicet

Tempora bona Icai/eat (ter)

Amen.
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Di« Erklaruns tUr dies* mcrkiriirdlgan Laudt« od«r fiir
d«n mit den Herr»oherliiud»» oftmals mxr lo»e v«rbund«nen
Sohlu»st«ll «rgeben b.B. di« rormular* fiir Klnd«n^*^i l«t«
l«tt» die qua Epi»oopttS subUaatur »•!• oantanda •at; odtr
•twaa Ellgemeinar Im Por»iilar fiir Ivraaj Ad aalutandxai
pontifioaa *'^. Ea handelt sich also lam Biachofalaudai^^,
die malat erst nach dcr Kesae^^^aa^eatlBBt wurden, ael
•» bel der Inthronlaation dea Blaehofa Oder an den Feat-
tagen, und/ die, wie wlr gele^cntlich erfahren, ataatarech:
lich einen AW von elnl^er Bedeutung darstexlen konnten^^S
Ea alnd die glelohen Laudea, die dem rOmiachen Blachof
fwnHlgen wiarden, ehe man In Eoa ale end|riiltl^e For» der
Papatlaudea herauagebildet hatte^^^. die gleichen auoh.
die naeh dm ZeugnLh dea Benedikt von St.Peter den Kardl-
n&len bei der Elnftairung In ihre Tltelkirchen aukanen^^^.
Die Identlflaiertag dieaer Akitlaaatlonen ala Biachofa-
l*udea aciaieast natUrlich nlcht aua, daaa in iimen |fe-
legentlleh auoh der Eerracherna»«i fcmrnnt wurde^^' oder
daaa ale aioh durch eln einleitendea Christua vtnclt
Oder duroh die Asfugang von Heill^en-Iavokatlonen den
Herrscherlaudea einl^ermassen anau^lcichen auohten^^*,
Immer handelt ea alofa dennoch ^m Biachofalaudea, die una
hler nlcht welter beachaftigen aollen.

/ / u O nU I U I
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VII.

Eine andere Spielart der Lltanei b«g«gnet in den Leu-
de» Dalmatiens. Mit llinon hat sich di« Forschung bisher
recht wenig besch^iftigt"'-^^, uiiu doch sind garade sie in
vielfacher HinBicht besoridf rs aufschlussreioh, well hler
einmal der Brauch in einer der lateinaschen Provinzerj det
byzantlnischen Felches elnigernKnasen zv. verfolren let.
5elb£t historisch sind sie intereuRant, weil sich auoh in
den Laudes das weohselvollc SchicJcsal der dalaatinischen
Stadte noch unmittelb%r wi-derspiegelt,

Bis ins ll.Jahrhundtirt hin«i-i war Dalmatien ein by^an-
tiniiohes ThcJHH ge eeen, das uneingecchr^nkt unter grie*
chischer Oberhohelt sestanden und in des^en Kirchen nan
deiagem<;ss dem griechischen Kaieer an den Festtagcn akkla-
raiert hatte. Das tst fUr das 10. Jahrhundert durch den Dia-
kon JOIIAlNlHES sicher ber.eugf*"^^. Ira Ja^ire 997 hatte sich
nJiiBlich i-Iaiaer Bapilios II, auf Aiisuchen dalaatinisoher
Stadte daraii; » inversianden erkxfirt, unter gewisnen Vorbe-
halten daB Thema Dalnatlen Venedigs Hoheit eu unterstellen.
So fuhr am Hiniael;(irahrt stage deo Jahres 1000 der Doge
Pietro Orseolo nit einer Flotte aus, vol die i^cvinE im Na-
nen der Glgnorie au Uberneh.nen - nach weitverbreiteter
trterlieferuiig der Tag, eu des. en (Jedachtnis spftterhin all-
jahrlich die gltiriEcnde Feler der Verm^hlung mit dem Ileer*

157begangen wurde -".Am Pfingstta^e weilte der Doge in Os8»-
ro, um hier die Huldigungen von iacr .» und Volk entgegenzu-
nehmen. Lei dieser G-elci^enheit wiirden iha nun, wie wir er-
fahren, auoh die i^audes geeungen, Ja liber dies* einmalige
Begrlissungafeierlichkeit hinaus verpflichteten sich die
BischSfe von Tra^, Ve^^li^ imd /jrbfc, IcUnftig an alien Ta^'efc,

an denen nk^n die Feier der Laudes bu beger.en pflegte, den
Saaen des Do^en nach dem dec griechischen Kaisers zu glo-
rifizieren ^°. 'Jer Sirurx dieser Verpflichtuiig ist klar: es

^ing uo die feierliche .jierkennung der Dogengewalt nach
d rjenigen des tJstlichen Kaisere und swar auoh von Seiton
der ivirche, 3eit den Spliter Synoden von 925 und 928 ge-
hbrten ^ die daimatirJ.8chon S.&dto kirchenpolitisch end-
gultig su horn ^^, und die Anbahnung einer nunmuhr auoh po-
litischen Abspaltung Dalmatien* vom Obtreich konritc hou

' U
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In den Laudes ralmatiena sollte der ^-rieohsioeh Kai-
ser binnen Imrzeai garni cht mehr fcenannt werden. Zwar b«-
traehteten Bich die daluatinischen Stadte, aooft es ihnen
pa»8te, bic Eum Ausfang des 11. Jahrhunderts als zu Eytan.
SehcJrlg. und nooh I09I und 1095 datierten sie ihre Urkun-
den riach den ive^ierun^jsjahren der griechsichen Aaiaer^^^^
Abcr Bowohl den Bysantlnern wie den VeneBianern hatten i^
deasoa die kroat.aohen Kontge den iiesiti: dei KueUnortc

t<**cL
zu njiohen versuoht. ByzariE verhielt sich

streitlf:

daboi unt^tlgj'^^Sr Ge^ensohlas der 3i«no7i^ «^, deren
Doge schliesGlich n-nch dom ErlBschen dee alten kxoatisohen
Kdrafishauaes 1090 den Titel .!«•• Her«oga yon Dala^tien
und Kroatien anmhin^^\ er^ries sich als orfolglos. Das
eeigen die unG aus wenig spiiterer Zeit (1102-1111) erhalt«-
ncn Leudes von Z.ira. Denn in ihnen finden sich Akklamatio-
nen «.eder fUr den ^iechi.ohen Kaiser noch fur den Dogen
VenedigE mehr vor, sondem neben den Zurufan fur den Papst
nur noch solohe, die der neuon damals Eur Adrla strebenden
Maoht galten: den Ungarn"^^^.

Uit KiSnls IColoman (1095-1114) beginnt fiir Jahrhunder-
te die keineswegs immer unbestritLene Oberherrsohaft der
Ungarn uber die dalmatinischen Seestadt*. In den uns uber-
lieferten Laudes von Zara wird ihm, seinem Sohne Stephan
als Koni^ und neben dem Bisohof auch dam ungarisohen
rJagnaten Cledin als CJrafen von Zara^^^aickiamiert. Als sr-
ster wird frei.ioh der Papst - hier: Pasohalis II, -
Senannt, der in den Laudes von nmi an gleichsam die Stella
des ^^^^^ii^Boh^ K^eers^er^^^^^ B.«..4«.^ Fur daa
ungarxsche Kb.ii^^S/^A^Ie'^/^llftW: hier hatt?t«ni«
iColonian 1097 seine Veraiihlunf; mit Busilla, der Tochter
Rogers I. von GiEilien gefeiert, und in der glaichen Stadt
hatte er sich 1102 zvcn KOni.^ Dalmatians kronen lassan^^^.
Ea ist daher durohaus mbglich, dass die ux.s vorliegendan'
Laudes von Zara als Krbnungsa^klaaationan Varwendung fan-
dan. Doch dafUr fehlt uns ein unmittelbares Zeugnit, Hin-
gegen hat die dalmatixiische Praxis ganau wia die daa fraa-
klschen und byaantinischen ueiohaa die Laudas an alien
grossen Festen dar Kiroha gakannt. Das bawUsan sohon dla
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dcm Dosen zu Ossoro am Pfirigsttage darg.braohtan Akklana-
tlonen, unci ausdrUcklich ^rird rtlesa Gewobnheit weiterhin
noch tar *eihnaohten und Ostern In dem yormular Tor Zara
bestatigt

, jedoch auch in einer Anordnun«, die 1192
der papstliche ^^at 3regor von St.Apo.teln, Kardinaldla-
kon von S.Maria in Porticu, flir die Kirche von Trail ^etrof.
fen hatte: die Kirche sei gehalten, zwei Hyperpern den
San^-ern zu zahlen, die zvl Ostern und 'feibnachten in der
Kathedrale die I^udes sangan^^*^, Da Gregor von St.Aposteln
als Legat lia KBnigreioh In^arn fungierte. so werden die
Laudes ausser dem xapst auch hier de« Ungarnkoni^ fjegolten
haben, zumal «rir aus einer Urkunde dee Jahres 1200 erfah-
ren, das., tela III. bei einem Besuche Tratis vo.. Paerus und
Volk laudes hymnidicas empfan^^en hEbe"^^^.

Wie eehr die Laudes in diesen einstl^'en byEantinische-
Provinzen heimisch waren, wie unoedingt andereiseits die
Autoritilt aes Papstes, durch die allmfihlich die schwinder>.
de :,!aoht des griechirchen ilaisers ersetEt wurde, seit deo
12.Jahrhundf'rt in dieecn ^ndttrichen anerkannt wurde, das
erhellt ot;va txxsk die Tatsache, dass eln epirotiaoher
FtiTLt, Vulci.nus, der den litel einc^ iXnlQB von Daliaatlon
una Dloclea fUhrte, io Jahire 119S Papst Innocenz III. ver^
sicherte, er habe zur ieier von detsen Apostolat lauduir.
preconia sii^^en las^en^^^ Und v/enige Jahre epattr, ia
Jcihre 1204, »^««i mich der Erobcrun^ von Konstantinopel
wurden dem gleichen Papst in liyzane sclbct die Laudes in
griechi£;oher Sprache gcsuncen: beira Gottesdierist naoh der
letEi:en Koilekte, ^so hatto .^:nrico Dandalo angeordnet, soil-
te deru Papst dio eo^ijAc'*. nit der Ublichen Kaiserrormel dar-
fiebracht wordou - eine deutliche Absicht des Dogen, dan
Kosmokrator auf den Stuhle .etri Eum Herrn auoh dec neuon
lateiniachon Kais. rreichca au erheuen.^'^^

Den politisohen '^ert, den man den Laudee belnass,
«eigt nicht weni^-er deutlich der im gleichen Jahr einsetza.
de 3treit ;wischen Venedi« und Ungarn urn die Vorherrsohaft

^

in Dala»atien. Die Burger von Zara batten im Jahre 1204 de-
Signorie gelobt, in ihrer Kathedrale sowohl dam Do«en wie
dem Patriarohen von Grado und auch dem von Venedig zu bc-
stellenden Stadtsrai'en .Veihnachten und Ostern die Laudaa
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171zu singen . Dooh aohou wenige lioriate apfiter beanspruchte
dcr Ungarnkonit' Andreas II., euxnlndest in dem benaohbarten
Nona, dio Laudos naciidrdoklioh&t fur sich. Lr nahm aa
l.AiAgu3t 1205 Nona in soinen Schutz, bestiitigte die Frei-
heiton dor Stadt und verlaiigte xur sich und aeino Naohfol-
ger keinen anderen ^e^iendienst wle das Lekenntnia der Er-
gebenheit geeenUber dem un^arischon Kolch Und waiter: dass
man, wie -^s die alto Gewohnheit dtr Getreuen ira KUstenge-
blet erholaohe, an den ge^ohnten Tagen duroh Klerus vmd
Volk den K'dnip; die Ehra bezeii^e und dem kUniglichen Namen
die Laudes san^e . lie staatsrechtlioho Wiohtigkeit, die
hior der Herrscher s:elbst der. Laudes gab, kann nicht ein-
drin^licher hetont werdeni iuaier noch gaJten dieae Akkla-
matioiien als das Suscere Lierkraal einer rechtllchen Aner-
kennun^ dor K'bnigsherrschai't dm-ch Volk und Kirohe, und
w'dhxenA in den wett lichen I^eichen xu dieser Zeit der staats*

rechtllohe Charakter der Laudes schon jllmahlich eurUckzu-
treten bcgann, bewahrten sie im SUdosten Eurdpas nooh lan-

ge ihr ursprliijglicheE ..esen,

Auch formal blieben die dalasatinisch-ungarischsn Lai>-

dee duroh lange Zeit unverandert, Ausser dem frlihen Formic
lar von Zara ist uns noch ein weiteres aus Ossero vom 14.

Jahrhundert lekanr.t, in dem Ludv/i^- d.Gr. von Ungarn akkla-
miert wird '^. Es ist intereasant festzustellen, wie sehr

die dalmatinisohen iiaudee von den gallo-frankischen, aber
auch von den epateren rSmischen iapst- und Kaiserakklama-
ticnen abweichen. Das zeigt Eun&chst der Text der Ltudcs
von .'!ara rus der Zeit uin 1102-1111^'^*

t

Exaudi Chrxste! (ter)
ChristuG vinoit,ChriiJtu8 re^jnat ,Christu8 imperat! (ter)
Pi^CHitLI Bumrao^poiitifici ot universali pape salus et

vita perpetua! (ter)
COLOWATJNO Ungarle Dalmatic et Croutie almifioo Vegi vita

et victoria!
STLPIliXIiC clarisiiimo regi noutro vita et victoria!
GKEGORIO vonerabil4 Jadcre pre^uli sulua et vita!
CIjLDIN inclyto noiitro ooaiiti vita et Victoria!

Die Eigentuaiichkoiti,, dieser Akklaiaationen treten noch

aoharfcr harvor, v;emi man das obige Formular mit dem von
Ossero aus der Zeit von 1578-1382 vergleioht. Es lautet -

unter Beibehaltung der zahllosen orthograj^isoh^n und gram
matikalisohen fehler - folgendenaassen; >
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txaudi ChrlstaKter)
Domino pape GEEGOHIO suao pontlfioe «t unlversuli papa

Cunotl. inolltl vital
"'^"••'«'»" »* ^"^ P.rpetua.

'^"""ciSSt^i^°ij;;!i?i^f'
"'-" '»'«" »* '"" r^o*"'^.

Domino ?iICHAELI episoopo Abserense et totius Insule

Doodno SAHACENO«)oo«lte Abs'are^e'^ertooij'iLSIiS?'"^-

Cunotis incllti vital
'^^"^ ^^''^^ *' ^^*** victoria.

ii)Name dUnn durohstriohen; daruber: in x'aradisio.b^Dazu am Rand wohl von gleicher Hand: luia cum iudici-
bus suis

•

Was an den beiden i^ormularen auTfallt, ist das Fehlsn
der Heiligeninvokationen mit dm reapondierenden tu ilium
adiuva. Ls fehlen weiter die Akklamationen fUr das Heer,
die fur die gallo-frfinkisch.n Laudes als so besonders ty-
pisoh gelten konuten. DafUr findet sich die sonst kaum Ub-
liohe Akklamation fUr den Grafenbeamten, was byauntini-
aches, vielleioht auoh unmittelbar vene«ianisches Erbe
aein kbnnte. Auffallend ist ferner die als Abschluss des
Ganzen oder Jeder einselnen Akklamation dienende Formel:
ounctis inclytts viia, die, ia Westen nicht nachweisbar,
gleichfalls auf cistlichen Einfluss zurUckzufiihren sein
diirfte. Uberhaupt kommen die dalmatinischen Laudes in
ilurem Aufbau denen Ostroms , aber auch den frUhen Konzils-
laudea d.h, •^ESriT'im vorkarolingischen Rom fur Herrscher-
akklamationen gebrauchliohen Typ sehr nahe, dem sie jede»-
falls naher verwandt sind als den gallo-frankischen und
den spateren ftpstlichen Laudea. Daran andert auoh die
Christus vinolt-Formel dea alteren dalmatinischen Formi*-
lara nicht s; sie ist awar vorhanden, hat aber dooh keinea-
wags wie im Frankenreich das Pathos der ganzen Litanei
bestimmt. FUr diese alteren Laudea von Zara ist uns auch
die Neumierung erhalten^*^^; aber auch sie gibt Uber die
Harkunft einen Aufachluss hbohstens i« negativen Sinn, ^B
Denn die Tongebung weicht von derjenigen aller westlichen
Laudea gana erheblich ab, vor allem durch die Kadena zur
Tera statt aur Quart im Exaudi wie im Christus vinoit, ^
und es ware Sache der Muaikkundigen festzustellen, ob 'P
hierfUr byaantinischer Brauoh massgebend gewestn i«t.
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J)9x Elnfluss OBtromB auf die Litur«le im ulten Thema
Dalmatian wird gewiss nloht au untersohfitzen BBin. D.nnooh
wlrd man auoh auf etwaige Zuaammenhange mlt Brfiuohen Vene-
dlgB, das In diesen Gebieten seit dem Jahre 1000 kolonl-
slertt, aeine Aufmerksamkeit rlohten mUssam^in Vanadig
Belbat daa Slngan darJLaudaa balm GottaadianBi) naohuiwai-
Ben^ 1st blsher^oht geglUolrtr^ iiegen wmim ainlga all-
gameinere Naohrichten vor, dasa dam Dogan bei seinar Inva-
stitur Laudes geaungen mirdan^'^'^, dooh iat ain Formular
von Uogenlaudea in Vanedlg selbat bislang nicht sum Vor-
Bohein gakomnen. Immerhin iat daran «u erinnern, dass b.B.
dia BUrger von Zara auoh dem Patriarohen von Grado bu ak-
klamleren gehalten waren, und weitar, dasa in dam Grado
benaohbarten Patrlarohat von Aquileja ain Singen dar Lau-
^**' J^ndest im frUhen 12.Jahrhundert, aich naohwaiaen
lasst . Die i^rage lage also naha, ob dann wirklioh in
Grado Oder in Venedig selbat die liturgiaohan Akklamatio-
nen nicht Ublich gewesen sein solltan. Auf Jeden Fall abar
iBt der Signoria die staatareohtliohe Bedeutung der Harr*
Boherakklamationan innerhalb daa Kolonialraichaa atata
gana bewusst geblieben, ja aa war durchaus ain GriuidsatB
der Venasianar, auf der Anerkennung ihrar Obarherrsohaft
auoh duroh daa Mittel dar Laudaa unbedingt bu bastehan, ao-
bald sie sioh irgendwo festsetstan. Daa Baigt ainwandfrai
ein Diplom vom September 1211. In diesam Jahra hatta Vena-
dig die Oberhoheit Uber die Insal Krata an sioh geriasan.
Unmittelbar naoh dar BaBetaung forderte der Doge Pietro
Zianl, daaabuB und seinen Nachfolgem als Dogen in der
Kathedrala W in den Bieohofskirchan jahrlich viermal die
Laudea geaungen wUrdan: bu Weihnaohtan und Cstem, am Taga
daa **^;3[^^T^daB Kra tarapostala und Patrona dar Kathadral*-
kirohe^SS^am Tage San Uarooa, obwohl damala in Krata nooh
garkalne Kiroha fUr den Patron dar Signoria vorhandan
war

. Diese Forderung, der im Ubrigan nooh im Oktobar
dea gleiohen Jahraa entaproohan wurda^®^, hat die Signoria
dann nooh einmal im Jahra 1222 wiederholt^®^, Dooh ea iat
nioht riohtig, daaa. wie dar Geaohiohtaaohraibar dar Kir-
oha Krataa annimmt^®^, damala arat im veneaianisohen
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Kolonialreioh der Brauoh d«B Sln^ens der dogalen Laud««
aufgekommen sei. wie Pletro Zianl bo hatte sohon la Jahre
1000 Pletro Orseolo au Ossero den BlsohOfen von Trah, Veg-
11a und Arbe die Dogenlaudes «ur Pflloht gemaoht, war 1204
die gleiche Pflicht den BUrgern von lara auferlegt worden,
und es ist sohlieeslich ein Veneeianer gewestn, Enrioo
Dandolo, der gleioh naoh der Erobening Konstantinopele
die Laudes fUr Innooon* III. angeordnet hatte^®^^ Es «•-
iibrte also gans offensiohtlloh sun System der venesiani-
sohen Kolonlsatlonsteohnik, die Herrsohaft sofort auoh 11-
turgisch siohtbar su naohen und - darln^eSi^:^^,^»it^i*<
»««* wie die kolonisierenden Griechenstadte des AltertuM
- den Pflansstfidten den Kult des eignen Stadtheiligen,
San Marco, aufsuswingen. Diese Praxis ist nooh duroh das
ganse spatere ?attelalter hlnduroh au verfolgen. Die Slg*-
norie war elfrig darauf bedaoht, diesen Hoheitsanspruoh
nioht in Vergessenheit geraten su lassen, und ein Senats-
dekret ordnete eigey an, die Sfinger der Laudes in Daloa-
tien spaterhln aus fJFVM B̂f^MSXj' su besolden, damit
dieser alte Brauoh nioht aufhBre^^. Infolgcdessen sind

^^SLSS^^ spateren Mittelalter auoh nooh recht sahlrei-
ohe/Kolonlallaudes erhalten. Es 8ind7?ormulare von Trat,
Zara und Spalato aus dem 15. Oder 16.Jahrhundert bekannt"?

...JSffoK.il^'J?.^' ^^^^^^^'^ Z«" ^ ^?S™ ein. ganse Ai^
mahl^a^is nooV spateren Jahrhunderten"*-®', die fast immer
folgendes Schema seigsBt

Exaudi Christa!
Christuc vinoit,Chri&tus regnat, Christus imps at

»

«?;^ H^^ ®L^5'?4^°^° 9^^'^ •* <^o«^"o noatro* dementis-aimo domino NN.divina providentia Saorosanotae Romanae etuniversalis Eoolesiaa summo yontifiol laus, honor et de-ous et oelostls triumphus. • \ \
Christus Vincit,Ghristua regnat .Christus imperat!
Serenisriino^o exoellentissioo prinoipi et domino nostro

i gratloslssimo DD.NI?. Dei gratia inolyto DUCI VENETORUMlaus .honor, gloria et perpetuus ttiimphus.
^^*'*'^^*^'^^

Christus viucit,Christus regnat, Christus imperat!
Illustrisslmo et reverendissiiao Domino D,NN. Dei et aposto-licae gratia eplsoopo Tlra«u*ierM»i laus, honor, vita etgaudium sempiternum* t • ^i.

Christus vincit, Christus regnilit. Christus imperat!
Illustrissimo Domino D,NN* oomltl et capitanuo nostro Tra-gurional laus, honor, dignitas et vita perpetua.

vincit, Christus regnat, Christus imperat! **•Christus
Exa..di Christ e! Bxaudi Christe!
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Der Aufbau gleioht la we8«ntlioh«n noch iauMr d«B d«r
dalraatinlschen Laudes uus d«r Zeit der Uhgarnk«nlg« , nur
wird das ounotis Inolytla vita von •h«d«M durch das reg«L-
assl^ wiederholte Chriatus vinoit eto. ers.tst. Dennooh
alnd 8l« von d«r gallo-frfinkisohen Litanal naoh wle vor
grundverBchiedonj iSfe^ trlfft'^iiLmii^:.* au fUr gewisat 1^
Laudoe von Krota, dia Venedlg dort •»««. i« 13 . J^hrhundart
eingefUhrt hat. Auf die Papatajcklanation fol^'^dar Anruf;
^•^•^^^*^ ^^® Reaponaion: Tu noa adiuva, auf die Akkla-
matlOD den Krablaohof* totlua regnl Cretae dar Anruf aea
hl«. Titus und auf die del| Uogen der Anruf San iSarooa^®^^
Baa kommt dem gallo-franklsohen Brauoh doo launerhln aohon
naher, der im Ubrigen auf elner anderen Inael dea Mittel-
neerea daoals schon Fuaa gefaaat hatte, In SlBilien.

VIII.

Die sUditalische fJ.rohe, von Rom her organisiert und
aufgebaut, hat io allgemcinen den rtJmisohen Ritua Uberno»-
men. Aber ea ist bekannt, dass sie auoh stark mit Elementtn
dea "gallikanischen" Kultus durchsetBt war, also ait Brau-
ohen der franaUsisohen Kirche. Die Verbindung Suditaliena
mit Frankreich, aumal mit der Normandle und weiterhin mit
England hatte Ja niemals aufgehBrt. Seit der Eroberung
duroh die Noramnnen herraohte ein atfindigea Komraen und Ge-
hen awisohen normannisohea SUden und Norden^^^. Daa Fran-
BOslaohe blieb bis zum Ende der alten Normannendynaatie dls
Spraohe dea aiaillaohcn Uofea^^^. Wilhela den Eroberer
hatten aohon im ll.Jahrhundert Chronlaten auoh ala Herm
von Apulian und Siailien bezetohnet^^^, und mit Reoht durf
te Rouen, deasen Geld nooh wahrend dea 12.Jahrhundert8 in
SUditaUen kuraierte^^^^ aloh im Glan« sweier kHniglioher
Sbhne tonnent da KOnig^Heraoga der Normandle und dea al-
ziliaohen Ktfniga^^*. Mit Normannen der Normandle konnte •
im 12.Jahrhundert auoh aahlreiohe BiaohofaatUhle und Pfrtta
dea des SUdena beaetat finden - sogar den erabisohOfliohei:
Site von Palermo hatte gelegentlioh ein Normanne,Roger vor
rrfoampjinne und ihm folgtc apfiter der Lnglander Walter Pa3

mer,
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Regi nostro FRIDERICO glorloso
et trlumphatori pax sempiterna

Sanote Petre
Sanote Paule
Sanote Stephane
Sanote Laurent!

Paoifloo rector! et piissimo ^-.
bernator! regl nostro FRIDERICO
lux indefioiens et pax eterna,

Sanote Sylvester
Sanota laaria i^agdalena
Sancta Christina
Sanota Agatha

Christus vinclt, Chris tun re^jnat,
Christus imperat.

Exaudi Christ el

Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva

Exaudi Christe!

Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu ilium t^diuva
Tu ilium adixiva

Exaudi Christe!

Ipsi soli honor et gloria, vlrtur, et viotoria perInfinita seoiila seoulorum. Amen.

Auf den ersten Blick soheinen diese o^udes von dem
Schema aller bisher besprochenen Formulare abzuweichen.
Und in der Tat sind sie reioh an Eigentumlichkeiten. Am
auffaliigsten ist die dreimalige AJcklamation fUr den herr^
scher: als dominua, als rex, als rector et gubernator, und
das vbllige Fehlen der Papst- oder Bisohofsakklamatlon, Ja
jeder/ anderen Akklamation uberiutupt. Das kbnnte byzanti-
nischem lirauche entsprechen. Allein, Aufbau und Gliederung
wie die i^eihenfolge der Heiligen weisen trotz des Fehlena
auch der iVopen und der Verkiirzung des Lobpreiaes doch
allzu deutlich auf gallo-frankisches Vorbild hin, um ir-
gendwelche Zweifel uber die Herkunft dieser Laudes aufkom-
men zu lassen. Dte absoluteu Leweis aber fur diese Her-
kunft hat nan in Kiinden, wenn man die Intonation beruck-
sichtigt.

Die Laudes von Palermo si^id glucklicherweise von Ne\*-
men begleitet und dadurch ergibt sioh jen^selts der Text-
gestaltun^j ein neues Vergleichsmoment. Es zeigt sich zu-
niiohst, dass eine '^erwandtsohaft mit den dalmatinischen
Laudes des fruhen 12.Jahrhundert3 nicht in Letraoht kommt.
Von rbmischen Laudes ist uns aus dieser Zeit keine Into-
nation bekannt, doch genugt hier schon die textliche Ml-
vergenz, um eine Abhangigkeit auszusohliesaen. Hingegen

' O



y}

beriihrater writer dem Namen OFFAMIL, dessen BrUder die Kdr-
chen von Messlm und Girgentl regierten, wahrend zu den
Kanonikern xu der Kathedrale von Palermo nooh der N^naaA-
**e^Nonaanne WILHEUvl v. CAEN und der Englander RICHARD v.
HEREFORD gehcJrten-^^^^ . Auch normannlsohee MiJnohtura hat in
Sildli^glien nicht gefehlt; ^kn^ die KlSster S.Eufemia^ Veno-
8a^ Mileto, von MBnohen aus St.Evroult gegrUndet, hielten
an den Brauchen der Normandie feat und bedienten sioh naoh
wie vor des gewohnten cantus Uticensis, des norma, nischen

^^^
Jj|"^esangs , der in ihrem heimisohen laoster Ublioh

war ' . Eine starke i-eeinflussung auch der Liturgie des
sliditalischen Eeiohes konnte bei all dem nicht ausbleiben.

M^ liX Madrid M^gd:«d^^^^)^^irf^^a atrf ein Graduail?

^^^iSt*^^"
dreisQiger Jahren des 12.Jahrhundert8 in Sizi-

lieii^entstanden, jedooh aufs engste mit einem solchen der
Kirche vor Rouen verwandt ist""-^^^; und ebenso stammt ein
Troparium - jetzt in Madrid - trotz rouennesischer /inklan-

^..PJ^I^.^fJ}-
S^zilien ROGERS II., als^d^eser nooh Graf wlf^)

g»dr4jiI^doon Buoammcnhaiig gehbrt ^^«iwS- das sogenannte Mis-
sale Gallicum der Kathedrale von Palermo aus dem 12,Jahr-
hundert, das^'S^j^'^eutlich zeigt, wie stark gerade auf li-
turgiBchem Gebiet der Einflusg tteg- gallische^ Ritus auf de^
der sUditalischen Kirche eingewirkt hat^^^

,

Diese engen liturgisohen und kirchlichen Beziehungen
zwischen SUditalien und der Normandie erfahren eine weite-
re Bestatigung durch ein Laudesformular, das «»»ii in einer
spaten Handschrift des Kathedralarchivs zu Palermo zu fia-
den ist und dessen Text lautet:^*^^

Cantor: Christus vincit,Christus regnat , Christus imperat.

Chorus: Sxaudl Christe!
Domino nostro regi FRIDEKICO
magnifico et triumphatori ac
inviotissimo vita perpetua.

Salvator mundi
Redemptor mundi
Sanota Trinitas
Sanota Maria
Sancte Michael
Sancte Gabriel
Sancte Raphael
Sancte Johannes Baptista

Exaudi Christe!

Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
lu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
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(hrii^Qt alien gewUnGchten Aufschluss eine Untersuchung von
DOM POTKIER Uber die Laudes von pMI, der intonierte For-
mulare diescr Xirche aus dem mt 15. und 18. Jahrhunderi^^)
mit elner fruhen Intonation des 10. Oder ll.Jahrhunderst
verglich, ;vclche ^^^^^^irohe^von Troyes auTbewahrt hat^®^)^
Sucht man nun in den'^*^*^.'' gfgeLenen R^hmen die Laudes von'
Palermo rausikseschichtlich einzureihen, so ergibt sich
folgendes Eild: die einfache Form der FrUhzeit, da noch
auf jede Silbe e i n Ton fcim, ist bereits Uberwundenj die
aufgelofjtere reichere Form der immer noch gut rythmisier-
ten und stets tonsilen rouen|iesischen Laudes des 15.Jahrhun
derts wird jedoch langst nicht erreicht. Vielmehr stehen
die palermitan^r^ Laudes glcichsam in der Witte zwisoheno^-
<en beiden M^ctbyen und zeigen ein Stadium der Auflockerung
das etwa dem der Laudes von Soissons^^^vora Ende des 12.

'

Jahrhunderts entspricht, ohnc jedoch mit diesen sonst ginz
Ubereinzustimiuen; und es ist nicht ohne Interesse zu sehen

^dass etwa die Laudes von ?/oroestei^'^)des spateren XXXXx
13. Jahrhunderts, obv/ohl in der Tonfolge denen von Palermo
vielleioht nahcr verwandt, boreits einen viel starkeren
Grad der Auflockerung aufv^eisen.

Niclit nur fUr di() Iierl:unft, auch fiir die Patierung
dto Laudes von Palermo ergibt sich sonit ein vvillkommener
Anhaltspunkt. Denn der invoziorte Herrschernaraen "Fried-
rich" allein geniigt hierfUr nicht; dieser ware, da die
Planrtschrift erst dom 16. Jahrhundcrt angehBrt, nicht nur
auf d.n spciteron Kaiser FRIEDRICH II. au beziehen mbglich,
sondern auch auf die aragoncsinchen KBnige dieses Kamens.
Doch schon das Fehlen Jeglicher spanischer Ileiliger inaoht
die Beziehung auf die Aragonesen an sich nicht sehr wahr-
scheinlich, und Uberdies ist den Laudes selbst noch soviel
«u entnehmen, dass ihre Einordnung in die Normannenwelt
und ihre Kntstehung im letzten Drittel des 12. Jahrhunderts
doch als das Gegebene erscheint. Von den angerufenen Kei-
ligen kommt gewisc die .'.lehrzahl in alien Laudes vor und
nur die drei imtxt an letzter Stelle genaniiten: MAHIA R-AG-
DALENA, CfIRISTINA,AGATHA bilden eine gewisse Ausnahme.
Dass in Sizilien die Heilige AGATHA angerufen wurde, ist

I
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selbstverstandxich, Interessant uber ist es, class sie auoh

in englisohen Laudes des Jahres 1058 atoghgowaooen woyAon

kttfift, wo sie ihren Platz uriter den Heiligen hat, welche

die Akklamation fur wjATIIiDA, Geuiahlin des i^roberers, be-

gleiten^®^. Die friiho Irberxiahme sudi^J^lischer Hellifjer

duroh England steht niCiit vereinzelt da; wir wissen daa

gleiche etwa von St.NIxCCLAUS zu Lari, wie umgekehrt St.LAH-

DUS von Coutance und TxIOI^IAo BEQxXT alsbald den suditali-

schen iieiligen beif:;esellt waurden ^*'
. i;eachtenswert^^fe*e«»

ist «», dass AGATilk in England v;ie in Palermo iait ilAlUA

l^GDAIEliA in den Laudes genannt wird, v/as mir

sonst nicht bege^jnet i&t^^^, llier steht zweifelios ijrig-

land die Prioritat zu. B»«at £\ix< daa ^Ael '^iamiibche Konigs-

hauB in &Lz±±±iiTt wWd luAi^IA LIAGiiAiillJA, dcren Kult zumal

in Jf'ranlcreich Verbreitung gefunden hatte und die spLter

als besondere Schutzheilige des Hauses Anjou gait, erst

gegen Ende des ,12.Jahrhundert3 yon einiger Bedeutung. Im

Jahre 1184 begann WILFffiLU 11 .^ den? Bau einer Kapelle fUr

MARIA MAGDALENA (Im i;om von Palerao) wid. in"^hg^ Ifandon die

normannisohen Kyniginn^n und Prinzen ihre let^zte Huliestat-

II L

te^^-^'^, Ob fl#fbei/dio Geniahlin './ILIIELIiJs II., JOKAITIIA von

England, einen :;:;influsj ausgeiibt hat, steht dahin; aber

jedenfalls trat die lleilige damals' in ein besonders nahes

Verhiiltnis zum Koiiigshaus, und ihre Anrufung in den xCo-

nigslaudes der Kathedralb von xalermo wird m^n ^iahpr mit

der lieubolebung ihres xCults durch den KtJnig •line, waitmail

in Verbidung bringen ddrfen. Und iihnliches gilt fur die

heilige tit^ixtKttiiM CIIIIISTINA. Ihr ITame kann uberhaupt erst

nach 1160 in die Laudes aufgenommen worden sein; denn erst

in diosem Jahre werden die ^ebeine der Ileiligen^naoh Pa-

lermo uberfUlirt, vvo ihr zuniichst 'SlIllElIA I. eine i\apelle

errichtete, die "iS^iELM llr in "-^ahre 1185 erneuern und

prachtig ausbauen liess, wahrend ihr van 1171-1174 der Erz-

bischof .VALTER OFi'AillL cine kleine xarche;j^tiftetf*?^^

Die musikalische Analyse der Lciudes iind die Ilamen

einzelner lleiliger wurden demnach auf das 12. Jahrhundert

als Zeit der Entstehimg des Pormulars hinweisen und - un-

beschadet der IJoglichkeit einer spateren Vurwendung, viel-

I II 11
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leioht auch Verstiimmlung duroh die Aragonesen - dazu hereof I

tigen, die Laudes als dieienigen der Kbnlgszeit FRIEDRIGIls
II. In Anspruoh bu nehmeiT^K Nurf v/ird es sioh dabei
nioht um eine Neueruji^ der, dam-ils noch unniUn<ii^en Staufers
Sehandelt haben, und daralt ergibt sich die Frage, warm
denn die Laudos Uterhaupt in Palermo odor im sisilischen
ICdnigreich eingofUhrt ^it^*«4<ih:«^6l.

-LeidGr wissen wir ilber die sUditalirjch-sizilinchen
Laudes herzl. ch wenig. Ausner don Forraular fUr Palermo
ist nir kein zweites bokannt geworden. Die Behauptiing
eines palerraitaner Liturgikers des 18, Jahrhundcrts, dass
auch auEcerhalb Polenaos die Lnudes verbrcitet wafti^'l ist
fur mich nicht nachzupriifen und erfiihrt nur insofern eine
gewisse Eestatigung, ale zuriindest, wie man einem Schrei-
ben FRIEDRICHs II, entnehmen kann*^^') ^ ^^^ ^^^ Inthronisa-
tion von rischefcn oHiiii^eiX seit alten Zeiten ^46 Ltiudes

angestimmt vvurden. Aber das entsprach allgemeln kirchli-
chem Brauch und wir erfahren, um hvar ein sUditalisches (

Beispiel zu nennen, das gleiche gelegentlich der Intbro-
^sation des Abtes DESIDERIUS v.MOWTECASSINO ira Jahre
1058 '. Poch das alles hat mit den gallo-frankischen
Rerrscherlaudes nicht s zu tun, und auch eine liaohrioht
des AKATUS v.MONTECASSINO, die nicht unerwahnt bleiben
soil, fuhrt nicht recht v/eiter. Als RICHARD v.AVERSA nach
seiner Erhebung zum FUrsten von Capua 1058 naoh Monteoas-
sino kam, wurde er rechut e procession corme roy, Et fu
aorn^e I'eglise coment lo Jor de Paoue; et furent alum^ez
les lampgsj et la cort rosone del cant et de 1-3 laude del
Prinoe*^^. Es fragt sioh natUrlich, wie man hier das
laude verstehen will, ob einfaoh als spontane BegrUssungs-
zurufe Oder als solenne Akklamation ira liturgischen Sinne.
Fiir das Letzte sprache die Tatsache, dass RICHARD in feier
licher Prozession "v/ie ein KBnig" eingeholt wurde und dass
der Vcrgleich mit dem Osterfest den Gedanken an liturgisoh

Akklamationen nahelegen kSnnte. Dass einem FUrsten Oder
Kerzog dio Laudes gesungen wurden, wird angesichts der
eigenartigen Stellung dieser normannischen ^vlaohthaber in
Suditalien am wenigstens wundern; f!±r erfahren mehrfacJL,
dass es dort zu regelrechten Herzogsweihen, anscheinend
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BOgar au Ilerzo^ssalbuii^eii i^oin*^^- vielleiclit ia l^ortfuh-
rxms lonsobi^ai^^oher aepriogenJieiten, da eine :.achricht^..jr
Ubur Jalbuns unci Kronun^ des Lcn^'obarden ATiIJHIS zum erste
Herzo^ von Benevent woi-llc^t^^) , warum sollten da/u. die
Kachro±,:.er Cer o^n^obardenherzoge, die Tur ihrc rerson
Wuiho und Galbuiij in iUu^^ruclx liaiiir.en, nicht auch die ^udo.
empfangen haban. zumal dies seit deo. ll.Jahrliundort xiix div
HerzcJge der Normndie ohnehin ullich war? Lan vvird daher,
sofurn die Laudes mit dom ^alliJcanisch^^n Kita^a nach 5ud-
italian geko.oiaen sind, amiehmen mussen, das^ sie an den
Festta^cn auch fUi- die noriLarmisohen Grai'en angestimmt
wurden, deren Uanen auch sonst in der Liturgie z.i:. im
praeconiiim paschale genannt wurde?*^^

Ganz ai..ders lie^^'t die x<rase. ob die Laudes zum lirb-
nungszeremoniell der norroarxiiischen Kcinige ^ehbrten, ob sie
al^o wie bei der rUmischen i.aiserkr5nuns und Papstweihe
GBsentiell mit der Kronungsfeier alb oolcher verbunden wa-
ren. I.:an hat in der Tat das Formular von Palermo r:.ei£;t als
die "kvbnun^slaudes" angesehen, die dem kauto vierj^hri^en
iT.IEDRICH II. bei seiner ronun^ am IT.I^ai 1198 dar^cbrach
worden sind. Dao^ aber wurde oei der Jugend des JekrtSnten
auf das Pestehen einer i.lteren Tradition hindeuten. i:un
ware vielleicht mit der Mcglichkeit zu rechnen, dass erst
IffilLmCH VI. die Pjr(5nun£;slaudes in Palermo eingefuhrt hrt-
te, als er aich 1194 dort lo-bnen liess, dass er al8o
gleichsan* einen Lrauch C^er i^icerkrenung auf die sizili-
sche Kenifiskronun^ ubertra^-en hstte. Aber es ist daran zu
erinnern, dasa die palerrnitaner i^udcs ihrem lyp nach
gallo-frankisch ^xxen und als solche von den rUmischen
Kaiserlaudes doch so verschieden/dass damlt diese Hypothec.
8e entfallt. ^ -.r-r .^

Dennoch v/erden b^i der Ijrb'nung IIEIinilcns VI. in Paler
mo genau v;ie bei derjeni^en seines Sohnes die Laudes e^^S
seiri. Denn IffilKHIcn VI. empfing an V/eihnachtstai^e II94,
FPIEDHICH II. am Pfiri^^stsonntae II98 die Ijrone, also an
Festtagen, an denen schon gemiiss'^^Iiturgischer Gewohnlieitt^die Laudes gesuiigen wurden. Aus dem gleichen Grunde ma«

^

bereits RuGKR II. bei seiner Krbnung am ;Veihnachtc tags''
1130 die Laudes empfangen haben, ebeneo sein Naohfolgor
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WILHEUl I., dessen Krbnung auf Ostern (4.April) II54 fig^^
Sieht man von TANKIiED und WILHELli III. ab, uber deren
Krdnungen au wenig Uokannt itit, &o war us c-iazifi ;VILJIEL1I
II., dessen beide ivrbnun^en auf guwtihnliche *.oc?ieatui;e
i'ielen: IT.liai 1166 unci i:>.i'ebruar 1177. i3i.. waren aluo
der xriiiatQin, uiri isu arLti.iuen, ob die si;iili:;chGn Laudea
auch kiiim iiitus der xCronun^ odor nur zu deia des /esttages
^«horteu. I,un will es dor ^ufail, dass der Ginzi^e I-rKnun^^
ordo der^sizilischen iVoriaam'.en, der^ wix ueaitzcn, auf
Wljotffii^ II, zu bezichoii ist und zwar auf ceine zw«itc
xorunun^, die zusami^on mit Yj^onm^ und 3albun^- seiner ens-
libohen Geiaahlin erfolgto. Und in diesem Ordo, der ira

Jaazen deai i.ainzer urdo von 9S0 I'olgt, .ien vvicdonmi d.-.s

i-ontifioalfc Komanum ubernahu^^ , heisot es^M) . p^^t
epistolam oantetui l^us re^is. ./ird sonst zwar die Akkla-
mation raeibt vor die- ISpittel gclegt, so hat aic doch hier
annahernd den ubliohon i'latz und laan kaan nicht im Zivoi-
fel sein, dass dor Crdo *»« tatsac^lioh die Laudes rM ^'04^ |
meint. Dab^ aber hiesae, dass auch ^n 3iaili-n r^bnurigs-
laudes Ublich waren, obwo'£l7diese'"sonst in jener Zelt nur

ji^roap trifft ^'SKt^RiMHr nichr zufund das Vorhandensein sizi-
li3cher i>jrbnun^-slaudes fiewinnt noah an 'A^ahrscheinlichkeit,
wenn man die Brauche in der IToricandie und zumal In L^ngland
betraclitet.

IX.

V/io in den Ulrigen Provinrien Frankreichs waren die
laudes naturoich auch in der riorraandie verbreitet. Von
Gpatndttelnlterlichen und taodemen Fomularen abgesehen?^
s^^uns zwei felt ere Formu.lare der Kirche von Rouen ir^'
^*^^**'^^?-^^"^ euG~^ei llff^Aas andere aus dem 12.Jahr-
hxmaert^)4*S;£^a}!£kfiS^ eln Gr.duale von der erule
aer 12. und 13.Jahrhundorts, ohne/ ein Tormular zu enthal-
*^^» ^o°|^e Tatsache des Singens von Festtagslaudes^ vi»-
«.->iein9t . Diesc frtihen Formulae sind insofern beson-
ders intjressant, als sie auoh Akklamationen fUr den Her-
zoi- der Uormandie entha^ten: Guillelmo, Normannorum duoi,
salus et pax continue IftStQ^ tH^ Akklamation des 11.,
n. yNorp^umorua duoi invictissimo, pax salus et viotcrla vu

/ / / n u
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Xm,
<ii« des 12.Jahrhundert8, Eine solche HerBOgs-Akklamation
ist sonst in den gallo-frankischen Laudes nicht Ublioh|,
<»i- ist hier also kennzeichnend fUr die eigenar^ige, fast

\ tcuiUA N'oiu^tu a,kcttiiu*afcftu. t^y S t aiile aach den la

i)tcn. » [^UX^^OOA. iC4AiQX4^souverane Stelliing di

^ausser^^lb der allgemeinen Akklamation^ wa^Qhe(cifflQtis

^iQipl^B) QiiL» Mmk
,
die den negaanni B Ghgir LaudIV 'tt;iiaf

anontlioh aklelaiiiAei' t m fin drtt..

[r?illli; villi HX \\\\\ I M i (JJL,

Somit steht ein wesentliches feat: dass wenigstens
Leit dem ll.Jahrhundert Hersogs-Akklamationen in der Kor-
andie existiert haben, uber deren Singen offenbar der
Herzog selbst zu befinden hatte. Das scheint jedenfalls
ein Zeugnis des Bischofs WILHEuTgIFFARD von Winchester
aus den Jahren IICI-IIOJ zu besagen, welches im Ghartular

^i der Kathedrale von Rouen aufbewahrt ist,^^^ Darin bekundet
der Bischof, dass er, einst selbst Kaplan WILHELMs I.,dann
ilanzler des AILHELM RUFUS, der i:irche von Rouen bezeugen
)L6mi^^ dass es unter diesen beiden Ilerrschern keinem ilanz-

ler noch Kaplan fcugestanden habe, in der /^rche von Rouen
Irgendwelche Anordnungen flir den Chor Oder fur das Singen
des Iristus vincit zu treffen. Was der Bischof meint und
worauf er anspielt, ist fur uns nicht mehr reoht ersicht-
lich, Aber offenbar hatten sich in den ^'eiten der Wirren
in der Normandie zu Beginn des 12.Jahrhunderts tigandwol .

•li« Kissbrauche breitgenacht; es hatten anscheinend irgend-
welche Personen selbstandige Anordnungen fur das Singen
der feierlichen Akklamationen getroffen und es war viel-
leicht der Fall eingetreten, dass die Laudes dann auf An-
ordnung Unbefugter auch dem Namen eines der ^^zn<^r des
Hereog-Kenigs HEIKRICHs I. die diesem allein zukommende
Ehre erwiesen. Was dem Zeugnis auer auf jeden Fall zu
entnehmen ist, bleibt die Tatsache, dass die Laudes zu sin
gen in Rouen ganz gebrauchlioh war, dass dies bisweilen
missbrauchlich geschah und dass man dieser LitaneY^iine
besondere Ledeutung beimass.

Aber welche Ledeutung? Schliesslich waren die Laudes
doch eine Litanei, die innerhalb des Festgottesdienstes
einen ganz bestimmten Platz innehatten, also garnicht be-
liebig angeordnet werden konnten. Anscheinend war das
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nicht ganE so einfach. Wean man aus •n^lisch«n Oewohnhel-
ten, die wlr freilich erst ein Jahrhundert spater kennen
lerncn, auf die Kormaadie EiiriicJcschliessen darf , so koim-
ten die Laudes in der lat auch bei bestimuten, das H«rr-
•9^mritxaM fans persBnlich betreffenden Anlassen ©« KBnig
•an^eordaef werden. Die Akklamstionen erhielten da»it
einen gewissen dynast isch-polit is chen Aksent una sich da»
ChriEtuE vincit sin^en eu lassen, gehUrte eu d*n SoixverS-
aitatsrechten des Herrschers wie das Schreiten unter d*M
Baldachin/ Oder das I^Mxaaa des he rrscherlichen l.amens is
ilirchengebet - Smad genus also, um sich gegen^eine nnbe-
fu te Oder gar widerrechtliche Aaordnung de

s

^ude

a

&iagensj
tik verw£Jaren.

Leider erfahren wir so gut wie nichts iibcr die Gele-
genheiten, anlasslich derer in der Koraandie, von den Kir-
•kcnfeEten abgesehcn, die Laades angestiamt wurden'^^*^.i:aa
hat «&s Paraalar des ll.Jahrhunderts fiir die ErCffnung des
KonjcilB von Lillebonrxe -.-rch WllEEm d.Erob. in Ansrruch
nehmen wollen'^'*^. Das mag richtig sein, besagt aber nicht
viel, da der 31*]fiai 1080, an deiB das iJonsil rusai»entrat

,

gerade Pfingstsonntag war, ein Tag also, an welchen die
Laudes ohneiAn gesungen zu werden pflegten. aelegentlich
hat man auch ang-eaoaaien, dass die Laudes bei der Weihe
des Herjftogs ru P.ouen angestiaot worden seien, dass sie
dcJier gleichsaa als hersogliche ilrSmtngs-Laudes zu gelten
hatten^^. Indessen wissen wir iiber das Vieihezeremoniell
der Kicht-EBnlge insgesaat 4och recht wenig^**-* , und auch
liber die feihe des Her»ogs der Koraaadie Bind wir nicht
w&Eentiteb besser unterrichtct. In den Bencdilrtionar des
ErEbiBchofs EOBEET v.CAi:rERBIlRy, das Ende des IC.Jahrhun^-
derts venoutlich in Winchester eststanden ist und wohl

"^"^^^ 1052 von ETEbischo^ ROBERT nach Jimiiges gebracht wurde^^
finden sich rwar einigc Zusatse, unter dencn ein Cfficiua

*A-^^^^®" constitucndwB, also ein her»oglicher feiheordo
hegegnet, Abejr die Ziisatse gehOren erst dea 12 . Jahrhundert
an, und der^'^do selbst ist nur ein Anssug Oder eine ver-
kiiTEte For» des englischen Ordo von 975 (eog.EDGAR-Crdo)

,

der Bit geringen Abweichungen auch fiir die Krtamgen des
Vdtp 12«J&hr]2»aderts bjHIi flirsimlit wurde'^'^* ^^ handelt sich

/ / / n I
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alB© bei diesem H«r»og»ordo, d«s»Mi Kem»tuck d«r Empfang
von fOng und Schwcrt ist, un eine rbern&laM an^els&ohsl-
»chen Brauche* aus dar Zcit naoh dcr Eroberung, und auch
waa wlr aonst uber die Eeraogswcihe wissan - iiber dieienl-
Bt RICEARDa 1.(1189 JuU 20)^**^und JOEAKlCa (1199 April
25) -^ - reicht nicht In frlihere Zeiten hlnauf . Da nun
aucb die KrBnungscide der HeraCga danan dar cnglischan
Kbnlge entEprachen \ so wird man auf urund dar I'berlle-
farunf k;i dem SchlusL konanen miissan, dass die Herao^sweiha
der Kormandie erst einer 2eit cntstamEtc, in der die Eer-
zbge auch Ktinise von England waren, und es mag damit im
Zuaanmenhaag Btahan, daas sicb die iaihe allmahlich einer
wirklichen Heraog&-*'ljr£3nung'' nanerte. EBnig JOHAKH liess
aich schliesslich t>ei littibAr TCi$b circuluic aureua haben-
teiE in suimLitc.te per circuitun ros^s ^ureas aufsetaen^^^
und wie man vom LBnig von Frankreich aagte, er werde in
St.DanlE gekrCnt, ao toe Heraog, er werde in Rouen gegiir-

tet . Lie lendena, des ileraogE Steliung kBniggleich su
begreifen, war gewies alt: ub luOC etwa r-Llhict DJJDO, daas

tH'L der Heraog wie ein ilBnig das Saepter der Eormandie fiihfl^
und die i-irche von Rouen hielt sich fiir Souveran wie die
iLirche von Rom'^^ , wahrend die Etadt , der Legende nach
von CAgSAE gegrundet^**^ als "kE.iserliche" Stadt besungan
wurde"^. Aber dennoch spricht alle» dafiir, dasB die noi^
manniboiie Heraogaweihe oder -krbnung erst eine Erflndung
der engli£chen ilBnige war, und mochten an sich nomanni*
aeha Laudet ^miE erhcclich alter sein, ao wird man von
KrBBBnga-i.audeE - wann iiberhai^>t - doch erst nach der Vex^
blBtBBg der Kormandie mit England sprechen kBnnan. Da'^al-
lerdings laast es sicb wahrscheinlich maehen, dasB diesa
Litanei in der vpn cnglischen KrBmmgsbrauchen durchaua

iKA

leraogBweihe niciit gefehlt haoen wird. Lenn was
"tiLner ao gut wie garnicht bcachtet worden ist: sum engli-
aciien ijrBnungBaferemonifcll gahBrten seit der Eroberuag die
Laudaa, wie sie aur ijonuag der Kaiecr und ?apste gehBrt
liabea.
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EngliBohe iMuMmm Bind bi»her in drei ForwO&ren be-
fermt sewordea. Am liltesten fclnd die Akklawitlonen In •!-
nem Pontificale d«s 11. Jahrhunderts fUr Papst Al.x&nder II.,
WllhelB d.Er. als lOJnis, KBnlgln Mathilda imd Eratiachof
Laldrad von York, die man wohl nit Eecsht fiir die Kk-tan^g
Mathildas ia Jahre 1068 in Azispruch fenOBman hat^**. Wai-
ter finden r.ic- Laudes des 12. Jahrunderts in eiaaa Pontifi-
cale von Canterbuiy od«r EOor, die im Krenun^ordo auf das
Sta at retina folgen und fiir die ilrtSnung einaa KUnLg* uaA
ci»«r Kttaisin beEtimrnt waren, vermutlieh fiir Hainrieh II,
und Eleanor v.Poitou (1154)^*'^. Drittens ka:.nan wir aua
einem Antiphrnar des 15.Jahrhundert8 ain Formular dar ilat-
hedrale von lWoroester"»248^ ^^ ^^ Festta«« und ehadoi
wohl fiir FeBtkrBnunsan bestimmt war. Schlieaslich i»t, vm
bei den liturcisohen ^mellen an bleiben, noch das Missale
von WeBtminEter hinJWEunehmen, das^li den Abrechnangen
rur Hioholana lortlimrtoa, ij)t von iastninster, vm 138>-64
gWBohriebcn wiarde und im SrBnnngaordo ain Raadvan»rk ent-
hklt: ante epirtolaic oantetur aolag^poiter Christua Tla^lf
De dieeer Ordo 1377 bei der £rBnan« Eicfaarda II. aohon in*
rj-aft 5OTFaB«n ist, ao laasen sich auf Grund dar litur^-
Bchen QueHen KrBnancElaudea nachweiaan l.fiir die KrBaanf
ihlldas von 1068; 2.fur eine ii-cnan« das 12 . Jahrhuaderts
vermutlieh von 1154; 3.rur eine icstkrenang tn Woroaater,
vielleieht von 1158; 4.fur die I^rbniing Richards II, (I377).

Aber daiait sind die Zeugnisse fiir daa Vorkommen von
Krbnunffslaudes in F.ngland l&n^st nicht erachBpft. In seintr
Geachiohte dar KUnige Brltanniens era&hlt Fotfried von Mm*
outh von einer northischen Oni^sarhebun^ durch den Ei-
aohof Ouethellnus von London, der daa von iha Erkorenan
akklamiert h:ibe: Christua vineit. Christus imperat^ Chri-
stuB regnat, Eooe rex BrltUMi* teaerta. Adsit sodo Chri-
Btus: ocoe defentio nostra ; aeoa ap— nogtra at gaudiua.
Die von dan Chronisten erfundene Akklanation ist natUrUch
nioht fiir die legendfire Vorseit als Zavgais au verwandaa,
wohl aber fiir die Zeit MramtMa aelbat, dar offanaichtlic^)
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i
d«m Eischof die KrBimn£sakklainatlon.n seiner eifenen Ztit
in den .\*und le^jte,

Gotfrled von Monmouth schrieb um 1140, also «ur 2,eit
als Stephan von Llois KBnic von ilngland war, und .uf^illl^'
errahren wir aus dessen Hesieruncs*eit durch einen Chro-
nisten, dass oei einem Kroaentra^en Stephans, bei einer
Festtortinun^ also. i:v..ischen libnchen und elt^eistlicheri
ein Streit entbramite, doch wohl dariiber, wer von .eiden
da. Christus vin,lt zu singen habe^^l. solche Streiti^kel-
ten i:amen spfeterJiin kaum noch irx Betracht, well hernach in
der Kegel die kSnigliohen i^pliine als Sanger dienten'''52.
und m einen reinen Ehrendisput mag s sich auch bei den
beiden status ecclesiae nicht ^-ehandelt haben. Dieser
"San^rkrieg- namlich uiid insbeBondere seine sehr realen
IlintcrsrLlnde lr.i:cen einen auf anderes aufmcricsaa warden.
AUS den liturgiscnen Vorschriften Frankreicas, Deutsch-
l£:nds, Roms und der iJjrchen anderer ..i^nder wi»i.en wir,
dass die Sanger der Laudet;. leute ait besonders schbnen
Sti loen, fur ihren Gcsang ^Jeiveils eine Belohnung erhielten
2 solid! in Reims, 12 nuomi bone u^oaete in lAon, 10 Sous
in Pio^n, 2 Hyperpem In TraJl und Eixnlich in anderen FAr^
ciien ^ . In Jiagland betrug dieser Sata 25 solidi. «'ar es
sonst iiB 411geiDcinen Sache des -iLchofs, die Gratification
aussusahlen, so hat bei deo konigiichen Gottesdienst, wena
in des iOSnigs Ge^Tenwart die i^ dcL gesungen wurden, auch
der Xonig den S&ngern die ihnen sustehende Suiace zahlen
zu las;.en. Aagesict:tB der mustergultigen K.chnungsfiihrung
des engliocher. Exchequers a.er nus&te diese Ausgabe jedea-
oal in den Abrechnunten irgendwo eraoheinen. T&tsachlich
finden sich entsprechende i-int»agux*gen denn auch in gros-
ser Zahl, gana oesondert, obwohl nicht ausschlies.lich, In
den -Liberate Rolls" d.h. den Hoteln, in welchen die «It
daa liorte iterate beginnenden Zanlungsarweiswigen des
KanigB aufgeaeichnet .varen.

Sunachfct findet eich in der Pipe Roll aus der Zeit
Helnrichs II. eine Aareiaung to. 5.Junl (Pflngstsonntag)
lieiT

,
welche lautet: clericib qui cantaverunt Christua

vincit die Pent.ooste ante regea xxv sol. Weitere Belege

/ / / / / O
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aus derZeit Keliirichs II. sind mir nioht beg.finet, dooh
Bind iuweisuncen Kanlg Johanna in grUsserer Zahl vorhan-
den. ^ 2e.i)ezeraber 1^01 lasst er fiir das weih.iachtlioht
Sine-en de« Christus rlncit die 25 •hilling anweieen^^S^
die gleiche Suinme aa 24.April 1204 fiir die Laudaa sum
Ost erfest, das auf den 25. April fiel^^^; und cbeneo b«-
Bitten wir fiir Cstern 1205 die Zahlun^sanweisung fiir di«
Sanger der Laudee ^". Inter«ssant«r i»t di« £lntragiing
urn lO.Oktober 1200^^8^ jj^^erat* d« thesauro nostro xxv
•ol.Eustacio oapellano et /jubrosio, oleriois nostris, <iui
cantaverunt Xristus vincit ad seoundam coronatiouen no-
sfcran. et ad urictioneai nostraiL et ooronutionem JCsabei^e)
regine uxoris nostrc. tier iat der Ckarakter der Laudes
als Krbnurigsakklaxaation, nicht bloiS &1» Festtagslitanei
eiriiiicl einn-andfrei i'esti;ustolXen. Die Zahlun^ifcanweisune
venoerkt das ausdruoklioh, l*berdie» fand die sweite KrO-
nun^; und Salbung Johanna eusaimuen lO-t rjrbnung una Salbun«
der Konigin, Isacelia von Angoul8me, nioht an •tnmm Feat-
tag sondern au einexn gewUhnlichen Sonntag (1200 Okt.8)
atfatt, 80 .Efes alao daMla In Westainater die Laudes mar
der ij-onung wegen feaungen werden kom.ten. Und dieaea Lei-
bpiel steht nicht vtreinzelt da; fUr K6nig Johanna Vor^
ganger wrie Kachfolger ist das gleiche UberUefert. Eine
chronikalische Koti» beaeugt, dasa bei der aweiten Krti-
nung dea Kichard Lbwenherz eu v,inoheater (1194) naoh der
eraten KolieJrte von drei i^euten daa Christua vincit ange-
atiaiMt wurde"'59^ ^^^ ^ lO.Februar 1237 wird die Suom
von 100 solidi an die Sanger gezahlt, die bei der zweiten
Kronung HeiririchE III. und der LratkrUnuii* der KSnigin
Eleanor in Aestmlnster die Laudes aangen^^^. Auoh dieae
beiden Krbnungen fanden an einem gewehnliohen Sonntag
atatt: aa IT.April 1194 die eine, am 2u,Januar 1237 die
andere, Daadt durfte nunnehr featstehen, daaa in England
die Laudea durohaus &ujd KrBnxir^azereaoniell der Ktinige
gehbrten, alierdioga auoh zvan /ectgottesdienat. £iea
letzte wird auaaer durch die Laudea von ftoroester noch
dturoh eine groaae Zahl von Eintragungen in den Rolla be-
atatigt.
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£• »ei angeir.erkt, dasa slch untor Hainrioh III, dl«
Gelegenheiten, anlascllch derer das Christua vinoit an«e-
stlrimt vnarde, in seltsamer rteise vermehrt haben. Line Ver-
mehrurig der Laudesta^'e ist Ewar in den eprlteren Zelten
^^^'201" raanchen der tranz'dBlBchen Kathedralen zu beobaoh-
ten

J aber bel Helnrich in. ^-eschah das dooh In t'anaj
un^ewcihraichem Ausmass. Fiir die ersten Heglerungs jahre
daeses Kbnl^'s slnd die Liberate Rolls nioht voilstandig
erhaltanj im-nerhin iRsst sioh aus den Anweisungen flir Mil

des alljahrlioh drelnal, eten an den hohen Klrohe-ifesten,
Sesungen mirden. Das war also vollstandlg normal und dem
allgemeiner. Prauohe entsprechend. Bw Wandel setste erst
mit dem Jahre 1233 eln. Obwohl die Liberate Rollfc diesea
Jahres bereits Im Oktober abbrlcht, so ist dooh iTiir den
bis dahin verflossenen I'ell dee Jahres bereits eln zehn-
maliges Slngen der Litanei su verzeichnen. Neben den drei
iibliohen Festtagen wird namlioh das Christus vlnolt noch
angestimmt am Tase der Heinlgun^ Liarifi (2.Februar), am Hla-
melfahrtstag, am Sonntag Trinitatis, am Mlttsom.nertag (24.
Juni), Maria Him.jelTahrt , Maria Geburt und am Ta§e der
Translation Edur.rds des lekennere (13.0ktober)'^^^. Das
nimt in spr.terer Zeit noch au. Im Jahre 1237 wird auoh
der Dreikoni^stag diirch die Laudes gefeiert*^^"^, 1238 auoh
Allorheiligen''^^, 1239 die Beschneidung Christi, der Tag
von St.Botulph (17.Junl) v/egen der Gaburt elnes Kbnigs-
sohnes (Eduards I.; 16.Juni), der Tag dar Relnlgung dar
KCnlgin (31.Juli), St.Edmundstag (20.November) , St.Eduards-
tag (5.Januar) und dazu die luehrzahl der vorgenannten
Feste — das helsst: von Eplphanien 1239 bis Eplphanian
124Q sind die Laudes nioht wenlfjer als 16mal gasungan
worden. ^ Im Jahre 1240 be^-agnet man den Laudas auoh am
lage von St. Lager (2.0krober) anlassiloh elnes nauen puer-
perlum regine '^, und schliesslich sliid fUr 1241 die Lai*-
das 12mal nachzuweisan"^^^,

Diase Hfiufung der Laudeetage und Ihre oftenbar gana
wlllkUrllcha Anordnung duroh den Kbnlg ist weniger intarea-

saxit
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fUr das Wesen der en^^llsohen Litur£rle als flir die selt-
same GeistesverfaBsung dea KBnlss. An der Zunahme der
Laudestaeje laaat sioh naolich - man kann es kaui. underc
oezeiclmen - die I^ogresrion von ileiiirichs III. "rellsli;-
sem Spleen" doutlioh wie von einem Gradmesser ablesen.
Lan hat in s^m anderem 2u8aramenhan« beobachtet, dass
etwa 3eit 1254 des Konlgs fast krankhafter Sammeleifer
fur Rellauien eiu.etzte und dass, damit in elnem Inncren
Zuaaimnenhang st hend, seit 1254 der Dau und Ausbau von
Westminster ihn in 2uneh:.endea Mafia zu bosohafti^en be-
6-ann

. Ve weni^er kl^i^ er irn Ilandeln dieser alt war
- so orklarl..- ein Zeitgenosse^"^^- umsomehr er^jing er sich
in seiner Demut vor &ott. An einzelnen Ta-Sen h6rte er dreimal die Mea-
s c

,
und da er noch mehr Measen zu hUren begehrte, lieas

er 8iG fur sioh privatim beirehen und wohnte ihnen beha-r-
lich bei. Und wena der Prienter den Lelbii des Ilerrn in die
Hdha hob, pflegtG er den Priaatera Hand au halten und zu
kiissen.- Sogar dem gewiSH froamcn Ludwig IX. von . rank-
reioh wurde die Frbmraiijkeit dea englischen KBnigs zu-
vlel, de» er gelegentlich ernahnt«, doch nicht uiiauf-
horlich le^voen zu horen, sondern sioh lieber Predigten
halten zu laacen. Aber Heinrich III. er^//iderto nur. sr
bevorau^e es, elnon Freund Ofters zu sehen als von iho,
selbat Gutes, zu hBren; uii-i so vcrhalte ea sich auch mit
dem Annohauen des Messopfers^'^*. Glcichfalls in dieaer
Zeit be^ann dor sisentuiidiohe Kult, den Helnrich III.
Eduard den Bekenner zukora,.ienlies3 und dem die Naohwelt
zumindeet den heutl^en Bau von Westminster zu danken hat.
Seit 1257 wurde der Tag dea Ccnfessora auf Letreiben dea
KUnigs in don Festk/ilender der Geaamtkirche auft'enommen.
Me Chronisten berichten u-ns, wie an einem St.Lduardatace
der KBnig, gleich den seaanten Klerua in Chorhemd und
Chorrook gekleidot und barfuss einherschreitend, aeinem

m
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Patron einon l{riatall unit dcm Blute Christl darbrachte
und wle er v/Shrend der ganzen Prozesslon das Auge starr
auf den Xristall geriulitet hielt, den er eelbst, von den
Begleltcrn an den Eilbogen gestutzt, in seinen Handen ua
die Kirche und den Palast trug, bis er die Heliquie am
Schreine St.Eduarda niederlegte^^^. Es waren beatiiaait*

religiose Erregur^aBj-etande, die der Kbnig imner wieder
auchte; und mlt diesem auch in den S/mptomen krankhaften
reli^ofjen EiSor iilii^ es wohl aut,amiuen, dass sich Hei»-
rioh III., sooft es irgend anging, die Laudes singen
liess und sich an iluem aieiiihaften Ton berauschte - eine
Neigun^, die gleichsara aktcnmassig festzulegen und erst-
mals fur das Jahr 1255 au verzeiciinen ist,

iiine andere i?^age ist a±x, wie die Laudes su einea
Tell des englif;chen iidrouuxigBzeremoniellc; hatten werden
kiin/ien* Derm nur bei der Kaiser- uiid Papstweihe soheinen
Bio urspriinglich zur llrdnuiig aelbat gehOrt zu haben. Es
ware j^ewiss nicht auageschlossen, dass die englischen
Kbnige dem lieispiel der rlliaiaohen Krbnungen gefolgt wfiren.

Aber auoh hier spricht dage^-en die Form der englischen
LaudSB, die bis in die Masik hinein einwandfrei dera

gallo-frankiaohen Typ angehUrten"'^^. Di. Herkunftsfrage
bietct demnach keina 3ohv;iorigk«iben: da sie in der angel-
aachsiBohen Kirche nioht bokanat waren, die Laudes aber
gallo-frankisChen Typ zoigen, so aind sie ait den norman-
nisohen Eroberern nach England gekomuien, durch welohe die
©ngliBche Kii'Che Uberhaupt und aunal in Dingen des Kultes
stark unter den Linflusti der Kormandie geriet'^^^, Dea
Rit\ial der Normandie folgend vvurde es nun auch in England
Ublich, an den hohen i^eattagen die Laudes zu singen, Wes-
halb aber wurden die gallo-frankisohen Festtagslaudea der
Kormandiu au engli'jchen iCrSnungslaudes?

Krbnungslaudes waren zunaohsk die Akklaraationen fUr
iniholB I, und Kbnigin Mathila; die Krbnung der Kbnlgin
fand aa ll.Mal 1068 in Westainster statt, aa Pfingstsonn-
tag{ Pfingsten aber war naoh dea Brauohe der Noraandie
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eln .audostag; also w.lre hier die Einfiigurig des Christua
vincit in die Krbnun^sBeremonie vieileicht nur darauf eu-
ruckzufUhren, dass die Ijrtinunc auf dea Festtag fiel. E»
iBt daran zu erinrern, dass ein gleiohes auoh fUr die KrO-
mxns des Eroborere aelbst gilt: er virurde Weihnaohten 1G66
gekrUnt. 3o waren die beiden ersten Krbnungen ixn normamd-
Bchen England mit Festtagen d.h, Laudestugen ausairu.enge/al-
len, Dh8 naohtJte Zeugnis von XrBnungslaudes betrifft eine
FestlorBnung Step-ana von Bloia^'^®, vvobei die : inheit von
"/jrommg" und Festtag ja ohne weiterea gegeben iat. Eohte
Krbnungen an ^"osttai-en afcer iconuuan - vieileicht von einer
Zweitkrbnune Heiririchs I. in Winchester zu Oatern 1101 ab~
SesehefJS, vor dcm Snde des 12.Jahrhundert8 nicht mehr vor.
Da wiT jcAoch aus einer Handsci-irift dea r: , JchrhmidertB
ein Laudesformular icennen, das in einen Krenungsordo ein-
gefUgt isf" ^', 80 muBs das Ghristus vincit - Mt« ao nannte
num die Litanei regelm^isslg in der Normandie wie in Eng-
land - spatestens im 12 . Jahrhundert beraits zum KrUnunga-
«eremoniell aelbst gehrirt haben. Das aeigt mittelbar auoh
dio Aklrlanation bei Gotfried von Monmouth, die ja rait elnem
Festtag garnichts zu tun liat"'^^. Fur daa Jahrhundertende
aber wie fUr daa 15.Jahrhundert haben wir reiohliche Zeiig-
nisse dafiir, dass auoh an gewclmlichen 3onn- odar gar Wo-
chentagen die Laudes but Feier der KrCnung gesungen wurden.
Man v/ird daher zu folgondero ScJauas kocmen: gemaas dem
Ritus der Nomandie wurde/> in England die Laudea an Faat-
tagen angestimrat; die ersten beiden NormannenkrcJnungen in
England J'and an Feat- d.h. Laudestagen statt; das Zeremoni-
ell dieser ersten i<:T6nunee.n aber blieb auch fur die apHter?
Zeit nasagcoend, vodurch sioh die Tradition erhielt, die

/ / /
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einsti^en i-'eatta^-slaudes regelmassig auoh tel den KrBnun-
gen sin;:en zu la.^an, aelbst wenn diese spatter an einem
gev/ohnlichen Sonntag od.r 3inem .?ochexitag stattfanden.Em itM±m±^xximM Elnwirken des romlschen Vorblldes iat
dao. i id.ci-.t aus^-eschlossen. Die Tatsache der engliuohea
Kr«nun^3laudes ist jedoon auch ohna dieses Vorblld hix*-
reichend zu csrklaren.

Von England aus aber mag auch auf die anderen normaa^
nischen Lander ein RUckschlusL eriaubt sein. Da die HerEOgv
we^he aer Nonaandie ohnehla ganz unter den Elnflues des
en^lischen Krc5nur»^srituals ^erlot. Ja sogar unter Johann '

zu einer Art Herrogskronung gesteigert wiirde, so ist es
mehr alt. wahrsohelnlich. dass auch In der Kormandie - «j
ruclc.irxend von England her - die ursprUnglichen .esttag

™
laudes Lpaterhln die Weihefeier der Her«Bge begleiteten. «
.Venn aber In i^ngland und, nunmehr ait einem hohen Grad
der Wahrscheliaic^ikeit, auch in der Normandie bei Klinigs- .

Icrenung und Hersr-ogav/eihe die liturgischen AJcklamationen
an^Testimr^.t wurden, so wird es erklarlioh, dass auch in
Palermo die Laudes zun. Kronun^t^ritus gehSrten. .Vie in so
vicien Linden der Kultur und der Staatselnrichtungen bil-
deten die drei noniian..i8chen Lander eben auoh in Bezug
auf die Liturgie eine ^-ewisse Linheit^®^, die vielfaoh
sichtbar ..'ird, werm sie auch ixn elnaelnen nooh manoher
Aufhellung bedarf

.

XI.

Die Verbreitung dor Laudes als festtags- wie als ^
Krenungsakklamation at demnach erheblioh grosser gewesen,
als ublioherweise angenom::.en wird. Vielleioht wiirde bel
8yatem..tischer Diirchforsch^^^ der liturgischen Handschrif-
ten noch in andcreu Landern, etwa in den spanisohen iTdnig-
relchon und denen SUdosteuropas neue Laudes sua Vorscheln
koraraen. So gut wie nichts aber ist daruber bekannt, wann
der Brauch. die Laude. su slngen, in den einzelnen Landem
abkaa.

4

I 1

1

I u I c



- 56 -

Am ehesten wlrd sich das noch in England mit selnem
nahezu luckenlosen :.!;terial an Verv/altujogsakten feststel-
len Inv.ren, wenn die Verafrentlicliun^; der einsohlllgigfen

Rolls welter fortiroschrj tt?n ist. Doch wird nkin schon

Jetzt sagen duri'en, daaa hlar nooh am Ende dae 14.Jahr-

huiiderts die liaudes bei der iCi'cJnung Verwendung fanden^®^.

Ver!nutlioh wird der Jirauch, der iieute jedenfalls nicht

fcehr b3st3ht, bis zwax Beginn der Reformation fortgeJauert

haben, wenn nicht sohon vorhar in den Wirren der Kosen-

krieo'e diese xradition abbraoh ,

Qrinz undurchsiohtig ist vorerst noch die Praxis Inner-

halb der P.eioh»kirohe, Frlihiieitli; soheiut in Deutachlarxd

die Darbringuii/; eelbat der einfachen iesttagaakklamationen

erloschcn ku setn, Aus staul'ischer Zeit, ja aus dem ganzsn

12.JaJirhund- rt ist mir - von A(iiiil«ja abgesehen - keln

Laudesfornular mehr bekaiuit gewcrden, doch niag auoh hier

cine ein^iehendeie DuicliTorschuni; der Handschr 11*ten noch

Bpatere Laudebfonanlare aut^^gc ffirdern, KtJglicherwelse

aber hangt das Versohwlnden dieser lltiirglachen Herrsoher-

feier in Deutschland doch in irijendclner A'else mit dam

InvestiturBtreit ssusaBUiien, deiiuen Nachiwirkungen in der

LitLirgle au uberprUfen gev.iso lohueri wurde, Dooh ist auch

damit zu rechnen, daec seit dem 11, Jahrhiuidort die Laudai

vielleicht auDschlies: lich anf die rSmische Kalserkronun^

beacliraiikt wurdei;, Lonn bei der Vaihe der Kaisar in iiom

lebtc- die Litanei nooh sehr linge fort, iVlr kemien zahl-

reiche Formulnre aus dem M.Jahjfhundert, die schon vBllig

die roraisch-pfipstllche ^^'omi ang5nonur,en xind die alta gallo—

friinkisohe, dio aioh in vVesteuropa arhlelt, verloren ha—

ben' ^, Auch fiir die letzte mittelalterliche Kaiserkrlinuxig

In Rom, diejenige Frledrlchs III., sind Laudea iiberlldfert

die sioh ausaer bei einigen weni.i5en Keillgennamen in nicht-
?ftfi

mehr von den Papstakkli^imationen unterachelden

Ob spater das hababurgische Kaisertum den Brauoh bal-

behiclt, daruoer mangelt ansoheinend jegllohe Aeniitnis*

Klne Akklamation fiir Karl V. imd Ferdinand I« ist 2war •r^

halten; aber da handelt es sioh vau elne Kons Isakklamatlon

/ U I L
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bel Verabaohiedung des iionzils von TrXent^^'^ . Gan. gefehlthaben judooh den Habsbur^ern die Laudes nicht, selbst
nlcht in den «od.rnsten Zeiten. Allcrdint'S die "bcihmiachenWes" des fcoloh^ten alten Pe«. durch die er Germania pon-ti^icia des Jesuitenpaters Rnnitz lacherlioh eu maohen
suchte, sind nur ein bis.iger Jit;, und ein blosses Kurio-
am. gelohrter Fehde^^^. Aber wanr. auch nicht ^erade in,
ivbnia^oiOi Boh«.„, wo si^ 3instiaal3 wohl auoh in Ubun«
waron

,
so lebten in einem anderen T.il der wifn haba-

bur^^i.chen Mo.u.rohie die l^udes d.nnooh fort, Ja verznutlioh
Sind dea usterreichischen ilaiaer als latztem abendlandi-
sohen I'.orv.rohen J.lesfe feierlich.n Akklanationen entgegen-
gekxungen, niimlich in Dalmatien. aIs am lO.April 1875 hai-
3cr Tranz Joseph Z-ara, die neue ilauptstadt der iCuBtenpro-
vi.i^, bosuo.te, «.urden wie ehedem bei Herrsoharbesuchen eu
SGiner IJ^grU.ssung die Laudcs angcatiiamt und Ewar nur die « i
fiir den Kaiser hestUrmten Teile der Akklamation^^O^ j,^^.

^ ^

sproohend hatt« rm.n dort cinig. .ahre zuvor die allein aufden Papst bezugUchen Teile der ^itanei gesurigen. als
Pius II, am 11. April 1869 sein I^iester- una tm IS.Juni
1871 bein Pap^t jubilaurr. be^'ing^^^^. Denn in Dalinatien, wo
ijn IS.Jafcrhundert die Lc.udes noch in fast alien Kathedral-
klrohon Eolebriert v.urden-92, ,,^^ ^^^h der Brauoh ois in
unsere Tage erhalten: bis zum Zus.mmenbruoh der habsburger
ISonarchie ^'urden in Zara zu V/exhnachten und Ostern die Lau-
des regrclniaseig aii^-es tirrt^t , zan Istzten Mai Oatern 1918
«itten lin Veltkrieg^^J^ ^^^ ^,^^ allge«eine Verniohtung de.
voin Mittelalter ^berkominenen ft^stUohen fiUtur- und Leben^-
stil* auf dem Kontinent auch dieser Tradition ein £nde
setzte, die nooh sinnfallig die osterreichischen Kaiser
als i]rben den POiisern des Cstens vsrband.

Weni<.er dem Zufall ausjeset^it war selbstverstandlioh
die Tradition an der romischen Kurie, Als Akklamation an
den hohen Kirchenfesten dlirxten die Laudea zwar sohon 1.
14. Oder 15.Jaiirhundert verschwuijden sein^'-^*. Hin^egen ±x
fragt eB sioh, ob «.B, die Konzilsakklamationen, wie sie
fUr das Trldentlnua bestiamt noch naohweisbar sind, jemalt

I I I
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in Vercenr.^^nheit ^erleten. Vermutlioh sind sle nooh Jet^t
in Ubong genau wie die ponti:fiicaIen KrcJnungslaudes , die
bioh offenbar in uncebrochener Tradition bis heute erhal-
ten hu-ben, Bei der Stuhlbestei^ng Pius'X. im Jahre 1903
wurde :ied^^nfall8 ei^'ens ein kleines Heft gedruckt, das
iext und IrxtOiiation dcr ixiSnun^slaudeB enthielt^^^. Der
Text stiinr,t nit dens des Cencius noch w?Jrtlich iiberein und
auoh die Tongebung loruht auf derjeni^en frUherer Zciten.
Pies letzte allerdings mag eine iTeuening gcwcsen sein im
Zuf:e der groscien Reform des irregorianischen Kirchengesan-
£:e8, die gerade Pius X. so sehr am Herzon las296^ ^^^ ^^^
3er gelehirten Keform der friihen y.irchenmusik, deren Vor-
kfur.pi'er die Frpnzosen unter Fiihrung des Abtes Pothler und
der Berediktiner von Soloumes gevjcsen sind, ist Uberhaupt
eine A'iederbelebung auoh der halbvergC8L:enen Feier der
Lfiudes 8U danken. Gerade in Frankreich koniite allordirigs
an eine noch lebendige Uberlieforung angekniipft werden. In
ein?.elnen Kathcdralkirohen wie in Reims, I^on vmA Vienne
war das Chi'iatus vinoit als -eil der Festta^jsliturgie nooh
biti ins le.Jahrhundert, wahrscheinlich tmmk bis zmr Hevo-
lution regelmii^Kig ^esunj-en worden^^*^, ja in Rouen lebt
der Brtmch bia heute fort, und *er feihnaohten oder Ostom
dem dot tesdienst in der Kathedrale beiiwohnt, findet dort
biaweileu ein Hei'tchrin vor mit dem Titel: ChriJitus vincit
de Rouen, das d-dim noch die nahere Erklarung enthalt: Ao-
olamations pour le Paiiiua^^^. Es 3ind miturgemHa: keine
HerraoiierlaudoB mehr; v.ber auoh als rein kirchliohe Pal-
lienaicxlarmtion fur den Erzbisohof seteen sie wonigatcns
die alte Gewohnheit fort, und musikalisch konnte man dem
Gesang von Houen noch die reichete Anregung entnehmen.
i;ie& ging bo weit, dasa sich damich fUr den heutigen kirch-
lichen Gebrauoh ein eigeues LaudesforMular herriohten liefl.
daa in der L.at mehrfach Anwendtaig gefunden hat, so aus An-
l£i3s der SGOjfthrigen Abtsweihe Sugers von S.Denis'^^^und in
etwas anderer Fassujig fur Abt Ildefons Ilerwegen von Ilaria
Laach anlasslich der 20. Wiederkehr seines AbtsweihetagJlJJ
ja in allerjUngater Zeit sind die Laudea in die offieiellen

i \
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Oder halboffizieilen llandbiioher des Kirohengesanges wieder
aufgenoio/r.en worden^^^, uci he! passender Galet'enheit in den
Gottesdienst eiiiijofii^'t zu v/erden und somit diese sohbne
Litanei dem Kultus von neuem dienatbar zu raachen,

Aber </ie ^jesa^t: es handelt sioh dabel nur um intemt
i^eiorn der Kirche, und oit den einsti^an Laudes regla« und
dcren a taatsireolitlichem Gehalt haben dlese musikalischen
ScliaustUcke und ji;inlagen nichts mehr zu tun. Doch viel-
luicht biihnt nich auch da ein Wf.ndel an. Der Historiker
wird heute oft s^nug gewahr, wie die von ihra ausgegrabenen
Riten und San^e, bitten und liriiuche d s Mittelalters zu-
saxAiaen init mittolt^lteriichen Ideologien in das tatsachli-
chc Leben der Staaten ubergreifen und wieder V/irklichkeit
wcrdon. T,nd weim, um nur ein i eispiel zu geben, die Idee
einur ReiK>vatio Inperii Romanci'uxn, dank fleissiger Gele-ir-
teniirbeit erst vor v/enigon Jahraahnten entdeckt und inn
v/ache Bev/usstsein r'.uriiokgerufen, heute in so eigenartiger
Form und so uborraiichend schnell zu politischer Akt\;alitj:t

gulaiigen koimte, sc v;ird er kilnftig gefasster sein konnen,
Dollten ciiies lageii die alten Xrbnungsordines (auf Gruiid

Giner bic dahin hoffentlich vorli'igenden lo-itisohen Aus-
gabe) vv'ieaer in .jraft tret en und dann auch die iitmdes re-
giae wieder erkllAgen, Linen Ansatz hierzu mag nan bereits
in dem natior^alan Liederbuch des italieniiohen ITnterrichts

—

ministeriums linden, das tatsachlich modernste Laudes ent-
hait:502

Chriiitus vincit, Ciiriatus regret, Christua imperat!
PIC cummo pontii'ici ec universali patri pax, vita et sa-

lus perpetua.
Regi nostro ViCTOKIG Lei gr^.ti-, feliciter regr.uati pax,

vita et salus perpetua,
puci }:ii:!:-;Ii-0 ;.:UD30xii:vI italioaa ,::entis gloriae pax, vita

ei salus perpetua, .

,

Tempera bon/i vetji.ant, . .

,

I
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XII.

1. Zum altesten Laudesformular der rHmisohen Qrdinaa.

Neben dem oben (S. ) angefuhrten Formular gallo-
frankischer Laudes ist aua karollriKischer Zeit nooh eln
etwas abweichender Typ in einer bestiimten Gruppe von IIss.
Uberliefert. Das Sohema lauteti

Exaudi Christe

Exaudi Christe
Salvator mundi

Exaudi Christe

Sanota Maria

Exaudi Christe

S.Petre

Exaudi Christe

S.Theodore

Domino nostro a Deo decreto summo po»-
tilici et universali pape vita.

Exaudi Christe.
Tu ilium adiuva.

Domino nostro et Augusto a Deo corona-
te magno et paoifioo Imperatori vita
et victoria,

Tu ilium adiuva,

^^"1 P**eceHentissixnis filiis regibu*

Tu illos adiuva.

Exercitui Fiomanorum et Franoorum vita
et victoria,

Tu illos adiuva.

Christua vincit, Ghristus regnat, Christus imperat.

Rex regua
Rex noster

Christus vincit.
Christus vincit etc. etc.

Im ganzen ist das Formular dem Ubliohen Typ nicht unahn-
lioh, stiirant in den nachfolgenden Tropen und Lobpreisungen
mit diesem sogar weitgehend Uberein. Dennooh sind einige
Abweichungen zu verzeichnen. Es fehlt das einleitende
Christus vincit eto.i es fehlt die sonst Ubliche langere
Keihe von Heiligen; es fehlt die Akklamation fiir die
Judicesj das Exaudi Christe ist durch haufigere Verwendung
starker hervorgehoben. Interessant ist das eine, dass sich
diesc etwas durftigere Fassung durch Jahrhunderte konstant
neben dem Ublichen Typ erhalten hat. Auoh die Heiligen
Bind stets die gleiohen, S.Theodor immer der Heilige des
Heeres.

Dlese KonstanjB erklart sich aus dor Art der Oborlie-

I II J II
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ferung. Das Formular ist una bekannt aus zwel Gruppen von
Hss,, von denen vier der karolingischen Zelt angehUren,
drei dem 12.-14. Jahrhundert

.

1. K ti 1 n , Kapitelbibl,ma,138 f.44.
Druckj IIARTZHEIM, Gatal.ood.msa.lOJf | ANDRIEU I 107.Da V • s 800^825

•

2. Munchen, Clin.14510 f.40.
Druck: IIOFLER, D.deutsohen Papate I 285| ANDRIEU I 233
Dat.i 824-827.

'^^^j^c.u x tf;>j

3. R m , Blbl.Vltt.Exnan. m8.1at.2096 (Stssorianiis 52)
X •126.

5^?°^' n£^2?2^ ^ ^Q5J MORIN, Rev.B^ned.XIV (li97) 484
Pat.s 858—857

•

4* St. G a 1 1 e n ; Hs^jiilr unbekannt.
Druoki GOLDAST. Rer.Allem.SS. 11,2 S.155,175.
Dat.j ? (karolingisoh).

5. R m , Blbl.Vallic.ms,F.73 f.46.
Druckt FABRE In Melanges d'aroh^ol.et d»hiat.I (1890)

Dat.t oa.ll42.

6. R m , Blbl.Vat. lat. 7114 ^.97"^.
Druck: EHREKSBERGER 516; EICHMANN, Quellensammlun^
zwc klrohl.Reohtai^eschichte I 60.
Dat.: 13.-14.Jhdt.

7. Cod. Gemundenaia CHs.unbekannt),
Druck: MARTjSlIE II c.IX; UG.LL.II 78f.
Dat.: U.Jhdt. (s.u.)

Da ea aioh durohgehend um Hsa. rUmiaoher Ordlnaa handelt
(dies dUrfte auoh von n.4 gelten) , so wird man daa in ih-
nen enthaltene Laudeaformular als die Faaaung anauaprochen
haben, die zuerst in den ofI'ialellen Ordo homanua einging
und die sioh auoh darua unverfindert erhalten hat. Wir k«iw
nen namlioh keine friiheren Laudea in rUmlachen Ordines.
Die altesten Formulare, die bekannt aind, finden aioh ja
beze.lchnender Weiae nioht in den orriziellen Gotteadienat-
ordnungen der rUmieohen Kirohe, sondern in den Paalterien
Karla d.Gr. In den offiBiellen Ordo aind die Laudes, aoweit
der tJberlieferung zu entnehmen ist, erst naohtr&glioh Uber- I

nommen worden und dies nioht vor des Jahre 800. Sollte al-
so doch Rom die Laudea erst von den Franken wieder surUoi*-
Ubernomraen haben? Einen achlUasigen Beweis wird toan so

U C
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leicht nloht liefern kOnnen. Immerhin sohelnt die Uber^
naJme der Luudes in ein offieielles Kirohenbuoh - aie

koamen erstmals im Ordo von KQln (n«l) vor • dooh im 9xie^

sten ZuBaxmaenhang mit der KaiserkrtJnung bu stehent der
KUnig der Franken konnte ale Boloher im rbmisohen Ordo

kelnen Plat* haben, moohte auoh gelegentlioh aein Name

in Kirchengebet genannt Oder ihm bai Anweaenheit in Ron /
die Laudea akklaniert werden, wohl aber der Kaiaor der
RtSmer, Ihm allein, nioht den KOnig der Franken und Lango-
barden gilt auch in den obigen Formular die Akklamation,
wenn auoh daa Heer, fur dessen Sieg man betete, daa der
ROmer und Franken war* Dabei ist es auffallend, daaa kxin
der Akklamation ftir daa Heer die em allein und nioht

Judicibus et exeroitui akklaniert wird. Die Verbindung
"Hiohter und Heer* sohelnt ja erst von Ron aus ins Fran-
kenreioh gelangt zvl aein (8.o«Ann«48, 82,122}. Infolge-

deaaen k()mite lis vora Ordo Romunua Ubemommene Faaaung
vielleicht aur einer Zeit stanmen, ala der Begriff der

Judioea (Beamten) fur daa Frankenreioh nooh keine Bedeu-
tung hfitte; aie wUrde dann alao &lter aein ala die For-
mulare in den Paalterion Karls d.Gr. vor der rbmiaohen
ICrOnung. Doch bleibt hier vlelea wiederapruohavoll und
Uber Hypotheaen wird man nioht hinauakomitien kBnrxen.

Die Akklanation fUr daa Heer aber verdient nooh in

anderer Hinaioht Beaohtiuig. In no.l,3t4 gilt aie den ex*

ercitus Romanorvun et Franooruni in no 4 2 wird jedoch bloas

der Qxeroitus Franoorun genannt, HierfUr gibt ea viel-

leicht eine Erklaning, Das Formular in Cln. 14^10 gehbrt

mich S.Enneram; die IJennung Papst Eugens II. verweiat un-

bedingt in die Jahre 824-827. Der Akklamierte Kaiaer iat

Ludwig d.i'rOBcie. £s folgt danii die iUcklaraation pro filiia

regibuBy der noch cine beaondere fUr Ludwig d.Deutsohen

angefUgt ist, Ludwig d.Deutsche regierte seit 817 ala

K^nig in Ba/em, wosu ja S.EmnerKn gehcirte. Wenn alao in
den Laudes Ludwiga d.D* bloss dem Heere der Franken ak-
klaniert wirdt 80 sohelnt darin eine Tendons su liegent

In den Jahren der Spanniing, die der EnpSrung gegen Liad-

wig d.Froramen vorauagingen, wird eine Akklamation fUr daa
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noer des kaiaarlichen V.^tero, nir den exercltus RonaiiOrua,
sortfi'Jiltii$ vermieder* und nur dec* iconiglioh«n
iieer3 der rranl^en d.h. Tor Cstfrt-iJcen akklamiort. :.an kBnn-
te daher das rormulcir uls die er^ten "Konig8''-Laade8 b«-
ZQicimen, die neither auch den nicht-kaiserlichen Zrhen
der /AvoXXi'^ar ^'esuii^en wuruefi,

Nicht weni£;er l)ei.chten3^»*ert:. ist eine /mderung, die in
n,5 erj^tmals be/jX\i^iet. Lenedikt von St. Peter, der das ior-
mulrir iiborliefert, hat aunec'ist elnaal die Akklamation fiir

die tilii re^es ausgelasaen, Vielleicht war das nur ein
Veraeiienj dcnn in uar nwmi9}ir miiittelbar auf die Invoka-
tion Maris fol^andc Invokation i etri lautet die i.eaponsion
irnrner noch wie in der Vorlrtge: Tu ill o s ^idiuva. Hbsli-
Q}u;rwei»e war ?:ibftr die Ausles^un^ auch Absicht und nur dae
Cteheraausen der Invokation Petri cit der nuniii.:hr ial#chcn
Responsion cin Versehen. Dem: tKxJcS:x2irJukMJUlKZJ^ um 1142
BHb fcs keine xilii re^^es mehr (Heiririch, iu>nrads Xii.&ohn,
wurdft .1147 erbilan), denen man hi-tta akxla^iieren kbnnen.
Llit der Auslassun^ hiltte Lenedikt also das i'oraular seiner
ei^nen Seit an/asiien .vollen, Eir? solohes Bestreben aber
iut nooh an anderer .Stelle bu erkerLien, Benedikt erpetzt
nejnlich den oxercitus !-.on»anorurj et Francorura seiner Vorla—
£e zuitgemassi durch den extrcitua Rcaanoruia et Teuconico-
rum, gunz oi'fcnsichtlich doch deshM^lb, weil ;Tanci aittlor-
weile elnen anderen Sinn oekomnien hatte und j^'ranzoaen hiefi,

Dicae Kbanderun^ IJei.edikts hat dann der Sohreitjer von n,6
alien; Anschein luioh mia; verstander Oder wollte aus einem
anderen Grxmde die .'.'ranci nicht mis^en - jedenfalls, er
bekaltt i<raiiken lind Kilmer bei und fugt, jienedikt fol^jend,
die Deutschen einfach an die IitSiser an, so dass die selt-
same ReiherJTolge exits teht: exercltui jjraaoorum, Homanorun
et Veutonicorum. D:=!3 fesohi'-ht in einem Pontifioale des
!':>. odar gar l*. Jahrhunderts . :ioxm nun der bonst sohwer
datiorbiire Codex Gemxindensis die gleiohe Fortnel mit dor
gleichen Heiheni'olge oriii^t, so wird er wohl seitlich
UleichfallB ins 13. Oder 14 . Jahrhundert gehUren, auf all*
FallG aber spater au datieien aein als das Fomular d«s
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Benedlkt, der erstnals Tranken duroh I;eut8oh« erBetjst h-t-
te. D±e Ginvmd=,.er Hs., obv;ohl a-of einen karoli.ii,i8chen Or-
do zurucKj:ehoiui, ist al30, wlo zuletzt Urdnarm (Geschlcht*
de^ llreiwaaijs^edankens 255:?) tctozit hat, mindestens ins
12. Jahrhundert, wonr; nlaht apiiter zu datieren, obwohl
E'rdmanns Bo^rundmi^i ni.cht ^^nz sutreffend ist (8.o.ATm.74).
Was sich aber In iea Jmundener Codex erhalten hat, ist das
filtente Laudesformulr.r der rb'mischon Crdlnee

2« Eijg nonaaiL-iloChcs ^^lJi>:l-:JJj;2l^

'Jaa Exultet v/eiiit nir^enda raehr Eisentiimlichkeiten
auX al3 ia Cuditalion. ITur hibr b^btand die Sltte, dic8e>
dieae achbrie irosah^Tane der iCturaamstagslitursle auf bildcr

-

geschmlickte lloteln ::u uL«rtr..^-eri, deren Malereien vom AmbQ
herurjterlian^^end der Uemclads den jewails ^^esuii^enen lext
auch blldhaft vor Au^en ruhren «oiltc^. Der Text selbst
hatte seine iii^enheiten. Vor Jahren sclion hat ri.tr.Bajinlsttv
daraujr aiifrr.erksani gemacht, duss bis zum Ausgang des 11.
Jahrhonderts eine Fggsuh^ in iraueh war, die von der des
Crdo Rcmc-nus crhefclich abwich, nur in Stidltalien vorkaa
uud die er als vctuc Xtala bezeiclmetc. Eine weitere El-
gentili-illohkeit deo suditaliachen i:xultet scheint der For^
Dchmic bisher ent£;ar^:en zu sein. Seit dem 12.Jahrhundert,
fc-erade als die vetua Itala zu .astohen aufharte, beL'eijiiefc

mnn hie ^ond da eineir. das :uxiati2t Oder genauer: dae praeco-
nium pascli/ile abschliosr^enden FliinU, das textlich von den
sonst liblichen erhculxch abwich.

In Ordo Rooanus hat dieaee Finale folrende Fassung:
...per dOHiiiiurfl nosirum Jhesuai g^Ylnrtwii filium tiium. jul
t..cura vivit 2t ro^.i'iat i:. unlt,.ta ::plritu3 sanoti deus per

1)
^1 ?? 'v^^-^^t"^? f®F^* iiT^' Cie Italieniache i^lerei
Moih"?*?';^ Jahrb.d.kuncthlGt.Saiaml.ln «ion, K.»olge V
il^^^\^f^'*J^'^^^^'^ AV'I.RY, The Exultet Rolls of South
l}.^^y.i^^'-^^^onr-lx)i^on-Th^ Hague 1956) j TH.KI^XSEP, EineratBelhafte Exultet-Illuatration aue GaJta. "CoroJli- lSS-wig Curtlus BUiB 60.0eburt»tag (Stuttgart 19>7) ISeXf,

2) H.M.BAI^SIER, The Vetus Itala text of the Exultet. TheJournal of theological St ..die* II (Oxford 1910) 43-54,

u )
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'dX^ryon abweiohend die vetus Itala'i

•:;.'^*r^
""^^^^ ''^^ ^^^^^* ^"^ a.iritu sancto et regnas imus

Von boilsii ."asauii^ec srimdverr.chiederi ist nun div d»ttte
Taxt de» Finals , Lr lautet:

... ^oi ueai^er vivir., re^nas, ^ .. t.ras ..ecnon et --loriariaBoxub x>eu^ aoluf. alti&:.iriUo, Jhci ii Giiriote, cua sV.aotospixitu in glori.. Dei patrie. /r. :..

Diese (Irilite i-'asbun^- ist nicht vor dem 12 , Jahrbundert
iiaoluBuvveiaen. Die .AlteEtc- mir oekr^iinte Ha., die diesen
Text enthfiit, i^t ei:. TroparitKi l-s B.-sitis der liutional-
tibliotuek in Madrid, liin in die Zeit vor 1129 au datieren
ist, i^. ici praeconium als Ilerrschor ein coaies N. i^enan^t
*irdj es _i-a53 dso vor der Zr8nuiii; Ro^^ars II. ^«3c!irle>>ea
seln . £3 rolgt tin sizili ches Graduala, gleioh^alla in
Madrid uAd In dio Zelt von 1130-1154 zu datiersn, la ir.

Herrscher^scet bei AuaUssiuigM von Papst- und BifOhor««
n-.aen docii der rax Ro ,'erius n^.entlich an^efiihrt wird^.
Die In Frt^e stohende luLsun^ d.s Finale kcizLat ierner in
den tog. La.aEale gnllicma der Kithedrale von Talenao vor,
das ^leiooiTaiis ins 12.Jahrhund2rt gehcrt^. Und sohliess-
lich aiad awei vreit^ra Beiopicle 2u nerjien, beide aus dM
12.Jahrhaiide2L uiid bcide auii der ^Arohe von Troja atajaaend
- daa eine auf -iner Lxultet-Rolie'^, rlaa andere in einca
Iroze&sioiiiile, das sich heute in lieapel Lerindet®, Da?
aind inageaaat i'Unf beispiele auc daa s^aichcn Jahrhundert
aber es itit t'amicLt darun au rweifeln, dasa ein etwac
grUndlich«r«8 i;urohfar3chen der suditalierJ.achen litiirgi-
6Cl*en IIs^. C'ii. sahr viel rulcherea iUiterial darbiotan v.ilp-

de, alb es air suwumanaulringen aC^jlich sewesen ist,
Dc-a Seltbame an dieaea i'lnalo ist oinnal der Text ala

aoloher, dann seine Veroreitung. jfas zumichEt den Text aa-
bctiifn, BO ist die Forcel qiii saaper vivi&, rasnaa, in-
perafc ^an« orfenkondig unter Jaaehmuig an daa Chriatua

3i liA.«^^lo'xi^.. a.ci.O.
4) Madrid, :;ibl.Hao«i\ ^^71' -----™— .lat.2C9 f.ll5^j vgl.oban Am.200.
5) Madrid, Bibl.Nao.«a.lat.l32 f.99^j v^jLoLcn .>iim.l98.
6) P*l«nao, r:athedr.aa.544; vKl.oben /aaB.2Cl.
7) MYRTIxJ^ /V/iTiY a.a.G. Tafel CLIilV.
8) Naapal, Bibl.Ka*.«a.VI.0.^4 f .82. 1

/ / / jf r
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vxi-icit, Chri.toE regnat, Christu. t«perat der Laud.s geb^-
iet woruea, r>i. Laude.:fomel >u.t ^a seit de« 12 . Jahrhundto-t
vaelfach eine ^prunl^i^e V.r^endun^ cefund.n. diente den
la-euETahrern als Schlachtruf ur.d v.urde in Siiditalien eu
die.er Zeit auch als i.un.- vna ric:^elspruch ^ebraucht^ J.-
dcnfallfi i£.t es .iaher, iass dics.r Spruch i« Kreumfahrer*
*Iter •l^ode- ^eword.n unci .laial bei den x^oncannen I. sunders
bellebt .ar. und er ma^ damals so iia Ohr eTelegen und
5leic;ixelti£ 30 s^iix d^^s norma.miscUe Kthos £u« ;.usdruck
gelracht lial>en. das sehliessllch iia.-7orBf:nrxlBchen lereicL
auch dKS dem Heri-sciier£ebet fol-ende Finale entspreahead
at£e?^andelt imr: aanr. selnerseits alf. Spruch veinwadet «ei-
den fcoiiixtfc^^.

Senn lan. fei,.e iionuannisohs ^l^^catiimlichreit handelt es
alch bei dieseiB .^in^le -onbedia^. -usserhalb Sodit.li^na
beregrxet es ntialicb ain^chsi noeh iii der IToriLaridie. «ir b«-
toinnt £-u£ ewei Ilss. aes 15.Ja>irh^xiderts, die aua Rouen
•tamn^nd heut* iu Paris li.^.n^^ ;.eiter kora^t as in ^a^1*^ vor, wo icii alierdin^s nur eine Hs. ies uvisgihmaUm
IJ.cTatirauxiderts der Kcthedrale zu .oroestex su aer^en
weiBB-^. i>och ist bestiaait .iauiit 3u recimea, dass eia
Dwrchfor^oben cer litia-prischr.a Hss. in der Uonaaadie wie
in England noc sear viel mehr Beispiele ,uta«e lorCem
wurde. Aiif C-ruad dee roriiegenden Tragaent^irischen I^teri-
&lB wuxdfe cii so tuBsehen, als ware Suditaliea das la-sprung^,
laixd die»eb voa Ordo r:onit.iiu» tbweioheridea Finale ge*esen.
Alleln, das wUrie dea Tia^e der all^eiseinen Ent;«ic]aun« *i.
derbpreciiea. l>emn d-r Kultus £,iiditaliens, der ja in «aiiak»n
Stuclcen von de. offisiellen 3rauch der rdaiischen ij.rch«
abwi<^, erhielt seine be^ondere Fete durch den gallikar^^
schen Eliujiilag, der hierher von : cuen Uber»ittelt wwde.

^»SjVfiii.ouen
10) Ebdr.,5.

ferner: ...lat.905 f.96, ofxta^ar elZ Co^.V^tr IrU^ '

12) inroester, ll£th-^j-.cJod.F.16Q f.221j s.o.Ai».2C7,248.

ii I
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Auch ai« Tatsache, dnsh jenes rtnalt ^tnso In England
riaOizureisen ist, Bprache trotz der fruia^ren sUdltallschaa
HsK. eber dr-fiir, fi. sr- das rin::.l>. elne El^entUalicnJctit door

Jirchfc der iiorutrmdie g«w«Ben xet, von d«r aus es In Siid-

istliei: wlc In England verireitet vinirde.

LtiSEt sich ii>'er das lirsprun^^iland dcs an die Laudc*
zmklingenden Finale vorerst auch nichts ieBtiiaintes aus-
sagen, eo k&rm doch eines als fcbteteiiend £:eltcn, class

nfemlich das Vorkonnen ausschiiesclich in Suditalien, der
IJorjii'iidie imu Ln^liraid scLoa j#tsi da«u berechtigt, dlese
Fassung tils "norm-.innlsch" eu btaeicl-inen. Es ware nar sin
neuer Leweis dtifur, 'vie -.t.uri. Lex Ziisaac^enhsn^ der drei
normanrJLschen Lander in I'in^en de© Eultes wahrend des 12.

tJahrhui^derts ^eweben ist, eine Leobachtune, die ^e nannig-
fache hestLttomc auf diesem urid ^tiideren Geticten findet^

lv/Vt,l»o'tcn .

». l U.X.

"S «,a.C, und: St-iidies in the
;ience (Cambridf^ itoa»£:.1924) IQSff,

I II J
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3. VcrzelohnlB der im Text angefUhrten Laud^s}

1}

2)

5)

4)

t'^BTl d.Gr. 774CEt2rxont£.i:'.
Quelle t Liber pontlf.l 458'.
vgi,Aiiin,67 u.«.

KARL d.ar. 783 - 792.
HE^t Montpeliier, Bitl.de I'Ecole raedi©.ms.lEt.409 f.344jPsRlterltm 'ies 3.Jhdt&.

InrillNIiARD, Vita Caoll SS.rer.gern.Append.D p. 46 u.b.
Fai:8i2iile: Album ?i.lf0^^phi.iae fm recuell de documents
lraportante...reproduitB...par la socl^t^ de I'^cole des
Chartee (PoriD 1887) Taf.XVII,?.
B«2^S2^££n: Aldilan-tion flir Hadrian I., Karl £.1^ Kbni«
a«r Tranlcen,Langcbarden una Patriciu? der HBmer, Pippinund Karl als Sbhne, Pippin Kbnig der Lan^obarden, Chlodwl^
x.bnig der Aciuitanier, Kbnigln F^strada, Rlchter und H««r(Franoorum). Anm.44,47,117,120.

KARL d.Gr. 796-8C0 .

Hb.: Paris, iibl.Bat.ms.lat.13159 f.l63i Psalterlum d«s
9.Jhdts.
^uckj Liber pout. II 37j PRCST 173j ftECLERCQ 1902; DE SAU-
yJtt i^

^'^' *'^^®^-»^«' Album pal^ographlgue (s.o.) Tafel

Bemerk'J Akklametion f^lr Leo III., Karl (wle ob©n), Naoh-
icomir.en, P.lchter imd Heer (Francorun). Aara.57.u.b.

KARL d.Gr. 800 yelhnachten.
Quelle; Liber pontTlTT'.

"

5emert . ; \^gl.Ann.87 U.S.

5) KAROUNGISCK. 800-825.
Es-i Kbln, Kapiteltii:l.mB.138 f.44j rbmlscher Ordo d«s
9.-Jhdt8.
l)ruok: HARTZEEIM, Catal.cod.as».103f ; AKDRIEU 107.
Lemerk.

; AkkxaaLition flir rapst, .':ai»er, Kaisersohne, H««r
Eoinarx)rum et Francorun. /iim,43, 74 undi Anh.l.

6) KARL d.Gr. 612.
futile: REGINrn^G.SS.rer.ger:B.71.
Bemerk.

; Griechische Akx.lamatlon der byzantlnlachen G(
Bundten; vgl.Anm.98.

m

41

1) Die Listen erhet,en keinen Aniipruch auf Vollstandigkeit;
Zuweisun^ u.nd Datierun^ wird i:i niehr als einem Fall* ver-
besserurit'SbedUrftl^: bleib-n. n- nlcht formularm=issl«.
Bondern nur chronikalicch, urkundllch etc. uberlieferten
Laudes slnd alt Auswahl aufgenommen worden. Die Papstlau-
det Bind nicht beriicksichtlit worden; sie slnd in den Or-dlnes selt dem 12.Jhdt. su flnden.
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7)

a)

9)

10)

11)

KAF.OLING.TSCH, 814-817 u^v.^ .«i

12)

EerkuSft aus -t^rol" L^l,^.^?'! Sf?" Mitkalsep'wa^. Li.
lus und Zeno Kesiahsrt m" , i^ Heillgen Flrous, Proou-

aus ihnen tehxere fa™i^^. ., " ,^"'^'''^* wordon, 30 dass
8,11, Vgl.toi!il9.

°""'^''" '''' 'ekonstruleron 3ind, s,;;o.

merten «ort, und 3il^«n slri^^ptter'fadTe^t!^*
einsekla,^

7SHrH.4& (1925) 54«? G sSII^7PK--''4 L^^^'' EIOHHAM. Hist.

te^iucl^i^!^"°?!erf^„?^«° "•. K«l"r I-u^wlg d.Pr..

naoh St Jm.er^. ?^i.^!!5§*unfA^a^^' «*'''^'» "»"

IDDiTia d.?r. 0^7 Hin ^-

Oeltuns Sewos«rso2rd-S?te! ^"" '""^ Ir-lnjards (851) In

MIGKE PL.LXnra 3« u?e D^uts«h»'?m^ ^ !-'59! raOGT 176

J

C.Sar^erschule StfcflJ;^ ?ISl"eLl^^O|l)"?!^,f'=""^^=^'

I I I J o
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Berur^rk . ; AicA.laDiatioi: >iiCA.Ui,Diatioii fiir N4 k-ol --li.- t y i ^

HP**'

401ffj AIIBhlEU i £69? H ORI^Ip r"',^*?^'^^°*-^IV (1897)
1B99) My; fjK F.«^-T?^^9fi''^"^^'

A^l'ot" Roniana I (Ro.

Anh.l.
-ti-.Jiiai. aor Abtei liOnautuOa. Vgl.obeo

14) KAEL d.KAHLE. R^ft_&fiv r i -

Ikl^^llf'clL^^^^^^^^ -.136-140.

80 im Catal.Xf^r a ?'() ^nof If^'?
ejeroltus Franolae (•?

ooruni). Vsl.S •!:^*' ^"^^^^ ^^^'^^ ®» vennutUcITTrin-

16)

17)

15) hhvaiCr II. a6r,«o^^ ^. , ^^
Hs . : Rom, Blb^ .Vat Regln ^flSv ji irAU^^V^

jam^nlan.^ dlo«er Hs.H^schuisst ^ ^^' ^' ^"" ''^^ F^nones-
^if5|: ?^ATORT, Liturc.Romn.vetuB II 414. gaTJDE^'7T ti

Bemer^.: Al^iclamation ficr ?apat, Bisohof (Inirllrai.^ v pk4^

^^x lixiar^xe. ^•itj54,t..^er.AlcaQ.Heiaelberg 1934/55 Abh.l

KARL d,KAHL5« r7A ->/^^4.' • «
d.K. undKaTiirin Ricliildis, V^i.Anm,^?.

KAR1« III. flft't ^*. r --I

SierJ,, Akkla^atlon beli B.;Sh d.riaostera. Vgl.Ax«..95.

/ U J U



Ifi) ARNULP.
'4^1 i Uii.-.okciint,

887-890, GoT^^gy

?HT zahlrcichen :^:^'tihcrl^n Jr^Jchfverie^^^'sJnS^
^•'^^' ^*^

^S^TlmrHeer de^^aS^en^'^«c2^^ Stephan V. , Arnulf, Rich-

17T6a). '
^""'"^^ ^'^ Kloster besuohte (P.eg.Inper.f n.

19) AI-il^TOa.'. 805. ->.ibirr
aniiif.: Ro5.Imper.rt:^CSt|vr^
leniori,. AV.Ma..Ptlcn fUr Arnulf helm Kon.il von Tribur.

20) KO^.,oj) I, <^TT St '--n

i^i..'?rL!uf^J:Jr^^ 5;.S\^--^- von St.aallen.

in Zurich ZII (ISJS^O) S 216ff ?d;5 *^l"^i2®^*^^«<'*^^*

21) HSTZ. 9^-10 .Jhdt.

i^k Fo^ulf^"^;^:^Ji;;-^\t-^- -thalt die Hs.
unci oben ;\nm.70ri42.

i-audes; vgl.PROST a.a.O.

LIMOGES (1). 923-934 .

tSl l^^lKP^^^^^^^^''^'^^ '-^5; Troparium von St.Mar-

23/ St.UAIiLH. 97a.

^^^ CASUS -SITAiAI. ro.3E.II I46.^gl^-^^udcs f.ir r^.otto I. tclra Besuoh des Klostara,

24) misiira. ea.960 .

Rlohter and ctolstiiohe«"ir^ ^^*u'2*^'' *°" i'"i8ln«,

22)

I U J
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18) 887-890. Corvey .
ARiruu.
11,^, : uu • ckciint •

- '^: P.LEmi'\?TI.', Corveyer Ctudlen (s.o.no.lO) S.71 wo
-- ^ahlrcicheii frliheren Druche vermerkt sirid.

'

TiTTHd Heer der Franken; Kah^schelnlich in Sen A^L^^It 88$'

19)

20)

21)

22)

Al-Jrjli''. 825 • Triour.
Sli^lle: Ra3.Imp€r.r^:T5^?T.
,-^'uarR^.- Ayirlamation fUx Arnulf beira Konzil von Tribur.

x:Q11P.AD I. 21l2_St^a-.Uen.
guelln: CASUS S.G/illl, m.SS.lT 54:.

^ii^pi.: I^^dcB fUr Konrad I. belm Eesuch von St.Gallen,Aobei eifc-enc nuue -^LaudeE" ^edichtet wurden (novis laudi-bus axct^tis), doch kCnnte sich dieo auch auf UtanSbdzieheu, v;ic sle tei DUl^.ILER, Gt.GalliBChe Denkmale aSe

i^zSCh'71I^'?8?8!6o^s*1lfi?J'§d;r'^^"^^•^^^•^^«^^^
Anrri.95!'

U858-60) S.216ff,?54ff gedruokt sind. Vgl,

4

Hs^: Mets, BTbT.muHl0.351 fo.1.76.
gruok; PROST 256ff

.

^apS--.^ T^ey^en dan latalninchcn Laudes enthalt die He.lioch eln iTormula* griechischor Laudes: Visl.PPOST a «und oben ;\nm.70,142. '
vgx.^'iiubi a.a.O.

LlikdOGES

I

?^^?» BibI.llarrTat,1240 f .05; Troparium von St.jiiar-

^t^^^o?x-^o2t^» ^'^ Cabinet doa Mas.de la Bibl.Nat. Ill (Pa-rTT-TOsi) 271f; G.U.DRCVE3. Prosarlun Lemovlo^nse Anal.Hynm.^/II (Lolpzig 1889) Atf.
ioen»e. Anax.

I^nork.: Johc^.ui X.:o.i.Gr ;:i.;, icbnig Rudolf, Blaohof Turpi©
M^nv'^T^? t'^.*^'"^^

•^ :.ande; LLonoriufc, PhlUpp, Ludwi« '

Mv.G-^UiI, Joharin, Bernardus MCCIZ, woraus hervor-eht! dafinooh im i3.»ihdt. daa Toiuiular bcnutzt vnrrde. Anin.45,i55-

25) St.GALiiUN. 972.
Quelle; Cii-SUG 'OTaLLI, r!G.3S.II 146.
^£|2r^j ^Laudes f:ir Ko.Otto I. beira Besuoh dea Klosteraj

24) FR£ISING. ca.960 .

lis^: Clm.27305"777TT-245.
^^^o^j G.Th.v.RUDHAKT, Auoz%cj aus
^relTJinijer Kirchd voni I^nde des 10.
Brtorun^bii E.bayr.rrcschichte VI ~

(
Bemerk. ; AkJtlamatlonan fir Papot,
gin Oda (Adelheid), Kach..oaua«n, B.
Riohtcr und christlichea Heer. BJs
iiam (957-994). Vgl.Anm.111,137.

oiner Pergamentha.der
Jhdtd. Quellen und £r-
1858) 473ff.
K?Jnig Otto (I.?), KBni-
Abraham von Freising,
ohofalaudea fUr B.Abra-

I I I D
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2e)

Aitert;^ 47 (I904) '281 ' v.„..o^.,,„

gf(S;!i^^^' Se,uentiao Ine.ltae. Anal.li^ea

i^;
'ium von St./tor-

21)

?8)

29)

50)

ti£ii acs lj..uhdt8. - ww.. us.nar-

JrariSr vgl.a/iToS ill. ^""'' '''^«'t I'. ii.Walter von

OSfcEKO. iQQo

'.i5'(T.
•JJ-AUwijjfa, „,(,., ,;..'/II J?, ed.KOliriCOiO

A«wGAU« 1002—1'"''/'^

f&siJh.??'ordrl'?2y^J^ (theol.277) f.l83V-i84,

iTT^.iar.siei^lvJf;) s lib'. jTr"^ i? iJ-J^^^^® Alemamilca*
-i:;:i;KiLj i yob,yj\\ ^ ^' ^'^-^^^ pl.cxxxviii 1119-1122;

31)

Sten. Vsl. iinm,43,2l0. ker uiid Heer der Chri-'

BLAIX/AIS. 1002-1031.
Hs. ; unbe'iaimt. —s^^^^x

' '_' Zi c
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32) EAVavEG. 1010-1020.

H2jj.: Berlin, Stap.-sH^TttK^ol.itt.il f in v ^v

35)

f

ui.i. ueer ner OiirlFten. Vs^-.tJtn.lA ,139,U6,m.
34) miOJia^. C..1027.

Luieric^,: Aki:l£inaticnen wie oben.

i^.^hltf^fliiSi^'i^oir??!''^^' Buoh«ale.el d.. ..

BLSAN^OiJ. nacn 10" S
"s^: Rom, Blbl.VatT5or«TlSt.*359 f. 135-156

isO.TOECASfclNO. TC"-'6

frm'sCiw'f
'•'•«"^-'--''"^0 -' 0.13, .«.DE BAETHOLOMEIS

B^pJa: 3csrt.s:.nnc>..laude8 fUr siohard v.Aver.a. Vgl.AnB.

36)

57)

38)
HSj.! Paris, Blbl.lic77fer7577$ f. 36^-37

^^l aGrS^,r^?^"/-r ^"l-"-- ( '•n«'«l« IX.). B.Hugo

k8nl« und trat infin^i?. i !S',^'*^^*-I'P "" »«" 1059 Mlt-

javant., d., D'^arte'^^Ajtl^^l^^^ol!!?! al6?)°s'll^\

I
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h-U
\l.
^

41)

45
'^^ff

40)

45)

39) nOHEJlf yc. ICCG.

ii^i^°S^.^?511^d^r:^fL(V54)f.7i.

KuUElI. qa^IlQl,
;,iiiglxG: Iiout)ii, -I^TIIHmfc. Ma.l.itai95 f AQ

nUK.^, lCoQ-.irr3,

^VrmfdcLid., B.cvx-riu. von lt4."a''^gir^!^i;i?|^S^5f

?r''^* X, ,
13C2>lllj^

Filar von S.Siiueoae i:: 2rxad- 12 *
^ht?l *^^ ^*^

' ^""^
^ruclc^ i.LxAI^Onl, iiara OhrisLiazia I (Zara 1877) ^.38f:

iii^^tiou;^ Croatiae II 3'^^"
•ii>. -Ui'- f-^^"^^*^'

Codex diplo-

urz-d4.eii \o*i ^.ura. vt4l./CBa,102,iij6a,l74»
^*«uaii «a»

^^j,; Paris, :^lbl":nmr.Xat7f508 f.390^-39lV

o^irxbtcn. Vgl.Anii.i!,, 43, 71), 77, 127, 134, 149, 155,210.

f».i^?t^S^d lac^^&l^rr"^^ r^i-^^^^^'S^* 1pontiiiu«i-j »n,». v ^^v^<^ * *^ v ki'»u,;tii..»i;i:i.S0L, Liber

^lllllifl* GEPVAS. v", C/'fiTFJ^PTipY od.nTin^BS I ^27

^t)

I I D u
I U D 1



^6) ROM. oa j^^^
H|j,t Kom, Bibl.ValHoeTnr.75 t Lf.^^ .ABRE in, M.la„g7a7L^,1i.,, ,.^3,., ^,3^^^

Roaanorum et TeutonloorSS! VglfA^r '
f^^**''

^^^^-oitu.

.U4?-ii??,
47) AQUIIEJA.

Hgjj.! unbekannt. —"^ ^*/«^t

U Arvali (rob 1795) 583 ' " ' onumenti dj Frat.t-

Rlohte, una Hier1.To"^!i:^?:S!v^?*J^f»J^Pjlegjlaj^Klina.,

*®^
i??"*"*"?? (Oder EOy??). oa.U54

gSll^'^Mrj.JJif
t' Oolleliiitxat.249 ..108^ ponti-

w.6tern «.B.ln TrlSlty c2ile«e Lmfi;^''-?*Sf • C«tal.of

ordo naoh dem Sta et rAt7«-^4 ^. ^ einen KrCnungi-

KrBnuM Helnricha it m«?^' werden aber denen bei dtr

49) LAON. U55-1173
Hfi^i Laon, Bibl.iuni«ra8.215 (457)

30) PAI£RMO.
Hs 1177 .

Aiim.223.

51) TRAU.

52)

£^S:« Anordnung betreff. Be.oldung der Laud.seanger.
WINCHESTER. X194.
SHSiigt GERVAS.v.OTrniB,
Beaerkjj Laudes bei der :April 1194 Eu winfthoo*o«.

Vsl.Aiai.258. Ill

I
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55) ROM.

54)

^ckf^s?™iSi" "^S*: ^*;i?^86 } Liber oensuua.

tonlous. ' Kaiserin, exercitua Romanus et Theu

PAI£RMO. X198,

BlBllieM. Vgl.AnB.202. i*ledxloh II. ale KBnlg

55) ROUEH. 12.Jhdt .

56) PARIS. X2.Jh<lt,
SSa* ^arlB, Blbl.!Ei.lat!9505 f.82.
puolci PROST 184.

'"••o-:.

Se^Sc^: Akklanatlonen fUr Pap»t,KBnlg.Bisohof .KBnlgin.
57) CHARTRES. 12.Jhdt.

Hs^: Paris, Bibl.Nat. lat. 9497 f 172^^^DU CAIIGE IV 49. • ^ •

58) CHARTRES. jg.Jhdt.
Hsj.: Barls, Blbl.Wat.lat.9508 f.92^.
SenorlE. a wcirtUoh wle n.57.

59) m-OGES. 12.Jhdt,
U^'J^r^^* Blbl.llat.lat.9438 f.75^.

60) SOISSOTS. tod. Ig.Jhgt.
I Paris, ,Blbl.!fei.lat;Bfl9Bf. 31-33.

n-^0^» MARTJSNK I 369^371i GAS'^nfiR TqaT --i* jiKw.du ohant «ri«^rnxvi 6 ^ ' * *•" ^•"•a in«

S^feth^^^'l^!^^"*'' £Ur*Pap8t, Phlllpp II., K«nl«ln
Fr^H!^' B.Niyelon v.Solsson,, Rlcht.r und He.r^r

I

4

I I I J I
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61) NARBOKNS. 12,Jhdt,
H8.J Paris, Blbl,Mal",lai.778 f.217^-2lfl^t Ar.*4«w«
IJarbo jie d.lj.jhdta. ' ^® * Antlphonar von
Mt»i Rev.du ohant gx4sor,lXVI 6.
B^lgk^: Pap8t,Bl8ohof ,Kbni«,Rlciiter und Heer der Chrlatim

KeSl ^i?ii ^^^\^^rBehBm Qregor 1., B.Petrus (lf?I-86).itonlg PhlUpp III. Neumlerung vorhanden. Vgl.Anm.ij; '

62) TRAU. 1200.
gttellei vgl.Anm.16fl/
peaerK^t Laudes fUr Bela Ill.v.Ungarn.

63) WESTMINSTER. 1200.
Quelie 1 vgl.AiBi.25ir:

joftanne und Salbung Isabellas, vil An«2??pS^7 S^
Festtagslaudes uSfr K«ni^1;ha)2^ifS;r^l^^A'iJof!5205

64)

65)

66)

67)

ZARA. 1204.
§uelle:vgl.Anm.l7l7~^
BeM£Sj^t Akklamationen fiir den Dogen. den Patriaroh«n vft«iirado, venesianisohen Stadtgrafen voi JJJa.

^
NONA. 1205.
guellet vgl.Anm.nTT^
S^erS: Laudes /Ur Kiinig Andreas II. von Ungarn.

ROM. 1209.
^uo3« IKJ.Const.I^TEU?; EICHMANN, Die Ordlnes der Kaisi^raSng, Savigny-Zeitschr. Kan.Abt.II (1912) flff . u SBemerkj,« Ea handelt sich ua die Kaiserlaudes bei rH^i.flhTipSunlen naoh deia sog.Ordo der 3.Perlod^Lr von 1209 S
^ ^JJI^I EICHMANN a.a.0.36f%tell? 1$ hII. SJ.J^S^o?^
T« 5^^®°ii?? vermehren heispielsweiss noch urn die HsIflNeapel, Bibl.Na«.VI.G.24 fol. ). der bis zu Karl vtatt gultig bUeb. In der Akklioatiin SLJ der K^lir

*

?i??LS^?T ? ^r ooronatus genanntj dies geschieh? ISletatenaal io Cenoius II. Der filtere karolingisohe Tyvder Kaiserlaudes findet sioh noch in spatenHss fvir Anh1). wurde aber nioht mehr gebrauoht?
**'**'* ^•^* ^vgl.Anh.

KRETA. 1211,1222.
luellejt vgl,Anm.l7y,l8i3,18lI
^rt7i Laudes fUr den Dogen an d.n drei Festen.

68) WESTMINSTER. 1237.
»lle» vgl,Arai.265.jfrelle* vgl,AnB.265.

§wSi ZweitkrOnung Heinrichs III. und KrSnunr der K:Hn4-

I U D
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es) REIMS. 1257-1259

iii.1^."t5JJSi;r^^==^5 '•^"-'> ^o-arl- von

70)

71)

72)

WORCESTER. 13 . Jahrhund.^t.

.

i*^lSlsr' ^^-^^^-^bibl.Co3.F.160 f .201, Antiphonar

Society ran 1894) 13§r'
Winchester Troper. BradEhaw

GHARThES. i3^jt^dt-
Am.4-5,207,248,276.

HSjt,: Chartres- BibT.mUnic7m8
. 520 (222) t pq^'^, v4- ••CSartres des IJ.Jhdts.

••^•^'^^ v«i*i*i; 1,^93 j Lissale von
^
Tp*«^oif^°S^'?^^' ^® saoramentairea et les alac,iii« »,..o2 n.243. V^l.AiaD.77. aisseis mss.

?^^S* 13,Jhdt.
kI**^^®^®^» BiblTRoyaTe ibs.1799 rcatal fi^^^ ^ co r:,v
^SlEi V.IEROQUAIS. Le br^villr. rii pJ?i4 ^'s''^^"^? •

Srilasei-Kew York 1929) 235 ^* ^® Philippe le Bon (Pari.,

Vffl.Anm.79,82. ' K5ni«in,Riohter und Heer der FrankSn.

73)
gSj^: Brussel, BibOoyale m8.4334 rcatal f.Ao\ ^ coV r/^

74) ROUEH. Ij.Jhdt

gftaUend^^da,3 an Paeten dl\°«^J.1^i^:S^JS ^.'ir"^

75) RODBH. l?.Jhdt.

^ck: MARTEKE I 584/.

I u J o
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79)

80)

84)

85)

rr« . c#»— TNj »- 1 ,. •*••»»•*« ting t ^

aerborn 1912) s.60.
^iCELAIv.,, .Jjrche und Staat I (i>a^

Bemerk. ; Akklaib&tlon«n f-i>. i>«^-.4. - ^

lln^lsche Laode*. die liinLifUJ ?7^^^^"','"^^**^^»de^^« icaro-
Kalserkrbnuz^ l^irficht^llS? v^f.^S.l!-'^''- '*' "*'

^t Codex Gemandensli'iq:^^^ '

-̂

CEARIP£S. nach 1315Hs.: Paris, 31bl.i;at'.iai.$|^§*f 92

^g^T^leichlautend «lt den ubrlgen Laudes von Chartre.

OSSERO. 1378-1382
isSit Rom, Plbl.Vat.Bbr«.iat.359 f 5<5^. Fv««o^«h *auE Cssero. ""•^-'r^ x.:>y

, i.van^eliarfra^ent

^^H EBLTK, Mssale Homanua 153 Ana 2SiSrI.: Akklamationen fur Gre/ror il fudw4^ ^ r^JnTT.Mlohael v.Cssero. Vglf^a7^175^ d.Gr.von Un-

^LS' ^^*-<^^^ivnv? 1297 f.98, Antiphonar von St.

Mii* M^.Tm I 363 J GASTOLE I96. Vgl.AniE.35.

Hs.: unbekanntes Riflll^^on 5^^L
(T? CEALOIfS). 14.-15 Jhdt

84f.
-^«««i«run«» R«r. chant, grtf^or.iivi (1922)

vi£:,ia;. 77
Mt^: JURTKia: I 563,614. V«l.An..80,132.

^OmZi. 1402-1403

^5ii7-*S^I^^!S.?|^!P^^ S.r.G. vol.l
|^£|kj:^An«reisung Tur i^tlohnung d.r Laude.sanger; vgl.

81)

82)

83)

I U D
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86) TROYES

106-115; JOSEPH MIviSTVE n-!' * ^ ^*'* l!*oy«s 1891)
f.ev.ohaat.gr*«Sraiffl9C3/M)^ll7??-*h'°.^*"«i«»«~t<.
|£5£E£l: ?^;et, ;isohof m^lini^I" ?f* *" I=«u»^erun«.

87) LrOK. ., j^ ., .^

»«*«• wie 11,75 ana 83; vgl.Axm.126.

_15."lS.Jhdt-
89) SPAjUTO.

gg»»' unbeJcanrrt,S^ LUCIUS 73. V«l.Ai«.185.

2rucki LUCIUS 73. V«fe^~^^
92) RO:jeE, -•.€ 'h't

Jte.: Rouen, 311)1.murilcflsTri^e (A 201) t it^^ ,xr

„, ^ -^ ^' ^ Pl.r/-VII. Vsl.Aiai.2C4.

Lxt,: ^ mm msm?mE^r^oye.se Uturgi.ua 189
94) HOUEH. IS.JMt.

^^^-^^^ a.a.C.323rf. Vsl.Aim.2C4,298.
95) VILI.1SE. ^ ^.. ' ^*''

Ml^: ebda.l8i ¥«1..^;S!^|77*-

96} 2>4c^,
19.Jhdt
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4« VTgeiohiiis dT HandBohrlffn^

A62i«l, Bibl.coa.695: Axtt.75.
Avranohee, Bibl.munio.41: Ana.2.
Bamterg, Staatl.Bibl.ias.Lit.5 (Ed.V.9)i

Berlin. Staatsbibi; tieol^klijrSrlili^IS:
theol.lat.qTi£jrt.278: Anm.l52,166a.

BrtiEsel. Bibl.Ho^ale'5:i'39S:-Si.1|^; ^^^'''
lat.lf99: Ai».79,82.

Cambridge, Trinity CouliV^i.^f^'j^ ^11Chartre., Blbl.munlo. 520 (222): IL. 77? *^*
St.Galleni Stlftsblbl. 17: Aml7or
G^mundan. Hs.«it Kaiserla^d.^ilS:!'^-
Iiwea, Kaplt(.lblbl.«..5C (94) ^42 145

lAon, Blbl.inunic.«8.215 (457): Am. 55London. Brlt.I^.Cottan.ii:oiioTlIli: Aa-.2.

Madrid. Blbl.Kaeion.»s.lat.SI?'1Si.f9l^^ln^:^*^-

Jtet. Blbl.«nie.351: A«. 70
J!42.^-"""•'''• ^•^•

Munchen, Cod.lat.14322: Axa.'?o778.

Ji51C: Anm.82,138,Anh.l.
27505: Ana.111.137.

Neapel, Blbl.i;aalon.lat.VI.a.24: Ani.54 Anh 2

Oxford. Bibl.iiodl.JaiBes as.27: -VTa.2.Palenw, Kathedralblbl.i^a . 544 : Ajffl.201, Anh.2.

lari3, Blbl.llat.lat.733: ^'^' '^•'''•

904

1

Azim.234.
Ana.199, 227,Anh.2.
AJM.199,227.Aaii.2.
Ana. 135.
Anm.135.
Ana.63.
AflB.206.
Aa».135.
Aai.75,140a,145.
Am. 77.133, 154.
>«n.77.133.
Abm.79.
Am.77.134.

-.-^.- Am.37.
•«»pl.lat.l704t Am.U5.

T>4vi ;.
M»ft:anf.437: Am.lG.

• U'^^«'^*-£^»*»^l lat. 1169: Am. .

,>.??* •^"•^^^^e lat. 1297: Ana.35.

905:
1118:
1240:
8567:
3893;
9438:
9449:
9497:
9499:
95051
9508t

13159s

/ / / U
I U I
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Roe, 3ibl.Vat.Barb,l£t.592 (XIII, 1), Anm.220.

T^ov. !« iU ^^^-72), A2ai.220.
Borg,lat.W9: Arm. 173.

Pa^^r. 1 *^??;-, /J-in.74.149.

fiouen. Bit)l.raunlo.256 ^A.284): Anm.204,
• ,254): Anm.225.

lA.i
CA.i

119, Anh.l.

489
547 (A.438)» Aiiml229l

1193: Am:.22y.
Verona, K£ipitelbibl.Cid.9»(87): Aoa.UQ.Wlen, ^at.Bibl.lat.l817 (Theol 277)- lia 210WolfenbUttel, H«l«it.lllO (lOOB) Lm.^.Worcester, Xathedralbtbl.Cod.i'.l60: Ai«:207,248,Anh,2.

/ / /
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)
Diese Studien wollen, ohne In Irgendeiner .'else Absohlies-
sendes zu brlngen, nur als ein iieitrag zur Geschichte der
liturgibchen Akklamationen betrachtet sein und als eine
ZusamcienfasEun^' verspreii^ter :;«teriallen, soweit mlr dlese
ohno eine systemp.tlsche Durol-iforj-chung der llturgischen
Has, - unmbgllch ohne langeren ..uslandsaufenthalt - Irgend
erreicl-ilrir v/aren. L-wei war es erschwerend, dass auch die
Eeschaffiuig von Photographien aus devisentechnlschen Grlin-
don nur In besctirankte.item :«aBe mbglich war. Von elner
Einleziehun^ der iC liserlaudeG ind Dcuti-chland und Horn 1st
im allgemeinen abgesehen worden, da nach freundlioher : it-
tellung von Prof .P.L.SOHiiAMM in Gbttingen uber dieses The-
r.'i ei2ie SonderarLoit eriiclielnen v/ird, Dem Aufsati liegt in
verjinderter Form ein Vortrag zugrunde, den ich im Sommer
1954 auf einem der von ±Tof .F.l^.POWICKE veranstalteten
:;ediat^vi3ten-Abende Isn Criel College in Oxford halten diorf
te, Ihm und den Teilnehmern bin ich fur vielfache nUtzli-
cne hinweise zu Danlc verpfiichtet,
/ill Arc Git en zum Thema, xint die ioh nicht fortlaufend, soa-
dem nirr zur Erhartune: von Einzelheiten und nur in Abkur-
zunx zitiere, seien genaimt: A.i^ROSI, Caraot^re et signifi
cation de q.uatre pieces litorgi.^ues compoaees ^ i:etz en
latin et f^ecque au lyS allele. L^emoires de la society na-
tionale des antiquaires de i?rance iXXVlI (1876) 149-320;
H.LECLEIiOO, ^audea pallioamie, im Diotioniiaire d'archeolo-
gle chretienne et de liturgie, publ.p.F.CABROL et H.LE-
GLtAiC^ VXII (1929) S.l901ff J liKIK PhTEHSON . .For-
schuiii;-n z.7icliij.und Literat.d.alten u.neuen Testaments,
N.Fol/^e H,24 (Gottin^jcn 1926); K.^LDMMIT, Das Kaisertum
Karls d,Gr« ^^uellen und btudien z.Verfassungsgesch.des
::r:'jXion^n lioichos VI, 2 ('.Veira^ir 1928); AL^DEE GASTOIjE, La
musioue de l»Eflise (Lyon 1911) Kap.V S.168-2C1; Le Gradu-
el de I'eglise cathedrale do Rouen au XIII© si^ole p.p.
V.H.LOEI^UEIi rem PCTIUSI^. et Abbe COLETTE (Rouen 1907),
"besonders
Die Ordine

t

Urk.i'orscl . .. .,
ronazione del soramo pontiflce. civil>tt?l. Cattolica ser,
XVIII t.XI (1905) S. 587-403; PAUL GAGIH . L'euchologle la-
tine. Te Deuia ou Illatio. 1,1 (Goiesmes 1906) bes,26pff;
iraSENBSRG , Aus der Geschichte und Literatur der Paliiolo-
genzelt, Sitzgs«ber.d»bayr*Akad«d,Wis8. MUnchen 1920 Abh,
lo.

/ / U LU I J



1) Beispiele, auch fiir das Folgende-^ In grosser Zahl bei PE-
TERSON 163.

2) Im Sakramentar von St.Benoit-sur-Lolre aus dem letzten
Vlertel des 12.Jhdt8. -Avranches , Bibl.ltunio.
m8.1at.41 - flndet sloh f.l von einer Hand des 13.Jhdt8.
die Eintragung: In nomine Patris + et Filii + et Spiritus
Sancti.Amen. Sanctus HICHASIUS habuit maculam in ooulo et
deprecatus est Deum, ut cLUioumq.ue nomen suum super se por-
tureti maoulam in oculo non hai^eret «- Christus vinoit •«-

Christus regnat + Christus imperat. Vgl.LEHOQUAIS, Lea
saoramentaires et les missels manuscrits II (Paris 1924)
310 n.l57. Ausfuhrlicher die Erzahlung in der Hs. inOxford , Bodleian James Ms .279 die Bruohstuoke aus
dem teilweise verbrannten Codex des Brit .Vx LH u 8 •

,

Cotton.Ms. OTIIO A.XIII (a.XII.) enthalt. Auf f.l26 (118)
beginnt ein Abschnitt: Ex homiliis Saxonicis, quas habuit
Dominus Cottonus ex dono Episoopi di Kelfanore script.!!,
comp, tempore Henrici secundi. Zu den angels, Bruchstucken
ist f.l27 eine lateinische inoantatio zweifellos norman-
nisohen Urspnmgs hinzugefligt : In nomine etc. Sanctus iJI-
CHASIUS habuit minutam variculam in oculo et oravit ad
Deum, ut quicumque hoc maliim habuerit et nomen suum super
se scriptum portaret, liberaretur ab hoc morbo. + Sanctus
Kiohasius oret pro isto Rogero •*- Sanctus Nichasius oret
pro isto Rogero • Sanctus Nichasius oret pro isto Rogero.
Christus vincit, Christus regnat, Christus imperat, Chri-
stus per intercessionem Beati Nichasii liberet hominem
Rogerum ab hoc morbo et ab omnl alio etc. Der H.NICHASIUS,
der hier gemeint ist, kann nur der normannische Ileilige
dieses Namens, der erste Bischof von Rouen gewesen sein,
dessen Translation 1112 erfolgtej vgl.rjGNE PL.CLXII 1165f
Annal.Boll.I (1882) 628-632; MARTE1^[E, Thes.anecd.III 1677-
1682; uber NICHASIUS als Patron bei Augenleiden vgl. ADOLF
FRANZ, Die kirchlichen Benediktionen im I.IA (Freiburg 1909)
II 487ff; ebda.497 das Christus vincit etc. als Benedik-
tionsformel in Verbindung mit einem Pusten in die Augen.

3) CHMEL, Reg.Imp.Frid.III n.6828; LlJNIG, Reichsarohiv XIII
363.

4) A.ENGEL et R.SERRURE, Traits de n\imismatique du moyen fige

III (1894) 1214. Die hier abgebildete llUnze zeigt aller-
dings stets die Abkiirzung SPC statt XPC, was man als Sena-
tus populusque Coloniensis aufaulBsen geneigt sein kUmite.
Indessen handelt es sich nach freundlicher Ivlitteilung von
Herrn Prof .A.SUHLE in Berlin um einen Fehler, der schon
auf die Abbildung bei H.P.CAPPE, Beschreibung der caini-
schen Munzen (Dresden 1853) zuriickgehen diirfte. Demi die
beiden uns erhaltenen Stempel der kblnischen Groschen -

vgl. JOSEPH, Nianism.Zs.XX 114 n.l46f - weisen ganz ordnungs
gemass XPC und nicht SPC auf, sodass selbst bei vorhande-
nen Priigungen mit SPC ein Priigefehler vorliegen miisste.

Dooh ist augenblioklich kein einziges Geprage bekannt,
vgl.A.NOSS, Die MUnzen der Stadte Kbln und ITeuss 1474-1794
(KBln 1926) n.l.

U I U



5) X.BARBIPIR DK RJKTATJI.T, Oenvres oomr^lots VI J (189?) 350f
und ahri^xoh 4uti; vgl.auoii t?ij>.

Vijl.ocwa i'ur x'rxur: jb.i«Cji.ii-Jii*iuilJKi:. ill iiii6; xiir lieimsi^auj
RlTTIrP ^"vr-\ r>.':-],Qr:-]u':^ i.uv Ion i.o..i'^.lfc» (U h Couaoa uc;

ilalnaut (Briissel 1848) 77 n,94 u.». Die i^'eatstelluri/j; i-nde-
r\jr Zi'du^ti uuiU-y^ iuu u.«;r i.'rua^4ullchk<s:xt aor hex run voxu
CaMnet (!e rAi'^l?. ?cj5 In '^ri-'.lsccl.

m
7)

8)

9)

10)

11)

A.BLAircro:! et A»DIEUDONIJE, I'ianuel de nunisin<.ti que fran^ni-
se II (j.yx6; 4oi 4i.«i>xx.JLoi..x.L9 ^jCu moiuuties capfe;tieiiii6& ou
royaler ^rrv.qi^-^'^c.r -^.Z ^ yr.-'±:. \^.''j2) r..:., v^;] ,?j.ir:.~^6':^::22,

253,257,306,508,555-555 usw. fiir spritere i^afixn^en. FUr dit

fr^nzui^x^ohwii xic,t>^''«>*^i^* Iiciiu-xoaii Vi, von i^ri^jlaiid: i'#jB"KIi>-

DIlNSETJna, ^'fin^^-iTidr in-^ {'cl(- jr:r:r':i:.r ^e dor r.;.i-..rrlJ3ta ten
dee IJIittelalters und der neueren Zeit (LlUiichen-J erlin 1926)
190 n,8c, lui.Vi i>6, xwiai Vixl. von irankrcich liess vom
Febniar Ms ''•.? l''?!:' 'Irr. "i^ -i.ch ru:? -"ic .:,Ali c rrcr. .ji.rlini
setzon, die er in Neapel und Sulmon <. sohl'.'.^en liess, v^-l,

LUIGI Jh-uw-'L^.L/i, jua rii'oxLia iiionuti.ri« An^ioina, Arch,£tor#
Napol.NS.Xiy (1951) 61.

Mit der ''roliiiio:* dc Jt.;>cnic'' let dcr Spruch V-i^hcr ei-
gfntlich nlrht in Verbiriili^n^ rti'r^.cyit v/orden; v^";!. liber

diese tiAKC BLOCH, Les rois thaiunaturgesC Strassburg 1;«24)

UJid i'iUl'jtz-t i'iM.Jx £l..I.'wl' ^OHi.;-u.u-, i^t;* ivonit: von i''rf.rJQ"c:ich,

Zs.f.F<eohtP/:esch.LVT, kan.Abt.XXV ( 19:^6) 22-554, LVII, kan,
Abt.XXVI (1937) 161-284. Uber aie xxilgiin^en Ludwigs li.
v^l.i/lEUL'OIUIL' a.a.O.

RISILu^GH:!: ed. l.ILLr (Picli.: iJcr. , Lciidon IBC'^} 492; vgl.
ROBERT K^LTZWAFTT, Wilhcl- vcn ^'oz-^^eX U898) 156. Ls sel
hier an^etierKt, dasa spaterhin auob CALVIH, ais er 1565 /
nach din iris^dc; vcn .JiiboioC *dr diu ^airur>lunti von irupien
warb, el/ne I^-edi.-^t r'it '.i'^r. '^orXir. .= c^l ss: ''La iebe Fr:ink?*

reich! Cliristub ist iiieger, Christub ist KbrAg, Cia-ittus
iat iie-rLCiicrl " V,^1.K.*^^\L1- uCjjenxexcrmation luid i.eii-
gionskriege (T«ip7;l.^ o.J.) 7i^.

50 Jr^iiJT DF GOI£IIT ir- ^einera 1374 ver.fHS.?ten "Trait.,^ du
aacre"; Parie, Bibl.Iiat. m8.±ran9.457 t.44: ..qiiil (ie rci)
a u "senilr ;g, sLuii li a Xait de aon rcyav*-

rae, T.uil tient de 1-ii et non nio sei*lenent de lespee, ai
corauie veulent dire aucuns, maxs de dieu, si comme il tea-
moicijne c.i ca t-o;i;.cio a^: • laaiit il dit: Xx-'C vlncit,Xi:'C reg
natjXPC i^r)erpt, II ne met mierlespei rejjne ot vaint, rr.ais

dit: Jhs.vaint;, Jhs.ro^ne, Jha,coim:^nde, V£il. aucii die ar>-

dere ^tel^wi au.:j dera tiicicaen iferk bei BLOCK a, a. 0.489 oo-
wie 128f f'ir '11--* riMfj^roin^ Tendona, die Cikrofolheilunijen
auf Ohristus Euruclceubeziehen; dasu auch bCIIHAMU, Za.f.
RechtSi;euon.ij\/l kan.Abt.i^vV (1J36) 521.

Bibeivvorto und liturf^iLichc i-'ormeln auf Lllinzen ru aetzen,
ist Euniindest seit dem 15.Jahrh.in fast alien Landern Eu-
ropaa nachzutf/cisenj Vi;l.den gleich zu ne;.nenden Aufaata
von FKOEHl^IER. Die ersten Spruoh munzen Ludvi^a Ia, d'irft^n
aus der Zeit seines loreuzzii^-ea von 1249-5v oiammea, die ev
1251 in Akkon G.lddinare schlaijun lieas, die als Inschrift
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12)

13)

U)

15)

16)

17)

18)

19)

20)

I

21)

22)

ins Arablsche ubersetzte Bibelworte fUhrten; vgl.LAVOIi,
Moiuiaiea a leijcndca c^raucs iruppiea en Lyrie pur lea crol-
Sf's S.^4f; r/TiTj-;, ':re"'^.f.'>V)^.-rmi'.nzen. int F.Frhr.v.SCmHT-
TER, Wbrterbuoh der Munzkunde (1930; s.v.j G.'.VEaiJLl/LMI, Die
Iwimiicsn ciur ra-cjUiiiuJriror^iUaatou (ualxe IjjA) 7.

W.FRQiiKNEK, La lituTiji^ romalne dans la numisraaliciue. >yrau-
aire de 'ii\ tiocictj Tri^Aiu. au iiUail:i^.;,iMue .: : d'a**ci'i''olv.» !•
1889 ^•:^9-^^'^.

DiT^-yjra, '\r---h."-^TiT ^o^ffj p.jflTT-WTTT, Die Parodl© in Mit-
telalter (MUnohen 1922) b^tf,

KAHL STKKCKER, Moralisch-satirisohc ^ieaiohte waiters von

(s.u.Abschnitt 2) ersoholnt in aem liedioht stiets das nuo-

Wattenb\fth, "r+f»^ .^.^int^i.Mr*'-.«j. Archiv '.Kundo o: tarr.Gcsch.
iLlV (18!J5) 88, der auf VUi^ISCUo, Saturnlnus c,8: iuius il-
His Dcjou nua:iia:i <ii»t kixiAfoiii'i, jjao;3ii ai« liiurejxsc.-ie /Ui—
3pieluncr ia'b'^i. ye^rke- nt«

P.L"--Tr.!ATm, Hist,V.l.Qrfcel.lHhr9so^rift XXX (1935) '0 v. '.If,
104. i^s handelt siaii uu /tjrsa oiaoa x'liEOiJiir. LCil (von St.
Troud?j, d^r i.ia^;^^.-:i.xs i.u.;L:.u^-.i)iCi.ti.ui,s (''riuj;:.; ?Jj^r.\:t^l
li04ff) vf»-rvandt hat, un'' -^us 'iii^r Hs.in Kopenh-u-en,
Univ.Bibl.ms.Fabrioiua 81 (B.ill) stammend.

Jr'ROiii* 190 Anm.l; i^^CJUciKO^ I'jOb.

PLl'EriSON li>2rfi LuiCJjxilxC^, Aoola^aationa. Dictionnaire d»ar-
ch^ol.chj Jt.nt ds litors,! ^:«:;; J:i,>irb.r,jAt iroievv.\3:ienscjh.
X 373 J s.cnich PPOST 199 j ENOETr-S^lK'-UHE I 537 und fur Ale-
xios Komnenos die Arbeit von FKQliIHjN'Lii u.a.u,43f

.

STTHLE, s.v.ScKrlft, '^^ terb.d.rU/izioinde 611; eoda.s.v.
Tarl; AiiTHUii SKGEL, Numismaticiue des rjornuaada (iao2} 57f

,

wo tixa ir;;;ii3LU'C StUck cine .iiws.-pr>^lc>uu^ rJe&bimift von 1x41
erw"hnt 'Hrd; v^-l . Hb''.a,43 n, 7^,31,82,.54 , d .s let site eine
Bleibulle hoger Bursas (iOB3-lxli)j C./i,GA.^vUt'I, ^ioiieto a
conii r*-lla stcria del diritco sioulo (raloriLo 187B) 2S.

SUiiiii:; a,u,0,6ll; O.SAl-jtOK, li-jpcrtorio ^enerale delle aOiie-
te contrite in It^^li.i e d« I^aliani (P.iris 1012).

wharxes I^-^ u'.\njoa dans 1' Italic na^ri-SA^OK, UoriiXiiee ds Oharxes I*^
dionale. Annufllre cle la qocX^xA fran?, de nucisruitiqu* 1891
S.35f Gazette uuuiiamatique iran^ai>^o HoSi III 138; LUIGI
Di.a-x.'Lk.;ii, -:. rix'orjuii ruOr.t;tL.ria un.;ioina e 11 auo aviluppo
storico nol iieyme dl j-:Hpoli. Arch.stor.Jiapol.Nb.AViil
(1932) 165; doch ist es abwegig, in der Darstellung des
ivbnigs - ZM i-ierdi. uiid cin ^ohv.ert sciiwiin^end - oine
"KTeuzfahrerattitude" oehen ^u vvollen; das Geprii^^c cnt-
spricht vieimchr einfach den bekannten Herrscherbildcirn
auf P.eitersiCijeln, wie siie seit dem 12. Jhdt. fast allge-
melr. Ublich v/erden. Flir die wrrklichen Kreuzfaljreriauni:en
Karls v.AnJou vgl.SAT.'BON, Monete d»oro da Ci-irlo 1 d'i-jigib
a Tixnisi. Kivista txt±3C ital.numiackii.Vl (JV93) 3<lif; sic
fiihren die Inschrift SKI-VUS IPIj vgl. VLL^* :J£CBk a.u,C.165
n.l; SUIiLE a.a.O. s.v.Kreuzfaiirermunzen.
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23)

24)

25)

26)

27)

28)

29)

30)

31)

32)

33)

34)

35)

A.ENGEL, IJuralsiiiaticiue doB Mormands 40 n«50.

ebda«56 n«l66

K.A.KIJIR, Die Irkunden der norraannisch-aiz.illschen K8nlg«
(Irmsbruok 1902) 166 Anm.l,

Er gleicht dem i?'lnale des praeoonium paschale, wie es seit
deal 12.Jhdt,in den normarmischen Staaten in Brauch kam;
vgl, unten /una, 60 and /inl-iang .

POSSE I 27 n,3-4; PHI1.IPPI, Reichskanzlei 65 n.7,llj HUIL-
LAHD-BREIIOi^LES, ilistoria diplomatioa Friderici Secundi,
Introduotlon CI und I 212.

BOIILSER-FICIOSR, Regesta Imperii V n.5369; MG. Const. II 328
n.239.

Bullen mit der Insctirift IC-XC NI-KA hat es jedenfalls ge-
geben, vgl.oben Anm.20 und K.A.KEliR a. a.0.208 fur eine Bui-
le Rogers II. .Vichtiger ist ein Siegel Rogers I. An ciner
Urkunde fiir Catania von 1092 rcit der Insclririrt: Jesus Ghri
stus vinolt. Domlne, adiuva servum tuum Kogeriumj vgl.
PIRRO, Sicilia saora I*^(Lugd.Bat.s.a.) 464.

II 0.30; Reoeuil des Historlens dcs Croisades. Ilist.Occid.
III 413; vgl.auch llotes and Queries 158 (1930; 3.65 und
118.

So nach der Fulcher-Hs. in Cambridge, Unlv.Bibl.ms.lat.
1786 (saec.XIIl),

Uber Feldgeschrei vgl. die Zusammenstellungen bei DU CAIiGE
X 38ff , Dissert .XI I Du cry d'armes; ROIIRICKT, Geiichiohte
des KcJnigreichs Jerusalem (Imisbruck 1898) 580,589; CARL
LRDMAI^H, Die x^ntstehu^^ des Areuzsiugsgedankcns (Stuutgart
1935) 85f,

So 2.3.
106.

SUHLE, "Christus vincit" in; Wbrterb.d.iiUnzkunde

Oricns Christianus III 1245^; ROURICHT a.a. 0.42.

Fiir Arras selbst und fiir die nordlichen iiistumer der Kir-
chenprovinz von Reims sind mir Laudesforaulure allerdings
nicht 1 ek ini't ^corden, wohl aber fur Reims selbst
(s.u, Aran. 75) und fUr die siidlichen BistUmer wie fiir

S e n 1 i 8 in einem Antiphonar von St.Fraimbaud (s.aIV)
in Paris, Saint e Genevieve ms.lat.l297 f .98; vgl.' ./UlTfiUE

I 263; fur L a n in dem Grdinarium des Dekuns Lisiar-
dus (1155^173) in Laon, Bibl.ms.lat.215 (457); vgl.
U.CHl-IVALIER, Ordinaires de I'^glise catht^drale de Laon.
BAblioth.Liturg.VII (1897) 51,120,152; ferner in C h ft -
Ions (s.unten Anm.124); in Soissons (8.u./%nm.
206) und in Beauvais (s.u.Anm.77 und 134).
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56) Die Zweitellung der Akklamationen In laudes galllcanae und
laudes roraiinae geht zuriick auf die verdienstvolle Arbeit
von PRuST; vgl.auch LECLERCg, Die Pezeichnungen uind nioht
ersohopfend, v^ohl aber raiSi;verstandlioh, da die galiika-
nischen Laudes viel eher frankisch, die romisohen viel
eher papstlioh gena/m zu werdyn verdionenj v^l.unten Teil
IV und V, Die wesentli.jhGn UntorsohitJde hcit PHOST c.III-V
und btjsondcrs S.191f:f gut herausgearbeitet; dooh sind eini-
ge Srganzuni^en naohzutragen, die auoh bei LECLEItCQ fehlcn.

57) Da das alteste gallo-frankisohe Laudeei^ormular (s.u,Anm.47
6'ev/is£3e sprachliche Li^entUmlichkeiten aufweist, so w.-lhle
ioh als laradigma das zweitalteste i^ormular von 796-800
aus dem sog, Psalter Karls d.Gr,: Paris, Bibl.IJat.ms.lat.
15159 f.l63 (saec.IX), fuksirailicrt im: Albijm pal^ogra-
phique ou recueil de documents importants. . . reproduits...
par la Sooiet^ de I'Eoole des Chartes (Paris 1887) Taf.
XVII 5f und mehrfach ijedruckt, Vi;l, etwu PROST 175; im
LECLERCg 1902; Liber pontifio, II 57; DK SANTI 391f u.b.
HELDMAl^J 287 will das rormular fur den 24. November 800 in
Anspruch neh-nen; doch ist dieee - an sioh vielleicht rich-
tige - Tagesdatierung t)ei einem hiiufiij uenutaten Formular
irrefuhrend, v/eiUi daraus eine Leschr'inkung dea Gebrauohes
inxierhalb Roms gesohlossen wird, all

58) Exaudi Christe! Augustino vita! AUGUSTIK ep.215 (426 Sept.
26) bei lAlGliE PL.XiXIII 867fi PETKRSOK 144; CAfilll 266f;
GASTOUE 185. - Exaudi Christe! Theoderico vita! , . .Exaudi
Chritite! Symmacho vita! Konzilsakklcimation von 499 Marz 1
in den ACTA SYiaiODI, ilG.SS.ant.XII 402-405; PETEhSOi; 151;
liELDMANN 285 Anm.l.(FUr Konzilsakklamationon v§l.nachiite
Anm.) Feriier die oft zitierte Akklaraation von 505 bei
GREGOR I. reg.XIII ep.l: Exaudi Christe! Phocae Augucto et
Leontiae Augustae vita! - Entacheidend ist dabei, dass es
sich nur urn eine auf Christus bozogene Akklamationsformel
der ro'uisQhen Vjalser handelt: Exaudi Caesar! delatores ad
leonem! Exaudi Caesar! speratum ad leonem! LALPRIDIUS,
Commod.o.18,19.

59) Vgl. die Akklamationen der BischBfe und I^iester beim rbml-
schen Konail von 495 fur xapst Gelasius in don AVELLAI»A
ed.GOTIlR, Corp.SS.Eccl.X^JtV 478 n.lG5 U5:

Exaudi Christe! Gelasio vita! (20 mal)
Domne Petre! Tu ilium serva! (12 malj
Cuius sedeiai et unnoo! ^7 mal^
Apostolum ietrum te videmus! (6 mal,

•iese Konzilsakklamationcn gehen gleiohfalls auf die rbmi-
sohe iiaiserzeit zuriick: sic jnxen ubiich im Cenat bei I3e-
achlussfassungen (Dutzende von ieispiolen in d n Script,
hist.Aug.) and wurdc.n wiederum von den I'rutrcs Arvales
ubernoiojen, um an Colilusij ihres kultisohen xestmahls als
Begluckwunschung des Kaisers geoungen zu werden; vgl.vor
allem die beiden Inschriften CIL VI n.2086 S.551 B.l6ff
(z.J.215) und CIL VI n.21u4 S.571 z.56ff ; dazu SCIL'IIIT im
PAULY-WI SOWA 1,1 S.150 s.v. acclamatio. Auch der Anruf
einzelner Glitter neben dem allgemeinen Di te servent fin-
det sioh in der kaiserzeit, z.E. LAEPRID., Diadum.o.l:

-i
I
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40)

luxjpiter Optimo iauximo, tacrine ut /uitonino vit iin! ijljenso

bel den yXrvalbrlidern vgl.'.V.IIEIIZEN, Act;. i*r;-itriUD Arvillum
(Berlin 1374) S,46; reich an .'vateriul und Ausblioken die
iiemerkuriijen bei GrALTAKO LdAi.INI, Atti e aonuniiinti degli
Arvali II (Rom 179!>) S,581f au Taf .XLIa. CASAuBOIJUS hat
bereits erkannt, dass die Konzilsakkltanationen aus denen
der ATvalbriider nervor^e^anejeii uind, Vijl, boinen lan^^en
Komrnentar zu den iUcklaniationen der r.aiser in seiner /lUS-
gabe der Script .hist .Aug., VULCAC, Avid. Cass, c. 15. Lber
sonstige ZusaiaMeniiange von Lrauchen der Arvalbrlider mit
iiolchen der rbmiiichon Kirche vgl, die luit .n Aran, 40 genam>-
te Arbeit von I'iiTZI'ACIffiR. - KonzilsaKklamationen blieben
in Oi.trom flir die roiiser stets in Lrauoh; fiir karolixit:i^-cjh

/.onzilsakVlaniationou v^l. etv.a Ai4NAL.Bi.RTIN.a,a.876, LC.SS.
rer • germ, S. 131 und fiir Arnulf i.J,895: BCIL'JER-MOHLBACIIE ,

Keg. Imp, I n.lb54b,

So in den beiden Anm.59 zitierten /^Jcklaraationen der i'rat-
res /orvales: vgl. ferner in den SS.hist.Aug. : lyiadum.o.l,
Alex. Sev, 0.6,56, Tacit. c.f ,5,7 u.b.; PETilF.SON 143; iiiiLD-

MANN 262 iVnm.B, - f\xr die hoohintcressanten Zusamrnonhange
kirchlicher Uiten mit aobiien dor /irvalbriider vgl. die das
Themii lan^st nicht erschbpfende, at sr braucnuare ;j:beit
von LiETZLJ^CIIER f De sacris fratrizm Arvalium oiun eccl^biae
christianae caci-emoniia comparandis. Jaiirl.f ,Litiirg...iss.
IV (1924) 0.1-36; vgl. auch Jahrb.f .Liturg.-^iss.VII (1927)
258 n.210. Anstelle des ?ieidnischcn Di te servent findet
sich in ohristlicher Zeit neben dem tu ilium scrva (vgl.
obcn i Jim. 39) sehr hiiufig die Form: Deus conserve t- die
sich zumal in den Bisohofslaudes (s.unten Teil VI) erhal-
ten hat, welohu uberhitupt dem uiten Jtil der /ikklaraationen
tesdnders n^ihekommon.

41) l.T4m.2,l-2; TKHTU^.^IAIT, Apolog.c.JC; vgl.PROST 205; TEL-
I£I3..CH, Rbmischer lind ohristlicher Keichsgedanke. Sitz.
Ber. Heidelberg 1934 Abh.l S.9f » fur die Akiclanation der
iierrscherfaiailie vgl. ilELDIiAi::! 268. Die Stelle des ilaisers
ale IJpstakklamierten nimmt im frankischon Reich und damit
uberhaupt im .vesten seit dem O.Jhdt.der xupst ein, eieriso
spiiter auch in iialmatien, vgl. JOAIiIjES LUCIUS, De regno
Dalmatiae et Croatiae (,Vien 1758) S.74.

42) Auch den akklaraatoribchen i'ropen lassen sich bis in die
rcinisohe r.aiserzeit zuruokverfolijen, sofern man den Script,
hist.Aug. glauben darf; vgl. LALIPRID., Alex. Sev. c. 10:

Alexander Auguste!
Verecundiae tuae
Prudentiae tuae
Imiocentiie tuae
Castitati tuae....
Alexander Auguste!
Caesar noater
Augustus noster
Imperator noster
Vivas .valeaa !

Li te servent!

Di te servent! . •

•

Di te servent!
multis anris iirp.,r»n!
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Vgl, auch VULCAC, Hvld.o,



47)

46)

49)

.••vel alios sanotos -luales volueris. Elne Anzahl von ^la-
men, zumal die der lieili^'en Koms wie x'etrus, Paulus sowieder ^rzeneel uteht fest; doch sind auch die altesten karo-lin^ischcn Formulare von ijalliaohen uiid friinkischon ileili-
geniuimen so durchsotzt, dass aus den I.'amen nicht, wie IIELD

irovenienz cjeschlossenMANN 286 08 versucht, auf rbraiocho
werden kann; s.auch unten Ania.120,

4t?) Liber dic?3e

46)

pT.niEKSCN 144,224 /uim.l; IIELDf^'AITN 267 Anm.l.
HEISfilTBERG 56; PETEPSON 150. Von den Turken wurde dann die
ae Akklamation fur den Padisohah ubernoauaen: Padiochahiin
tfaohOk jaoOhar. **

Im Psalterium des S.Jhdts. zu Ilontpellier, I3ibl.de I'Ecoleneaicine in3.lut.409 f.544; Fuksimile: Album pale'ograpbiciue

>f^o.^^A?^^ Taf.JtVII,2; Druck: J.JUBIi.LON, Vetera Analecta
(172:J) 171; HOLDKR-LuGER in seiner AusKabe des KIUH^JD.
MG.GS.rer.Gern.Append.D. S.46f. GASTOUE 193 will die Lau-
des fiir die Aronun/j der KQnijpjin
287 rUr die OsterXcier d.Js,787
bcidcs mag richti^; ecin, Jedooh
rem Gebrauch des Formulars. - Die Laudes sind interessant
einmal als die altesten gallo-franlcischen, die wir kennen,
dann durch ihre dialektischen Eigentumlichkeiten, indem
z.B. fiir tu ilium adiuva die nialektform tu lo iuva steht.
liOiiDii^-KGGER v/ill darcius auf italieuischen, GilSTCUE a.a.O.
auf franki ;chen Ursprun^ schliessen. /iuf Joden Fall v;eist

FASTPADA i.J.785, IIELDMAI^ai
tu Pom in vjispruch nehraen;
neben dutzendfachem weite-

Jie dialektische Vorbiidung darauf hin, das3 die Ltiudes in"" ' ' *" ' iifclich gewesen sein aaassen
ein^^efuhrt worden sind.

dieser Form echon aeit lantern
und £;evvis3 nicht erst um 783 neu
Vgl, auch unten

Liber pontific. ed.LUCHESIlE I 368: Laudes for Papst CONON
(686), dargebracht von den iudic*k una cum primatibus exer^
citufci puriter ad eius salutationem venientes; I 371 fiir
SEPGIUS 1.(637); I 440 fur STEFAN II. (752); I 47Cf fiir
STEFAN III. (758); vgl. ferner den Crdo Pomanus IX fur
LEO III. (?) uei iaGNE BL.LXKVIII 1C07 und unten Ann. 51, 52
fiir die iibrigen rbmischen Ordines; BEIOiDIKT vom SOPACTE,
LaG.S8.III 719 z.ll fiir JOHAI^IJ XIII. (966); Liber oensuum
ed.r/LarvE-rUGilL'SIIiJ II 296 fur PaSCHALIS II. (1099); LIG.Cons /
I n.l88 S.261 Z.4 fur VICTOR IV. (1159); Liber pont.II 446
una N,Arch.46 S.68 fixr ^JiaAirjER III. (1161); ANI.^AL.CASIN.
MiG.SJ./wIX 513 fur CLEI^NS III. (1188), und fiir INlTOCiJNZ M.
desiien Geota c.7 bcl MIGITE PL.CCXIV p.xxi. Vgl fiir die
Papstlaudes allgemein neben xROST und LECLEIiCQ vor alien Im SAI^-TI 3B7ff ; GAiSl'uUE 178; HELDrivITN 278 AiTQ.3; L.DAVID.
Pev.du chant gr^gor. XXVI (1922) 1-8. ^
AVE^.Lt'liA 1 473 n.l03 §13 fia* GELASIUS I. z.J.495; s.o.Anm.
39. In VcrbindTin/;j mlt den
rich) v^l.obcn Anm.38,und
tin IV. und Papst Agatho:
Constantino 'agno Imperatori
Orthodoxo imperatori
Conservatori orthodoxae fidei
Nos famuli imperatoris Agathoni

Kerrscher (Symmachus und Theode-
!£i\NSI XI 346 Z.J. 681 fiir Konstan

» multos :.nnos!
• multob anaos

multos unnos!
orthodoxo PjjJtg^l^gr^M!-
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50)

51)

10

Vfil.auch die Arv?aben Im Lib.pont.I 554; IIELDLjUIN 283 Axim.l

Vgl. fiir diete et'.va die Akicl:in:atlonen fur AUGUSTIIJUS und
aclnen Kachfolger EEKAi^IUS v. J. 426 bei tllGNE PL.^LXilll
967f ; PKTELSCn 144; CAGIK 266f und unten Teil VI.

Ordo Roraanus XI bei iJlIGIIE PL.LIXVIII 1034; Lib.oena.II 146
c,22: iiuno diem - .ultos jirmos. Tempora hotku habeas -
toiupoiv* bon^ i,ai;fcu2-a3 oi..x*cti, AucL die /Uc>: lamat ionen in»

Ordo IX ebda.1007 nind dem //ortlaut naoh noch iiischofs-
laudes; s.auch LICIU-iAlIlI, '-^uellensaciralung II leC fur Pascha
lis II.

Ordo Roman.XI a.a,0.1033f; lib.oens.II 145 c.l9. loh £jeb«
jedoch den etwas vollcren I'cxt dos Ci^IiCIUS v/ieder (lilGlIE
a.a.0,1064f; lib,oen3»I 290f u.b,), der seinerseitsj dem
Text des ALEIIiUS (lib.cens.II 131) ganz nahesteht. Von
CUKCIirs dorftCiu dmui die op:,torcn Ordixiea abhangig eein:
Ordo XIII i?apst Grci^ors X. von 2a.l274 (MIGlffl a.a.0.1109f)
und Ordo XIV von 1511, falcchlich dem GAKT.U^'US SlEFAI^iSCill
>ya^ebGliriebon (LlIGKi. a.a.0,1129f ) ; fur das 15.Jhdt. vgl,
AUGUbTinUS PAIRICIUS, Saorae ceremoniae Kom.i::ccl. ed.CIIH.
G.HOPFMAlH.', Nova scriptorum et monuncntorum col-iectio
II (Leipzig 1733) 520. Vgl.auoh unten Anm.54.

53) Dies gilt Liowohl fur die gallo-frani:isohen wie fUr die
Bibchofalaudes; s.u.Toil VI.

52)

54) Es sei angeraerkt, dasc den rUmischen Pap&tlaudcs seit dea
12,Jhdt,, auch die Kaiaerlaudas iiniacr mehr angeglichen
vvur'len, die bis d^ihin bei der rbmii>chen ilrbnung dooh wohl
in der galio-frJinki^vchen Form gesun^jen twurden; vgl,
oCxUlAIffi;, iuii£;er.krunui;6 564 f der hier fiir rciuische tuid
friinkische laudes die gleiche Pom voraussetzt, Schon §tmm
in dem sog, CENCIUS II r.lndet sich ein i-'ormular (SCIH-.ALiK
a. a, G. 304; Lib.cenc.I 5''), bei dera das einloitende Giuri-
stus vincit fehlt, bei dem auch die Akklaraationen fiir
Paput, i-iiiiKer, Xaiserin uuid ilcer einander ohnc trennende
rieilicienanriifungen unuittelbar folgen, wahrend dafur die
Heili£;en sel; st in der langen un^^egliederten Keihe n^ich
Art der x'apstlaudes und anderer Litaneien aufjjczahlt wer-
den. A^ch die X.rop<:n und doxologiachen Pormeln sind hier
schon verkiirs^t, im Get;ensatz etwa zu dem nur /venige Jahr-
zehnte alteren ^ onaular des Benedikt v, St. Peter, das nooh
volistandiger ist u^iiu. auch die gallc-franici;:.che ikufteilung
nooh erkovmen lasst; Pom, Bibl.Vallic.ms.P .73 f.46; Druok:
FaBRE in: Lti^langos d'aroheol.et d'hist. X (1890) 567f. Im
14«Jhdt. gleichcii die i^ai&erlaudcs achon vollstandig denen
der iiipste; v^l. dje nach dca Pontificale von iV.ende (V/IL-
llEU: ])UIu\HDUo; in Rom, 3ibl.Vat. lat. 1145 t.lOtt wiederge-
^ebenen Lcudos bei i^ICmJAl,!;, Za.f .Lcchtsgesch.kan.Abt.il
o.41f » Ztirnex die mlt diesen vvbrtlich Ubereinstimnenden
Kaiserlaudes eines x^ontlfioale von Troja vom Jahre 1352
in Keapel, Bibl.Naz.ms.lat.VI.G.24 f.6b (ebda.f.4B xapst-
laudes; und weiter die laudes bei der i-Irbnung Priedrichs
III. (8.u.Anm.285). Hinsichtlich des GEWCIUS II spricht
SCIIEAIiiM, Kaise krbnung 314 gans richtig von einem Versuoh

ii
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der HarmonisiexTing piipstlicher und kaiserlioher Laudes; Im
14.Jhdt. aber hat die papstliche i-'orm die frankisch-kaiser
llche schon vollii; iuf^esogeri, Fiir das /waiaerlichwerden
der r^apstiaudes s.unten £. •

55) Ahi^nsenen naturlich von den Laudes der tlaiserkrbnun^ bia
?ium 13.Jhdt. - vgl.;4nm,54 ~ und von gewiss3eii Lischofslau-
des (s.unten Teil VI).

56) WE/My^m, Hiat.Jahrb.XAJiVII (1916) 7'J mit Hinweis auf QUIN-
TIJIAI^, Iniit.orat.VII 4,23.

57) Dariiber unten Axua.71.

58) VACASDAKD, Le curaua, Lon origi*ie, son histoire, son enplo^
dans la liturgie. : ev. Quest .Histor. ITS.XXXIV (19C5)59-1C2;
Paleographie liusioale vol. Ill (.-^olesraes 1892): he I'influ-
ence de 1* accent toniq.ue latin et du cursus i;ur la struc-
ture n^lodi(iue et rythnique de la phrase gr<^gorienne;
L.CODTURE, Le oursus ou rythme nrosaictue dans la liturgl«
et dans la litterature de I'eglia,^ latino du III^' sifecle 2l

1a renaissance . Rev. Quest. Hict .XXVI (1892) 255ff; A.D£ £^K-
i'lS, II cursus nei-a storia letteraria e nella liturgia
(P..Aufl.iiom 1903); CtJIB 247fjr; F.iji CAPUA, II ritmo della
prosa liturgica e 11 j:Yaeconium Paschale. "Lidaskaiion"
NS.V (1927) 1-2?.

59) So in dem ..runungsordo von 888, vgl.SCHIiAMlIt Die ICrbnung
bei den .,estfranicen und /oigelsachsen von 678 bis urn 1000.
Zs.f.P.eohts^esch.LIV, kan.Abt.XXIII (1934) 198.

60) Vo'l./uiliang 1.

Gi) Vgl.obcn i'j)Ei»'dt>ttiC»

62) li^iiOCWIT.IIi.- reg.VII ep.l2, LilGNL ?L.CCXV 296 an Calojo-
hamiGs von 2ulg.^jricn, deia er ein /eldzeichen ubersendat
shnlich demjenisen, mlt v;elcheia Cliriotue, viui vincit reg-
nat ill erat, einst die d.-liaonischen ."Jachte bekampft habe.

63) So s.3.ua 1005 in der VITA S.CLEi^ITTIS, LSG.Poetae V 131
v.i^81: 3ol GhriotuL vincit ,regi;:it, rex ixnperat almus.,.,
worauf mioh iiarr K.Fickemann freuiidliohst aufraerksam rroxoh-

te. Iloch deutlicher iat die /^aispielunij an das normannisch*
i'-X'alter-Fin*^le in eincm 7/eihnachtsscrraon des STEPIIAKUS DK
SAliCTO GKOKGIO, eines suditalischen i^tktators, der der
Vino&schule iiahctitand und i:eitv/eilig Kansler Eduards I,
von . ngland war:..iiuod ipse prcstare dignetur. . . .oui cum
doo patre et spiritu paraclito vivit, regnrit et imperat in
secula seculoruju./jnen. Paris, Pibl. Nat.ms. Iat. 8567 f.lT^;
ebda,f.3^ seiu Gluck.vunschschreiben an die Clorks der .'.ar-

drobe anliisslich Lduardo Sieg tibor Llewelyn, das ganz li-
turgisch einsets:t: Gloria in ©xcelt:is Deo, pax in terra
benivolis, triurrtphuo Anglis, Ldwfirdo regi victoria etc, und
dann fortt.'lhrt: Vivat igitur, vivat, re^jnet. vincat et ii»-

perct rex nostcr invictisiiimua Ldwardus... Jber das Ldode—
werden der Laudes ini 12.«jhdt.vgl. auch SCIIHAUU. KSnig von
Frankreioh. Zs.f .ivechtsgesch.LVI, kan.Abt.XXV (1936)340 An >^

4.
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145; .:. vT 267 lU
64) LAI£PRID., Al.Sev.c.6 una. 10; i

~ "

2, der ciiich die /Ucxlc-uiation: Aw^-w
flLhrt.

65) CAGIE pjLfisia.

66) Fiir die AkkltiCMtionen tn 2grsai» v^-l.vor ulUn KOKST.-^JtT.
' j.» I>e ceri»onii8 ed.KIISii: II c.

j

^- " "-inc a-nc. fall cf Eortan Lapire (ed,
2:--' ^- -•

^ > ^^ff; K.J.W.TIL1.Y.;:^^. The acclama-
tion of eiaperors in bytantine ritu&l. The Annual of the
iik-itifeh Sciiooi at Aiii^ns iVIII (1911-12) 239-26C mit niisi-
^- " dcr^spSten A>-: * tionen, yiir die staatc
'^^ ^ ^* im Zu8:iEicienha:< -^i der .jrt>nun£ vgl*
auch SIZlLL, iJas t^sfentirdsche ;j:on-u..'i£'srccht bis zia IC.
Jliit. t.Zs.VIl (15?5} ^llffj femer G.IGLiiT in: Ee-
cueil ^ v^den dediees i. la mSmoire de K . P . KDKDAKOV (Pra^
19^6> 2e9f UDt.r die- ^ifKlarkationen jjBTirJtus,

67) iUSSI Vlli 1091; l«Ii:r.3CS I63, 2:6 .i-jiaj.l.

68) PETEESCB 226 Ana.l.

69) i^riizsiAi.T.i^aRPHmoa.ii c.4?, ed.r,£isi£ I 65c.

70) Fur das Akkliiaifcren in l::iteiiii^cher Sprache aahlreiche Eel
-Piple lE Zereaoziienbuch dea KOIJST.POHPH, , etwa I c,74f
ed.r^ISri; I 56 9f. Auch in dtr Kirche wiirden in Bysans Lau-
dtss sowohl in griechiLcher fcie lateiidscher Sprache gesun-
f-en; v^l, iiAl.jont.I 554. La- — -v - noch la ll.Jndt.;
vgl, dtn Irief ^Gs li, an i- . ^: ^uod si contradici
wis, ad iuid vtitro inperatori l^tine laudea et in cccle-
siii Srecis recitantur lutine lectiones? UIQUE PL.CXLIII
761; CAuil^' 272. litgejieiiri kema itc.n auch ia; -^--^ten ^iechi
scne rtki-iark-tioiien, v^:l.etv«i .^JHI^.o.dic.Z: .-^I.iKJ.SS.
I 199;^ •'

^>f diiKi^ A'iJi, Xaiser :.ob una r.eno-
vstlo I v-^.'-^. ^:;:7 - -T dife Ajc«-_^.i£.tion grie " ^ -sand
ttr vor i^arl d,Gr. (812). Grieohiseh waren __. ._.er-
tiiiftlichen comoaani&ohen Laudae in ~.oa, deren ursj.rungli—-- ^ lichen Text V.TOiaiASII.I , Guile laudl greche con-

_ liter poiiticiia de Z^^JiorAao I:enedetto. ll^^lang-
es t: :i (Ron 1901} 377-586; s.unten -urn, 93. Axif
den ^.^citfeii ^jonail yon i^'on (1274) warden vo« griechiachan
I^trj..ir^h2n ur, * t rn : apst Gregor i., griechi
Echt ^udes Qe _ _ . _ .^ V 46. - Das interassanteste
I^oxruEueiit die;»er >ort slna ;edoch die griechischen Laudaa
des iJLciters Z./jrrulf in ;'et» (li e t z , ribl.os.iat.351).
die - larie iitlic^ ir: lattinisc'-""*' ''lachrieben - aus
dea lO.Jhdt.iitaanen und von .. - Zi v rbfientlicht wor
dan ^iod. ihJSx hat recht, wt-an er sie mir fUr eine Zbor*-
aetaung aus den latel^ en h&lt, doch scheint ulr daa
von IhM angenoflL.exje L ., die -Lirche von Letz habe daait
ihrea^iriecl-iscben 'Jrsiruni: liacl-eisen n vvoilen, nioht
autr Bu scin. Aa nachi^tli :en ist aa wohl, daran
«u fcia-.^^orn, daaa auch in hoa a. —scher steta saitcns
dar sobola graeoa «lt griechisc .^.. .^^.dea bagrUast wordan
alnd; v^l.etwa Lib.pont.II 88 z.J,844; II 255 z. J. 1111;
GSStA SLi-JiKGARII, I\' lUf; LdC.Poetaa IV 398f j ABIAL.^QXJ.,
m.SS.r.-^^anu (ed.iO&ZL) 126; vgl. auoh die GFJU'HIA 0.19
bei . .JM a.a.G.II lOlf sc^wie die Baaarkong von FEDOtL
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SCHTIEIDEii , Foa unfl Tor - - .^.-^ ^^-,, ->. .-^.^

107 u.l^r4-, dc-j.^: die £p- . . _ _ _. .._i., , . . >-
sen t.excn, rclcJas CLic i'k;:>s>te vc-.xcr ...tol« riir i^a^^tn und
'

:"

' '

. Cranr c :.-!:tlich wollt«
--L:. . :._ . .: . . w...v ^ r— r-.^ ^^uu^aa, imd su di«»«i
r.weck v.irci. niL^i aie ^t.i-.».^i.. x&ud«» ins ^^riec'iil-'
j.oht iVr.rrj^etzt hii.>e:a, zumil nu-n ir. i.et* eint^e A»bition*a
in Lesnag ^uf - - — -

. '
.

- " 31 a.a.C. und
die faaerkv....^ ^! . -^\; 9S4v,,
Auch dtifc fXicciiische diaries ir^ eiricr L. _ . , der !«-

etjt fcuf dctt r.-i. . t., Ob-
;" ...-, ^..-. • rr: :•.-:._ '

. ^ol^
li- - - . . • i>itr». - . ... . , ic
f^ri-ec'iiLcne i.uitiir ac^ t.inf i-^,&i:rt-.ic: er in . t .Bi-^liei. >-

Et.&allen (164f ) S..9, sowir die r.ar.lre. , . . .

li^ ' ;,ch£ixi lexte frtuf&L in c.ea £sc, St.&alxv.. . i>,ii-i,j>6i
f.:^>-. _. •-."'*.'" .**•-' ^'^ ."'"" ' ::,'^-, ^j^
i-'"^ ir. . ..,.,, _____ ^^. -Ayd«»
iiimiiten £X«cctiii>c;r}er itjtie steiifcrt: f.1 >»iigfc-.ic;att Cia-nwn

1, f.l"^-< f.4^' Symbolua .orv»,
..^.->^--. - «r. den Lsuic ^ • ._ - '?he''; si..:' ":'. ^

. c^r

Qextc in griecnischer Spr-cae, i-xe L-LCh £. _.

-
.
..;i.ch vorkomrrt. I^jjr ol-b ^£.t:zc Prcblen vgi.hArJUi; i - .

.'-
, Die r'— "he. :.::— -' --i die r-- ---- - ' *- , -

- *.ni£iL.£ c. - . Vitmi \ .rs. r«I . ._ _-
PEKZ (Wlen 1902:) 524^:->4l; rcich an ImterU^l, doch vciler

Jisae les
k.. ..uirtiv w/- 1 ?6-

^r't'<-it r Met* von J.?.

Irrtiimer ::

ICE.- r.'if

le .'..
f

1 »
-.

Le criiijit de i'eclise de _u Qc;^' ca-£ee • r.«vae Saint•-

'

'^-il'> ; -- . . ,. l];!;, in der rii.ch ..ev...-, ^: r-' -.

.JJIVI (1952) 199 Jiucn -.^tr aie bktxzer Lt-u^-:. elt
wird, ifcl mix uicht erreiciiutr £>i&fcr.e'n.

71)

72)

75)

So aASTOUL 192. Dii^ Iriiiftrsi ron loetr (T£l.AnB«70) sei^m
i-l—eruin^ii die Schv.xcri^;i:.eitcn der rbfcr£>et£-ng de» Trlico-

' es 1 . : . : - in der "Jc; :

." it ii*—
"••-— '• --r Co. ex »'i'- .l .^-^'.veist •

- -C-. - -. - ^, ^pc -.*-»ile-U£;e, !;;£ fcx-ei-cs

UTici f. Iziteiniror^c Verrton: g>rTTTT« . .-j-igiiis vin
cii

ChrittuB iinj)er£;t

vervsadt*
leishf£-li: .-.L.ait.rcT-

.^^ hi ;^. _• 1 des

^ 4,0.* c. K .e Je-itfc2hlca2d» II'' 798f,

die . i, aus dmr rttalsolMii
/jitiiLe allxu sahr veznuisoht*

. _.l•e^w& a&ANCOL^v ^s aaeiexuieB liturgies (Paris 17C4)
: ;<^jff ; Behr i. b;aMUKtss M&terlal b«i TL-JEIKLACE , ?.5b1-
bQi^er md ehr ler EeiQki#»iMihlBt. Sits«3«r.Heidelberc
1954 r .«.
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74)

75)

76)

77)

7S)

Merirar .. a$i ai& Soiciateninelll^e xm

JIT >-i;'. r'.ii('"' n. ..^. »...^.,^ J., .,

achen Heiligen in clen
: ohon in den Laudef> von ixc

^

ln
laiilar - - - ;'' - r .

'

'
-

dcr c - . . . _^..._

'4£3gedanken» (Stutt-
Uber Oyorg . Theoacr ,

Westen. Tsit»achlich Xin-
.;ch V r da& erstMi

. Theodor find^t t ich "P
i,SjC—825)t cl«» feltestcn i-'^or—

vie.i sich, v.t ' r' ": ub«,
rvp.Hnus art __.. . ^^c d&r»

ict Theodor noch in den
den
auch "^^

Ltellt; V5l..-^nh,2. Welter
: j<ohofBlaudes von lftxtr» M i n d e n (1024), H«.: Lerlin,

^. oaatiibxfd.j^hecl .

" t.-LJ. r.114'^; auch >^--' t er EusiJi^. .&n
niit jeorp una ; --ius vor in ien x* . von B e s t. a-
von dos ll.Jhats,: I.orr., Eibl.VB.t.Borg.lat.559 f,13i?"^;
-....„ .2j^_r^^;;j; 411, i^uf i^ifc auc/i die far uns nic.'^-t g ' ' r—

Lmdec. von Aries - Ui'ack: JV Cai.'C-^ V 46; . ;!

178f - EurLiGfc£;ehen, so^ie
,1 a , die in der vorli
- t . . J. 4< « -

xa Er ^. -
,

hl.Crecrg: allein Tindet

i 1
dezB

1.^ u.r

• -

O-

sich duch

in den jjaodes von A q u
en rone tellerdin^s erst

-
. -DL :

'^' -

-. w 174. , ,

Der hl.Crecrg allein Tindet sich aucn in den juaudes der
liornandif. fur rilhelm d.Lr, alb Ileraog (v£,l.ur-tt.n ;j3a.
22^) und in den Leudes von I v r c- a (vgl.cben /Jiiu,42)j
fcbenao in den LaiBerluudes; von £ a as b e r g aus den ll*
Jhcn,: hambcrfc:, rtc...tl,l:iljl.ms.liturg.6 (l-d.lll,7) t.92;
Liruck: Aa.SS.c'ilLI II: ^^^9; vgl.tucb ..

---— ^ l0£: d.
iifcfc.a.kgl.tiLl.tu ii; -4, i,i'
leicrt £.uc Ct.Gallen rti.ii!i_"t.

-.14'
1

1

viel-

Spiiter wird d£.B bisveilen £iL£:erch».'.-lcht; die Laudes von
h € X m B der Es, AcBlsi, Lltl.CoiB.69^ f.42'*^-4J, die
ir?7-12i;5' zu dfatisren Exrid, tr , i^ in imn Tropen Bdx
it. It d.cRrri: r.P., die vicr ^2 :_^-_..xti»g»iia«n: lortitudo •%
iv^&titit no&trti..., ;.radentia et temperantia nostra. ••;
Viri.L.CHjtVK^Si-., ire et Martyrologe, . .dcs <£li-
Lfcs de i.ciicii. li'to..- ,.11 (Hirir I90O) 50; L'lGTZ
PL,CiXA.NriIl 9i-lf» 1^ -g hier ^ieaeruB ein bestinctter
lyy vor-.i.t;sen, da ctireits in den Laude* von !v e v e r »
jius deir '-^ittel de» ll.JLdts. - Puris, libl.Iist,
aiB.lat.^., .^ _.^~ -57 •" die vierX Tugcndcn vorlromnen.

l.I..i);^VID,
..^vi (191...

Accl^noations JriristuB
) bff.

vincit. Kev. chant gr^gor*

a r t r e 6 von denen ir r fol—Go i?i dt... ... ci. von C h
endc flsE, bekannt iiiind: Paris, £itl.}Jat.inB,l"5it.9497

f.tM 172^ (formular d.l2. Jhdts.) ; ma.lat.9^0e f,92^ (12.
cudt,); m£..l:^t,:;>499 i.92 (naoh 1315), *Alle drei in Ab-
3c";iri^ten lei 16. Jhctc, ; fern-£.T ChrtrcB, itbl.munic.as.
ydU (222) f.2:^5^ imm itii!i,r.KKXMt ein ::i»&ale dcs 15. Jhdts.;
vi,l.v".jjj.; : , ^eL 1.

' "Ire^ et le» missels mtLXXOr-

iicrlti^ _... . icthl ,-.__ , .
.es de France T (1924)

62 n.2*t5. Vgl, fur die j.'£jriDer H&b. auch . 171 AnKS.2;

So in den LRudes Ton Bt. G & 1 1 • n des ll.Jhdtc: C1k«
1451'2 f.r'-4'*', bei denen die Heillgenrelh* nacfc
klamiLtion fur das Hecr ait der soust nieht
Inroication: V^ictoi* mundl beginnt vind die Kesj^>onslon Tu
lllOB defende IcLUtet.
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79)

eo)

ei)

62)

63)

64)

Bp)

86)

Pcjrj.t;, l.itl,r..t,raf:.lat.5^C5 f.82, rXt.chrltt oines Pont If1-
vale vuin ilnde des 12.JhdtB. (ii-ch 1173); Truck: PHOST 184,
2wci 7/eitere Laudcsiormuiare von x a r i s , ueide aus d9m
i:..Oiict., fincc-n ;..ioL 1\: ^rLLst-el, Til;!.roy.rus, 1799 (Katal.
643} t,v2-bj>^'' \m& ^leichlauteiid, i.uoh in der Ileumiening,
n-n.4 334 (i'Latal.642) f. 58^-60; Vfil.V.. JAIS, Le Brrfvi-
.a-Lre de .'hilippfc le Bon (i'-uris-rrUti^t A-iscv# York 1929) 232f.

IT'
Jje anti:i;^is ritifctis I ol4 i"ir VlerLie; I 363,36

•*•

Vijl.anch hELDf::.\NN 26Cf; T.E.STIiJTGEL, Den K:iiser macht dna
liecr (V.eiinar 1910).

Liber pont.J 569 akjlaiaicron die iudlces mv. cuk priia^ti-
bui. exercitUE dec Pi^^jst Ccncn; obda.I 496 i'Jjr dit lie^iriis*
r,v;v: ;,!irlL d.Gr. Ir. Horn, Imr^r^ch r.chciiit die Verblndung von
u a ices ct cxcrcitus d«r galio—irMwiachen Laudes auf ro—

ruiache Verh ltrd.s5e zurackzu-rehen; d.ch kennl . ne ^janze
Gruj/i fe kr-iroiinrischcr J.aiid68, und z-.var ^erade der f^ltesta
Xjqp in den rtmir.cher. Crdo nvLTcenoi^.^cne lyp viiese Verbiiiiiin
ni.:.ht, iicndtJT- Lrir.-Tt ^ilein dio ;OcLl juation rUr das ..ecr;
vt.:l,/jih,2, Laudes bei der rror:eLr.ion fehltcn auch in spfi-
terer ;:.eit nicht, vgl.ctwa Clin.l451v' :^.4C, wo die Laudes
unuiitteluar auf don urdo procjessionit> ad tcclcGlam sive
ad mis'jair. fol^-er , odcr dii; Laudcs von I'aris aui> dam 13,
Jhdt,, die sich in cinem vTocersionale (Brust-el, Bibl.roy,
17S9 i»o2) xiriden. rur die bc h.'uuXi^e Vcr: "^ von
et i:-^udes vgl. die ijrklijrung bci ».ALAi''LID , De
eocleR.,l£rG?;i. IL.Jbc CO IV 95*4, der i.ixerdii^s beides
sentj-ich cleichsttr.t.

So L.Ii, :Lie /-iJilaiiutionen bti L.- •» Al.Sev,c,56:
vincit, qui r-ililec re^^it, vgl.Ij-xx^.oOR 143;

i.ymni
rebixB
we-

Illc
liLI^DLIAin: 267

Vgl.cbfcn .-J3ra,39»40»

HEISfilTUERG 3^tt, El w^jre : --/.cr ru
dicijc ZwciteiluTi^ c.j.ch i. ^.en noc
reino rtaatcrochtliahe /kiLiilauation

ra- in t.et-pit !cr

untersuchcn, inwiefern
h vor/'altet, Axs die
ware ctwa dae dreictdli
ollaudatio anEUsjr*-ge Vivat

ciivjn - B,L ._^, Za.i.r.t. ^---ch.UV, kan.Abt.iilll
(1934) 216,226 unci ebda.-^V, kan..aa.ii:iV (153^) 250 -, ne-
ben der die litur^i^^chen Laudes svatihai^en koni.t«n. rvuoh
lei d^.r -:al:;cri_;-c;iu. t, -"olijt n..(.:l " ^ liturgitiuhen Laudes
inj.:t,?uter noch lie ; eliliarie ^.^ _ ci^ion ixD rreien, v£;l,
SCiovrtiJU, ilaiserkrUnuii^ 325 j2J, V^;!, ^uch rilr die i-apbt-
weihe a.^. den Ordo dcs ZZl'TZDliZH v.CT,?. TLR bei illGNi; PL.
LIwX\/lII 1034 und Liber oenti.II 146 c.22, wo naben den 11—
turgiaohjn Ak±-la:'i^tio*ien auch die der Judices und der Kar*
dinalc cr.vilhnt -. crdcn, j'orner die i -: drdoklichc- Letonung
der zvveifachen AklOLanation Del dei- "tuhldeotuigung HHJO-
CKa^Z'III.: GestL. c.7 bci lll^TSE PL.c:.:.lV p.xxi, wo es heitt
die laudes warun d tr^ebraoht woruen t^rua in eoclebia S, Pet-
ri v^uam ante i^aterancnse paxatiuB,

Fur die Laudes beim Pestgottesdienst in Byzan* vgl. Liber
pont.I 354: der Eischof von Porto stlniCit in ier Ha,;lc: So-
phia die Laudcfi in li-teiriiL>chcr Sprache h.', v681); T'ir cic
weihnaohtlichen Laudes bei der Prokypsi3;i^Ii:i3LirBi2lG 05ff
Auoh in i4'eBten w ,ren Weifanaohtslaudes ilblich: s.unten.
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87) Liber pont.I 392 (a. a .712) besieht sich wohl nur auf dae
Nennen des Kalaernamens ad mlB^aruin solemnia, Vgl.oben /ua.
38 die Akklamatlon fur Kaiser Phooas. Auf jeden Fall wur-
den am Ostermontag 774 fUr Karl d.Gr. in Rom Laudes gesun-
^en und swar beim Gottesdienst (Lib.pont.I 498), ebenso
Weihiiaohten 800 (Lib.pont.Il 7) u.t>*( doch wird hier das
Aristironsen der Laudes ausschliesolich durch die Ge^'enwart
dea KCnigs bestimmt.

88) Ausser bei Anwesenhelt dea Kerrsohers (8,Ajnin.87) scheinen
Belt 800 Kai&erlaudes in Rom nicht mehr in Dbiui^ ^pewesen
zu sein. Auch das Foximilar des Benedikt von St .Peter &mb
dem 12.Jhdt* widerspricht dem nicht (Rom, Bibl,Vallio.m&«
F.73 f.46; FA2R£ in: M^l.d*aroh^ol.et d • hist .X, 1690, S.
3B7f), obwohl hier Akklamationen fiir Papst, Kaistr und den
exuroltus Roinanorum et TeutonicoruQ daa ubliche Lemma auf-
vveisen: Incipiunt laudes Testis diebus, q.viando laudes can-
ende sunt* Ks handelt sich namlich um Laudes, die mltsamt
dem Vermerk wcirtlioh aus einem karolin^ischen Formular aus-
^esohrieben sind, das uns wiederum in mv hreren rassungen
Uberliefert ist; s.unten Anhanf • Die in Rom tatsaoh-
lich gebrauchten Festtu^slaudes uberliefert Benedikt in
dem Ordo XI; es sind gewKhnliche i'apstlaudes, ..ie sie in
Rom seit dem 12«Jhdt» Ublich geworden waren.

89) Vgl.oben Anm*48 und 83*

90) Vgl.oben Anra.85.

91) So zumindest seit der Gulti^keit des Ordo XI; vgl.££IGN£ PL.
Daviii

92) Wieweit dabei der Gedanke der "Festkrbnung" (s.u^ auch auf
das Papsttum iibertragen vmrde, stcht dahin; schon im Urdo
IX (MIGNE PL.LXXVIII 1007) gehen die Laudes unmittelbar
dem Aufsetzen des regnum voraus, bo dass die Vermutuzig, es
hiridle sich um eine "Festkrenung" , nioht garis unbegrtindet
ware*

93) Lie beim Feste der Comomanie dem xapst dartrebraohten Lau-
dis enthalten die bezeichnende Wendung: salut^ire ilium (so
aj^am) volumus, salutare et honorare, et laudes illi leva-

re quomodo qui ad Caesares * In Rom also hieIt man noch im
ll.jhdt.die L^iudes fur ein Vorreoht der Kaiser.Uber die Da-
tierung der comomanischen Laudes in die Zeit Alexanders
II. vgl.FELOR SCHl^IDER, Uber Kalendae Januarias und Uarti-
ae im Mittelalter. Aroh.f *Relig.Wi8s.XX (1920/21) 390ff;
LECI£RCQ 1899* Sie sind uns Uberliefert durch Bensdikt von
St. Peter; vgl. Liber cens.I Einl.l09ff J FAiJRE.Le PoXyptiiue
du Chanoine Benoit ^ la Vallioellians* M^l.d*aroh^ol.et
d*hist.X (1890)384ff. FUr den grieohisohen Kern der Laudes
vgl.V.T0I4UASINI in: Festschrift E.MONACl 377ff ;s.o.An«.7C.

94) GREGOR I* reg.XIII •p*l.

95) Vgl.etwa RAIPERT.SAIIGALL., MG.SS*II 74 fUr den Empfang
KirIs III. in St.GalleW: ferner die CASUS SAi:G.cbda.84 fUr
den Empfang Konrads I. (ca,913: novis laudibus dictatis)
und ebda.146 fUr dsn Empfan.. Ottos I. (972). Die vielen
St*Gallener Laudesformulare erhalten dadtroh eine E;kliiriinfl^

ahnlioh wird es in St.Emmeram zu Eegeniburg gewesen sein.

Fur die Bo^jruscungslaudes in Dalmatien s.u.l'eil VII*

i
I
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96) Liber pont.I 496: slout mos est •xarohaa aut patrioiun
susolplendum*

97) Vgl, etwa das Zeremoniell auf der Synode von Ponthion 876
In Anv/esenheit Karls III,; ANlI,BERTIN.a.a,876, MG.SS.rer.
gem.131: •••venit Imperator Greoisoo more paratua et oo-
ronatus. •• et adduxeriint Kichildem imperatrlcem coroi.ataxa
In synodvun et stante ilia iuxta imperatorem eurrexerunt
oxnnes, stante a quique in ^rudu sik>. Tuno inooepermit laur-

des Leo episoopus et Johannes Tu: ounonsis Hpisoopus, et
post laudes peractas in domnum apostolicum et domnum impe—
ratorem aa imperatrlceni et oeteros luxt a morem data orati-
olie,.,.soluta est synodua, ITber das gr4*chicche Aiiftreten
Karls d.K. vgl.auoh ANN.FULD., MG.SS,rer.genn,86,

98) HELDMAKK 289} vgl. die bekannte Stelle bei REGIITO, MG.SS.
rer.germ, 71 fur die AkJclamation griechischer Gesandter vor
Karl d.Gr.(812):iBorw auo, id est greca lin£;ua, laudes ei
dixerur*t, Imperatorem eum et Basileiim appellantes; fcrner
BEIJEPICT von S.AII: HEA (ed.ZUCCHETTi) S.175 uber den Empfan,
Ottos I.I et laiidibus ab soolis honorifioe laudatus et Au-
gustus est appellatus; THIETMAR IV c. 2 Uber Ileinrich II,
von Bayern, der Ostern 984 in Quedlinburg begeht und sich
gegen Otto III. zum Kcnig ausrufcn iJlSLt: hao in fcstivi-
tate idem a suis publico rex aipcllatur laudibus lue divi-
nis attolitur. Vgl.auoh HELDMAIW 258 Anm.l, 269| HEISENr:Eri6

55ff; SCHRAMM, Kaiser, Rom und Renovatio I 19; MICHELS,Di«
Akklamation in der Taufliturgie. Jahrb.f .Liturg.Wiss.VIII
(1928) 76ff; ferner die guten Bemerkungen in dem alten
Werk von JOANia:s LUCIUS, he regno Dalmatiae et Croatiae
(Wien 1758) 72ff.

99) MOMMSEN, Staatsrecht III 950f ; v.BETHKANN-HOLLWEG, Der Zi-
vilprozess des gemeinen Reohts 111,3 (1866) 3,38 /\nm.26;

IIELDI4A1TK 279 Anm.l Uber die Januar-Akklaniationen; vgl.MG.
Epp.III 301 n.50 den Brief des hlg.BonifatiuB an Papst Za-
charias vom Jahre 742.

100) MICIIELS in: Jahrb.f .Liturg.Wiss.VIII 76ff.

101) So erstmiils in den Laudea im Ordo Komanus von Kbln (800-
825); vgl.AI.T)RIEU, Ordines Komani I 107 und in den anderen
Formularen dieser Gruppe; vgl.An^ng . Vler die spatere
Vormehrung der jjaudestage c.unten Anm. •

102) Vgl.etwa bei WICHELS a. a. 0.79 Anm.7 die Beobachtung, dass
der berUhmte Ilymnus des Theodulf v, Orleans (Gloria laus et

honor tibi sit, i.ex Christe redemptor. . . ) als Akklamation
bei der Feier des K6nigsein«uges Chriati am Palmsomitag
aufsufassen sei; vgl.auoh V.LEROQUAIS, Le Br^viaire de

Philippe le Bon (Paris-BruBi>el 1929) S.54 fUr die liturgi-
sche Verwendung diees Hyranus in der Kirohe von Paris im
13.Jhdt. FUr eine Feier der iCrUnung r^ariae zu Chfevremoiit

wurde 1922 eine Akklamation gedichtet, die sich aus Teilen
d03 Te Deum und der Laudes zu8am:aen8etEte; vgl.Rsvus du
chant gr^gor.XXVl/XZVII 227.

103) HCLTZMAIIN, Franaiisische Ver assuiigsgeschichte (191C) 120f,
181; SCHRAMM, iier Kbnig von Frankreich. Zs.f .Rechtsgssch.
LVI kan.A.XXV 273ff , und: Englisohes Kbnigtxim (WsiBsr 1937
31ff,57f; HATSCHEK, Engliuche Verfassungsgesohichte (1915)
63,68; vgl.neben dem CHR0N.Sia0H.a.a.l087 auch die VITA
LAIIFKAITCI C.VI V52, AA.SS.Mai VI 835.
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n Lu u



104) SCHRAMM, Koni^; v.Frankreich 275 Anm,2 vermutet ein Zurliok-
relchen der Festkronungen bis in karollngische Zeit, Die.
v/ird beatiitigt AIINAL.J<'ULDEI^5.a.a,876, MG.SS.rer.«enB.86,
lind al8 Ubernuhnie griechiiichen Brauohes bezeichnetcnam. .

,

capite involute serico velomine ac dladeiaate dcBuper inpo-
cito doiiiiniois festiL.iue dicbus ad aeocleaiam procedere
sclebat. Omnem enim oonauctudincci regmc i<'rancorum contea-
ncns Ciraecas gloriac optimas arbitrabatur et,.,ablato re-
^i& nomine &e imperator m et augustum omnium r«gum ols
marc conuiat^ntiuni uipellare praecepit, Dass Karl d.K,
bereits friihcr Festlcrbnungen gekannt hat, achelnt au»
NITiIAiiD II c,8, I.!G.SS,rer,gcrm.21 (Ostem 841) hervorzu-
gehen, worauf mich Lr.C.Lrdmann :freundliohot aufmerk^am
machte, Vgl.auch Dl'I.IIJiiLR, Geschlohte dee ostfrankischen
Reichcs I 841.

105) HEISEITBERG 85ff; das grease Sohauspiel der i^okypsia da-
tiert allerdings erst aus dem lO.Jhdt.

106) ed.LACiESANN 19 i Reg. Imp.V 52a.

107) SCHHAWU, Die KrSnung in Deutsohland bis sum Beglnn dea
ealiachen ilausos. Za.f .Rechtssesch.LV kan.Abt.XJCIV (1935)
301 Anm.2.

108) SZmAim, KOnlg von Frankreioh a. a. 0.270 Anm.l, 272fj und
Ders., Lnglisches Kbnigtum 33f,43. In England komite die
Fostkrbnung vom Erzbischof von Canterbury auoh strafwelse
veraa^t werden, vgl.S.DUNSTAN MEMORIALS ed.STUBBS (Rolls
Sor., London 1874; 112.

109) SCHRAMM, Kenig v.Frankreioh 273.

110) Vgl.eicvifa SCmiAI^, Die /jrtJnung bei den ..estfranken und
Ange saohsen. Zs.f .iieohtsgeaoh. LIV kan.Abt.X^III (1934)
123.

111) Vgl.oben .\iim.88j schon die Laudes dea lO.Jhdta, aus Frel-
sing (Clm 27305 X.241) helssen einfaoh Laudoi paschalos.
Auoh die Biaohofslaudes (a.u.T^il VI ) wurden zu einem
Toil dos Festtagsllturgle, wenn ale auch L<3i der Weihe
in Form dor ad multoa annos-;Ucklamatlon stcts Im Gebrauoh
blieben.

112) SCHRAI^, Kbnltj von Frankreioh 340 Aran. 4.

115) Naohweisbar selt dem 12.Jhdt. im Ordo il des Bonedikt von
St. Peter; ein Formular fiir veihnachten: Liber oene.II 145
0.19, fUr Oatern: ebda.II 146 o.20; vgl.auoh I 290,298
fUr den Ordo das Cenolus. Das a die /csttajalaudes in Rom
abkamen, lehrt ein rSrcisohes Miaaale des 15,Jhdts., das
PROST 193 anfilhrt: Inquibuadam eoclesiis flunt
laudos et ro^atlonea in praeolpuio solomnitatlbus.

114) Vgl.oben Anm.97,104.

115) So HELDIiAKN 251.

116) Liber pint. I 496.
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117)

lie)

iiii)

119)

120)

121)

rL9T(^

122)

123)

Liber pont.I 498j auoh in den Laudo* von 785/92 und 796/800

findet sioh der Patriolustitel, der ganz folgoriohti^' naoh

der Annahme des Kaisertitelc verschwindet,

HIRSCII, MOIO U (1930) 3.5.

Chlodwig wird noch ale conaul et au«;u8tu8 aoolamiert, vgl.

GREGQR TUROII.

Vgl.Anh. . ITberhaup. sind aus Itallen atainmende Formula-

re der frUhon Zelt ganz aelten. Unbedingt Italienischer

Kerkunft let, wle die ileiligenx Firmus, Prooulus und Zeno

zeigen, das Formular in V a r o n a , Bibl.Gapit.Cod.92

(87) f I67-71V; .^IDRIEU I 371f . Die Laudes von I v r e a

(s.o.Anm.42) stainmen aua dea ll.Jhdt., diejenigen von

A Q u i 1 e J a (s.o.Anm.74) aus dem 12.Jhdt., el^enso dit

dee Sod.Seesorianiis 52 (R o m . Bibl.Vitt.Eman.m8.1at.2096

f.l26i Vgl. Anh. .), falls die Hs. Uberhaupt aue Jtalien

mtMMiA ist. Hln«c§en sir;d die Laudes von C hie t i aup

derZeit ua 865-866 (Rom, Bibl.Vat.Regin.m8.1997 ^ .160V;

SuEATORI, Liturg.Rom.vetlll 414) ,wie die Heiligen^ liedar-

dus. Eligius, Vedastub, KcmigiuE zeigen, aus dem j^ranJcen-

reiJhe beeogeni Jedooh hut Bischof Ingilram von C^«*J^^^
den friinkisSheA Heiligen noch den hlg.Justinus als Patron

von Chieti beigesellt; vgl.aAUDI::.ZI,
JJ;,"^"^^J^;^,^^^^

nantola, il Ducato di Persicv;ta e la Chiesa d^ Bologna.

Bullott!l3tit.stor.Ital.XXXVII (Rom 1916)376 Anm.l.

HELDMAIW 286 will merkvvUrdiser Weise
««'gJ«4^?o^®" ,15®^^^"

gen auf rSmisohe ilerkunft sohliessen. GASTOUS 192 fUhrt

die franicischen Laudes auf Pippin surUck.

Sie aUi?en gleich dem Kaiaer-Ordo A (SCHRAMM, Kaiserkrbniing

369f ) Hh Roa importiert worden sein. Bald nach 800 wer-

den sie ia/Ordo Romanus aufgenomman; vgl.Anhang . Doon

S!ben dieLaudes von 800. die ^larl d.Gr. in Roa ««»ungen

wurden, sicher das Schema der gaiio-frankischen ^fudej

bSeits gekannt; vgl.Liber pont.II 7: plures ^J^ctos invo-

oanten. FUr den £influss des Frankenreiches auf die roai-

bcziehungen r.witchen der roJ^chcn und
^^J^J^-^"^^^^^- .

deutschen Kirohe von 8.-11. Jahrhundert. Hist. Jahrb.LIII

(1933) 183ff; a.auoh K.v. SCHUBERT, Geeohiohte der ohrist-

lichen Kirche im i^uhmit telaIter (TUbingen 1921) 667 bt-

treffs der litaniae rainores.

Darin ist HELDUiMIN 286 unbodinc^t reoht zu tJ-^f^i ''^iji^StL
AS.38ff . Auoh die ZusanKoonstellimg von -Riohtern und Heer

iTden gallo-frfenkischen Laudes stammt wohl
J"* ^2«,.i«;

Aim 82) und ist vielleicht erst spater eingefUgt worden,

^end Te litere galio-franki. ohe Form aOglioherweise

nur dem Heer allein akklamierte; s.u.Anh. .

VKl.etw- die AusaUge aus dea Sakramentar yon Gellone bti

TELbENBACH. Rbmisohor urid cyiristlioher Reiohsgedanke.

Si^BirrAkad.Heidelberg 1934/35 Abh.l S.67ff , aus denen

dieser GelPtH sehr vernehmlich spricht.

m

124) MART^NE I 584f.
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Itf)

lit)

lis)

y^S'^i

136J

13^)

A. Que lien irnd

Vat. lat. 4743 f . 19^-20*; Mil b> Ate ai.vgl/EBHER, lit»ggtgTir«i

Forschixngen ziur Geschichte und Kunstgeschichte des lilssal*

Romaimra, Iter Italioum (1896) S.215, der ale Ilerkunft des
Missale Gubbio angibt; mOt EHRENSBERGER , Librl lltiirgicl
Bibliothecae Apostolioae Vatloanae (Freiburg 1897) S.458,
der die lis. als Pontifioale und Kissalc fratrum Minorum
bezeichnet; B4t La%i*ii a faia Q^rwokt'.hm A%» Revue du Chant
Gr^gor.XIVI (1922) 84f naoh einem .ontifioale Romanum, das

in Venedig bei Heredes Luocantonii Junte Florentini er-
sohienen Ixt* mir Jedoch nicht zuganglich gewesen ist. Ei-
ne Photocopie danke ich der freundlichen Hilfe von Dr.G,
LADKER in Rom. Da* JTent w^tM% nuwh

-

in <nMlogo »^ e»tt^ic»» •t*'

dan Mii»e<a«- VOH Oitalons bei MARfflPTE I - $84^ Ubergia^

DU CANGE V 47 s.v.laus.

Die Abweichungen des etwas langeren Forxnulars des Vat.lat.
4745 in Oeindruok.

So in den drei geiiannten und einigen der unten zu nenneden
Formxaare^ vgl.auch PROST 187.

Die Intonation ist gedruckt in Rev. Chant Gr^gor.XXVI 84.

Ebda.

PROST 187ff

.

I£ BRUN DESMORETTES, Voyage liturgique (Paris 1757) S.18,
der die Laudes seiner Zeit, also des 18.Jhdts., wiedergibt
Der Wortlaut der alteren Laudes von Vienne - vgl.MARTEITE

I 363,614 - ist mir nicht bekannt.

Paris, Bibl.Nat. lat. 9499 f.92 des U.Jhdts.; Teildruo
bei PROST 185. Laudes finden sich noch in den oben Anm.7i
genannten Hss.von lOhartres und in der Hs. Paris ,

Bibl.Nat. lat. 9497 f.l72 saeo.XIIj Druok: DU CANGE IV 49.

Paris#61 nei't

f7390; Druok bei BALUZE
. _ _ _ , , Bibl. Nat. lat ^508]

UZE, Misoellanea sacra II 143 ,285.7

.lat. 1118 f.38»^ (985-996); ^Ibruckf

:

Paris , Bibl.Nat -- - , , i t^

hei. G.li.DREVES, Prosarium Lemovicense . Analeota Iiymnica

VII (Leipzig 1889) 4ff und die Tafal an Ende des Bandes;

eine andere Fassung bei W.H.FREPJl, Tht 't^'inchester Troper.

Bradshaw Society ^/III (1894) 174f ; die Intonation bei

GASTOUE 181. Weitere Laudes von Limoge s : faii-deH ae

e

, b<>-

Paris, Eibl.Nat.1240 f .^(saeo.X.); vgl.DFJEVES a.4;^;

vati DELISLE, Le Cabinet des lianuscrits de la Eiblioth.

Nationale III (Paris 1881) 271ff} ferner: Bibl.Nat.lat.

9438 f.75' saeo.XII.

St. G a 1 1 e n Lis. 381; Druck: MIGNE PL.LXXXVII 34f; GOL-

DAST, Rerum Alemannicarum Soriptores II. 2 S.175; J. BONA,

Rerum liturgicarum libri duo (Paris 1672) II 0.5 S.359jj^

eine deutsche Ubersetzun^ bei AxSSkx A.SCHUBIGER, Die pjosf

Sangersohule St.Gallons (1858) 30ff. Ui!^
Clm 27305 f.241-245 saec.X.j Druck: G.T.v.BUDHART, AuszUge

aus einer Hs.der Freisinger Domkirohe vom Ende des X.Jhdt*
Quell.u.Erart.z.bayr.Gesch.VII (1858) 473ff.
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138)

m)

\Hcy

140a)

141)

142)

143)

144)

ml

21
"

Clm.l4510f 39^-41; Druck: hOfLER, Die deutschen Papste

544f
' ""S^-^^^IEU I 233; EICHMANN, Hist . Jahrb.XLV (1925)

S f,5 ^ i ? • Staatsbibl.Theol.lat.il f .114* saeo.XI;
Telldruok bei WATTENSACE, lIAroh.II 439. flTolfenbU*
L^ i I

Helmet. 1110 (1008) f.257j Telldruok bei BRESSLAU,
NArch.I 420f. Vgl. auch O.v.HEIIJEMKN, D.Hss. der herzogl.
Elbliotriok z\x .Volfenblittel. Abt.I Bd.III S.8 und die Tafel
S.8/9«

Rom, Vat.Eorg.lat.359 f.l36 saec.XI; EB!I2Il, Quellen und
Forachungen 153. Druck: MIGNE PL.L2.iX 411, s.auch 421 Ann.
DE SAIITI 393.

Paris, Bibl.Hat. lat. 9449 f.36'^-37; vermutlich dio gleichc.
iiaudea, aie DELIST, Revue des Sooi^t^s Savantea des D^-
partements lie sdr., vol.III (18&0) 561 erwahnt. Das m../.
ungedruokte Forrcular enthalt Akiclamationen fur cinen PapaTden BisQhof Hugo von Severs (bis 1033), KUnig Heinrioh I.von Frankreich (1031-1060) und ihllipp I. (gekrdnt 1059),rur die Rionter und das Heer der Christen. ^^..oi^<ui,^^.}s

.

Vgl.oben Anm.75.

DU CANGE V 46 nach einer mir nicht bekannten Hs.eccleslae
; PROST 178; die Laudes stimmen wortlich iiberei

unter Weglassung der Namen mit denen von Besan90n aus dem
ll.Jhdt.(s.o.Anin.l40) sowie mit den Bischofslaudes von
Metz, Ms. 351 f.78V; PROST 238.

I V r e a , Bibl.Capit.ms.50 (94); Druck: DtJMMLER, Anselm
der Peripatetiker (Halle 1872) 89f.

Siche oben Anm.74.

loh gebe den Text der Bischofolaudes von Besaa9on. Vermut-
lioii handelt es sich auoh bei den -^audes von Tours kM± -
vgl.IiIARTEIIE I 568f und 363 - urn Bischofslaudes, well sie
nach dem Gloria zu singen waren. Ebenso bei denen von
Nevers, V3I.DELISLE in: Revue des Sooiet^s Savantes des
Departoments Il^sdr.t.III (I860) S.56I nach einem Graduale
von Nevers in Paris, Bibl. Nat. Suppl. lat.ms, 1704
saeo.XI; die gleichen Laudes offenbar in der Hs. Paris
Bibl.Nat. lat. 9449 f .362. Die Bischofslaudes von Orldans
aus d.lS.Jhdt. bei LE BRUN DESLiOPuSTTES , Voyage liturg.189
fangen wie die oben Anm. 117-119 aitierten Formulare mit
dem Ohristus vinoit an; andere fruhe Laudes dieser Kathed-
rale inOrl^ans , Bibl.munio. lat. I96 (1?3) f. 136-140
saeo.XI; vgl.Catal.ueneral des lIss.XII 102. Erheblioh ab-
weichend die Bischofslaudes von Gorvey in Berlin,
Staatsbibl.Theol.lat.fol.452 f.l, gedruckt bei P.I£HMANN,
Corveyer Studien. Abh.Ak.IJUnohen 1919 Abh.50 S.70.

Berlin, Theol.lat.il f.ll4'. PROST 187ff war der
Identifiaierung als Bisohofslaudes sehr nahe gekommen, in-
dem ihm rait Hecht auffiel, dass z.B. in Chartres der Bi-
schof in den grosaen Laudes nicht genannt wird, dass dafUr
aber die angehjingte Hunc diem-Akklamation des Bischofs
gedenkt.

fH^) tJber diose PETERSON 144; HELDIJANN P7c; Anm .9^

m) ??qJ?
^«^^'^«^^3» Reims, Besan^on u.anderw&rts; vgl.GASTOUE

Vgl.MG. Const, II 544 n.413 in dem Schreiben FRIEDRICHs IIan INNOCENZ III.: antequam assensus regius reauiratur. noninthronizetur eleotus nee docantetur 1 a u d i s solamn-nitas, que inthronizationi videtur annex iL .

J-«mp-

^

l^n

U U J



22

^^'^^ X?™^^® Akklamation der judices im Ordo des BENEDIKT.MIGNE PL.LXXVIII 1034; s.o.Anm.51.
iir.Lii,Dii^i,

152)

I 153

i^H

2ft?AA^^*i^^°A°®:^-'^5 f.45; Druck: FABRE a.a.O. (s.o.Anm.oo;bObb. Der Text, wenn auch in zwei Telle zerlegt , derenersten der acolitus und die pueri, deren zweiten der pri-
?i^®S y^^"^"^ i^^

schola sangen, fUgt noch die lange Reiheder Heiligen hmzu, die seit dieser Zeit zu den Papstlau-
des gehorten:

S.Petrus elegit.

Deus conservet (ter)
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva

I.

II.

J.cardinalem

Domnum J.cardinalem
S.Maria
S.Michael

De omni choro sanctorum tres sanctos.

Die Laudes von Beauvala (ob
iOlgendermassen:
Himo diem
Domnum JOKA!T!JEM Apostolicura
Salvator mundi
S.Johannes
S.Jacobe
S.PhilippG

Domnum ROTGERIUM Episcopum
Redemptor mundi
S.Martina
S.Remigi
S.Medarde

Domnum ROTEERTTJU regem
Salvator mundi
S.Cornell
Laurontl
Vincent

1

Felioiter (ter)
MultOS anno

8

en Anm.75 imdX27) schliessen

letl duoamus (ter)
Deus oonservet (ter)
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu illimi adiuva
Tu Ilium adiuva
Deus oonservet (ter)
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu Ilium adiuva
Deus conservet (ter)
Tu ilium adiuva
Tu ilium adiuva
Tu Ilium adiuva
Tu lllwm adiuva
Tempera bona habeant (ter)
Amen.

Das Christus vinoit ausser in den Anm. 117, 118. 119 ^enannt.Fcrmularen auch in den Bischofslaudes von Orllans berLE
S.?f«f''^^'^^^? ^2^' ^^^ Sleiohzeitlg HeiUgenaSrSlin^nenthalten. Dsn Laudes von Beauvals (vorlge Anm.) entsnr^-

CPROoT 185) , doch fehlt die Akklamation fUr Papst und K«-nlg.^Sehr abwelchend die Bischofslaudes von Uliden (s.oben

Domlnum N. episcopum a
Domino electum Deus oonservet Amen

Huno diem boniom habeat Amen
Multos annos ^men
Inhao sede ^men
Tempera bona habeat Amen
S.Petre

Tu lllusc adiuva

n L Lu u u
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S.Paule
S.Johannes
S*Gorgonl
S.Dorothee
S.Theodore
S.Martine
S.Columbane
S.Galle
S.Ma^e
S.Udalrloe
S. Cecilia
S.Margareta
S.Luola

Tu Ilium adluva
Tu illixm adluva
Tu Ilium adluva
Tu Ilium adluva
Tu Ilium adluva
Tu illiim adluva
Tu Ilium adluva
Tu Ilium adluva
Tu ilium adluva
Tu Ilium adluva
Tu llluun adluva
Tu Ilium adluva
Tu Ilium adluva

Fellolter,Follolter,Fellclter Amen, Amen,Amen, (ter)
Vgl.fUr den ersten Tall dleser Laudes auch die Rogatlonen
von St.Gallen (oben Aran. 129), die nach der Messe vom Bi-
sohof zu sagen slnd, sowle die ansohlleasenden Iluno dlem-
A3cklamatlonen mit Herrsohernamen und Helllgenanrufungen.

2iS) Grundlegend: JOANNES LUCIUS, De regno Dalmatlae at Croatl-
ae (Wlen 1758) II c.vi p. 72-74. Abgesehen von muslkhlsto-
rlsoher Selte 1st m.n. uber die dalmatlnlschen Laudes nlch
mehr gearbeltet v/orden trotz des Illnwelses von BONA, Rer.
liturg.librl duo II .o.v §8 p. ^59 • i'j'j»«»w''''H^***^^»^***? ••»*<;'••*« "*«t

MG.SS.VII 32j S iWit aH f aA. (^.MONTcCOlO iTe-ut>' [>*iU jfyrun << ')r»<4a;

FER])I1IAN]) v.SISIC, Gesohlchte der Kroaten I (Zagreb 1917)
193# ^ttO^tbLaH gilt der Seesleg von 1177 uber Barbarossas
Sohn Otto als Anlass der ^eler, vgl.W.LENEL, Die Entste-
hung der Vorherraohaft Venedlgs an der Adrla (Strassburg
1897) 12ff. - -,,

iSi 446) JOH.DIAC, MG.SS.VII 3?:.. sacrum diem penteoosten solem-
niter celebrantes, predict© prinolpl laudls modulamlna
deoantaverunt . • . Insuper eplsoopl elsdem saorls oonflrma-
verunt, quo ferlatls diebus, (iuibus laudls pompam In aeo-
olasla depromere solebant, Istlus prlnolpla nomen post
ImperatoruB laudls preoonlls glorlfloarent. Danaoh wbrtllok
DANDOLO bel MUIIATORI SS.XII |28; vgl.SISIC a.O.; LENEL
a.O.; LUCIUS 119.

1 51 i^) Die Alcten bel KACKI, Dooumenta Hlstorlae Chroatlcae. Monum
Hist.Slavorum Weridlonallum VII (1877) S.187ff n.l49;
SISIC 129rf.

I

1^0 Ke)

1^1 iL£^)

RaSkI 154 n.l28 Z.J. 1091, 159 n.l31 z. J. 1095; LENEL Ifff.

l£li£Jj 15f •

Berlin, Staatsbibl.Theol.lat. quart. 278 f.l* - ein
Evangellar der Kolleglatklrche von S.Slmeone In Zara, auf
dessen erstem und letztem Blatt von elner fremden Hand des
12.Jahrhundert8 die Laudes und elnlge Urkunden elngetragen
worden slnd. Druok: F.BIANCHI, Zara Christiana I (Zara
1877) 538f; BRUNELLI, Storla dl Zara I 275fj SMICIKLAS,
Codex DiplomatiouB Croatlae II (1904) S.5S2. i^tir die
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Inton;ition vs\j, JJn Chrlstus vinoit en Dalmatio au XII*
rv^ sl^ole, Reifue, Chant Gr^gor.lXX (1926yi50-133, ein Auszu«

aus dem Aufsatz von AT^TOIIIN ZANINOVIC, Laudes aus dem
Anfang des 12,Jhdt3. Im Evanseliarium der Klrche d«e
H.Symeona. "Sveta Ceoiltja" (Rev.rausle. Create) Bd.XX
(1926), der mlr leider nicht zugan^lich war. Das offenbar
in diesera Aufsatz gemirmte Laudesfannular des ll.Jhdts,
In der Blbllothek der Conventualen in Flbenlk - vgl.Rev.
Chant (jT4^oY,2J3i l«c, - h^l^e ich auch mit der freundli-
chen Ililfe der UniversitJitsbibliothok in Zagreb nicht aus-
findie maohen kbnnen.

I^'ij i$*^ Er v/urde 1101 geboren und regierte naoh seinem Vater
III4-II3IJ vielleicht war ihn zu Lebzeiten des Vaters der
Titel eines Kbnigs von Dalnatien verliehen worden, worauf
die Akklaniation: clarissimo regi nostro im Gegensatz zu
der des Vaters: Uhgarie Dalmatia et Cliroatie ulmifioo
regi hlndeuten kiJnnte, vjenii nicht fiir den Erben der KB-
nigstitel stillschweigend vorausgesetzt worden ist.

lio'i 3b^) Er kommt in dalmatinischen Urkunden mchrfach vor: 1102
in Zara anlasslich der Xronung Kbnig KOLOMANs als Zeuge,
vgl.SMICIKLAS, Codex Diplom, Croat iae II 9f n.6; 1105 ala
Zeuge in Zara, ebda.l5 n.lO; 1116-1117 als prinoeps et
banus in eigner Urkunde, ebda,393 n.2j vgl.auch fUr 1111
ebda.22 n.19,24 n.21. CLEDIII ist also von 1102-1117 in
Zara nachzuv/eisen. Da noch Papst PASCHALIS II ,(1099-1118)
genannt wird und Bischof GREOOH von Zara (1101-1111), so
raiissen die Laudes zwiachen 1102 und 1111 entstanden sein.

ibS" i5^) LUCIUS, De regno DaLnatiae 74,

i^(c 4^) S:.:iCIiaiAS 11 9 n,6 und ebda,S.147 im Biplom fur S.Maria
di Zara: Ego Coloraannus eto. postquam coronatus fui Bel-
gradi supra larjre in urbe regia, Fiir eine Uatirung der
Laudes z, J. 1102, also zur Krfjnung in Zara, sprache tmx di<
Xaaxjtsxt Tatsaohe, dass CLEDIN hier nur als oomes, nicht
wiG spator als irincops et banus bezelchnet v/ird. Der
Kbnigssohn STEPKAN war ein Jahr TarTkT zuvor geboren,
auch GREGOR sohon aeit 1101 Bischof von Zara, so dass von
diesen Seiten der Datierung auf 1102 nicht s entgegenstUn-
de, DiG ?ra^-e der dalmntinischen ri-ynungen wird in den
Urkunden haufig erwahnt, so 1108 in einer Ukd.fur Trail,

vsl.RACia 19 n.l6 und 50 n.49, 53 n.52 sowie i. J. 1207 in
einer Ukd. fur Spalato, vgl.ST.IICIKLAS III 69 n.6l, 71 n.
b3: cum autem ad vcs coronandus aut vobiscum regni MrtTM
negotia tractaturus venero. Die Formel ist ganz ste»*typ,

^^^^
naaai^' J*^^i^?}^i-'"^-*^^*°^-^^*-^^^*-2T8 f.l: Laus que inpascha et natali die post Kvangelium dicitur.

l(j> i^ GIOVAITNI LUCIO, Memorie istoriche di Tragurio (Venedig
1674) S.477, ein Schreiben des Erzbischofs xn PETER von
Spalato: ...super duobue perperis laudum, uno^in Pasoha,
alio in Natali Domini persolvendo. .. vgl.SLIICIKLAS II 254
n.328.

1 ©r ±96^ SMICIICLAS II WJxHxJtft 361 n.333; J.KUICULJEVIC DE SACCIS,
Regesta dooumentorum Regni Croatiae, Dalmatiae et Slaro-
niae eaeculi XIII. (Zagreb 1896) 3 n.9.
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169) SMICIKLAS II 535 n.310j THEINER, Vetera monuiaenta Slavonm
Meridionalium I (Rom 1863) S,6 n.lOj UIGNE PL.CCXIV 726.

170) COTEliilRIUS, Eooleftiae graecae monuaienta III ^19} SILVIO
GIUSEPPE JilERCATI, Laudo cantato dal olero t^reoo dl Candia
per 11 pontefloe Urbano VIII e I'aroevesoovo Luoa Stella,
"Besaaa^ione" XXXVIII (Rom 1922) S,lli<rvy©M»xt«if /iCV^ttfV

SMICIKLAS III 45 n.42j Clerus autem bis in aiuio in nativi-
bunt
pfcitri<

ropter
atlni

T i»%»«l^'» — — —
171)

tate dOJnlnl et In T>n«/»Vin i«»»»iiirT«*nt.4nri-*«

i6t)^ R o m ,
Vat.Borg.lat.539 f .59*

,
E^S'^^l^??^^??"*?^^-

^"^^
sero iA Dalmatien; am Sohliisr. Nachtrage 13./14.Jbdt8.,

vrliEBlTER, Quellen und Forschungen 153 Aniii.2, doch mlt

Photographle der Hs. verdanke ich der Frcundlichkeit von

Dr.G.LADNER in Rojn.^_
......«« ^^^vrox^m de Marittiiais. f)ro hono-

rificentia regia consuetis diebus solemnibus per suum cl«-
rum et populum deprecabuntur.

iouti

174)

175)

176)

177)

i

178)

179)

S«o*Anm*l62.

Zur Datierungi Gregor XI. 1378-89 J Ludwig d.Gr. 1342-1382;
Bischof EJichael von Cssero 1564-1390.

Rev.du chant gr^gor.XXI (1926) 130-153.

FLAMINIUS CORIJELIUS, Ecoleaiae Venetae antiq.ua monumcnta
vol.1 (Venedig 1749) S.90, wonaoh 1071 da» Volk den neuen
Pogen begriiaat: unanimiter accianiavit et ipsum cum hymnis
et laudibus in S.L'iaroi eoolesian nondom completam duxit,
qui investitionem cum vexillo 8U8oepit...t jedoch <ihne

Quellemingabe, aber wohl den spateren Constitutionen ent-
noramen; vgl.ebda.I 237: Ipse vero dux dare debet capella-
nia pro auo introitu libra* denariorum venetorura viginti
q.uiniiue ad grosiioa, et si oapeil^^ni iverint ad Ducisi^am,

priu8(iua« veniat in palatium et laudes ei cantaverint,
tunc Duoissa pro renumeratione librae denariorum xxv eis

iorsolvere debet; vgl.auch ebda.: In vigilia Nativitatis
Domini, cum oapyllani iverint ad Imcem et oantaverint,
tunc Dmx. debet eis dare Libr.Vent.deceM.

DE RUBEIS, Momaienta eoolesiae Aquile jensAs 588ff; s.oben
Am. 74

•

FLAMINIUS CORNELIUS. Crtta sacra II (Venedig 1755) S.5 und

S.229; MERCATI a.a.0.12.

180) ebda.II 255.

181) ebda.II 258.

182) ebda.II 51.

185) S.oben Ana. 158, 170, 171.
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169) SMICIKLAS II 535 n.510; THEINER, Vetera moniuacnta SlavoruB
Meridionalium I (Rom 1863) S.6 n,10; UlGim PL.CCXIV 726.

170) COTKi£RIUS, Kooleftiae gra«cae monuiMnta III 319} SILVIO
GIUSEPPE SOilRCAII, Laudo cantato dal olero ipreoo di Candia
per 11 pontefioe Iftrbano VIII e I'aroevesoovo Luoa Stella,
"Bessa^one** XIXVIII (Horn 1922) S.llt^wOMiiTttftf /€cl^r0V

171) SMICIKLAS III 45 n.42j Clerus uutem bis in anxiO in nativi-
tate domini et in pascha resurreotionis laudes oantabunt
In Biaiori ecclesia solempniter domino Duoi et domino patri*
arohe atque archiepiaoopo auo et comiti omni anno, propter
quod benedictionem recipient consuetam. £ligent Jadratini
semper oomitem de Venetiis.*.

172) SMICIKLAS III 51 n.46: Laudes regie nostro nomini, sicuti
est oonsuetudo tidtliua nostrorum de Marittimis, pro bono*
rificentia regia consuetis diebus aolemnibus per suxim cle-
rum et populum depreoabuntur.

174) 5.o.Anm.l62.

175) Zur Datierung: Gregor aI. 1378-89? Ludwig d.Gr. 1342-1382}
Bischof L'ichael von Cssero 1564-1390.

176) Rev.du ohant griSgor.XXI (1926) 150-155.

177) FLAMINIUS CORIIELIUS, Ecolesiae Venetae antiq.ua monumenta
vol.1 (Venedig 1749; S.90, wonaoh 1071 das Volk den neuen
Dogen begriisbt: unanimiter aoclamavit et ipeum cum hymnia
et laudibus in S.Maroi ecclesiam nondom completam duxit,
qui investitionem oum vexillo su&cepit..., jedoch •hne
Quellemingabe, aber v.ohl don spateren Constitutionen ent-
noramen; vgl.ebda.I 237: Ipse vero dux dare debet capella-
nis pro suo introitu librae denariorum venetorura viginti
quinque ad grosiios, et si oapeil^^ni iverint ad Duciaaam,
pri\i8(iua« veniat in palatiura et laudes ei cantaverint,
tunc Duoissa pro renumeratione librae denariorum xxv eis

i.ersolvere debet} vgl.auoh ebda.: In vigilia Nativitatis
Domini, CUB oapyllani iverint ad IJucem et cantaverint,
tunc Dux debet eis dare Libr.VenEfe. decern.

178) DE RX3BEIS, Monumenta ecolesiae AquilejensAs 588ff} s.oben
Ana. 74*

179) FLAMINIUS CORNELIUS, Greta saora II (Venedig 1755) S.5 und
S.229} 'aIERCATI a.a.0.12.

180) ebda.II 255.

181) ebda.II 258.

182) ebda.II 51.

185) S.oben Ann. 158, 170, 171.
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I n I n
I U I u



'm

184)

185)

186)

187)

188)

26

LUCIUS 75i ...ex Venetl senatu decreto pro anticiul moris

contlnuatlone solvit aerarium publloiim oapltuli Tragurii

q.uotanni8 librae xv. • • •

LUCIUS ebdaj die Laudea sind undatiert, die Hsa. mlr nicht

bekannt. Die weitlJiuflgen Titulaturen welsen aber auf das

15. Oder 16 . Jalirhundcrt hln.

MERCATI a.a.0,15l CORNELIUS, Greta saora II 33.

MERCATI lOff.

Es folgen in dem Formular noch Akklaraationen fur K&nmerer

und Zunftvorstande, fur die Kanoniker und den iaeruB, fUr

Richter. Riite und Adel, fUr die Burgerschaft und daa Volk

von Trail vgl.LUCIUS 7?.

189) IffiRCATi 12f.

i
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1^0) Hiorliber den rmiterialreiche u Aufsatz von C.H.HASiaNS,
England and Siolly In the Tvi'elfth Century. Engl.Hist .Rev,
XXVI (19911) 453tf

J vgl. RUQh: Studies in !:ediaeval Science
{OcmhriAze 19PA) 18§ff.

l<Jl) GUILElI/!fl« APULUS I v.l67f , MG.SS.IX 244.

1^) AIJ^XAJTD, TELES, III C.8, IV c.l bei DEL RE, Gronisti e
serlttori I 133,146.

l?!f) So in olneTD rouenneser Gedicht des 12.Jhdts., auf das RAS-
KINS, Nonnsn Institutions 144 Aran. 72 aufmerksam maoht und
von dem er einen Teil abdruckt. Da der Druck des in vieler
Hinr,lcht iMmwiwn intcressanten Gediohts bei CRICRARD,
Notice sur I'ancienne Biblioth^oue des Eohevins de Rouen.
Precis anal7tiq.ue des Travaux do l*Acad^mie Royale,..de
Rouen (Fcoufcn 1845) S.163 schwer zuganglich ist, ^ebe ich
bier einen Abdruck des Ganzen:

Rothoma noLilis. arb3 antiqua, pota..s, speciosa,
uens ^^oriaaima aibi te pr<iposuit dominari;
Icperialis honorifioontia te super ornat;

Rome siailis tam nojixins juam probitate,
vocaris

.

servit;
et Galo sevus
solvuiit.

10

15

20

Tu
ROTHOMA, si mediam xcinovos, et ROMA
Viribus act i tuis deviota Britannia
lit tiimor An^licus et L^cotua algidus
I'iiUnia protexiciis rranibus tibi dcbita
Sub duce Gaufredo cadit hostis ct arma quiescunt,
Noiiiinia ore sui G-iufredus ^uudia fert dux;
Kothoma letaris sub tanto prlncipe felix.
Ex te progenitus, ITormi^imo sanguine clarus,
Regnat nogerub victor, i»apienD, opulentus.
lu Rogere potens, tu maxixuu gloria regum;
SuLditur Ytalia et Siculus, tibi subditur Aferj
Grecia te timet et Syria et tc iersa veretur;
Lthiopes albi, Geriuania nigra re:iuirunt
Te dorain^inte sibi, te protectore tueri.
Vera fides et lar^^a mariuo tibi septa ded2re;
Tu dignuni inperio aoluifi diiudicat orbis.

+ Z.17 wird vermutlich:Ethiopes x±kt nigri, Germania alba
heissen miissen, falls der Dichter kIjou nicht ein fiir uns
undurchschaubares Oxymoron im Sinne gehabt hat.

GUIIiEUl.PICTAV. bei MIGl.T PL.CXLII 1269

•

If5) HASKIHS, Studies 187; v^il.yuch die Bemerkung bei FALCANDTJS
ed.SITiAGUSA p. 133: de l-rancia !Ionnanniaq.ue clientuli multi
com'luxcrunt

,

l<f6) ORDER.VIl'AL. ed.DELISLE (Paris 1838-55) II 89ff; unter
den i:«nchen, dio (;efiihrt von dem Abt ROBERT von St.Evroul
1060 zu ROBERT GUISCAi-J) krjnen, befand sich ein berUhmter
Sanger, ROBERT GAIIALIEL; vgl.dariibor auch liArOJSCHIN et
DAVID in: Rev.Chant Gr^go*.XL (1936) 17.
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1^7) Ul)er die FUlle der sizilischen Hss. in Madrid gibt der
neue CHtalogo de los Codices Latinos de la Biblioteca
Nacional per MAKTIN DE LA TOHHE Y FEDRO LOKGAS, dessen
I. Band (i/iadrid 1935) vororat nur die Bibel-Mss. verzeich-
netj erst der II .band wi^d die liturgischen Hss, bringen.

I<f8) Bibl.!Taoion,raB,lat,C,132; f.99' im praeconiim paschale
wird Klinig EOGEIv II, genannt, Ilein frliherer Schuler, Herr
AMGI.L FEEI.ARI, bislnng: am Institute de Latudios Lledievales
in Madrid, hatte die Freundliohkeit , nir liber die I^ladrider
Hss, Auskuni't zu geben una mir einzelne Photographien zu
bescl-iaffen, „ '^\

l<f9) Paris , Bibl,Nat.lat.9C4 saecilll./T vgl.DELISLE, Un
livre de choeur normano-sioilien oonserv^ en Espagne,
JoBrnal des Savynts 1908 t>, 42-49; vgl.obon j\nm, ^,

100) Madrid , 3ibl.Kacion,ms,lat,289 (153) saeo.XII.; das
praeoonium f-ll^*" nennt hier: oomite nostro N., was wohl
niu- auf ROGER als Grafen zu beziehen ist; vgl.KARL YOUITG,
Some texts of liturgical plays. Publications of the l<lodem
Language Association of America aXIV (Baltimore 1909)
3253^f.

i01) Palermo , Kathedr.Lill,ms.544; vgl.JOHANKIS DE JOHAN
7iEf De divini:- Siculorum offioiis tractatus (Palermo 1736)
JjA r.'A-NTIA, Ordines iudiciorum Dei nel missale Gallioano
del XII secoio (Palermo-iurin 1692),

V-) I a 1 e r m , ::athedr.3ibl.6cl f. 107-110 saecXVI, Die
I.£, triigt den litel: Jantua divcrsi ad usum S.Panormitanae
ecciesiac, una enthcilt viel litiirgisches i.laterial aus nor-
mamiiiicher Zeit, Eine iiesciiraiuung der Hs, verdanlce ich
der r'rcundlichkeit von I,xOns,iJI;I^IC0 PARKICOIIE in Palermo,
der mir auch die Photographien der Laudes zukommen liess.
Die Lfiudes sind mehrfach gedruckt, vgl,JOIIAlJIIIS DE J0HA1T!IE
a,a,G,ll6ff; CICVAi.^.x ..jUr.IA AiviAXG, De principe templo ?a-
ncrmitano (Palermo 1728) S.425; HUILLAI^D-BREHOLLES, Hist.
dipl,Prid,Sec, I 9 Anin,l,

103) LOKIv^UET-POTHIER I 200ff

.

10#) Es handelt sich um die Laudes eines ilntiphonars aus Rouen
des l6,Jhdt8,: Rouen, Bibl,munic,ms,256 (A 284)
r.l34''-i36; eir*^ i?"aksimile bei LORI .illET-POTHIER I pl.iv-
vii. uber die Laudes des 18,tibdt8. vgl,LE BRUIT DESlIORETTiiS
Voyage liturg.323ff.

l05) I r o y e £ , Bibl,du Grand Seminaire: Prooessionale eccl,
Treoensis saeo.XV*; Druck uei CH,LALOR£, Les acclamations
a la niCL-ce pontificale dant;. I'uncienne liturgie troyenne.
Melanges liturgioues relatifs au diocese de Troyes, I^«
eer, (Troyet-. 1891) 106-115 (rair nicht zugfenglich); mit den
IJlumen gedruckt von JOSEPH DELr^SILVJ:, Une acclamation li-
turgique not^e. Rev,Chant,Gr^go|r,XII (1903/04) 197ff.
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^6) Paris, Blbl. Nat. lat. 8898 f, 30-32, Rituale des Blschofj
NIVELON von Soissons aus dem 12.Jhdt.; Textdruck bei JJAR-
T^NE I 369ff; PROST 183 J tiir das IJusikalische vgl. G.L.DA-
VID, Acclamations Christus vincit. Rev. Chant Gr^gor.XXVI
(1922) 6f. Eine Photicopie der Hs. verdanke ich der freiind'
lichen Vermittlung von Dr.J.RAMACKERS.

107) Worcester, Kathedr.Elbl.Cod.F.160 f.201, Antipho-
narium des 13.Jhdts, Faksimile: Pal^ographie Musicale XII
(1922) f,201, vgl.Einl.74f; Drucktadt: W.H.FREPJE, The Win-
chester Troper. Bradshaw Society VIII (1894) 130f, vgl.
Einl.xxvi, XXX Anm.2.

1^8) WILLIAM MASKELL, :<lon\unenta ritualia ecclesiae Anglicanae
II (2. Ed. Oxford 1882) 85ff ; vgl.unten Anm.225. Neben den
beiden Heiligen werden wie ublich noch PERPETUA und LUCIA
genannt

•

^9) HASKINS, Studies in mediaeval science 186 Anm.144.

0*0)

WD

«2)

at3)

Die H.AGATHA finde ich noch mehrfach erwahnt a.B. in den
Laudes von Beauvais, Passau (W i e n , Nationalbibl.lat.
1817 <Theol.277) f. 183-184 v. J. 1002-1003; ANDRIEU, Ordines
Roman! I 388,397; I.:IG1IE PL.CIIIVIII 1119-1122) und Sois-
sons. Flir den Kult der Heiligen in Sizllien vgl.SALVATORE
ROLJEO, S.Agata V.I2. e il suo culto (Catania 1922") bes.UOf
188ff , ilARIA I^GDALENA fand ich nur noch in spaten Kaiser-
laudes, vgLEICIILIAlIIT, Ordines der Kaiserkrbnung. ZfRG,kan.
Abt.II 41. Doch mbgen beide Heilige in Laudes noch sehr
viel bfter vorkommen.

Vgl. das Schreiben des Erab. WALTER (OFFAMIL) von Palermo
vom Marz 1187 bei A.UOIIGITORE, Bullae, privilegia et tn-
struiaenta Panormitanae. . . Ecclesiae (Palermo 1734) S.53;
AUATO, De principe templo Panormitano 50ff, Der Erz\k0^er^
wahnt die capella regia S. Maria IJagdalene . . . in q.ua preti-
osa corpora illustrissimorum duoum et reginarum recolende
memorie q.uiescebant . In Rom scheint ihr Kult erst sehr
spat begonnen z\x haben, vgl.etwa P.KETTER, Die Liagdalenen-
frage (Trier 1929)45.

Das Translationsdatum steht wohl nicht genau fest; vgl.
LUIGI BOGLINO, Palermo e Santa Cristina (Palermo 1881)
S.64i Jdenfalls erfolgte die Translation unter der Regie-
rung WILHELLrls I. (1154-1166) zur Zeit des Erzb.HXJGO von
Palermo (1144-1166); Uber CHRISTINA in den Laude* ebda.
74 sowie 86ff ,97ff uber die Erriohtung der ilapelle und
der ILLrche. Vgl.auch AMATO a.a.0.257f ; CAJETAIIUS, Vitae
SS.Siculorum II (Palermo 1657) S.145ff und Anm.58; FRAliC.

BARONIUS, De maiestate Panormitana III 4f . Uber eine frlihe

danische IJbersetzung der Legende im 13.Jhdt. vgl. EIRIKR
MAGirOSSOK, A fragment of the old danish version of St.Chri
stina. Transactions of the Cambridge Philological Society
V,3 (London 1902),

AMATO 425 und ihm folgend HUILLARD-BREHOLLES I 9 Anm.l
und WIIIKEIiSAUR, Jahrbucher Philippe v.Sohwaben J ll<if I
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C ZS BB : i: ll6f beEieht als elnztger die Laud^s
auu xr.lEI " ---. von Sieillen. Eine sp&tere Randnote in
d«r Hs. .--_^: I^edigiich: per 11 F.e Friderico.

r) DE JOEAn^E ll6f.

i^i^ Fetru&r 1212» MG. Const. II ^44 n.4l3; s.ob«n .139.IiS

lib

Ii> i^ AiiJ^US IV C.13 ed.LE BAFTKC-^OMEIS (1935) S.191,
le, auf die mlch freundlichcr Welse Dr.C.ERTJiAZv'
sam machte. Vgl.aiich CEF.CK.MCirT.CASS. , MG.SS.VH 7C8.

t9^) CHF.OK.MOKT.CASS.. MG.SS.VII 704; vgl.Quftllen u.Forsoh.BUS

_

ital.Areb.IXV' 311^ • -"** -^^o^k***- t,4H^,iuuJUA -. 5, 1*. i.ft.fw*«, ..^a^., > .^^^.a^/^i^.

eine Stel-
aufmerk-

.ig" 196^ CHEOK.MOHT.CASS.jMG.SS.VlI 707: sacrant in principemj ebda
764t Capnani sibi in principen conaecrarent; FALCC bei DEL
EX, Cronisti I 18Df/ a. J. 1120: Capxianus Archiepr.T.die as-
censionis Doixiini. . .principem lllun consecravit; ebda.l93f
s.J.1127t ...^-^tenus ad prineipls unctionem convenirent • •

•

und ebda.: ArcnXe'p/iX&que Capuanus iuxta predecessorum s-o-

oruis privllegiUE presents. ..^ont ifice Eonorio... Robertum
in principatus hoxxores inunxit et conf ixa^avit ; ebda, noch-
mals die lenaxm^en: ad tanti prtncipis unctionem, tind:

prlncipe ilic sacrato. Es handelt sich un. die Teihen xmd
Salbungen eu Forsten von Capua und von Salerno, die b-uch

EOSEE. II. EUtell wurde, vgl.ROMUALD, MG.SS.iU 418; er
wiorde unctus in prlneipem dureh die HancI des Blschofs ALrA
ims von Capacdo. - Auf diese merlcwr'irdtgen Brauche hat
Jiingst PAin. KEER, Die i^elehnongen der sliditalischen Kor-
xaanncnfiirsten durch die Papste, Abh.Ak. Berlin 1934,5.37
nachdr-.clclich.st hing-ewiesen, und die zahlreichen Quellen-
Btellca, die so^ar von einem Salbun^srecht des Erzb.4dh
Capva su berichten vissen, tt5nnen keinen Zweifel aufkom-
Bien lasscn, dass diesen !^oriuar*nenf'drstcn tatsachlich die
Salbung Euteil wurde , die sonst ein - nicht iicmer leicht
ru erhaltendes - Irivileg von KBnigcn war. Aragon erhielt
die Salbun^ erst 1204, Kavarra 1257, Schottland 1329, vrl.
KAEC ELOCH. Lcs ^is thaunatur^i (Straasburg 1924) S .i##g
und daEU iMf die interessante Stelle aus dec l>gyTi¥yT>l
SUBBB& auraa des HOSTIEKSIS (l.I 0.15) t si luis de novo un-
gX velit, consuetude obtiimit, ^uod a papa petatur sicut
fecit rex Aragonua et q^uotidie instat rex Scotie. Portu^fal
hat anacheinend ganx a-af die Salbung veraichtet, vgl.
SCHFjaOT, 2fRG.LV,kan,Abt.lXIV (1935; 184. Die sizilischen
Konige haren die Salbung von Anfang an erhalten, ^^9^ ^die
Stelien bei EEHE, Ital. Pont .VIII n.l35 S.36). Jedoch ver-
mutlich tmx am H&upt, rlanden. Amen iznd Bruai, da die Sal-
bung Ewischen den Schulterblattem erst 1289 bei der Krb-
znug ilAr.Ls II.v.AiKJOU auf dessen au&dri.ck.lichen Wun&ch
hinsugekonmen ist, vm der gleichen Salbung teilhaft zu
werden wie die OSnige Frankreichs; vgl.L.H.LABAKDE, Le C^
T^moxdiMl Eom&in de Jaec^ues Caj^ta^, ribl.£ool.Chart.54
(1893) S.72 vgl.S.70v

Is^ 19^) So ERCEEMPERT, Hist . Langob . c . 3 , MG.SS.III 243, von den die

CHROK.MOHT.CASS.I 0.9, MG.SS.'/II 586 ansoheinend die Kach-
richt iibernahBen.
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220) So in der bcriihnitcn £rultet-Roll« d«r B&rberinii P.oa Xlbl

nostri neonon •.. ttamll »ui oomltis nostrl; ferner in dem
^UP'SSr.i? Madrid, Bi.r,l.:.ic.:89 f.ll5^; ».o..^inm.20C|V£l.a«^ BlRTAm, I'art dans I'lialit »<ridlonalt (Paria I904)
254 Anm.l fiir in i:rult«t v.^n Fozidi: raspiM • • . oomitM
nostmai; ebda.226 A2Ba.2: Memanto...*! twall tui consuli*
^^^^^^i^t^-"^** ^^ ^•^ Mi»Ralt der Bibl.Vat. Barb. l&t.69>
{JLLX 12) X.1C4 Ubar d«r Jb.rwrahBan£: d*s Kbnigs von •kxtmr
Hand das 13.Jhdt».: ms^tstrc nostro HcraBamnD, won.it offaa-
btr dar DautBOliardfcneB«i»t«r Eana&nn v.S£.l»a ^oaint war,
die Hs.alao clner dar aahlreichen a-ditaliachen >**
Kieder^assuii^er: des Deutschherranordcn* ^ahtirt hat.

221) Vgl.OTTC v.S.IIASIEK C.4.C , SS.rer.fcrtt.65: cuntis laudas
affatlB acc'ir^iTTtr.rttibus.

222) SCilRAlDK, 2»,f^.achta^aach.LV, kan.A.IXIV 525.
225) SCHWALK, K.AroL.llIII 17ff; der Jrdo stawct aus «ln«r U

vaatcnischer La.da* 12.;ihdtE. miL i«t nacb Anaicht to»
•CBEAIDl nur tut Hlhela II. und JohanriE v.Engl£.nd rts betia
haa; rgl.aucb SCHKAifllL, iajglis-chts KUni^tta £.6C Anit.|, dar
J»ab anf gewiEsc cuffalland* Ahuliehkeitan ait aasliachcn
KWamtfgp-.ereaonieri hinrelEt. I>ta Aiifl5»;in« der Abbraria-
tior j& ra|;ia in: l£>uc.em (»tattf l&ua) ragla bai SCEWALl*
a.a.G. iEt irrcfiiLrend, siumai dicse *ortt ron ihB ala Aa-
fEH£ einaa &et>ataa airfrcff^Est wiirSen.

Vgl.oben Ana.204.

Rouen, Blbl.B»B.4B9 (A 2S4} f.Tl, auf einaa laeren It

224)

225)

226)

n e n
Elatt awifcchf
LORIQUET-p: I pi.lj Draak abda.l'6^.'l»er an^arufftMn
Haili^n wefren kSnnteri die Laudes aut FifriiT sti

Schriftan dat Boathiaa. Eir Faksimile bai

h u a n , i:ibl.aa.537 (A 45B) f.9Cj Druck: LQEi;i3:T-?C!r:x
]:E I 69* Die Haili^an verweisen naeh St.Ouen.

227) Paria, Bibl.Het.af .ltt.904 f.lOS^ and ebanaa Ba.lat.905:
Si archiapiaoopu* preaena fuerit, oeuatctur an e epistolaa
•Curittut vincit' ad verhveraM,

)

vcr&pezna,

Darilber neuetXemt SriBMBI, £asliaekas KDairtua 51; v^l-aua^
Arch.f .HrlL.For&ck. . 2>ar von daa versos t^
ho bene Ansprucb iat aieht e:u Tcrkaaanu £ia iknlicher Vor^
i&af bcreitc in den "EBni^'-Laudaa Ludwigi des Lautschaa
la aalaaa Verhaltnie an i^iAai^ dea Fremmen ala Kaiaar; ^v^-
kiar hat dAa KamenEncnntBif o€ t f.tfnifa aue&erhalb dar all«a
mcinen Akkaamation pro filUa re^baa ainc ^aas bastiaata
viTit eindeuti^c Abaioht; a.tmtan

229) E u e n , Bibl.l.l&.1195 f .49: «* t ry-jn^wmnrrw^** Kotaa
eit...q.uod...ni2Hu£ c&.ncfcliarins vel oapellanus habxLit po-
teatatea in eoclasi& KothomL.^;! ali^uid in Chore dlBponendi
al c&ntc.r. di iTtai IristuB vincit
el aliquiG aliud facifczidi. Vgl.L.VAUK, Le I>ttO de Koraaz^
die et aa oovr (Paris 1910} 256 Aah.tXI: J.H.K.UISD, Calen-
dar of doaaaantB preserved in France I (London 1899) S.l
n.4; Inventaire-Sommaire aet Archives Ii^partaBentalea.
Seine-Inf^ieure (ed.M.CE.2}£ KOBILMED C£ BLAUFJIPAIRE)
Aroh.Eocl^aiatiquaa , S^r.G tom.III (Paria 1861) 125§
a. 5625; EASEirrS, Komiai. Inttitutions 82 ^jtt.59. Vber
WILLIAK GIFFAKD als il&naler vgl.pAVIS, Engl.Hist .Prr.UVI
(1911) £.84.
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23© ) Die Formel ersohelnt etwt. gleichzeitig mit den Lau(l«s. Von

den truhermn nersBgen dcr Norm&ndie vor 1066 wurde dt«

Del gratia-rormel sorgsaa veraieden und erettrt durch nutu

Pel; vgLilASLIl^'S, Norman Institution* (Cambridge Mass. 1925)

258,261 U.5, Erst nach der Erobcrun^ nannte sich d«r Her^
BOg, auch wenn er wie e. B.Robert Curthoae nieht BUgleioh

KBnig von England war, Dei gratia dux et prineepe Koraanno-

rua; HASONS 288f, 73. Die Theorie der Italienischen Juri-

sten ging bekanntlich dahin, dase kein weitlicher iarst

diese Dcvotionsformcl fuhren diirfe, nisi »it iaperator vel

rex vel alter, gui sui capittR reoepit uiictionMa; vgl.SElA

DEIT, Titles of honour 126; MASKELL, Monum.Ritualia II S.

xiii n.l9. Dass die Fulinjag isr Dei grstia-Fomel seitene

nlsttsouvcrtiner Piirsten von den Zeitgenossen etete als

Aniaaasung empfuriden wurde, betont KERK, Gotteagnaaentun uacu

Widcrstandsreoht (Leipcig 1914) S.507; doch haben die kai-

serlichen Beamten und Stat thalter in Italien sich wenig-

stens aeit dea 13.Jahrhxmdert SBrn der ^o™l ^•Jt«'^*J Tf
EAHTOROWICZ, K.Priedrich d.Zweite, Erg.Band (Berlin 1931;

198. F oh im 15.Jahrhundcrt wurde dea anderen grossen Her-

ogsv&Ballen Fruntoreichs , dea Herwg von Flandem-Burguna,

die Fiihrung dcr Dei pratia-Fcrmel iibcl verierkt; y^l-
g?^,

FF-GSllE DL BEAUCCIRT, ilistoire de Charles vll (Paris 188irri

IV 158. tJber eine Salbung der Eerzlige der Koraandie, wie

sie fUr die lloraannenherebge Siiditaliens Uberliefert isx

(B.o.Ana.21B), ist nichts beki.nrt. Aber das Auftauchen dcr

Dei gratia-Forael kBnnte ait dea Aufkoaaen einea hersogli-

Chen WeihCBcremoniella in Verbindung «u brin^en aein.

231)

252)

Lediglioh fllr die apfetere Zeit finden aich in den Abrech-

nungen dea «r*bi8chbflichen i'heaaurars in uen -s^en 14^2

und 14C3 Sahlungaanwe is Linger fur die Sanger dea y^hristua

^cit in den^chiv^a d2?artementalea. Sein#-Iriferieure

(a.Al».229) S^.Ci.toa.1 (186'.j L.6f tt.G.18 und 19.

So LOTE, La Cath^drale de Kouen, Son histoire.aa descrip-

tion 55^ (tir nicht auganglich- -^^-^iP^^-^^^^.^^i.
Uber Laudes bti ILontilien vgl.. -- ^Oh 142; DE SAKTI 59tr.

HELDMAHK 276 Ana.l; R.v.HEGKEL, Areh.f . Jrk.Forach.I (1908;

405 sowie obcn >Jim.5B,39»48,97 u.b.

255) VAIJIf a. a. 0.44.

254) Eine Zusannenrtellung bel MARC f^^H, Laa roia l^w^tur-
gea 194 Ana.l. Vgl. fiir Aquitanien Jetat "J^^^cmii^ D«r

KBnig v.Frankreich I 286f; fur Koraandie: SC^RAJM. ^^-T
aohei Kbnigtua 46f ,4&f . Der Jog.Ordo fUr den

JojS'J^J^JJf
nus iat ausaar in laris, Bibl.Kat.aa.lat.733 f.57 noch la

SSaael.Blbl.Koy .as. 59C (9216) f .12ev-127 5j einea .onti-

ficalt von liende aua daa U.Jhdt. iiDerxiefert.

235) E.A.WILSOK, The Benedictional of Archbiahop Robert. Bra*-
^'^^

si^w ^iety XilV (Loadaa 19C3) 157f ; •bda.S.rvii Uber

Eerkunft und Alter der Ha., femer MAIiC Bi-OCH a.a.u.49br

Uber oie Zuaatse.

II
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l^bic^^ WJIC BLOCH 496f; WILSOK 196; SCHRAMM, D.KrBming bei den
??S3i^^^®" ^'^ Aagelsachsen. ZfRG.LIV, kan.Abt.kXIII

ti).«r4^ BEIJtDIKT v^ETERBOROUGH, G.sta Henrlcl regis ed.StBBBS
II 75; RADULF v.DICETO ed.STUBBS II 66f ,

.^*«oi>o

Ii^*4^) ^^^^ARIS.^^Chron.maiora ed.LUARD II 454; ROGER WEl^,

l^c^ ^^ HASKIKS, Korman Institutions 190; WILSON 140,158.

ViC-^^^^ ROGER WEIH). ed.COIE III 138f.

I^il i^ GUILLAUME LE MARECHAL ed.P.MEYER (Soci^te de I'histoire
^n^?®^ V.9555: a RoAm fu dus ceint d'esp^e; vgLVALIK

&.»&»0«45 •

2SI ^i^*) DUDO ed.LAIR (Mem.de la Soo.des Anti<iuaire8 de Kormandie
^xIII j 250.

ZHb *ee^ so der ANOITYk-US v.jfORK, vgl.BDHMER, Kirche und Staat inEngland und in der Kormandie (Leipzig I899) 179 Traktat
?;i'rr&^^°^ ^'^^^ ^^ ^'^"^^^ Traktat n.2; ferner MG.LdL.
Ill 656ff

, Desionders 658 E.4ff: Sicut ergo Christus a nul-
10 luaicandus est, itci nee Rothomagensis Archiepiscopus
a ullo nisi a Deo solo est iuaicandus. Von hier aus ge-
winnt das oben Aran. 175 angefUhrte Gedicht, das Ronia durchRotnoma ersetaen mochte und Rouen als kaiserliche Stadt
Dezeichnet, noch einen besonderen Ilintergrund.

2.Y<< 'ii^ OilDERIC.VITAL.il 324.

IHT^^^ Vgl.oben Axim.175 und 220.

iS^-e^ * L o n d o n , Brit.kus.Cotton.I^s.Vitellius E.XII f.l59'
Pontificale des ll.Jhdts. Druck: W.LASKELL, Sionum.^itualia
eoclesiael Anglicanae II (1882) 85ff; Dr. (W.G.) HEI.DERSCK,
Liber pontificalis Chr.Bainbridge archiep.Eboracensls.
Surtces Society 61 (1875) 279ff und Einl.xxvif fur die
Datierung und Zuordnung zur Ia-6nung laATILDAS. Die KBnigin
wurde in ..estminEter vom EB.EALDFJ^D v. YORK am 11.Mai 1068
gekrbnt; am ll.Sept.lO69 aoer stirbt EALDRED (vgl.Chron.
Anglo-baaonic. Z.J. 1069), so dass der Spielxaum auf jeden
Fall ganz L-grenzt bleibt.

LH}- ^^^ C a m b ridge. Trinity College I£B.lat.249 f.l08' ein
^?°I^. ^®» ^^ ^^^ °»*^" Herkunft aus Ely annimmt, doch
Bind die Eeiligen (DUNSTAK una ELPHEGUS) von Canterbury;
vgl.K.R.JAI^S, Catalogue of western L^ss.in Trinity Col-
lege Cambriige I 548. Druck: H.A.WILSOB, The Pontifical of
Magdalen College. Bradshaw Society XXZIl (191C) 252f-
HLKDERSON a. a. 0.285.

^ v :? ^; -^p^r,

248) W re e s t e r
, Kathedr.Bibl.Cod.F.l60 f.?01; s.ober

.^-nm.207. Von einer Festkronung in Worcester wissen wir furdas Jahr 1158, angeblioh die letzte, da Heinrich II da-mals den Brauch aufgegeben habe, vgl. SCHRAMM, EnglischesKonigtum 59 Anm.l. Immerhin wusste sich zumindest Hein-rich III. dafur andea-weitig Ersat zu schaffen; s.unten
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Westminster Abbey (Cambridge 1909) 5.7f. Im Ordo von 1308
ind in den Berichten von 1377 fehlen die Laudes, die auch
in eine andere Hs. des Lytlington-Ordo nicht aufgenom:nen
sind. Dennoch muss, wie die Notiz zeigt, Ende des 14.Jhdts»
der Brauch innerhalb der Liturgie noch bekannt gewesen scItv.

Aber in den Ordines wird man Zeugnisse fiir diese Akklamati-
on in England iiberhaupt weniger zu suchen haben als in den
Abrechmmgen; s.unten.

GALFR.IVONT^TJTH.VI c.4, ed. SAN-MMTE (Halle 1854) S.77, ed.
Vgl.auch Axa

250) GALFR.1V0™tJTH.VI c.4,
A.GRISCOM and B.E.JONES (London 1929)S.
oben Anm.63.

251) GERVASIUS v.CAKIERBURY ed.STUBBS (Rolls Ser.)I 527: Facta
est autem altercatio inter monachos et clericos, dum utri-
que Christis vinoit cantarent
nigtum 31 Anm.5, der allerdings irrtlimlich raeinte, nach

Vgl.SCKRAJl^M, Englisches K<5~

einte, i

England ver-Spuren der Laudes in
Arch.f .Urk.Forsch,

dem 12.Jhdt. seien die
v;eht; s.jetzt SCHRAMM,

252) Vgl.etwa unten Anm,258, und fiir Heinrich III. die unten an
gegebnen Stellen der Rolls, wo die Sanger f^.st regelm?^ssig
genannt werden, am hsufigsten WALTER DE LEKCH und
hilfen, Kleriker der k'dniglicher. Kapelle,

seme Ge --

1 5*3

zss

PROST 170f ; vgl.oben Aim. 155, 158, 161; LEON GAUTIER, Histoi
re de la pc^sie llturgiq.ue^ au moyen age I (Paris 1896)
82f ; fiir Rouen vgl.ottn Aiim.208; G.METZMACHER, Jahrb.f •

Liturg.AiSc^ensch.IV (1924) 3,36 will die Entlohnung der
Sanger des Christus vincit auf gewisce Sporteln der Arval-
brtider zuriickfiihren, ohne jedoch uu Uberzeugen.

Pipe Roll 34 Henry II (1188) S.19. r'T.A.L.POOI£ in Oxford
hatte die Freundlichkeit , mich auf diese Stelle aufmerksam
zu machen.

Rotuli de Liberate ac de llisis et Praestitis regnantc
Johanne ed.T.DUFFUS HARDY (London 1844) S,25.

ebda,S,93.

K.JOHR, Rotuli litterarum clausaruxn cd.T.DUiTUS HARDY
I (London 1833) S.26.

Rotuli de Liberate etc.S.lj vgl.auch T.DUFFUS HARDY in
der Einleitung seiner Edition der RotAli Litterarum pa-
tent ium in lurri Londinensi asservati (London 1835)
S.xxv.
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259)

260)

Ifcl)

2b3J'

GERVAS.v.CA^TTERB. ed.STlTBBS 526: Post priniam orationem
coliecta dicta est pro re^ce. Deiride Christus vincit a
tribus personis, Vgl.SCHRAT.M, EnglJsches Kbnigtiim 31 Anm.5

Calendar of the Lib erate R oils preserved in the Public
Record Office. Bd.I (Henry II I, 1226-1240) (London 1916)
S.255.

Vgl. etwa LOP.HDET-POTIII£R I 65f fur Rouen, wo anfangs die
Laudes nur extern gesungen ^vurden, spiiterhin aber auoh zu
Aeihnachten und Pfingsten, dann noch am Sonntag Trinita-
tis, Fronleichnam, liariae Himmclfahrt , Kirchweih, Aller-
heiligen; vgl.auch Archives •^part.Seine-Inf^rieure 18
fiir Fronleichnam, G 19 fiir Allerheiligen.

Lib.R.I 14 (Jan.l8), I 2? (Apr. 18), I 39 (Juni 20).

Lib.R.I $9 (Febr.22), I 79 (Apr. 28), I 87 (Juni 23).

Lib.R.I 115 (Jan.20), I 128 )Mai 5), I 139 (Juli 19).

Lib.R. I 164 (Febr.3), I 177 (Apr. 19); fUr 1231 und 1232
fehlen die Lib.Rolls.
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Zicia ^^ Lib,R.I 197 (1253 Febr.4) ftir Weihnaohten irnd Marifi Reini-
gung; I 2C8 (Apr. 16) fur Oatern; I 218 (Junl 7) fiir Himmel
fahrt,Pfinssten, Trinitatisj I 221 (Juni 28) fUr Mittsom-
merj I 231 (Sept. 16) Hariii Kimmelfahrt, UcltIH Geburt;
I 234 (Okt.l3) Translation St.Eduards. Von 12W Olrtober
bis 1236 Oktober fehlen die i^olls.

TJc}. »H) Lib.R.I 255 (1237 Febr.lO) werden fur die KrOnung 100 sol.
bezahlt und 75 sol. fiir i(ieilinachten,Epiphanien und Laria
Reinigung,

2^^ gilfr) Lib.R.I 311 (1238 Jan.29) fiir Ostem und xfingsten 1237
und L'piphanien 1238 Anwei&ung auf 100 sol. Die Surome weist
auf viermaliges Singen hin; offenbar ist es nur vergessen,
worden, die Weihnachts-Laudas 1237 mit anzufuhren. - Lib.
R.I 364 (1239 Febr.4), Anweisung liber 10 PfunA fiir aoht-
maliges Singen der Laudesj da'jei ontfiillt auf 1238: Mitt-
somioer, .Mariii Hiramelfahrt , Tran:3lation St.Eduard8,Aller-
heiligen, Weihnaohten; auf 1239* Circuiacision,2piphanien,
Reinigung Karia,

l^'l
9f^) Fiir 1239 neben den in der vorigen Anm.genannten drei !Iagen

noch Lib.R.I 406 (Axig.8), Anweisung von 8 i-'fund 15 sol.
fiir siebanmaliges Singen, naialich: Maria VerkUndigimg,
Ostem, Himiiielfahrt, ?fingsten,!I'rinitati3, Geburt Eduards
I.. Reinigung der Kbnigin; ferner Lib.R.I 441 (1240 Jan.
15; Anveisung von 10 Pfund fiir achtmaliges Singan, wovon
auf das Jahr 1239 entfalien: iJariii Geburt, Translation St.
Eduards, Allerheiligen, St .Sdmundstag, Weihnaohten.

1^ 34^) Fiir 1240 zunachst noch die Anv^eisung Lib.R.I 441i danach
sind in den ersten sechs Tagen das Januar die Laudes drei-
mal gesungen worden: Ciroumcision, St.Eduardstag, Epipha-
nien. Es koiamt hin»u: Lib.R.I 496 (Okt.5) 25 sol. fiir die
Feier des puerperium der ZSnigin am Tage von St.Leger.

2,>i 84^ Lib.R.II 32 (1241 Febr.21) eine Anweisung von 15 Pfund fiir

zwblfmaliges Singen seit Epiphanien 1240.- L-ertovurdiger
Weise bringen^ die Rolls in den nachsten Jaiiren keine An-
weisungen mehr, nur Lib.R.II 292 (1245 Febr.24) werden noc
einmal 25 sol. anlflsslich der Rtinigung der Kbnigin ge-
zahlt worden. Die noch ungedruckten Rolls allein auf die
Frage der Laudes zu durchsuchen, habe ich rair bei der xxz
kjoshzJudck in lX}ndon niur besclirankt zur Ve^iigung stehende
Zeit versagen raiissen, zumal die aufgewandte I;:lihe in keinem
Verhaltnis zu dem Resultat ijestanden hiitte. Doch ware es
natiirlich aufschlussreich, fiir die Regierungszeit der Edur-
arde die Ilandhabung dcs Erauohes noch zu kontrollieren.

IVL *t6") E.F.JACOB, The reign of Henry III. Some suggestions. Traa»
actions of the Royal Historical Society IV.Ser. vol.X
(1927)S.34f; vgl.auch ttwrfiBilila JACOB'S besonnene Wiirdi-

2f^ e*T)

IM^Me)

gung des Konigs in der Cambridge Mediaeval History VI 263f

WILLIAM RISHANGER ed.RIIfiY 74f .

ebda*
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/hTj KATTH.PAjRIS. ed.LUARD VI 138-144, vgl.IV 643; zu der Att-

frage t)ei ROBERT GR0S3ETESTE vgl.FRANCIS S.STEVEFSON, Ro-

bert Grosseteste (London 1899) 363f

.

IH) Neben de • Fonaular von Worcester (oben Aiun.187) sind auoh

die Laudes von i!7estmlnster vom Jahre 1068 (oben Aiim.225;

Intonlert,

1»-' FUr die Gewaltaamkeit, mit dcr neben aovielem anderen auoh

die Sin^veisen dor Ilormandie in England eingefUhrt wiarden,

vsl. ctwa das Vorgehen des THURSTAN v.GL/iSTONBURY, der ge-

gen seine eriglischen TToRChe Bewaffnete aufbot, weil sie

sich weigerten, den gewohnten Kirchengesang n aufzugeben

zugunsten der Singv/eise des WILIIEIli v.DIJON; die Stellen

bei Ei'lmiER, Kirche u.Staat in England mnd in der Normandit

S.120f: s.auch SACKUR, die Cliiniazenser II 353ff; ^^•^^^^
WIUiELM V.DIJON (v.FECAt^P?) die neuere Arbeit von J.HAND-

SCHIH XMt et D.L.DAVID, Un point d»histoire g^^gorienne.

Guillawne de Fecamp. Rev.Chant.Gregor.XXXIX, XL (1935/3o;,

besonders XL 13ff zu der Affaire des THURSTAN von S.Etien-

ne aus Caen und seine Reforraversuche in Glastonbury; vgl.

auch DOM POTHIER, L'emoire sur la musique 5acr6e en Nor-

mandie (Liguge 1897; mir nicht zuganglich) und in: Rev.du

Chant gregor.V 51. Fur die EinfUhrung der Laudes in Eng-
land durch den Eroberer vgl. auch SCHRAMM, Englisches Ko-
nigtiim 31.

278) S.oben Anin.251.

279) ANNAL.WINTCN. in: AI^TTTAL.MONASTICI ed.LUARD (Rolls Ser.)
II 41; dass dabei die Laudes gesungen wurden, ist wahr-
scheinlich; vgl, den Brief des Bischofs von Winchester
oben Anin.229.

280) S.oben Ami. 247.

281) S.oben AniD.250.

282) SCTIRAW, Englisches Konigtum 60 Anni.2 weist auf die Ver-
wandtschaft des sizilischen Kronungsordo des Itf.Jhdts,
mit englischen Brauchen hin; vgl, fernpr unten Anhang
fiir das Exultet-Finale, sowie Anm.210 fiir die tJberraclwui-
einstimnung gewisser Heiliger in sizilischen und englische'n
Laudes; s, im ubrigen den oben angefuhrter:(Anm.l90) Auf-
satz von HASKINS, Engl. Hist .Tev.XXVI ; doch diirften
sicherlich noch sehr viel raehr tibereinstinnungen und
Abhangigkeiten zu verzeichnen sein.
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283) Vgl.oben AniB.249.

284) SCHRAtm, Englisohes KOnigtura 89j in aeinem neueren Aufaatz
liber die KxUmms in England ( Arch, f.llrk.Forsohung XV )glaubt SCHRAMM, dass Eduard I. den Brauoh aufgegeben habe.

285) lam Vgl.oben Anm.54.

286) AUGUSTINUS PATRICIUS PICCOLOMIFiiUSto, Saorae oerimonlae Ro-
manae Eoolesiae. ed.CIIR.G.HOFFMANN, Kovali soriptorum et
monumentorum coliectio II (Leipaig 1733) 350f j die AJtkla-
mationsform lautet: Domino Friderioo inviotissimo Romano-
rum Imperatorl et semper Augusto salus et victoria. Sie
entspricht also vcillig derjenigen des 14. Jahrhunderts bei
EICHMANK, Die Ordines der KaiserkrOnung, in: Zs.f .Rechtsg.
kan.Abt.II (1912) S.41, bei der das a Deo coronatos der
alteren Formulare bis eur Zelt des Cenclus bereits fehlte.

287) MANSI XXIIII 196 §viii. Die Laudes, die vom 4.DeB.1563 da-
tieren, wurden vom Kardinal von Lothringen gesprochen und
von den Anwesenden respondiert und zwar nach folgendem
Schema:
Card .; Beatissifflo Pio papae et domino nostro, sanctae et

universalis eoclesiae pontifloi, multi anni et a«-
terna memoria.

Patr«i t D«mine Deus, sanotissimum patrem diutlssime eocle-
siae tuae conserva

288)

Card. I Caroll quinti impcratoris et serenissimorum reguB,
qui hoc universale concilium promoverunt et prote-
xerunt, memoria in benediotione sit.

Patr .t ABen.Amen.

Card^j Serenissimo imperatori Ferdinand© semper august j,
orthodox© et paoifico, et omnibus regibus, rebus
publiois et principibus nostris multi anni.

Patr .t PiUB et ohristianum imperatorem, Domine, oonserva.
Imperator ooelestis terrenes reges, rectae fidei
conservatores custodi etc. etc.

BERKHARD PEZ, Ad... P.Maromi Hanaisun. . . .Epistola (Wien
1731) S.48f , der die ohronologischen und sonstigen Fehler
des Pater HansiB anlasslich seiner Edition der Vita des
hl.Rupertus herunterreisst und daau folgende Laudes erfin-
deti
Ruperto, magno Norioorum Apostolo vita et Victoria.
Germaniae Benedict© vita et victoria.
Christus vincit ,ttxt»fanqpChri3tus regnat, Christus imperat

Ruperto, Juvavensi.CaranthanOjTaurisoioo, Camo, Vinidio©,
Lang©bardio© , Slavic© ,Pannonioo ,Hunio©.Bajuvarico ,Boico

vita sempiterna!
Theodoni prime duel BoJ©rum circa annum DCXII a. S.Rupert©

ex Pannonia et Hunnla (Plunia seu Himnia hedie Austria i

in marg.) invitat©, feliciter baptizat© et a De© coronate
prinoipi vita et victoria.
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Kaum minder gehSssl^e Spottlaudes, gerichtet segen den by-
Si^S*"^^°^®'*

ivalser, erfand Ubrigena sohon LIUTPRAl^ v.GRE
???^,»r,^?«5*°'^^» MG.SS.rer.gera.181; vgl. auoh ebda.S.86.
111,172,190 u.O. die Berlchte Uber byzantinisohe Laudes.

289) Vgl. COSMAS v.PRAG II 0.38, MG.SS.rer.germ.l41(a.a.l086)
Uber die Kranung d«8 Wratislaw: Trevirensi* arohiepisoopus
....unxit in regen Wratizlaum et imposuit diadema super
caput tarn ipsius quam eiua oonjugia Zuatane oyolade regia
amiote. cleriois et universie satrapibua ter aoclamantibua
I Wratislao regi quam lioemioo taa Polonioo, magnifioo et
paoirico, a Deo coronato, viata salus et victoria. Nach
der Ansioht von MAITITIUS, MIOG.VIII 482 von Cosmas gera&B
der .\kklaination fiir Karl d.Gr. vom Jahre 800 unterschoben,
dooh liegt zu dieser Annahme keine Veranlaesung vor, Vgl
tiir BOhmen auoh LOSERTH, Arch.f .Kunde 5sterr.Ge8oh.54
(1876} S.llfr.

290) F.BIANCHI, Zara Christiana (Zara 1877) I 536f

.

291) Ebda.

292) LUCIDS 74; DE SAITOI 393 Ana.l; BIANCHI a.a.Ol vgl. auoh
MEIiCATI (8.o.Ana.l70) S.lOff, der viele Laudes der Inseln
(Kreta, Kios u.a.) der spiiteren Zeit verzeichnet.

293) Rev.du ohant gr^gor.XXX (1926) 130ff.

294) Vgl.oben Anm.113.

295) YgtTlwwTjtaog Laudes in die coronationis.... Pii PP.X.
(9. August 190Jj gedruokt bei Forzan & Cie.)j eine Photo-
copie dieses aus nur 4 Seiten bestehenden Ileftohens danke
ioh Dr.G.LABITER in Ron.

296) GASTODE 236ff

.

297) tJber ein gedruoktes Graduale von V i e n n c des 16.Jhdt5
vgl. DAVID, Rev.du ohant gr^gor.iXVI 7; LECLLRCQ 1901.

298) Notes and Queries 158 (1930) S.118; Jahrb.f .Liturg.V/iss.IX
178 n.84; s.auch LE BRUN DESUOPJJTTES, Voyage liturgique
323f rur die Laudes von RoiMn im IS.Jhdt.

299) Am ll.Juni 1922; vgl.DAVID a.a. 0.1-8; die modern hergerioh
teten Laudes im^ Noxzveau manuel paroissial. Chant des Sa*
luts (ed.GASTOUE); vgl.unten Ann. 301.

300) URBAITUS BOM OSB., Laudes regias. Liturgisches Leben Bd.I
(1934) S.337fff das Formular •bda.339.
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301) Vj^l.etwa BEAT REISER OSB., Laudea festlvae. Leotionarium
et cantarium pro diversitate temporum et festorum (Vatl—
kan 1932) S,223ffj L.CALIATTARI S.J., Cantemus Domino. IJanu-

ale di Cantl Sacrl (Rom 1924) po.567 S.316; vgl.auch oben
Anm.299.

302) ACHILLE SCHINE-uLI, Caneionere naelonale, Cantl oorali re-
liglosi e patriottioi. (Prowcditorato Generale dello
Stato, Roma 1929 Anno VII) S.66 n,27 xind 28j hrsg, vora

Ministero de^la Pubblioa Istruzione.
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CHAPTER I

A LEGEND ON COINS, AND ITS ORIGIN

I 1

I

THE MOTTO Christus vincit, Christus regnat, Chrislus imperat, is dis-

played on innumcTul)le mediaeval objects of devotion and art.' It

is inscril)ed on the blades of swords that they might gain victory and

on church bells that they might annoimce it. It is engraved on crucifixes

in Southern Italy and other Mediterranean regions, and it is carved on

the base of the great obelisk which Pojjc Sixtus V rei'rected in the center

of the great scjuare facing St. Peter's. Apotropaeic forces were said to

dwell in these words if they were used as a spell, and rings inscribed with

them were believed to protect the bearer from evil. The three clauses

were sung as a charm to keep droughts and tempests away. As medical

benedictions they are found in ancient disjiensatories, and whoever

suffered from a disease of the eye needed only to call on St. Nichasius,

bishop of Rouen, and repeat the magic words in order to be relieved of

hisafllictions.^

Without forfeiting its magical, exorcist character this motto was placed

as a legend on coins. When, in 1474, the Emperor Frederick III permitted

' See the rich material collected hy Erik Peterson, I'tilerxiichiiiigen, pp. 102 f. ; W.
Deonna, "Christos I'ropylaios on Christus hie est," lievue archeologiquc, XXII (1925),

73; C. Weyman, "Analecta," liJh., XL (1920), ISG; Adolf Kraiiz, Die kirchlichen

lieneiiiktiotien iin Mittelalter (Freiburg, 1909), II, 90, 103 f. See also Recueil de textes

relatijn a IhiaUnrv de ['architecture ... en France, eds. Victor Moret and Paul Des-

chanips (Paris, 1929), II, Xo. LIV, 125, n. 2, concerning the foundation-stone of the

great altar of the abbey of La Couronne (Charente), which shows the following

inscription:
XPC VIXCIT XPC REGNAT

Anno ab incarnatione Domini M° C° LXX° 1111° Idus

Mai ego Petrus Engolismensis et ego Petrus Petragoricensis

episcopi et ego Junius indignus abbas de Corofna)

posuimus hunc lapidem in edificio hujus altaris . . .

AMEN XPC IMPER.\T AMEN
» Avranches, Bibl. Munic, MS 41 fol. 1, a sacramentary of St.-Benolt-sur-Loire,

late twelfth century, has the following entry in a thirteenth-century hand:

In nomine Patris -f- et Filii + et Spiritus Sancti. Amen.
Sanctus Xichasius habuit maculani in oculo et dei)recatusest Deum, ut

quicunique nomen suum sujwr se jiortaret, niaculain in oculo non haberet

+ Christus vincit + Christus regnat -|- Christus iini)erat.

Cf. V. Leroquais, Lex sncramentaires et leu wn'.s.sp/.s ninnn.yrrit.f des bibliothf'que.t de

France (Paris, 1924), II, 310, no. 1 ')". Fuller details are fotmd in the O.xford, Bodleian

Libr. James MS 27, which contains fragments of the partly burnt Brit. Mus. Cotton.

MS Otho A. XIII, of the twelfth century, to which Mr. X. Denholm-Young called my
attention. On fol. 120 (118) a modern note indicates: "E.\ homiliis Saxonicis quas

habuit Dominus Cottonus ex dono Episcopi di Kelfanore scriptas manu contempo-

ranea tempore Ilenrici secundi." There follow Anglo-Saxon fragments, then on fol.

127 ( 119), a Latin incantation which is doubtless of Norman origin

:

"In nomine etc. Sanctus Xichasius habuit minutam variculam in oculo et oravit

[1]
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the city of Cologne to mint municipal money, which was to circulate side

by side with the electoral currency,' the citizens struck a penny the

obverse of which, in accordance with Cologncso tradition, bore the names

of the three Magi—Ciaspar, IMclchior, Balthasar—protectors and pa-

trons of the city from the days of Barbarossa. On the reverse, however,

the Colognese engraved the words:XPC : VINCIT : XPC : REGNAT :

XPC : IMPERAT.'' There was a good reason for dclibei-ately c()ml)ining

this formula with the names of the Magi. A popular incantation which

the Archangel Gabriel was alleged to have brought from Constantinople

before handing it over to Charlemagne, and which was well known in the

middle of the fifteenth century, was credited with the power to protect its

ad Deiiiii, ut quiciiiiuiue hoc malum hahuerit et nomon siium super sc scriptum

portaret, liheiaretur ab hoc morho.

+ Sanctus Xichasiusoret pro isfo Hopero.

+ Sanctus Nichasius oret pro isto Honero.
-j- Sanctus Xichasiiisorct pro isto Konero.
4- Christus vincit, ("hristus rcKuat, Christus imperat.

Christus per intercessionem beati Nichasii liberet homincm I{ot;erum ab hoc morl)o

et al) omiii alio . .

."

A similar text (Si)anish, fifteenth century") has been pulilished by Franz, op. cit., II,

48S, n. 1, who assumes, however, that this benediction is found in very late texts only;

but it is, at the least, as old as the twelfth century. Only the Norman Nichasiu.s, among
manv other saints of this name, can be referred to; he was the first bishop of Houen
and liis Translation took jilace in U'i'i; cf. .Migne, I'L., LCXIl, cols. llt(5 f.; .4;/f!/.

Hnll., I (1SS2), ()2S-r);{2; Martone et Durand, Thcmnrux iioviia (iiienlotoriim (1717), III,

1677 ff. On St. Nichasius as a healer of eye diseases, esjjecially of sties, see Franz, np.

cit., II, 487 IT.; ibi(L, p. 407, the Christus viyicit as a benediction combined with a putT in

the eyes, the latter ("sufflatio") beinp a well-known exorcism, see e.g., \. Thalfhofer

and L. Kisenhnfer, Haxiihuch ik-r kathoUsclieii Liturgik ("2(1 ed.; Freibur(i, 1012), II,

300. For another medical application of the triad, see Friedrich \\ilhelm, DcnkninUr
(ieuischer I'rosa des II. mid 12. Jahrhiiridert.'< (101 1), til, who quotes from a Zurich

dispensatory the spell: "Ayos, .\yos, .\yos. Christus vincit, Christus regnat, Christus

imiierat"; see also Franz, np. cit., II, 4.S4, the S))ell apainst cold fits, and \\'atteiil)ach,

"Aus den Briefen des Guido von Bazoches," A'/lr<7(., XVI (ISOl), ll.'i, for a twelfth-

cent\iry exorcism combined with the three clauses. See also the Psalter of lessen of the

tenth century to which a hand of the fourteenth century added the rnapic forimila

("Christus vint"); 11. Dausend, />n.s- dlte.tle Snkniineiitnr der Miiii.^tcrkirclic zu FJs.ien

(1020), 7. The e.xorcist character of the triad derives, probably, from the third clause

(''Christus imperat"), for the ritual of exorcism in the Ritiinle Romniiiirn has the

formulae: "Imj)erat tilii maiestas Christi. Imjierat tibi Deus I'ater. lm|)erat tibi Deus
Filius. Imperat tibi Deus Spiritus Sanctus . .

."

' ,). Chmel, RegeMa chronologico-diplomatica Friderici III Romanoriim Imperatoris

(Vienna, 1S40), Xo. ()828.

* A. Engel et R. Serrure, Traiti de numismatique dii moyen Age (Paris 1804), III,

1214. The descrii)tions of the coin always show the abbreviation SPC instead of the

correct XPC'. The mistake seems to go back to H. P. Ca|)pe, lieschreihuiig der Col-

nisrhen Miimcn (Dresden, 18,i:{). Professor .\rthur Suhle, Director of the Numismatic
Collection in the Kaiser Friedrich Museum, in Berlin, kindly informed me that the
two dies of the Colognese grnschen, which are preserved, display rightly XPC, not

SPC. Of the grnsrheii not one coined .specimen seems to be known at present; on the

dies, cf. P. Joseph, "Die Miinzstempel luid Punzen in dem historischen Museum der

Stadt K()ln," Kiiiii. Z., XX (1888), 114, nos. 14() f.; see also .\. Noss, Die M iinzcn <lcr

Sliidtc Kdlii und \e\iss 1474~I79/, (Cologne, 1020), No. 1; A. Suhle, "7Aim Miinzrccht
der Stiidte Kiiln, Werl und Marsberg," ZfN. XXXIX (1020), 188 f.; cf. below,
Appendix 11.
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bearer from violent death and deadly accident; and this angelic spell

likewise combined the names of the Magi with the motto:*

Caspar fert inirram + thus Melchior + Balthasar aurum +
Chri.stus vincit + Christus regnat + Christus imperat +
('hriste libera famulum N. + ab omni malo et periculo.

The formula, as a motto on coins, was almost unknown in central and

eastern Germany; but it appears frequently in the western marches of

the Reich. An interesting variation is found on a groschen, minted for

Aachen, which shows the surprising legend

:

XC : VINCIT : XC : RFX'.NAT + KAROLUS MAGNUS IMPERAT

St. Charlemagne here has taken the place of Christ the Emperor. Shortly

after \'.U){), ecclesiastical jjrinces such as tho.se of Trier and Cologne,

Liege and Caml)rai, as well as secular princes, for example those of

Luxembourg, Brabant, .liilich, Holland, liainaut, or Flanders, all u.sed

the motto for their coinages. In doing .so, they were imitating and copy-

ing, though not counterfeiting, the foreign model of France (.see Appen-

dix II). For the Valois kings displayed that device on their ecus and on

other coins, just as the late Capet ians had used it in former days for their

deniers or for those magnificent fiorcni ad cathedram, the so-called chaises

d'or, which showed the king enthroned on a high Gothic chair, and which

had been minted in France since the days of Philip the Fair (see PI. II,

c-d).

In fact, one might say that in the Later Middle Ages only the king of

France was considered legally entitled to the Christus vincit, Christus

regnat, Christus imperat device on coins. Like the royal miracle of healing

scrofula by touch, like the Holy \'ial containing celestial balm for anoint-

ing the king, like the Oriflamme, or the Golden Lilies, the three clau.ses

had become a symbol of the sacred prerogatives of the crown of France.

The device was usurped, quite logically, by the Engli-sh monarchs in

their capacity as kings of France;'' it was transferred to Southern Italy

when Charles VIII began to mint money for his yet unconquered king-

dom of Naples;' and it was used by French princes of the blood royal

' X. Barbier de Montault, (Einres complete (1803) VII, 350 f., 408, 513; see also L.

Gougaud, "La priere dite de Charlemagne," Revue d'histoire erde-iia.ftique, XX (1024),

210, 225, 227, 230. See also Lvnn Thorndike, .4 History of Magic and Experimental

Science (New York, 1023), II, 483.
« See, e.g., Herbert .\. Grueber, Hnndtmnk of the Coins of Great Britain and Ireland

in the British .Mu.'^eiim (1800), s.v. "Anglo-Gallic coinage"; also A. Blanchet et A.

Dieudonne, Manuel de nuinisnmtique francnise (lOltJ), U, 285, fig. 135; F. Friedens-

burg, Munzkunde und Geldgeschichtc der Einzclstaalen des Mittelalters und der neueren

Zei7 (102(1), 100, no. SO; and below, .\ppendix II.

' It is found on the silver Carlitii which were coined in the mmts of Naples and Sul-

mona, Februarv-Mav, 1405; cf. Luigi dellErba, "La riforma monetaria Angioma,"

Arch. stor. nap.', N. S.'XIX (1033), 61.
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when they were granted the privilege of coinhig money.' The motto
accompanied the French kings Hke a shadow; it gradually had become a
symbol of the Rex Christianissimus, perhaps for the very reason that

according to tradition, St. Louis was the first to use it for some coins of

his country.*

This tradition is correct so far as gold currency is concerned. The long

series of French coins bearing that device begins with gold deniers which
St. Louis had ordered minted in 12()G. The adoption of the new legend fits

perfectly with all the other achievements of this royal crusader and saint

whose reign marks the high tide of the French cult of kings, of the "Re-
ligion of Rheims and St.-Denis." It was St. Louis, who in every respect

enriched that treasure of grace on which all his successors would thrive.

It was he whose kingship was elevated to transcendency by the Spiritual-

ists and Symbolists of his age and who, in turn, bestowed the thin and
light air of the angelic kingdoms upon his country and assimilated, for

the last time, the French chivalry to the militant celestial hosts.'" In
putting the three clauses as his device on his gold coins, he had, as it

were, commended his government to Christ the victorious, the royal, the
imperial, whom he himself represented on earth more perfectly, perhaps,
than any other king ever did.

With an apparently well-calculated reference to the device of this

saintly king and knight, William of Nogaret, when demanding, in May,
1308, the extermination of the Ivnights Templars, began his address by
quoting the words Christus vincit, Christus regnat, Christus impcrat, thus
introducing a comparison between Philip the Fair, St. Louis' grandson,
and Christ, "victorious over his foes, ruling over the defeated, and com-
manding gloriously over the world."" And once more, at the very end
of the Middle Ages, Calvin, in a most militant letter written after the

» See, e.g., Henri Stein, "Charles de France, frere de Louis XI," Mimoires et docu-
ment puhl. par la socicle de I'erole des diaries, X (1921), 487 f., 400 f.

' Hlanchet et Dieudonnp, Manuel, II, 48; A. Dieudonn('", Les monnaieii rnprticnnes
on royntcsfraniaises (Paris, 1932), II, No. 1; cf. Nos. 105-167, 222, 233, 237, 300, 308,
3.53-335. Concerning some later variations of the legend cf. below, p. 24, n. 28. See

'" The "Christus vincit, Christus regnat, Christus imi)erat" has hardly been men-
tioned among the "sacraments" of the cult of French kings; see for'the French
royal religion" the fundamental study by Marc Hloch, /.e,s- wis thaumniurqen, Pubh-

catioiis de la faculti'^ des lettres de I'universite de Strasbourg, 19 (Strasbourg 1924)-
more recently Percy Ernst Schramm, Der Konig von Frankreich: Das IVeseii der
Monarchte vom 9. zum If!. Jahrhundert (Weimar, 1939), a study ba,sed upon his two
articles in 'ZfliO. kan. Abt. XXV (1930), 222-354; XXVI (1937), 101-2S4

" \\ iliiain Hishanger, Chronica MonasleriiS. Alhani . . . (ed. Hiley, Rolls Series 28)
p. 492: ' "

"Christus vincit, Christus regnat, Christus imperat. Sic fiiit de Christo qui
primo vicit inimicos suos: ipsis devietis regnavit gloria et etiani imperat in gloria
Sic enim Hex Francie, qui victoriam habuit et invenit de ininiicis Christi

"

Cf. Hobert Iloltzmann, Wilhelm von Nogaret (1898), 150.
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Treaty of Amboise and on the eve of the Huguenot Wars, used that

device to justify a military action in the name of Christ.'^

By the fourteenth century, however, St. Louis' legend for his coins had

found a new interpretation in France. The king was said to have chosen

this motto in order to prove that the miracle of healing the "king's evil,"

which often was achieved by the touch of a gold coin, was not really

accomplished by the king, but by Christ himself, who merely acted

through his royal mediator. And, in addition, the motto showcnl that St.

Louis considered his kingdom dependent not on the sword but on God

from whom he held it in fief.''

Such a reduction of currency to the relationship with God might be

attributed, with no more nor less foundation, to any coin which displayed

a frankly Uiblical or liturgical legend. To ai)ply Scriptural legends on

money was a usage which arose hardly earlier than the age of the Cru-

sades,'^ but which became popular very quickly. These new inscriptions

" Calvin, Opera omnia (Brunswick, 1879), XX, 1, no. 3942:

"Christus non vult ut arbitremur quod venerit ad mittendam pacem in terram,

sed gladium. . . . Sed nunc ... qui non habet vendat tunicam suam et emat

gladium. . . . Insigne regnum Galliae. Christus vincit, Christus regnat, Christus

imperat." ,, ,r>

"See the interpretation of Jean Golein, Traiti du sacre, written in 1374 (laris,

Bibl. Nat. Fr. MS 437, fol. 44):

"... qu'il (le roi) a a tenir a dieu son hommage, qu'il li a fait de son royaume,

qu'il tient de lui et non mie seulement de I'espoe, si comme veulent dire aucuns,

mais de dieu, si comme il tesinoigne en sa monnoie dor quant il dit: Christus

vincit, Christus regnat, Christus impcrat. II ne met niie: I'espee regne et vaint,

maisdit: Jhs. vaint, Jhs. regiie, Jhs. commande."
e r^u t

This author, one of the leading mystics of the "royal religion" at the court of Charles

V of France, has a queer predilection for the "Christus vincit" triad on the royal

French coins, for he ((uotes it time and again. In the manuscript mentione<l above

(fol. 2") he writes, in the preface to his translation of Durandus' Rationale, as toUows:

"En ceste foy ont ensuyvi les nobles roys de France leur droit patnm le dit

saint Charles (Charlemagne), et par especial le sage roy Charles regnant en

France I'an mil CCCLXXII, lequel, i la forme et maniere des ses predeces-

seurs, donnans I'onneur du royaume i Jhesu Crist, fait mettre ou coing de sa

monnoie d'or Christu.t vincit, Christus reiinat, Chri.-ius impcrat. ..."

And in a similar way he refers to the in-scription in the preface to his translation of

John Cassian's Collations (Paris, Bibl. Nat. Fr. MS 175, written in 1370)

:

"Mon tros redoubtc seigneur le trcs noble prince plain de vert us, le roy C harles,

qui tient et gouverne le royaulme et empire de France, Ian M. CCC. LXX, en

attribuant tout k Dieu et fait escrire en monnoye Christus vincit, Christus

regnat, C/irisO/.s- imperat, en desirant que ses vertus particulieres soient assem-

bloes avecciues les souverains, luy a pleu i moy commander ..."

Cf. L. Delisle, Ifccherchcs sur la lihrairie de Charles V (Paris, 1907), I, 98, and 99, n. 1.

For ciolein's reference to the healing of scrofula, see Hloch, op. cit., p. 489, and ibid.,

pp 128 f for the general tendency to attribute this miracle to Christ; see also

Schramm,''"Frankreich,"Z//i'6".,kan.Abt.XXV(1930),321,n.3.
" Cf \V Froehner, "La liturgie romaine dans la niiinismaticiue, Annuairc de la

societe jranqaise de numiswatique et d'archdologie (1SS9), 39-.")5. The first gold coins of

St Louis hearing a Hililical legend originated probably during his first crusade (1249-

1254); hia gold deniers minted at Acre (1251) show the Scriptural text in .\rabic lan-

guage' and Kufic characters; cf. Henri Lavoix, .Vonnaies a l^gendes arahes frappies

en Syrie par les croises (Paris, 1877), 54 f.; A. Suhle, in Wtirterbuchder Miimkunde

(1930), s.v. "Kreuzfahrermunzen"; G. Wegemann, Dxe Munzen der Kreuzfahrer-

sUiaten (Halle, 1934), 7.
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frequently evoked, it is true, a satiric rather than a mystic interpretation.

When, in later days, a Milanese duke chose to put on his money the verse

Te Dcimi laudamus, popular jests almost inevitably made th(>se initial

words of the well-known hymn refer not to God hut to the coin itself, to

Money as dod and to the glorification of the deified gold—"We praise

thee like God." Or, when a monarch such as Louis XIV issued money
bearing the device Per me rcgcs regnant, this certainly was all too true and
perhaps even meant to be cynical. Also, we cannot a.ssume that the jest-

loving Tuscans would not have noticed the ambiguity, though probably
involuntary, of the legend on Siene.se coins in the thirteenth century:

A et 0, principium et finis. Nor can we suppose that people would have
missed the joke, almost forced upon their minds, when Robert II of

Artois, in the very same century, provided his deniers with the words
from Matthew: Ego sum Deus.^^ Minds then were quite ojien to ambigu-
ous interpretations and very willing indeed to realize the satirical point.

We need only recall the widely diffused "Money Gospels" of the wan-
dering .scholars, in which the cult of Sancta Marca or Saint Denier (Denis)
and of other similar saints was praised.'* Even the beautiful legend
chosen by St. Louis for his coins did not e.scape distortion ; it had been
abused in travesties long before the king had api^lied it to his deniers.

Nummus vincit, nummus regnat, numnius cuncfis imperat,
Reos solvit, iustos ligat, impedit et liberat . . .

ran a song of Walter of Chatillon." Alain of Lille had also thought of this

travesty: "Quid plura? Nummus vincit, nummus regnat, nummus im-
perat in imiversis."'8 Epistolary exercises, likewi.se, .seized upon this
saying.''-' Pupils of the cathedral school at Trier, for instance, made
" See Froehner, op. cit.

,/!,^'l!"'"lT' '".'"^'llo^x'.^^'"^
^^^^^)' 208 ff-; Paul Lehmann, Die Parodie im

MUteUdler ( .Municli, 1922), .5.5 ff.

" Karl .Strecker, Mnmlixch-mtiriKchc Gedichte Wallers von ChMilhm fHeidclherR
1929), 110, no. 10, where the two lines are used as a refrain of the song similar to the
respon-ses of ('hnxliis mini as used in a .section of the laudes; ef. holow, pp. 1.5 f Karlicr
verses, attributed to .\bbo of Fleury, anticipate .somewhat this liturgical genre:

"Publica spes nummus nunc rege jjotentior onini:

^
Extollit pre.sens, deicit aufugiens;

Nummus nobilitas, numnius sapientia, nummus
I'retendensaui)erat, pauper ubiqueiacet."

^.L.x
van der Vyver, "Les auvres inedites d'Abbon de Fleury," Rev. bined., XLVII

(I9.J.5), lb.5, n. 1.

'« K. .StreckeT ''Walter von CMtillon und seine Schule," Zeitxchrift fur deuhches
Aliertum, LXIV (192/), 119, who mentions also the line from another rhythm-nummus regit, numnius regnat, nummus et iustificat."
" See the "i)rayer" in an early Holognese ars didandi:

"Per dominum auruin tuuin purissiniuin, qui tecum vivit et regnat et regnavit
per omnia scrinia cardinalium tuorum."

The author refers to the finale of prayers "Per dominum nostrum .Thesum filium tuum
qui tecum v.v_.t et regnat ..

v,
^f; ";>''llbfu88, "Eine Bologneser Arx didandi des

zwolften Jahrhunderts, QF., XVI (1914), 5.

(I

I

Kantorowicz: Laudes Regiae 7

Barbaros.sa expound that Christians seeking justice and impartial law
courts should conu' to Trier, the city of Caesar, where they would find

what they were looking for, "non nummo cooperante sicut Rome, ubi

nummus et non Petrus regnat et imperat."^"

Facetious, although in fact very bitter, these early mockeries and de-

risions of the .sacramental formula may elicit the question whether the

motto thus ridiculed was perhaps found on French money before the time

of St. Louis. Why should the poets and scholars have cho.sen this formula
to honor the Savior Money if the motto had not already aj^pcared on
coins? However, the.se satirists, as is well known, drew preferably from
the Scripture or from prayers and litanies. They did not mock the legend

of an existing French coin, but they travestied a litany which was popu-
lar, above all in France, during the twelfth and thirteenth centin-ies. This

becomes evident from allusions made by an unidentified poet of this

period, an imitator of Hildebert of Lavardin. Admittedly, his verse,

Est dominus terre nummus, quia regnat ubique,

Imperat et dominis et dominatur eis . . .,

hardly differs from similar productions. liut his additional invocation

Exaudi, camiide numme! is, of course, a parody of the liturgical Exaudi,

Christe! This latter, not too common a liturgical phrase, is repeated time

and again—in a very prominent place—in the same litany in which the

Christus vincit is used like a poetical refrain. Hence, there are two formu-

lae of the same chant which are burlescjued by the poet,^' and this pro-

vides us with the evidence that it was not the coin, but the litany which

must be considered the source of these jests.

Who then, we must a.sk, was the first to put the Christus vincit, Christus

regnat, Christus imperat on his coins? We should, perhaps, not entirely

reject the possibilitj" that the saying appeared on French silver coins of

the twelfth century, though no such occurrence seems to be proved and

later practice in France restricted the legend to gold coins.- It is certain,

however, that the triad, as a whole or in parts, can be found on coins

issued in the twelfth century in Southern Italy and Sicily, in the realms

of Norman princes and kings.

It is particularly interesting to trace the triadic device to Norman
Sicily because even this insignificant detail reveals the strange fusion of

^^ Wattenbach, "Iter .\ustriacuni," Arrhiv fiir Kunde d.'<terreichi.'<cher Geschichts-

quellen, XIV (IS.5.5), SS, who refers to a passage in the Script. Hist. Aug. (V'opiscus,

Sntiiru., c. 8; "unus illis Deus nummus est '), but fails to recognize the liturgical

allusion.
-' P. Lehmann, "Eine Sammlung mittellateinischer Gedichte aus dem Ende des

12. Jahrhunderts," Hi.'ttorixche Viertcljahr.^xrhrift, XXX (1935), p. 49, 11. 51 f., 104;

the author is one Theodoric (of .St.-Troud?) whose model was Hildebert's great
numiini.'! poem; cf. Migne, PL., CLXXI, cols. 1404 IT.

"A. Prost, Quatre pieces, p. 196, n. 1; cf. Leclercq, in DACL., VIII, 1908, s.v.

"Laudes gallicanae."
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relations and cultural influences for which the kingdom was famous. Two
different streams of tradition must be distinguished from the outset, an

Eastern and a Western, or, so far as rites are concerned, a Byzantine and
a Gallican tradition. The formula that corresponds to the Latin Christus

vincit, is the Greek: IC XC' NIKA ('Ir/aoPs \pi(tt6% viKq). In a way, the

Greek form may be called the original, although both saj'ings derive

ultimately from the same source, the ancient Oriental and Roman accla-

mations.^^ The Greek formula— fre(iuently displayed in .such a way that

the eight characters were distributed in pairs in the four angles of a cross:

iclxc—r became one of the most famous monograms of Christ. It can
NIIKA
be traced back to the fourth century, allegedly to the time of Constantine

the Great, and the Greek Church seems to have begun the practice of

stamping this symbol on the host in the fifth century." Hosts and coins

eventually displayed the same characters, a relationshii) about which
Ilonorius of Augustodunum, the standard-bearer of Western mysta-
gogues, writes in general terms:"

The host receives the form of a denier because Christ, the bread of hfe, was be-

trayed at the price of a few deniers, He, the true denier, that siiall be fiiven to the
laborers in tlie vineyard. Into tlie bread is pressed, with characters, the image of the
Lord, as in the deniers there are engraved image and name of the emperor.

In the Eastern Empire the relationship was certainly the reverse. For the

symbol IC XC NIKA appears on the host before it was applied to Byzan-
tine money by Constantine V, the inconoclast emperor (741-775). Dur-
ing his reign the persecution of image worshipers r(>ached its climax and
it was Constantine V who systematically changed the types of Byzantine
coinage in order to remove the image of Christ from these ".symbols of

the State's power par excellence. "=« At any rate, from the time of the

"On the NIKA acclamations, see Peterson, Untersiichutigen, pp. 1.52 ff.; Prost,
Quatre pieces, p. 199; Leclercq, in DACL., I, 252, s.v. "Acclamations"; JLW., X
(19:50),;i";i, No. 407.
" Joseph Dolger, Aniik-e und Christentum (Miinster, 1929), I, 21 ff., and pis. 2, 3, 7.
^ Honorius August od.,Gewniaa/((>/(a«', I,c. li.i, Migne, /'/>., CLXXII, col. T).''),"):

"Panis vero ideo in moduni denarii forniatur, (juia itatiis vitae' Christus pro
denariorum numero tradehatur qui verus denarius in vinea lal)orantii)us prae-
mio dal)itur. Ideo imago Domini cum httcris in hoc pane exprimitur, quia et
in denario imago et nomen imperatorisscribitur . .

."

The similarity of the host with a coin (cf. Leroquais, Pontificnur, I, xvii, in connec-
tion with the xncculitu, the hned sack in which the host was carried until the ninth
century) applies to the Western form of the host, but not to the Creek which has the
form of a bread. However, in the Creek host the image of an emperor, Constantine is
found occasionally, cf. C. M. Kaufmann, "Konstantin und Helena auf einem griechi-
schen Hostienstempel," Oriens Christinniix, N. S., IV (1915), 85 fT.

" Cf. Hugh Cioodacre, A Unndbook of the Coiitnge of the lii/znutine Empire (London
1931), II, 142, No. 19; Cerhart H. Ladner, "Origin and Significance of the Byzantine
Iconoclast Controversy, Mediaeval Studies, II (1940), 137 IT
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iconoclast rulers, the formula appeared, over and over again, on the coins

of the Byzantine Empire.

This usage was observed also in Byzantine .southern Italy.The Normans,

therefore, when they, too, began to put this sign on their coins and bullae,

either adopted or simply continued a liyzantine tradition. We can trace

the IC XC NIKA on Norman money back at least to the reign of King

Roger II who, apparently only after his elevation to the dignity of a king,

api)lied the.se .symbols to his gold tari and thereby replaced the former

Arabic coins bearing inscriptions in Kufic characters. Furthermore, a

bulla of Roger II displays the Greek legend." Hieratic characters have a

life and history of their own, which frequently difYers from that of the

corresponding political development. In the administration of the king-

dom of Southern Italy, the Greek language gradually died away, although

its official use lasted until the time of Frederick II f^ but the Greek .symbols

on coins survived the Norman dynasty. The Hohenstaufen, among them

even the last kings, Conrad IV and Manfred, continued to strike money

with this Greek inscription,^" and it was used also by Charles of Anjou.'"

Ostentatiously indeed, the Norman princes had taken the place of the

Byzantine emperors in the former Greek provinces of Italy by either bor-

rowing the imperial legend of coins or continuing an imperial custom.

This practice intersected with influences from the motherland of the

Normans. The ecclesiastical rite introduced in Southern Italy had a

touch of the ancient Gallo-Frankish usage, a fact borne out by that

litany, for instance, which began Christus vincit, Christus rcgnat, Christus

imperat. Along with the Greek inscription, this triad, too, began to appear

on the Norman money during the twelfth century. A coin of Roger II,

showing St. Januarius the patron of Naples on the obverse, carries on the

reverse the legend, unfortunately badly preserved, XPC VI • XPC . . .

;

but it is easy to supplement it by . . . RE • XPC IMP. It may be that

" In general, see A. Suhle, in Worterbuch der Miinzkunde, s.v. "Schrift"; C. A.

Garufi, Monete e conii nella storia del diritto sictdo (Palermo, 1878). For lioger II, see

Arthur Engel, Recherches sur la nuiuisinatiqiie et la sigillographie des Xnrniands de

Sidle et d Itaiie (Paris, 1882), 37 f., who dates the earliest coin of this type 1141; cf.

ihid., p. 43, Nos. 78, 81, 82, 84; for a bulla of Roger II with the legend IC XC NIKA,
, cf. K. A. Kehr, Die Urkunden der norniaiudsch-sizilisrhen Konige (Innsbruck, 1902),

208. Roger Bursa, duke of Calabria and .\pulia (1085-1111), however, used alead

bulla with this legend even before Roger II; cf. Engel, op. eit., p. 84, No. 9.

" E. Kantorowicz, Kaiser Friedrich der Zweite. Ergamungsband (Berlin, 1931),

132 ff

.

" Cf. Suhle, in Worterbuch der Miinzkunde, s.v. "Tari."
" G. S. Sambon, "Monnaies de Charles I" dWnjou dans I'ltalie m^ridionale,"

Aniiuaire de la societe fraii<;aise de nuinismatique et d'archcologir (1891), \i. Kio, and in

Gazette numismatique fran^aise, III, 138; Luigi dell'Erba, "La riforma monetaria

angioina e il suo sviluppo storico nel reame di Napoli," .4rf/i. stor. A'a/xi/., N. S.,

XVIII (1932), 103; Charles' coins as a crusader bear the legend SERVUS XPl, cf.

Sambon, "Monete d'oro da Carlo I d'Angio a Tunisia," liipista italiana nuini.tmatica,

VT (1893), 341 ff.; dell'Erba, op. cit., p. 105; and, for the title "Servus Chri.sti,"

Goodacre, op. cit., p. 115; Schramm, Kaiser, Horn und lienovatio (1929), I, 141 ff.
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this coin was minted at Naples after the last Byzantine Master of the

Soldiers had surrendered this place to Roger II (1131). and that the

king, in this last stronghold of the Greek government, quite designedly

replaced the Greek inscription by the similar Latin version,^' which by

then had become popular. We know, for example, another coin of that

age, struck by .some local Xorman prince in Southern Italy, which like-

wise {jermits us to recognize the characters XC • RE • XC • IM, mean-
ing of course Christus regnat, Christus imperat}'' The Latin phra.se

appears, moreover, not alone on coins. A seal of Roger I clearly bears the

Latin version of the Greek inscription : Jhesus Christus vincit.^^ There is

further a privik^ge granted to Messina in 1129. It is a later forgerj'; but

it must be noted that the forger, in order to make the document appear
worthy of confidence, wrote in the outer ring of the suppo.sedly "royal"

rota the words Deum cole. Qui regnat, vincit, imperat}* He thus assumed
that this had been the king's device and may have considered the triad

"very Xorman." It is true, we know of no bulla or ."seal of the early Xor-
man monarchs that bore exactly this legend. Xevertheles.«, the forger was
not quite wrong, for Roger's grandson Frederick II, in his youth and as a

king of Apulia and Sicily. u.sed a golden bulla which displayed the uncur-
tailed triad of Christus vincit, Christus regnat, Christus imperat,^^ and it is

more than likely that the young prince, or rather his advisers, simply
continued an older Xorman tradition. Frederick II, in anj' case, changed
the in.scription once he began to rule independently. His later bullae bore
the legend Roma caput mundi, thus illustrating plainly his great shift

from the Xorman-Sicilian cru.sader atmosphere of his earlier days to the
intellectual climate of the Hohenstaufen, to the ideal of Roman world-
government and of the revival of Rome.

»' Engel, op. Hi., p. 40, No. 50.
'• li'i^' P- 56, No. 166. .See alsci Luipi dell'Erba, "Sui FoUari longobardi anonimi

alia leggenda I i^ion<i battuti in Salerno," Bolkttino del circolo numismatico napole-
tano (1925 s p 7, according to whom i cf . p. 4 1 the Lombard princes of Salerno began to
use the formula xc • re • xc impe as earlv as the tenth century.
"For the seal of Count Roger I on a privilege for Catania of 1092, see Roccho Pirri,

Sicilw sacra '2d ed.; Leyden !, I, 464; for the bulla of Roger II, cf. above, n. 27.
" Kehr, op. Hi., p. 166, n. 1; for the hterature on this forgerv, see Erich Caspar,

Hoger II und die Gmndung der normaunhch-sinluchen Monarchy (Innsbruck, 1904',
oUI II

.

ci

2'

Ficker, /s'e^wto Impm,, \ , .No. 3.369; MGH.Congt., II, 328, No. 239. The formula was
remtroduced by the Aragonese kings of Sicily at the end of the thirteenth centurv,
begmnmg with Peter of .\ragon and his Hohenstaufen queen. Costanza (1282-1285",
who put It on their gold reali: cf. V. Capobianchi, "Immagini simtwUche e stemmi di

; J
-^'f''"''* /«"<> ^onttQ Tomana, XIX (1896i, 369 f.; Mariano Amirante, "II

TMlt^ di Oiac^jmo d .\ragona, ' CircxAo nuinumaiko uapolttauo, Sludi e rirerche 1 1926),
31 t.; Kodolfo t>pahr, "11 reale di Federico II d'.\ragona, - BoUettino del nrcolo numu-
matvco napoUtario {1927,i, 37 f.
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To recall the passionate feelings of the crusading age in connection
with the Christus vincit de\-ice on coins and .seals of Xorman kings or of

St. Louis is not unjustifiable. Fulcher of Chartres, in his History of the

Kingdom of Jerusalem,'^ narrates how the Franks under King Baldwin
marched to the battlefield of Ramleh (1105) and there, advised by the

patriarch,^' shouted the battle cry Christus vincit, Christus regnat, Christus

imperat! Also, the Armenians in the battle of Adana (1097) answered the

Allah akbar' of the Mu.slems with shouting Christus vincit, regnat, im-
peratP^ The cry Drus vult! was on the lips of the first crusaders; it was like

the hollow rumbling of Fate. The new invocation of Christ the Victor,

King, and Commander revealed distinctly the new idea which had .seized

upon the cru.saders after their first great succes.ses, the clear-cut purpose
of reinvesting Chri.st as king in his kingdom of Jeru.salem.'^

However this may be, the device of the X'orman rulers must also

be regarded as a reflection of the cru.sading spirit. Its adoption by the

Xormans as well as by the warriors in the Holy Land proves not only the

poi)ularity and wide dilTusion of the liturgical ver.se, but proves also that

this martial saying appealed to the spirit of the crusading age and ex-

pre.ssed, like a slogan, the true meaning of the Holy Wars. There may be

added an almost posthumous evidence: Pope Pius V presented to Don
Juan of Austria after the Victorj' of Lepanto (1571) an iron shield which

.showed the legend Christus vincit, Christus regnat, Christus imperat, remi-

niscent of the mood of the early crusaders.^"

In .summing up the inquiry it maj- be said that Byzantine tradition,

Galilean liturgj', and the cru.sading spirit are jointly reflected in the

coins and seals of the South Italian Xorman kings. The Latin Christus

vincit triad, we can see, was not simply a translation or amplification of

" Fulcher Carnotensis, //fx/orin Hiero-''olimitana, II, c. xxxii, 5, ed. H. Hagenmeyer
(Heidelberg, 1913), 497; RHC: Ocnd., Ill, 413; see also Geata Ftuhcotuiu, c. 70, in

RIIC: Ocdd., Ill, 540, and the Hisloria Hierosolimitana, II, c. 18, ibid.. Ill, 566; cf.

Notes and Queries, CLXin (London, 19.30), 65, 118.
" ".'Sjcut eis [a patriarchal iu.ssuiii fuerat"; the words in brackets are only in the

Cambridge manuscript of Fulcher's work.
" Kadulfus Cadoniensis, Gesta Tancredi, c. 40, RHC: Occid., Ill, 636;

"Ex illo, Allachibar, quod infidelitas orando exclamat, hac in urbe obmutuit,
ac pro eo Christaf; vinnt, regnat, imperat . . . reboavit."

Professor J. .S. P. Tatlock kindly called my attention to Tudebodi Continuatio,
Hisloria Peregrinorum, c. 120 ("ad a. 1099), op. cit., Ill, 220: ".

. . unde Christo victori

laudes referunt ur.
'

'

" .\n allusion to the triad is perhaps found in the sermon of Pope L'rban II at

Clermont, at least in the form transmitted by Fulcher, 1, c. 3, in RHC: Occid., Ill,

324: "Presentibus dico, absentibus mando, Christus autein imperat." For the change
of the general conception concerning the taak of the First Crusade, see Erdmann,
Kreuzzug.'tgedanhen, pp. 363 ff. For the battle cries of the crusaders, cf. Du Cange,
Glos.^arium, X, 38 ff. (Dissertation XI: "Du cry d'armes"); R. Riihricht, Geschichte des

Konigreicki Jerusalem (Innsbruck, 1898), .580, .589; Erdmann, op. at., pp. 8^} ff.

' Cf. Paul Lacroix, lie militaire et religieuse au rnoyen Aye (Paris, 1873), 294, fig.

215; see PI. II, e.
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the Gretik legend IC XC XIKA, since it derived from the Gallo-Frankish

liturgy-. Ye1 the fact that the first Latin clause tallies with t,he Greek

motto may have called forth the substitution of the one phrase for the

other. Indeed, both the Greek and Latin foi-ms make their appearance

almost simultaneously on Sicilian coins in the early twelfth centuiy. long

before the Latin version was put on the (ioinage of France. It therefore

seems likely that St. Louis' famous device, which eventually was taken

over by many a European lord enjoying the right of coinage (see Apf)en-

dix II), was apphed to coin.t for the first time by the Norman kings of

Southern Italy.

APPENDIX II
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APPENDIX II

Notes on the Diffusion of the Chrirtus vincit Legend on Coins

The custom of copying, even of imitating, the coinage of foreign sover-

eigns or foreign states must nnl be confounded with counterftnting
; nor is

that custom confined to the Later Middle Ages or any other singh' period

in history. In our time, we are quite used to seeing smaller nations adhere

to one of the leading currencies, and we gladly recall the amenities of the

former Latin Monetary Convention, lasting until 1918, l>y which the

currencies of Italy, Belgium. Switzerland, Austria. Serbia, Rumania, and

Greece were standardized on the basis of the French franc' France, after

the First World War, ceased to represent "Eurofwaii Standard" in

monetary affairs, but it should not \)e forgotten that her coinage, once

before, had become emblematical of the currency of a great number of

djTiasts. The problem of the diffusion of the Chrisius vincit legend on

coins is of great interest, because the adoption of this French device, espe-

cially by German {jetty princes on the western marches of the empire,

illustrates very clearly the interrelationship of monetary, cultural, and

political spheres of influence.^

European gold coinage as an international histrument of trade begins,

as is well known, in Florence in the thirteenth century. The florin, dis-

playing the image of John the Baptist and the Florentine lily, enjoyed a

high esteem l)ecause of the reliability of its monetary \'alue ; its weight,

fineness, standard, and general ap])earan(!e were soon imitated by princes

and lords havuig the right of coinage.'' However, not onl^- the florin, but

also the French gold denier, first minted by St. Louis in 12()(), became a

' The Austrian pold coinp of ten and twenty crownF have l>een considered oopieB or

imitations of tlie I'rencli pieces of ten and twenty francs. Tlie Austrian coins were
designed to drive out tlie Frencli currency es|)ecially from ttie principalities of the
Danut)e; of. C. Ernst, "Die neuen osterreiciusclien Cioldmiiuzen,'' .\ utn. Z., 11 (1870),

567.
' The following notes are 8up])osed to contriliute u few items to this problem only so

far as it is connected with the French jiolicy of expansion after I'MW The material is

incomplete: the observations here presented are liased upon notes taken sporadically
and ca.sually: and even these notes could not always be evaluateii owiiip iioth to the
war and to the fact thai standard numismatic works and i)eriodicalb, not to mention
lr)cal numismatic studies, were not accessible to me. Nevertheless the material offered
seems ami)le enoupli to indicate the problem at least; also, it niifiht be u help to further
investipations on the subject.

^ Cf. H Dannent)erfi, "Die Goldpulden vom Florentiner Ciepriige,'" Num. Z., XII
(1880), 14(^-18.j, and ilnil., XVII (188')). 130 fl.; for the Netherlands, see R. Serrure,
"Lefionii d'orde Florence el ses imitations," Hull i\iirii., \ i'1898i; A de Witte, "Les
relations monetaires entre I'ltalie et les provinces beiges au nioyeii age et a lopoque
nioderne, Atti del cniiqressn mteriiazwnaU di Kcienzv sUmrin, Himiu, l-h Ajrrili W(K'>

(Rome, 1904), \'I, 207 ff. There were "fore-runners' of the Florentine gold coinage,
e.g., the Auquslnle." of Frederick II which even enjoyed an international market
quotation during the thirteenth century; cf. Schaube, "Ein italienischer Kursbericht
Vf)n der xMesse von Troves aus dem V.i. .lahrhundert," Zeitxchrift fiir Sozuil- iind

Wntischaftsgeschichic, V (1897), 252, 2»(i ff.; cf. Kantorowicz, "Z"u den Aupustalen
Friedrichs II," in Kaiser Friedrich der Zweite. Ergamurigsbaud (1931), 255-263.
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European standard coin which, despite royal manipulations in lat^^r times,

was to be repeatedly copied or imitated. To follow the model of the royal

coins was quite legitimate within the French royal house. Charles of

France, brother of I^ouis XL for instance, was certainly entitled to apply

the Christufi vincit legend to his gold coins.'* So was Charles VIII of

France, wh(in he transferred this motto to the kingdom of Naples, which

he thought he had conquered.* Not quite so kigitimate is the so-called

Anglo-Gallic coinage. The Black Prince seems to have been the first to

utilize this motto for the Aquitanian coinage.'' unless it was Edward III

himself who started minting that money under his name and in his

quality as king of France.' Henr^i- V and Henry VI were, so to speak,

legitimate kings of France so that nobody could deny them the right to

strike French moutons. angelots. and Francs a cheval with the traditional

French motto under their own names.* Howe\'er, they did not transfer

this custom to England, although, in that verv^ period, the Christus

vincit triad actually made its appearance also in the British Isles, namely,

in Scotland. Robert III (1390-1406) and James II (1437-1400) applied

that legend to their gold "lions" and "demi-lions,"* and as this was

effected under French influence, we find here an example of copjong the

French model without the political justification of which the English

kings could avail themselves.

The taking oA^er of the French model has a more serious bearing on the

Continent, where the German princes on the western marches of the em-

pire were the first to adopt the French custom. The idea, of course, of

these petty princes was to gain for their currencies the same authority,

esteem, and "international" value as that which was enjoyed by the

coins of their financially more powerful neighbor, France. Provided the

weight, fineness of gold, and general standard of the French model coin

was not altered in the princely mints, there was little to object to in the

adoption of even the model's dcA-ice, although these imitations were

sometimes so similar to the original that the copy might easily have

* Cf. Henri Stein, "Charles de France, frere de Louis XI," Memmre^ et documents

publ. par la xocieU d( I'eaiU det: diaries, X (1921 >, 487 f., 490 f.

' Cf. Luigi delJ'Erba in Archmo storicv per k provntcie Napoletane, N. S., XIX
(1933), 61.

" Herl)ert A. Gruelmr, Haiidhonk of the Coiris of Great Britain and Ireland in the

British Muxeuni (London, 1899 1, 53, No. 286.

'Ibid., II. 50. Nob. 269-271, and PI. IX; see also E. Caron, Monnaies fiodaUf

francaUset: (Paris, 1882), 162, No. 238. As vicar general of the empire, Edward III is

said to have minted Chrvtiiu^ irincit coins in Brabant; cf. ^". Tourneur, "Le pretendu

monuayage d'£d<iuard III en Brabant," Transactions of the International S umusinatic

Covqrent^ u, London, Junt-JuUi, 193(! (London, 1938', 334 ff., PI. XXI.
* Gruelier, up. cil., ji. 60, No. 323 (Henry \ <, and pp. 64 f., Nos. 343 f. I'Henry VJ);

see also Blanchet et Dieudoune, Manuel dt nujuusmatigue frausaise, II (1916i, 285,

fig. 135, and pas,iim.
' Grueber, op. cit., p. 170, Noa. 38-40, and PI. XLII; p. 173, No. 50. Cf. Edward

Burns, The Coinage of Scotland (Edinburgh, 1887), I, 343 ff.; Ill, Pis. xxv-xxviii, xxxi.

n u Lu I u



224 University of California PuUications in Bhtnry Kantorowicz : Laudes Regiae 225

passed for the original French denier. Still, these were not forgeries. The
difference between imitathig coins and counterfeiting them is very con-
siderable. But it is in the nature of things that the relatively small step
from imitating to counterfeiting the original, for example, by lowering
the monetary value, was taken not too rarely.'"

It is not the intention to deal here with the economic and commercial
significance of copying the French coinage, but to emphasize the general
cultural or even political momentousness of this practice. Not only does
the practice of the German princes disclose the more or less desperate
monetary conditions m the empire during the Later Middle Ages," but
it also clearly outlines the sphere of political and cultural influence of the
French crown on the German frontier. France, after the breakdowTi of
the empire during the Interregnum, was on her march toward the Rhine,
and the German princes were compelled to succumb, or succumbed quite
voluntarily, to the French ambitions. The trend toward establishing a
mediaeval Rheuibund is well known, for its beginnings have been de-
scribed masterfully ;i= and the expansion of the French monetarv de\'ice
bears additional evidence of the effects of France's general cultural propa-
ganda in the fourteenth century.

Among the German princes with strong French svmpathies the house
of Luxembourg ranks highest. In 1294, Count HenrA- of Luxembourg,
later Emperor Henrj- ^11, entered upon a treatv of eternal feudal alle-
giance with Philip the Fair.'' Henrj-'s son, King John of Bohemia, must

'" Amoijp other famous forgers who deserve our attention is .lolantha of Flanderscountess o Uar, who "sub s.p>.
,
regis Francie falsan, monetan, fahricar etcudt fecit''

Zt J"'
1'"";"'' *'" 'TT °^ *'''

H'^
l'^^'^"'^' ^-^^ excommunicated for her forgenes-i^r /..«/.., Arch gener. du Royaume. Tresor ,U Flmuire, 2844 (Mav 7, VMu) The fan flvof Bar, as well as the counts of Flanders, adopted the images and the legends of heI rench coinage (see below, notes 25, 'M ) so that Jolantha also nlav have X ca ed(MuH innrit coins. Another forger of French coins with the ChruUi. mncit lege d was

No i ;;' Tr .^"^ '-"^'^^ ^^' '"f^"'!"^ '"'^ counterfeiting of coins; MGH. CaZ,U,2U
n T ,; iffnrfV;

''"'/
'J

"'""etam sive formam aliene impressionis usurpant "
The efforts to introduce an empire coin after the model of the Bvzantiiie Emnireremained without success in both Italy and Germany; for Italv see ll TesslaT ''I

Diemteder M estmachte, Vols, 1 and II :1 (Utrecht, 1924-lt»;il )
"''""'"'*" ^ "'^'"«^» »»"

1911) fi4 ff"'N,ffoiuur" ^"^''"'
'i
^'?\^""= <^ °«"" •'«67 ad annum ISIS (Tubingen1911J, b4 fl., Isoe. 90-91, and idem, Ausdehnungs-poUtik, pp. 168, 328 ff.

"""'("=".

be considered almost a French prince in his s\'mpathies and predilections.

He fought with the French army at Cr6cy, in 1346, and was killed in this

battle. John's son, the later Emperor Charles IV, was brought up in an

atmosphere of French learning and culture and, like many another young

German nobleman, spent some years of his youth in Paris.'* Therefore,

it is hardly surprising to find that the Luxembourgs were among the first

to adopt the French model of coinage with the legend Christus vincit,

Christus regnat, Christus impcrat. Henrj' VII does not seem to have gone

that far; but the icus and moutons d'or coined by John of Bohemia

(1309-1346) copied the French pattern, and Charles IV in his capacity

as a German peer and count of Luxembourg, though not as an emperor,

followed the French monetary- model until the year 1353."' Further, the

branch of the Luxembourg family which ruled in Brabant, where this

house succeeded that of Louvain, likewise followed this practice. Duke

John of Brabant of the house of Louvain was a sympathizer of the French

kings and became a French partisan in 1304; his successor, John III

(1312-1355), was the finst duke of Brabant to coin moutons ajid francs a

cheval in the French manner and with the Christus vincit deA^ce. In this he

was followed by his Luxembourg successors. Joan and Wenceslaus (1353-

1383), and then Joan alone (1383-1406), had Christus vincit coins minted

for Brabant, and this tradition remained unbroken in the duchy under

the dukes of the house of Burgundy, namely under John IV (1416-1427)

and Phihp of Saint^Pol (1427-1430). '«

Another famous d^-nasty on the German marches, the Jtilich, began to

sjTnpathize with France after 1307.'^ We find members of this widely

diffused house, whose seigneuries were scattered on the lower Rhine as

well as in modem Belgium and Holland, applying the Christus vincit

device to their coins in most of their possessions during the fourteenth

century. It is true, the corns of the Julich had often no connection what-

ever with the French monetary' s>'stem unless they represented simply

base coins of French money. Nevertheless, many of the JiiUch adopted

the French legend, as is indicated by the following list:'* Dietrich of

Heinsberg, count of Looz (1336-1361) ; Geoffrey III of Dalenbrok, lord

" For John, see E. Ficken, Johann von Biihrnen, eine Studie zum romantischen

Ritterium dex 'u. Jahrhunderts (Gottmgen, diss., 1932), and for Charles IV in Paris,

A. Gottlob, Kark IV. private uud polituiclie Beziehungen zu Frankreich (IniiBbruck,

1883)
" si)ecimens of these coins are found, e.g., in the Cabinet des Medaillee in Brussels.

" Brussels, Cabinet des Medailles; Alphons W'itte, Hitstoire morietaire des cornier de

Louvain, dues de Brabant et marquis du saint Empire Romain (Brussels, 1894), 1,

paxsim.
^^ Kern, A usdehiungspolitik,m>. 301. iOo.

,, , ,, »,»• i-i--\'
18 J Menadier, "Die Miinzen der Jiilicher Dynastengesclilechter, Z/A ., AAA,

(1913), 4;« f.. No. 10, 44f), Nos. 40-45, 450 f.. No. 69, 407, No. 10, 468, No. 13, 491 ff..

Nob. 3-C. Alfred Noes, Du Munzen von Jiilich, Mors und Alpen (Mumch, 192/), was

not accessible to me.

^i
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of Heinsberg, count of Looz and Chiny (1361-1395); John II, lord of

Mors (1364-1372); William II, duke of Jiilich (1357-1361); Walram,
lord of Borne and Sittard (1356-1378); Reynard I, lord of Schonau

(1347-1369); Reynard II, lord of Schonvorst (1369-1396). An interesting

specimen was issued by Duke William of Jiilich who minted (1372-1375),

at the mint of Junkheit near Aachen, a groschcn for the city of Aachen
with the legends

Reverse: XC : VINCIT : XC : REGNAT
Obverse; + KAROLUS MAGNUS IMPERAT.

Thus, St. Charlemagne here replaces the name and function of Christ the

Emperor. '^

Of the Jiilich princes enumerated, only Dietrich of Heinsberg really

adopted the model of the moutons d'or of King John the Good of France
(1350-1364). The other members of this house seem to have followed the

pattern of coinage of the archbishop of Cologne.-" This brings the prac-

tice of the princes of the Church in western Germany to the fore.

In Cologne, Archbishop William of Gennep (1349-1362) began with
coining Christus vincit mone.y; in this he was followed by his two suc-

ce.ssors in the archiepiscopal see, Adalbert, count von der Mark (13()3-

1364) and Engelbert III, count von der Mark (1364-1369). In Trier, it

was Boemund of Saarbrucken (1354-1362) and Kuno von Falkenstein

(1362-1388) who chose to adopt the French pattern for their archiepis-

copal coins ;^' and here again political sympathies and monetary usages
are found largely coinciding.''^ Furthermore, we find the bishops of Cam-
brai and Liege issuing coins of French pattern. Cambrai, though po-
litically dependent on the Reich, belonged to the ecclesiastical province
of Rheims and its bishops had become vassals of the French crown
in relati\'ely early days.^' Liege had its first pro-French bishop in the

person of Theobald of Bar who became a homo ligius to Philip the Fair

" J. Menadier, "Die Aachener Munzen," ZfN., XXX (1913), 354 f., Nos. 92-95; cf.
ifcid., XXXI (1914), 251.
" Menadier, ZfN., XXX (1913), 434, 445, 467, 491.
" For Cologne, see A. Noss, Die Miinzen und Medaillen von Coin : Erzhisrhofe von

Coin, 1306-1547 (Cologne, 1913), passim; P. Joseph, "Die Miinzstempel und Punzen
in dem historischen Museum der Stadt Koln," A' urn. Z., XX (1888), 110. For Trier,
see A. Noss, Die Munzen von Trier, 1307-1556 (Bonn, 1916); A. Engel and R. Herrure,'
TraiU de numismatique du moyen Age (Paris, 1894), III, 1210; Menadier, Z/A'., XXX
(1913), 491. I was not in a position to consult again the books of Noss and to verify
the exact quotations.
r ~

see.

A
deuUscher Siaalsmann des 14- Jahrhunderis (Weimar, 1937).
"Kern Ausdehnungspolilik, pp. 179, 247 f.; Lotte Huttebrauker, "Cambrai,

Deutschland und Frankreich," ZJRG., germ. Abt., LIX (1939), 88-135; P. Charles
Robert, A uviismatigue de Cambrai (Paris, 1864).

in 1304. However, it was not before the time of Bishop John of Arckel
(1364-1378) that LiC'ge minted Christus vincit coins which Iikewi.se were
issued by its Bishop John of Bavaria (1390-1417), a member of the house
of Wittelsbach.2^

The relations of the family of Bar with the kings of France went
through many ups and downs. Jolantha of Bar (cf. above, n. 10) was
entangled in a lawsuit for counterfeiting French money. Other counts of

Bar adopted the French model in a less suspect way." Reynald of Bar,

bishop of Metz (1302-1319), a brother of the pro-French isishop Theo-
bald of Liege, did not make use of the Christus vincit motto, as this

fashion, on the whole, became popular shortly after his time; but he at

lea.st began to apply to his coins the French language which is found on
the epi.scopal money of Toul as early as the thirteenth century, under
Bishop Gilles de Sorcy (1253-1271), and somewhat later on that of Ver-

dun under Bishop Henry of Apremont (1312-1350), whereas the munici-

pal coins, for example of Metz, di.splayed at the same time the symbols of

the German currency.-* Thus, the coinage of these bishoprics on the

frontier reflects the national as well as the social antagonism within these

towns.

Of the house of Wittelsbach, the bishop of Liege, John of Bavaria, has

been mentioned. Other members of his house, go\-erning the Bavarian

possessions in the Low Countries, likewise began to imitate the French

motto. The county of Hainaut had been dependent on the French suze-

rainty ever since the days of Philip the Fair.^^ Hainaut, at that time, was

under the djTiasty of Avesnes, which was succeeded by the Wittelsbach.

The Christus vincit device is found on the coins of the three Wittelsbach

counts of Hainaut, William III (1356-1358), Albert of Bavaria (1358-

1404), and William IV (1404-1417), a custom thereafter continued by

the Burgundian count of Hainaut, John IV (1418-1427).^* Furthermore,

in Holland, under William V of Bavaria (1356-1357), a similar coin was

issued.'"* The Christus vincit tj'pe of money finally became so popular in

the Low Countries that even the German emperor of the house of Wit-

telsbach, Louis IV, had to take the local custom into account and thus

coined, between 1338 and 1346, in the mint of Antwerp and perhaps

'* Specimens in Brussels, Cabinet des Medailles.
" F. Friedensburg, Mtinzkunde und Geldgeschichte der Einzelstaaten des Miltelallers

und der neuern Zeit (Berlin and Munich, 1926), 53 fT., mentions also Vaudemont and
Lorraine among those lords who followed the French model; Count Edward of Bar
was likewise educated in Paris, cf., Kern, A usdehnungspolitik, p. 290.

'' Friedensburg, loc. cit.

^ Kern, Ausdehnanga-politik, pp. 250 ff.

"' Renier Chalon, Recherches sur les monnaies des comtes de Hainaul (Brussels, 1848),

77, No. 94, and passim.
" Brussels, Cabinet des Medailles.
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even in that of Frankfort, an ^u d'or''> which displayed the legend

XPC : VINCIT : XPC : REGNAT : XPC : IMPERAT. The popular-

ity of the French monetary pattern is further reflected in Ihe county of

Flanders, where Louis van Made (134G-1384), the last ruler of the house

of Dampierre, coined his cciisjrancs a chcval, and other deniers in accord-

ance with the French models. Here again the succeeding dynasty, in the

person of the Burgimdian Philip the Bold (1384-1400), continued this

usage for a while until the anti-French attitude of the Burgundians

brought a change also concerning the monetary policy. But even so, the

Burgundian Chamber of Accounts was conscious of the fact that the new

Flemish ndders were nothing but French deniers."

There were, to be sure, many other princes who considered it advisable

to follow the general fashion and copy the French Christus vincit legend.

The lords of Elincourt, who were Luxembourgs, the lords of Ri'^thel, Rum-

men, Utrecht, Duke Gerard of Berg, and Wallcrand III, count of Ligny,

also a Luxembourg, all followed the same practice.'"

" W Schwinkowski, "Die ersten siichsischen GoldKulden und die Goldpriigungen

im Mittelalter," Z/.V., X.WII (1910), 321; cf. Luschin von Klicngrc'iith, A i/m. /,

XXVIII (ISDG), 321; Arthur >Siihle, "Der Groschenfuiid von bchoo bei bssen, /.JIS .,

XLI(1931),68. ^„ , , ^ ^ A.ow. "o
"See, e.g., Brussels, Arch, ginir. du Royaume. Chambre des t oniptes, i^l^.s jxV)

and oSO, containing monetary tables. In the introduction (MS .579, fol. h-o--; MS oSO,

fol. 1 with a Flemish translation on fol. 2) the author traces the monetary system of

the fifteenth century to St. Louis. The text of the interesting paragraph is as follows:

"Xotanduni est quod circa annum domini MC'CL temi)ore Sancti Ludovici

francorum regis celebrata certa conventio fuit sui>er facto monetarum in

civitate parisiensi, in qua comparuerunt deputati multorum principum, tam

citramontanorum quam tiltramontanorum, et ibi sequendo vestigia i)re-

cedentium et futurum providere volentes concluserunt, . . . [there follow the

regulations about weight, etc.). Idem I{ex Ludovicus fecit cudi unum de-

narium auri vocatum Regale . . . .\ngliei vero predict uin fundamentum
tenentes cuderunt dimidium nobile pro duplo, Italic! et I'ltramontani

ducatos, .\lmani Alti florenum I'ngarie. Postmodum vero Rex francorum

scutum vetus, dux liurgundie Philiiipus equitem dictum Rider, qui onmes

denarii sunt similes auro valore et ])ondere Regali ])redicto."

Specimens of the coins of Flanders are found in Brussels, Cabinet des Mddailles.

"Cf. Freiherr von Schrotter, Lexikon der Mtiiizkuude (1930), 402, .s.f. "mouton

d'or." For Gerard of Berg, see Menadier, Z/.V., XXX (1913), 491, No. 3; for Wallerand

of Ligny (1371-141.")), cf. E. Caron, op. cit., p. 394, No. OO.i. Ligny, in the Barrois,

belonged to the empire. It is interesting to observe similar conditions prevailing also

in the south, in the ancient kingdom of Aries (Burgundy), where as late as 13().5

Emperor Charles IV was crowned king. CkriKtiis vincit coins were minted by \\ illiam

de la Garde, bishop of Aries (1359-1375), and by Ravmond IV of Orange (1340-1393)

;

cf. Caron, op. cit., pp. 239, No. 405, and 245, No. 420. The influence on Frances

southwestern borderland, Spain, dt)es not seem to have been so elTective as in the

ea.stern provinces. However, two kings of Castile and Leon, Henry III (1390-140())

and Henry IV (1454-1475), issued xi's vincit coins not only in gold tnit also in silver

and (a singular feature to which Miss Lucie E. N. Dobbie kindly called my attention)

in copper; cf. Aloiss Heiss, Deacripcion general de Uu monedas hixpano-criitttamis dcMe
la invaj<:i6n des los Arabes (Madrid, 1865), I, 79-S2, Nos. 1-4, 10-14, 17, 25 (p. 85, n. 1

has the legend iesus vincit, iesus uegnat, ie.si-s impeu.\t), and pp. 101, 10.3, UXi,

Nos. 4, 20, 51; see also Memorial Xumismatico Espafwl (1873), III. Gold reali with

the Chrinliis vincit were minted during the thirteenth century by the early .Vragonese

kings of Trinacria, that is, by Peter of Aragon and Costanza of Hohenstaufen ( 1282-

Kantorowicz : Laudes Regiae 229

Although the list offered here of princes using the French device on
coins is casual and certainly not complete, the instances cited are enough
to make it evident how the money design, and frequently also the mone-
tary system, of the Low Countries as well as of western Germany gradu-
ally fell prey to the French standard of currency and, at the same time,

to the French "device." This monetary penetration of the German
marches by France began, roughly, in the second decade of the four-

teenth century, that is to say that it followed closely on the epoch of

Philip the Fair. This name, in turn, stands for the first phase of France's

endeavors to carry, both aggressively and peacefully, the cultural and
political sphere of her influence toward the Rhine. In 1308, after the

German king Albrecht of Hapsburg had been killed by the Swiss, a num-
ber of German princes signed a convention for the election of a new
ruler. The instrument was drafted neither in Latin nor in German, but in

French. In this convention the western German princes promised to sup-

port one another against anyone whomsoever "except our Lords, the

Kings of Germany and France. "'' These princes, all of whom enjoyed

French pensions, were the duke of Lorraine and Brabant, the count of

Hainaut and HoUand, Henrj' of Luxembourg, John of Flanders, Guy of

Flanders, the count of Jiilich, and the count of Looz and Chiny. This is

practically the same group of petty sovereigns which introduced, .some

ten years later, the French currency or the French legend on coins into

their own duchies and counties.

Thus, the "numismatic" invasion of the western marches of the Reich

evidently was the corollary of the political conditions which resulted from

the weakness and impotence of the empire. The simple fact that so many
German princes (among them two emperors, Louis of Bavaria and

12S5), James of Aragon (128,5-1296), and Frederick II of Aragon (1296-1.337); but
the tradition was Sicilian rather than French. Cf. V. Capobianchi, in Archiirio delta

societa romana, XIX (1896), 369 f.; Mariano .\niirante, "II reale di Giacomo
d'Aragona," Circolo numisinntico napoletano, Stiidi e rirerche, 1926, p)). 31 f. ; Rodolfo
Spahr, "II reale di Federico II d'.Vragona," Bolleltino del circolo niimisinatico napole-

tano, 1927, pp. 37 f. It was legitimate for Turin to strike Chrintus vincit coins in the

period 1,538-1542 because Turin then was under the domination of Francis I of France;

cf. Maggiora-Vergano, ".\lcune nuove monete dei Princiiii .*>abaudi e del Piemonte,"
Bolleltino delta societa piemontese di archeologia e belle arti, XV (1931), 139 f.; cf. ibid.,

IX (1925), 64. A Venetian coin with the legend niKisTis imtek has nothing to do
with the triad; it means "Christus iinperator" and rejjlaced the former money of the

Signoria which displayed the name of the emperor (enkkus i.mi'eu.); cf. \ um. Z., II

(1S70), 224 f. Papal coins with the Chriidus vincit, Chri.stus regnat, Chri.itiis iinperal

are numerous in later centuries; see, for instance, for Sixtus V and Pius VI the notes

of Barbier de Montault, (Euvres complctj<. III (1893), 392, 405. 'Ihe earliest specimen

is a pai)al florin of Gregory XI (1370-1378) minted at .\vignon; the reverse shows the

pope enthroned and in a in&ndorla hke the Christ of the Roman florins; cf. Camillo

Serafini, Le monete e le bolle plumbee pontijice del Medagliere Valicano (Milan, 1910),

I, 79, n. 74, and PI. XII, 18.

» MGH Const., IV, 200 fT., Nos. 237-238; Guy of Flanders appears in the second

document only.
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Charles IV, in their quahties of German seigneurs on the western

marches) were easily won over by France as well as by her clear-cut

monetary system indicates that these regions in matters of civilization

and of cultural influences had virtually sli])pod away from the Reich and

had exchanged its dubious protection for that of France. The blending,

and even the melting down of French and German capabilities finally

found its most felicitous expression, during the fifteenth century, in the

very peculiar culture of the Burgundian States astride the Franco-

German frontier. However, the magnetism of French culture as well as its

emissions and propaganda had been effective long before the fourteenth

century so that the adoption of the French model of coins by so many
German princes is but one additional item illustrating the bonds by

which these German lords were connected with France. On the other

hand, the monetary alienation from the Reich was not restricted to

princes; it is found also in the cities. It is worth while to mention that

Frederick III, the long-ruling (1440-1493) Ilapsburg emperor, after hav-

ing granted the people of Cologne the right to mint their own money,

was obviously disappointed in the symbols which the citizens designed

for their new coin, and he asked them to put the eagle of the empire on

their money. But the people of Cologne refused and called the emperor's

attention to the fact "wie die gulden mit dem adelaer am Ryne nye

gankafftlich geweist synt"; that is to say, on the Rhine the florins with

the eagle had never been current. Cologne, therefore put an orb on its

florins, whilst it applied to its groschen the legend of Christus vincit, Chris-

tus regnat, Christus imperat.^*

'* For the privilege, cf. J. Chinel, Regesta chronologico-Diplomalica Friderici III
Rom. Imp. (Vienna, 1840), No. G828; A. Noss, Die Miinzen der Stddte Koln und Neuss
1474-1794 (Cologne, 1920), No. 1; A. Suhle, "Zum Miinzrecht der Stiidte Koln, Werl
und Marsi)erg," ZfN., XXXIX (1929), 188 f. Tlie reply of the i)eople of Cologne has
been published by A. Suhle, "Der Groschenfund von Schoo bei Essen," Zf\., XLI
(1931), 188, from a Memorial in the Archives of Cologne (Kolner liriefbuch, 31, fol.

146^ December 19, 1476).
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Ernst H. K.aniokowkz
I'nivcrsitv of CnUforniii

For more tlian .><ix years I have been liviiiL; in ;i house near tlie (';im|iiis in

which students—four, five, sometimes six- -had rented rooms. In ;iddition to

the roof, we shared tlie mailbox. Other |iersons" letters are not tlie object of my
curiosity unless they have been written before l.-lOO A.I). However, wliile pick-

ing out my letters from the mail, I could not helj) noticing that the letters re-

ceived by the students from the University of California were i)rol);ibly more

numerous than those from mother, friend, or girl. It dawned upon me that here

in California tiiere was a true dlnhi iiinlfr whost- .\(lministration considered it

its duty to take the place of mother, mistress, and friend at tiie same time. Reg-

istrar and Comptroller comjjeted at letting the student feel that he had friends,

that he was not lost in this hostile world, that he was not forgotten. Other of-

fices—the Deans of Graduates, of Students, of the Colleges, the Departments--

may have been less thouglitful; yet, they too contributed to the students' mail.

The envelopes with their often transparent address windows disclo.'^ed station-

ery in attractive colors: sky-blue, pea-green, a tender pink, or—that which I

liked best—the healthy summer tan of, I think, the Treasurer. My historico-

l)hilological instincts, liowever, told me that those colors had not been chosen to

cheer the student or to allude bashfully to the loving feelings of a loving writer,

but that they betrayed the, so to speak, racial prejudices of file boxes which re-

fu.se to .shelter any color other than the one provided for them by the inscrutable

dispensation of tho.se above.

I began to realize that as a student I liad been (le|)rived of some experience,

that I was a step-child of destiny. No one of my three ulnidc matrrs—Berlin,

Munich, and Heidelberg—had favored me with letters or colored slips to be

filed for posterity. Ihe German university was not interested in its sons and

daughter>, neither under \Villi;un II nor under the Rei)uiili(. an obviou- mis-

take which the regime of l^.i-i was (|uick to revise. Henieforth the German

students, too, found in their mailboxes colored letters from the I'niversity by

which they were coordinated, organized, and filed in many boxes according to

the unscru]iulous ]ilans of those above.

I would be at a loss to tell what university office could po.^sibly have writ-

ten to me. The administrative bureaucracy of a university in German\-—and

the same is true in Switzerland, Austria, i)re-Fa.scist Italy, Czecho-Slovakia,

Poland, Scandinavia, Holland—was anything but s])ectacular before 19.vv The

only office the German student came into touch with was the (Jnncsturn. lieaded

by the Quaestor, who was something like Registrar and Comptroller and other

officers at the same time, and who in his turn was responsible to tlie A'cc/t-

iningsrat, the chief accounting officer of the university.

In the Quaestura, when enrolling for the first time at that university (Ger-

man students change their university (|uite often), the student would matricu-

late. He would pay his fee for the matriculation ($.^-6), his fees for admission

to studv ($8-14) which included the ])enni.<sion to u>e the University Library

or City Library and the even more important e(|uipment of in.-titutes and semi-
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luirs. And he would pay the fees for the individual lectures. These amounted to

RM.2.5()-,-!.5() (()()-S5c') for the weekly hour, and the student was ohlif^ed to

sul)scrii)e to at least 4 or () hours of prhuitn so as to make his enrollment valid.

I'rhuitii were the courses one had to i)ay for, in contradistinction to the piihliid.

l)ul)lic courses free of charj^e. of one or two hours a week, which every jjrofessor

was obliged to offer in e\er\- fourth semester. Seminars, except those combined

with expensive experiments (medicine and .science), were likewise free of

charge. Thev were offered fyrhnlissimc el gratis, meaning that it was left to the

professor's discretion to accept or refuse students for his most private and gratu-

itous course, his seminar.

Once the student had matriculated and sul)scril)ed his courses, he was

])ractically throu.gh with the administrative matters. Changes in the study-list

took no time, as the\- were not in need of any s|)ecial approval. The student re-

ceived a booklet, the Tcsticrbuch, into which he entered the courses he had sub-

.scri])ed to; and at the l)egimiing of the semester—sometimes also at the end

—

he would ask the professor for ids signature in order to attest (testieren) that

he, the i)rofessor, had given and that the student had paid for, and therefore

])rol)abl\ taken, the course.

The {)u(usliir(i, the centre of the administration with regard to the stud-

ents, was not in need of a si)ecial Administration Huilding. In Heidell)erg, one

of the normal-sized German universities of 25()0-.iO(){) students, the Quuestiira

occupied one r(X)m which was rented .somewhere in Main Street. In this roorn,

5 or () clerks were moderatel\- busy. This figure may appear as very low, but it

is correct. To make sure, I in(|uired of the former Kurator of the University of

Frankfort, who wrote back from New York: "Quaestura— I gather 6 or 8

clerks." And a Polish colleague at Berkeley mentioned the same figure with

reference to Cracow.

The dailv routine business, however, was not in the hands of the clerks of

the Quarstuni. The indi.spensable functionary in this respect was the bedel.

There was a bedel for each of the four or five faculties, sometimes however only

half a bedel l)ecau.se the smaller faculties—Law and Divinity—usually had one

bedel together or .shared this important man with one of the other faculties

—

say. Law with rhilosof)hy. Divinity with Science—so that two or three bedels

would l)e found at a normal university. At academical ceremonies, the bedels,

their maces shouldered, would march at the head of the i)rocession, an occupa-

tion which disclos<.'s their original function, namely that of apparitors or nir-

sorrs. Hut they were far more than runners and messengers of the faculties.

They made the arrangements for inter-faculty issues, inter-faculty meetings, for

examinations, and for man\- other things. You would find the bedel, a blue

folder in his hand, rushing atxmt the university 12 hours a day. If you wished

to fix the date of your Ph.D. examination, you would take him by the sleeve,

and tell him that you would be through with your preparations, say, by June

2()th. He would kiiow, almost infallibly, whether the Dean was busy that day,

whether Professor X would l)e out of town lecturing at Mannheim or Karlsruhe,

or whetiier Professor \ had another examination. But he would make a note on

a .scrap of pai)er in his blue folder, would discuss the matter with your four

examiners and the dean of your faculty, and would tell you, when again you

met him, that the.se and tho.se arrangements had been made.

The bedel was more important to those above than to the students. It was

he who would instruct the Deans of the faculties and the Rector of the univer-

sity, who usually were unfamiliar with the daily routine of their office-. wluU
they were ex[)ected to do. He was their remembrancer. Rector and Deans simply
stepped into the arrangements which the In-del had made for them. .\n ineffi-

cient bedel. I guess, might have seriously disturbed the smooth workint' of the

universit\'s daily calendar. Hut I never met one. The l)edels were former

X.C.O."s who during 12 years of .service with the army had learnt how to run

without friction the inner life of their company or l)attery and how not to allow

any detail to slip from their memory. A staff of five or six clerks would In-

needed to file and register officially all the issues which the l)e<lel handled un-

officially without ado or tyj^-writer. Of course, he enjoyed the ])leasures of

every holder of limited power. Students at Heidelberg loved to quote the Bedel

of the Philosophical and Law Faculties, Mr. Schwartz, who would remark

quite casually: "1 and his Magnificence have decided to take this attitude in

that matter."

He did not exaggerate. "His ^hlgnificence", the Rector of the I'nixersity,

depended in the dailv routine largely on the efficiencv of his bedel. The state-

ment made l)y a German |)rofessor--I l)elieve it was .\hix Weber—and reportefi

1)\- Benjamin Ide Wheeler after his return from German}- in I'JOM-KI. sa\ing

that "the German university is a demcxracy within an autocratic state, whereas

the .American university is an autocracy within a demtxratic country" was

coined with regard to the constitutional power of the heads of the two institu-

tions. In this res|)ect, indeed, a German rector of a universitv com|)are> to an

.\merican college president approximatel}- as Mr. Truman to Mr. Stalin. His

Magnificence, the Rector, was not an adiiiinistrator by profession; he was in

administrative matters a layman. He was a scholar, annually elected by the

|)r()fessors from among the professors. The office rotated in the four or five

faculties, and within the faculties it alternated usually according to age. that

is, according to the number of years which a scholar had belonged to the fac-

ulty as a full professor. Similar proceedings were ob.served with regard to the

Deans of the Faculties, who changed also annually. Neither the rector nor the

deans received an extra salary except a very small sum for representation. It

may have amounted to $400 for the Rector and Sl.'^O for a Dean at the normal

sized university.

Being a .scholar, the rector had little n priori exi)eriencc of how to run his

office unless he had l)een rector before, either at the .same or at another univer-

sity. However, he was suj)p<)rted by his predecessor, the pro-rector, who would

act vicariously in the ca.se of illness, ab.sence, or death of the rector. In the same
way, the dean of a faculty- was supported or, if need be, re[)resented by his

predeces.sor, the pro-denn. Further support of the rector and his administration

could be expected from the Senate. To the Senate there Itelonged ex officio the

rector and jiro-rtjctor as well as the four or five deans and pro-deans who to-

gether formed also the "inner Senate", the Cabinet, so to speak. The Senate

l)roper was further comjMJsed of two or three full professors of each facult\ . who
likewise alternated in cycles of two years. I'hey were joined by one or two

repre.sentatives of the Privntdozenteu and extraordinary professors. .\t the

meetings of the Senate there was the custom—at least at Frankfort—that the

youngest member had to utter his opinion first so as to exclude bias.

Further, the rector could count on the advice of the Richiiuii^srat (coun-

cillor of accounts), an exjjerienced state official, who had to account for the

funds and who, to some extent, was the intermediary agent between the uni-
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virsitv whidi i\|rih1(.'(1 llic fuii(l> and ilic ministry of education whidi jirank-d

tluMii.'unless tlu' ministry \va> rci)ri'si'nli'd by the Kurator, whom I shall mention

])resentlv. The staff of the Rcchniiti^srat was small, two or three clerks and two

typists. The rector had a secretary and a ty|)ist ,uirl. The deans had no secretary,

and it would dei)end u|)on the size of the faculty whether a dean had one typist

f;irl, half a ty])ist jjirl, or none at all.

The German universities were Itodies of almost comi)lete self-administra-

tion. .\\ tile same time, liowever, they were state-endowed institutions and de-

jiended on the Ministry of lulucation. Frankfort and Cologne were exceptions

as they were more or less city-endowed, while in Hamhur? state and city coin-

cided. As a rule, the Ministries of lulucation of the various German states ad-

ministered the funds directly. 'I'lie ministry was decisive .so far as the creation of

new chairs or new institutes was concerned, and althouj^h the faculties were re-

sponsible for the fillint; of a vacant chair, the full professor—and he alone

—

received his final a])pointment from the state tliroufjh the ministry of education.

In a smaller .>;tate, the ministry would neiiotiate those financial, personal or or-

j,'anizing matters directly with its university. It was, after all, only an hour's

journey from Freilmrt; or Heidelberj; to the ministry at Karlsruhe, from Tiibin-

f!;en to Stuttuart, or from Leipzifi to Dresden, and the ministers had full knowl-

edtie of the local conditions. Prussia, however, with her 1.^ universities dis-

tributed over a wide area from K6nij.;sberg to Cologne, api)ointed to each uni-

versity a re|)resentative of the ministry of education, the Kurator. Strictly

spoken, the Kurator did not ])elong to the university unless he was at the same

time an Honorary Professor and lectured in this capacity. He was the deputy of

the ministry, acted as the intermediary between university and ministry, but

could not—and did not— interfere witJi the .H'lf-administration of the univer-

sitv. He had to lav account of the government funds, ba.sing upon the accounts

of the Rri-hniin^srat\ on the ground of his local knowledge, the Kurator had to

re])ort to Berlin about the desirability of a new chair or a new institute and

about similar issues. It is difficult to tell whether his staff of a secretarv and a

tyjiist, which was more or less fused with that of the Rchitungsrat, should be

added to the administration of the university or to that of the ministry of edu-

cation.

Hut even .->(), the administrative staff of a German university was extremely

small if we exclude the medical institutes, clinics and hosiMtals, and the library

staffs, since the libraries were often half indejiendent or even communal institu-

tions. With the.<e exceptions, the wliite-collar staff would have hardly exceeded

20 to 1> persons.

The reason for this small number of administrative officials is, metai)hor-

icallv spoken, that the German student received no letters from his alma mater.

That is to say that the German student was not supervised by his university.

Germanv with her po])ulation of 65 millions before 19.v\ i.e. half the popula-

tion of the r.S., had oidv 2.i universities with slightly more than 60,()()() stud-

ents and al)out l.v^O full i)rofessors i)lus 260 emeriti. .At these 2.> universities

(not included are the vocational high-schools with university rank), there were

in 1925-26 no more than about 20,000 freshman matriculations, which Hitler

reduced to 15,000. If only one German out of a thousand was a university stud-

ent, we may gather l;y imi)lication, not that the level of general education was

extremely low, but that the university was meant for the few; call it an "intel-

lectual elite". The general education was offered by the gymnasium, realgymna-

sium, or oberrealscluile, that is by the high schools, the level of which was ex-

tremely high with their 9 years of Latin, 7 years of English or French, years

of Greek, 9 years of History, 6 years of Geograjjhy, 7 years of Mathematics, etc.

It was as.>~umed that the university student no longer was in need of sujiervision.

'Ihere were no units or credits, no midterms or finals, no grades, no advi.^ers,

no B.A., no M.A., no course numbers, no upper or lower division courses from

which a student was barred, except the priiuili.s.uma from which the individual

l)rofess)r could bar the insufficiently prej.'ared individual student. With this

exce])tion, the student had com])lete Lrrjifrrilwil, freedom of learning. He could

take anv course he wanted to take and as nriny as he |)aid for. If he did not

understand a word, because the lecturi' was above his head, he stayed away. No
one bothered about an ab.sent student or what he got out of a course once he had

subscribed to it. There were no green .sli|)S excusing the student in the case of

illness. On the other hand, the teacher had complete Lchrhiihcit
.
free(lom()f

teaching, widiin his field. He could teach whatever subject he was interested in;

in the humanities, he would rarely rei)eat a course within four or five vears,

since he was not bound to teach a course number. .\w\ if a .student did not

find the course he was l(X)king for, he went to another university.

This freedom of learning and teaching has freed also the German univer-

sity, and those of the countries mentioned before, from developing the extrava-

gant admini.^itrative apparatus which inevitably is combined with a strict su-

pervision of the students. It was only in I'J.v^-and for purjio.ses very different

from those prevailing in this country—that textbooks and curricula were intro-

duced and that the professors were obliged to offer certain (our.--e> which the

students were obliged to take.

If the American universities today apjjcar as somewhat top-heavy in view

of their administrative i)araphernalia, there is a|)parently but one remedy for

reducing the administration to some extent, that is to give the student.- more

Liritfreikeit and therewith to the teachers more Lehrfrciheit. But the task of the

.American universitv is in very many resjjccts different from that of the German

university, and the prerequisite for granting those freedoms, it .seems to me, is a

thorough reform of the High Schools.
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23. "The Quinity of Winchester," Art Bulletin, XXIX (1947), 73-85.

?vi
•? co"^^, onnri^n t-.ori.

A. '"Mn-ia Ouaternity" (rlnp)

B. "3r. \lexp.nder/ Quinity-Qufiternlty" (slip)

G. "'Quaternitaa" (3x5 car-d)

D. "harlonna mit Taube auf Halo" (slip, yellov)

E. ''Quinity: !'^ather : .SonpType'' (legal pa^-e, -rellow)

F. "Maria mit T^ube u. Kind" (half sheet)

G. "XP: T^.'o i^odies" (half sheet, bluish)

H. "Cpferer u. Opfer" (idem)

I. "Synthronos-Ouinity-Two Bodies" (sniral notebook page)

J. Letter from Fritz Saxl, 21 Oct I4.6 (holograph)

K, Idem, t^rped version,

L. MUnzen u. Medaillen A.G.,Liste ll;8.

M, "Between the eighth..." P.P tvned lines

N. Letter from VTolf L. [Lotz?], 11 3ept 14.?

0. Letter from Leo Enzenhofer, 27 Nov 51

P. Letter from Victor Lenzen, 8 Sept h?

Q. Letf-er '"rom Gerhnrt Ladner, 29 Oct i;7

R. 2-page letter from Theodor Klaus^r, ?A\. Ma-^ 14.8

S. Letter from Florvsky, 7 hay 51

T. Letter from Leo Eizenhofer, 2 Kar ^2
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UNIVERSITY OF LONDON
THE WARBURG INSTITUTE

IMPERIAL INSTn'UTE BUILDINGS

SOUTH KENSINGTON

LONDON S.W.7

TELEPHONE KENSINGTON 9077

21. Oktober, 1S46.

Lieber ilerr Kantorov/icz,

Ich habe wiederholt schon veraucht, Ihnen zu antv/orten, pber
es will nicht recht gelingen. Ss iat offenbar ausserordentlich
achwer, Dinge, die lediglich auf Sprachgefuhl beruhen, gleich-
formig zu beurteilen, wenn man in so verachiedener Umgebung lebt,
v/ie Sie und ich es tun. 3ie kennen den englischen Horror vor
neuen Wortbildungen nicht ganz so wie ich, der viel darunter leidet
Und gnr noch eine, die im Zusarnmenhang Trinity - Quinity pIs pun
empfunden v/erden kann.

Ich habe Boase's Brief nicht geaeh
iat gewisB nicht erfreulich und Sie hab
das 3 er kirchlich fiihlt- Aber gnnz unk
ebenao, bloss well dies Land so absonde
ist. V/as ich noch nicht recht verstehe
Jr'ersons unannehrnbar war. Darin liegt d
und jeder Leser wiirde ebenf-'lls sofort
andern - V/o immer ich das Gefiihl habe,
von der V/ahrhaf tigkeit abzuweichen, las
englischen Preunden leiten, deren Ohr n
als meines

.

en; was Sie daraus zitieren
en auch Grund, anzunehmen,
irchliche Leute reagierten
rlich sprachlich konservativ
, ist, warum Ihnen Five
ie Trinitats-AnsDielung
fr-!,gen, wer sind die Beiden
dass ich andern kann, ohne
ae ich mi oh von meinen
aturlich empfindlicher ist

Aber das ist es ja eben, dass diese Frsge fur Sie eine Frage
der Waiiraftigkeit wurde. Ob ma_n "Q^ihity'• schreibt oder Five
I'ersons schien mir nicht eine "kirchenpolitische" Stellung zu
involvieren. Ich bin sichejr, dass niemand ahnte, dass Sie dies
als "politische" Meiniingsdif f erenz ansahen. Von V/lttkower und
mir gar nicht zu reden, aber auch von den jiingeren englischen
Mitarbeitern des Instituts nicht. "Five Persons" ist gewiss so^^

unekklesiastisch v/ie "(Quinity". Hier liegt ein arges Missverstand
nis der gegensei tigen Motive vor, das nur in Brief en, nicht im
Gesprach hatte eufkoranien konnen.

V/ie Sie wissen, fand ich den Aufsatz ungewohnlich interesBant
und habe mit grossem Vergniigen etwaa Miihe daran gewendet . Ich
glaubte nur mit Ihnen einer Wieinung zu sein, dass es ein richtiges
rrinzip ist, die Dinge vor der Drucklegung zu diskutieren und
mochte es noch iminer glauben diirfen, selbst wenn es zu einem so
unerwiinschten Resultet fiir uns fiihrt wie in diesera Fall. Aber
ein Gutes mag doch aus dieser Korrespondenz fiir die Drucklegung
der Liturgica rolitica erwachsen : dass Sie daraus ersehen, dass

I J



"der VBhre Grund der Beanstandimg" gewiss nicht "Ekkleslastischer
i^atur" geweaen ist.

Mit her zli Chen Grussen
v/ie irarier

Ihr
P. 3.
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71

72

DEUTSCH-OSTAFRIKA. l^ibora. i <, Rupicn iyi6. Ulcphant. Rv. Adler. J. 28b. Vorzugl.

FRANCF.. Louis XI\'. Louis a la michc limguc 1647, Paris. Tctc cnfantinc lauree a

Rv. Huit I. couronnccs. H. 12. C. 1787. Supcrbc

- Louis a la mcchc longue 1652, Lyon. I <'^^ hcau

- Louis aux 4 i, 1696, Paris. I'ttc agce ct laurcc a d. Rv. Quatrc 1 ct quatre lis couronnccs.

II. 55. C. 1801. Ires beau

Louis XVI. Double Louis 1777, Lyon. Bustc habillc a g. Rv. Lcs ecus ilc Ir.ince ct de

Navarre t)valcs couronnes. VG 64. RR F.d.c.

- Double Louis 1786, Bordeaux. Tctc a g. Rv. Lcs ecus sont carres. \(; 67. Beau

- Louis 1786, Lvon. Memc type. VG 68. Ires beau

Napoleon V^. Petite mcdaillc en or par .\ndrieu ct Clallc, niariage avec .\Iaric-Louise

d'Autriche. Deux bustes a d. Rv. Autel et couple. Bramsen ^y6. Beaux portraits, i^ mm.

- 40 Francs 1810, Lille. Tctc lauree. NCI 2281. I res beau

- 40 Francs 181 1, Paris. VG 2296.

- 20 Francs 1812, Paris. \'G 2505.

Trcs beau

Ires beau

175-

140.

140.

575-

140.

70.

40.

100.-

100.

40.-
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'Between the eiplbbh anfi the tv/elfth centuri'-( it is saf
press ouroelves more definitely) the feast of the Con
to have won a recognised place in the- Calendar of the
The manner in which it was thence transferred to £.uro

erto benn made clear. All that we know with certainty
early as the first half of the eleventh century, the
brated in two cloisters, at '^Vinchester and in Ganterb
(compare Migne P. L. 159i 319 sqq. Spuria Anselmi( it
phew but Elsi is an abbot of the 11th century. He is
everywlijere the word "birth" into "conception".

Yrjo Hirn, The Sacred Shrine 1912 London, 220
book is written to prove the leadership <J)f liturgy ov

er not to ex-
ception seems
i-astern Church

pe has not hith
is that, as

feast was cele-
ury Oathed^al.
is /ins elm s no

asked to change

f. The whole /
er dogma.

Cn qui sustipt e

see the Sententiae
Saeumker's -t^eitrae

et quod suscipit,
and. this change is

ence which is qikot

sentence Walter of
rag es . From th 1 s ,

the .Vest as in the

t qui suscipitur.
diviii&tis(before 114^) in Beyer's edition,

ge VII, p. 54. Here, the August iHian ^^ui suscipit
is changed into' the Qui sustipit et qui suscipitur
made without admitting that the Augustiaian sent-

e' is changed. Against the interpretation of this
St. Victor in his Adversos -^abyrinthos Franciae
it would appear that the quarrel was as acute in
East and poisibly even is of .Vest em origin.
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CORNELL UNIVERSITY

ITHACA, NEW YORK

DEPARTMENT OF HISTORY
BOARDMAN HALL

September 11, 1S47

My dear Eka,

You go from strength to strength and your "Qulnity" article ic
quite fascinating, in addition to being, as u?uai, muntergiiltlg in
method. I have two rmall observations: l) There must have bsen a pretty
complete set of Jerome' s commentaries in England ty saec, viii in. ; in
fact, the only commentaries which I cannot prove Bede to have u;!ed are
those on Jeremiah and on Epheaians. And of cour-T^e he may have known them.
The Comm. on Isaiah was, a.; far aj my obt-ervation tOcs, «mni the moi'.t

widely used of all hin commentariea. I know of 28 mso copied before
A.D, 900 and there may be more of early date. 2) I remember when V/.M.

Calder lectured here on Early Christianity in A^ia Minor he mentioned to
me that he had come across a tr.i-'ity in Phrygia, Father^Son and a female
saint instead of the Spiritu3 S6qj but unhappily his lecturer have never
been published. The supposition was inthat area the possible survival of
the old Asiatic mother-goddess disguised as a Christian saint. He does
not refer to it in "Phi"'r'r^elphia and r.'.ontanism'>(Rylands Bulletin VII for
1923) nor yet in Vols I, V or VI of Monumenta Asiae minoris Antiqua.
If you were interested you could write to him at the U. of Edinburgh.

I have just had a nice note from Ernst Levy who is working on Late
Roman Law at Basel. Ke has a research grant and leave for a year. He
writes incidentally as follows: "5D poi^-tponed my answer because I wanted
to give you direct information about the French librarie.-. and only
this morning I was able to get it. The director of the University Library
here (Basel), a vary efficifan.t and helpful man, read to me from a report
that these libraries are totally destroyed: Tours, Caen, Douai, Chartres (l)

and Cambrai. Stra;;bourg lost a million volumes, Metz 1500 manu^-cripts. All
other French librarie.^• are said to be e:-;sentially intact. But so far no
comprehensive surv(=y has been made. Such a survey, however, is forth-
coming for the ^'^rman libraries; it will be given in a book, the page-
proofs of which I have seen, by lieorg ^eyh, director of the library in
Tubingen: 'Die deutschen 3i liotheken nach dem Kriege' (Tlibingsn, J.C.B.
Mohr, 1947 J ca 20C pagr^r.,) I was also told that more than a million
volumes have disappeared from the StaetsbibliAdihek in Berlin and the inval-
uable Gesammtkatalog der preu,- 'i-^chen Bibliothnken has likewise vanished
evidently behind the n'ussian iron-curtain. That seems to be nothing short
of vsmdalism."

I hid heard about Ghurtrer and lletz from Lowe 7?h6 is in Paris. The
rest was nev;s. It is all ^lost depressing. Have you seen Codices iatini
antiqu lores IV yet? It ii veiy good and the introduction (pp. xx-xxvii)
has a masterly discu.:3ion of the early Bobbienses; it is the last nail
in the coffin of Rudolf Beer's theoriesl I hope Ford took my hint and
sent you Bezzola' s book to review; I have done a 5ZKj word notice of it
for E.H.il. Not bad, but a little too Francophile for my tastel

I J L
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It has been warm and very humid for more than two months here and one

feelc rather limp in consequence; and I have kock done little beyond writfeig

a few reviewrj and doin^; odds and ends. I am waiting to see vihen my Sather

book appears; all proofs and indexes were cleared a month ago or more.

Die Laistnerin celebrated hor hinetieth birthday a couple of weeks agoll

She is well, though the weather makes her rather tired at time;5. We had

Harry and Jones and hir. wife in in the evening; movSt of our other closer

friend? were away o>v vacation. Of course she had lots of letters, flovrers,

and some telegrams. V7e did not csee my bi-other-in-law, Wilfrid Eady^ when

he was over, as he warj too rushed at VJaahington and had to go back to

England at once. Now he and family OUd having two weeks on Hiaggiore, A-cona

near Locarno. It will do him good a^ he ha.;' been terribly overworked for

years. I wi"h he could have had a longer vacation.

So you are back nearet the campus. You must be pretty near Tatlock,

though on the opposite 3ide of the rodd. uive him ny cordial greeting:; when

you see him, also to any of the men in ^lar.ucc (Alexander, ^inforth, Cherni;-:^^

if you i-un across them'j^.

Pax tecum

As ever

C^^ c <^,tfSS^7^<*-

J L
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Leo Eizenhofer OSB
HOMA 40
Via Porta Lavernale 19
Coll. S.Anselmo

Rom, am 27. Nov. 1951

Sehr verehrter Herr Professor,

f

es ist schon einige Monate her,daB rair der Hochw.Herr
P.Anselm Strittmatter seln Separatum Three sehr interessfmten und dan-
kenswerten Aufsatzee tlber The Quinity of Winchester zu lesen gab.Durch
Herrn P.Aneelm ermuntert ,wage ich heute endlich,ihnen einige Beobachtun-
gen zu dem Thema zu schreiben.Vielleicht komme ich damit schon langst zu
spat,d.h.vielleicht sind Sie selbst schon darauf aufmerksam geworden ode
von Preunden oder Kritikern aufmerksam gemacht worden.

S.73 Spalte 2 schreiben aie von einer rhetorical gestre
des Kindes und daB es in der Unken ein Bucfe habe.Ich glaube,es ist so:
die Linke sieht man nicht^und das Buch halt das Kind mit der Rechten,so
vie mit g^nau der gleichen Handhaltun^r die Madonna das Kind halt. Ich'
glaube auch,da6 dem Beschauer die Rtick8eite,nicht die Innenseite des
Buches zugewendet ist,vgl.dieselbe Darstellung des Buches ganz re chts.
Das ist aber nur eine Kleinigkeit.

Viel schwerer wiegend und ftir Ihren Aufsatz von bedeu-
tenderen Polgen ist dieses: Sie schreiben S.74 Sp.l:It is strange enough
to find the Virgin seated on one throne with the Trinity, and it is a mosi
unusual composition at that early date. Ich wunderte mich nioht wenig - so
dafi ich P.AnsAlm konsultierte und um seine Ansicht fragte - dafS Sie so
selbstverstfindlich und ohne den leiserten Verdacht zu auBern von der
sitzenden Virgin sprechen.Ich glaube namlich nicht.daB sie sitzt,sondem
sie steht.Bitte beachten Sie l.Wo ihre Knie sind im Ganzen der Figur,
da ist keinerlei Andutung einer Gewandhiegung.K«ra Anzuneh-.en.daB ihre
Knie erst oben sind, wo aie hanae und die Knie des Kinaes sich befinden,
ist unmbglich,weil son:;st die Figur ganz aus den Proportionen kame,die'
Unterschenkel wtirden viel zu lang:die Unterschenkel allein ohne FuS
wUrden so lang wie die der sitzenden ?^anner mit gebogenem FuB. 2. Die
Madonna steht ja auch.und zwar ebenso wie in Winchester mit dem Kind
auf dem Arm,auf Figur 1^ und 16, so daB auch von diesem Umstand her keine
Schwierigkeit erhoben werden kann. 3. />. uy^Ja^ JU'. *
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Was sich aus dieser Beobachtung an Polgen ergibt,brauche ich

hier nicht iin einzelnen darzulegen. Jedenfalls muS Winchester als frii-

hester Fall der throne-sharing der Virgin mit Christus usw.ausecheiden.

Selbstverstandlich bleiben Ihre Ausfilhrungen ilber den synthronismos

deshalb doch wertvoll,wenn sie auch auf Winchester nicht angewendet

werden konnen.

Es ist mir leid,daB ich Ihnen damit eine schone Arbeit in

Ihrem eigentlichen Beziehungspunkt zerstbrt habe,aber ich glaube,auch

Ihnen geht die Wahrheit iiber einen schbnen Schein.

Darf ich trotz der vorstehenden grausamen Kritik eine kleine

Bitte aufiern? Im Art Bulletin, das zum Gltick in der Vaticana vorhanden

istjfand ich auch Ihren ausgezeichneten und auch fiir mein Arbeitsgebiet

,

die Liturgiegeschichte,ungeraein wichtigen und wertvollen Aufsatz Uber

The King's Advent. Falls Sie davon noch ein Separatum haben 8ollten:ware

es zu un|7escheiden und aufdringlich,wenn ich darum bate,es mir zu Uber-

lassen? Sie wiirden mich zu sehr groSem Dank verpflichten.

Mit der Bitte, tib'^r meine IJnverschamtheit nicht ungahalten

zu aein.bin ich
Ihr sehr ergebener

PS. Ich veiS nicht mehr,ob Sie auch den guten Aufsatz von P.

Anslm Stolz zitieren:Theologisches zu Dreifaltigkeitsbildern:Benedik- .

tinische Monatschrift(Beuron) lb(l933)322 ff. I

3.Bei der Madonna von V/inchester ist auch keinerlii Biegung der

Figur nach links, die durch das Sitzen veranlasst sein niiil3te,da sie weit

links angebracht ist ,wahrzunehii.eL. Pie Frau wird,wenn sie also steht,

in Wirklichkeit als kleiner angenommen wie aie manner, aie sitzen.iJas

entspricht aber auch l.der Wirklichkeit und 2. den Darstellungen auf

Fig.lt) und 16, wo die sitzende Figur Christi beidemale fast genau so

g-roS ist auf dem Bild wie die stehende Maria. 4. Der eine sichtbare

(j^er-ei:Ed'-^s.^fei?id«?)rufi Marias ist nicht der einer Sitzenden(vgl.die

hangenden FtiSe der Manner) ,sondern der einer Stehenden.

/ J U
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BERKELEY: DEPARTMENT OF PHYSICS

Sept. 8, 1917

Professor Ernst Kantorowicz
Histoiy Department
University of California

Dear Professor Plantoromcz;

I thank you ver;- much for your kindness in sending me
a separate of your interesting article in the Art Bulletin.

I am inspired to think of models in the religion of
Diorysos. Thus fig. 11, Abraham holding Jesus on his lap, re-
minds me of the representations of the infant Diorysos in the
arms of Kermes. The reference to the coronation of the Virgin
K'ary in Heaven reminds me of the ascent of Semele to 01^/-mpus.

The shackled figure of Lucifer reminds me of the bound figures
shown in representations of the Indian triumph of Dionysos.

I should also remark that in figures 2 and 3 of. your
interesting study the pers<xi on the left gesticulates and hence
appears to be the speaker.

Sincerely yours.
P

\i*<^^ •' C^e^'vt.y.n^

Victor F. Lenzen

VFL:de

CNIVERSITY OF CALIFORNIA— (Letterhead for interdepartmental use)
M Mi
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5
537 West 121 Street

New York 27, N.Y.

7/5/I95I.

Dear Dr. Kantorowicz,

Thank jrou so much for the reprint. I read it with great inte-

rest. Your interpretation of Christ's synthronismos with the

martyrs is undoubtedly correct. You could have quoted even a

more convincing texts than the reference to Byzantine litur-

gies, e.g. St. Cyprian, Epist. 1.4, ed, Hartel, 11.494: Non

sic est ut servos suos tantiim spectet, sed Ipse luctatur in ke

nobis. Ipse congreditur, Ipse in certamine agonis nostri e t

coronat pariter et coronatur.Cfr,

Passio Perpetuae, 15: niodo ego patior quod patior, illic

autem alius erit in me qui patietur pro me,

q\iia et ego pro illo pas sura sum,

I am leaving for Eui'ope next week and shall be back by the

end of August. In the fall I hope to be able to return to

ray essay on Sophia, I v;ould like to have some more material

on the double representation of Christ in the same ebx

composition.

Mrs Florovsky sends her greetings.

Cordially yours as ever

-/ U



r Roma 49, Via Porta Lavernale 19

Collegio Sant 'Anselmo

,

am 2.iyiarz 19^2

Hochverehrter Herr Profesaor,

(restern abend ist das Heft des Art Bulletin mit Ihrem freund-

lichen begleitenden Brief wohlbehalten angekommen.Ich hatte die Hoffnung

schon fafit aufgegeben und geglaubt,das Heft sei out of iDrint.Um so gros-

ser ist jetzt meine Freude.Nun bin ich aber reich beschenkt und ich danke

Ihrer Giite sehr herzlich.Ich werde mich alsbald nochmals an die Lekt'ire

dieses von mir so hoch gesohatzten Aufsatzes machen,mit mehr ftu3e als in

der Vaticana.Ftir den antiken Herrscherkult und seine BeziehuKgen zum

Christentum habe ich eine kleine Schwache, und mir scheinen die Zusammen-

hange noch .'icht alle gebiJhrend gesehen und gew^lrdigt zu sein.Ich mbcht'e

selbst noch nber d'-<s l^ortlr-ben einer antiken .'ierrscherfonr.el in romipchen

Crationen etwas schreiben,habe aber noch n cht die notice freie Zeit ge-

fund en

.

Sie braucnen Keine 3or, e zu habeiirdie Sakramentaraus^jabe 1st.

leider noch iiraner "in statu fieri". Das Leonianum ,von P.Petrus Siffrin

bearbeitet ,soll die Reihe eroffnen,ist aber selbst noch nicht in der

Druckerei.Pros^ekte gibt es auch noch nicht J'/ahrscheinlich vird Descl4e

den Verlag iibernehnien.Die Sch-..'ierip:keiten bjshei nicht -erin-em

Te.il -^in'-.nzi-^ller Art.Wie e- jetzt steht,weil3 ich nicht

recht ,g!laube aber,dal3 sich Descl^e liberzeu^en la.Qt,bei der Sache kein

Risiko einzu.-ehen.Sobald etw s erscheint,we^-'df^ ich n'cht verfehlen Sie

aufmerksam zu machen.Die Textveranderungen beira Leonianum sind m/rf.ntcht

so groS,hauptsachlich orthographisch'->r Natur,doch vgl.V.de Zanche im

ArchiviAin Lat.Medii Aevi 1(1924)245-9. Schli-^er ist es beira Gelasianum.

Wilson war ja nur auf eine fremde Abschrift a igewlesen.Sein Text ist

fein frisiertjdie Orthographie und (Tra'^matik der ^is.aber sehr oft barba-

rlsch.faelegentlich stinimen auch ganze Worter nicht Oder sie fehlen ilber-

hauDt und ein paar Mai fehlen auch groSere Satzteil" bei Wilson.

DaB eine kritisch-historische Ausgabe des Breviers in Arbeit

ware, ist mir le^ider unbekaujit. rfoiil aber hat Dom Placidus Bruylants von
Lowen angek;indigt:Les Oraisons du Kissel Remain, Texte el^t Histoire: Centre

da Documentation et d 'Information liturgique,Abbaye du Mont C^sar.Louvain.

JJ



Das Pragense ist leider infolge der im Vorwort genamten
Schwierigkeiten an manchen Stellen nicht so,wie ich es gern gehabt hatte.

Vielleicbt sammle ich noch eintnal einige Corrigenda. Nr. 231 ,4 z.B.ist die

[ J an das falsche ut f'?;erAten , in 174,1 muB spe4> stehen blelben u.a.m.

Thre Senarata habe ico mit i^rbytera Interesse gelesen.Besonders

intei-essant und aktuell die Studie Pro patria raori.IInd vie deckt die gute

Beobachtun •; einer Kleinig'-:eit vrie des Exsultetfinale inittelalt'^rliche

hi stor-^ r:!Ghe ''^•'^r,-^ ,-,v,i-,^r.c.-.', o,,-ri '?,, n ^-1-^,^^^^,^^ "Rei ^ -•— ''n nrHP-r '-i -inA ^nnd-

noti2en:S.3T U:iitate s ^/ersi , .
.^ "^inale

des 2.KleindrucKs natten Sie noch als Finale des liloria in excelsis Deo

hestirarien konnen.132 oben:Qui vivis ist doch nicht so belanglos ,weil das

Exultet ja an den Vater -^erichtet ist, dieses Finale aber an den Sohn.Zu

solchem Wechsel v^l.Jun mann,Stellung Christi 80-92.189. 239. lo2'^-'".

S,132 Mitte :Ut ecclesiara tuam sanctani regere et conservare dignf^ris:

Allerheiligenlitanei,wie alt? Zu S.137 Mitte, Gebet flir Karl d.Gr.vgl.

J\-in^::inann,Zeitschr.f.kath.'rheol.73(l9i?l) 9of.Andrieu Ordo Rom XXII, 13

(Bd.III 26l).T-egen die Autorschaft des Ambrosius am Exultet wird P.Bonif,

Pjscher v.Beuron im II Bd des Archivs flir Litu-^giewis?. schreiben.

7ur Quinity:3.79 I unte.f "s Symbol ^?v divinitas?Ich glaube

eher der humanitas : Agnus dei qui tollis peccata' raundi ini 3-loria. Zu 84

unten vgl.das Buch von Kirfel,Die dreikbpfige Gottheit. Zu Note b9:Papst

Benedikt XIV hat diese Darstellung wohl verboten.Ich kann mich auch an

keine moderne derartiae Darstel.lung in Deutschland erinnern.Aber Italien?

Jm Sommer I'^So ^'ar ich lang-? in "'''eroll oben(a"ntik Veriilae in H*:>rnlcl8^ca

loo km so von Rom.Es ist Bischofssitz mit vie' Klerus,ein vmndervoll gele~

genes Bergnest.In der nechsten Umgebung des Stadtchens sah ich raindestens

6,wenn nicht 8 Darstellungen(in Tirol heiSen sie Marterl,in meiner fran-

kischen Heimat iiellchen) mit der Dreifaltigkeit als 3 gleiche Manner, da-
'>-S

bei ein ganz neu genaltes Bild,wo alle 3 die Wundmale tragen!

I

Sacris erudiri 4 ist offenbar noch nicht erschienen,ich bekam

noch keine Separata. Otto II inmitten der Evangelistensymbole interessiert

mich naf^rlich auch.Darf ich um einen Abzug bitten, wenn es so weit ist?

P.Anselm hat Ihren Dank fiir die Montserrater Laudes wohl erhal-

ten ,aber noch keine Zeit gefunden,Ihnen zu achreiben.Er ist in diesem

Jahr sehr in Anspruch genommen,weil man ihn zum Magister alumnorum gemacht

hat(wa8 m.E.ein ausgezeibhneter Gedanke war), was aber ihn viel /^eit kostet,

Er hat beste Vorsatze ,Ihnen bald zu antworten.

Nun nochmals vielen herzlichen Dank fUr Ihre wertvolle Gabe

und beste Wtinsche fiir Ihre weiteren Arbeiten.

^-M^t H^/\

J uJ u
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THE QUINITY OF WINCHESTER

ERNST H. KANTOROWICZ

Note. For the kind pcrniission to reproduce FiKures 7, 10, 11, 35,

I wish to express my thanks to the British Museum, to the Very

Reverend The Dean of Winchester, and to Dr. Erwin Rosenthal,

at Berkeley. My thanks are due also to Professors Walter J. Fischel

and George H. Williams, at Berkeley; to Mr. T. D. Kendrick of

the British Museum ; to the Frick Art Reference Library in New
York; to the Index of Christian Art at Princeton; and to the War-

burg Institute in London, for information, suggestions, and courte-

sies. Finally I am greatly indebted to Mr. Francis Wormald, of the

British Museum, for valuable information and suggestions, for

several manuscript photographs, and for calling my attention to

the Trinity in the Harley Manuscript.

W'RITTEN between I0I2 and 1020 a.d., the

manuscript of the Officia of the New Minster

has long been appreciated as a remarkable speci-

men of the Winchester School of painting. Among other

illustrations, the manuscript contains a most puzzling draw-

ing which, though generally known for thirty years or

more, has not yet received the attention that this strange

image deserves.^ Only one student of art, hitherto, has

made a serious effort to explain the meaning of this repre-

sentation.^ His suggestions, however, go far astray and

have failed to hit the mark, mainly because the subject has

been treated as an isolated phenomenon, regardless of the

parallels in contemporaneous imagery.

The drawing (Fig. i) belongs to the Officium Tr'ini-

tntis.^ But instead of showing an image of the Holy

Trinity, as might well be expected, the artist has produced

an astounding medley of divine figures. Prominence has

been given, undoubtedly, to two almost identical male

figures, which occupy the right half and the center of the

little image. The head of each is surrounded by a cruci-

form-halo. Each holds a book in his left hand while the

right h.Tnd indicates that a sprightly conversation is being

carried on. They are evidently God the Father and God

the Son. The Son is seated at the right hand of the Father,

a posture which accords with the texts of many a prayer and

many a passage of the New Testament, and which, of

1. British Museum, Cotton MS Titus D. XXVII, fol. 75^. See

British Museum, Schools of Illumination, London, 1914, i, p. 10,

and pi. i2bi Eric G. Millar, English Illtiminated Matmscrifts

from the Xth to the Xlllth Century, Paris and Brussels, 1926, I,

p. 1 9, and pi. 24b. See also next note and below, n. 36, as well as

J. B. MacHarg, Visual Representations of the Trinity, Columbia

University Diss., Cooperstown, N.Y., 19 17, p. 103.

2. Alfred Hackel, Die Trinitiit in der Kutist, Berlin, 1931,

pp. 69 fl.

3. See Schools of Illumination, I, p. 10.

course, is authorized by the first verse of Psalm 109 ( 1 10).

The Son occupies the center of the image. The Virgin

Mary is seen at his right hand, an appropriate place when

we think of the numerous legends of Mary's Assumption

and her Coronation in Heaven. Here, however, such

scenes are not yet alluded to. Their illustration belongs

to an altogether later period.* The Winchester drawing

shows Mary holding in her right arm the Infant Jesus, who

is distinguished by a little cruciform-halo and a book in his

left hand. The rhetorical gesture of his right hand mani-

fests his participation in the dialogue which is being carried

on between the Father and the Son. Mary is without a

halo. She wears a crown which almost serves as a nest for

the dove seated on her head. The dove, the Holy Ghost,

also has the cruciform-halo, a symbol which thus, very

oddly, appears four times in the drawing.

The group of five persons is framed by a studded circu-

lar aureole. Within that circle we find God the Father, the

Son, and the Virgin seated on a similarly studded semi-

circular vault which indicates the celestial globe. Here the

vault serves, as indeed it often does, as a celestial throne, a

bench-throne which unites the main figures. The feet of

Christ rest on a shackled and wriggling figure, Lucifer,

whose body cuts through the lower part of the circular

aureole of heaven. In the depth below, the fanged jaws of

Hell are wide open and ready to devour him. The infernal

jaws, of course, are below the circle of the celestial sphere;

and so are the two personages who are squeezed, right and

left, into the spandrels of the underworld. They are Judas

and Arius, according to the inscriptions. Both are naked,

and their feet shackled. Judas has a crook in his left hand,

perhaps a reminder of his forfeited office of apostle.'

Were it not for the left group— Mary, the Infant

Jesus, and the dove— we would readily call the image an

illustration of the first verse of Psalm 109 (no): "The

Lord said unto my Lord: Sit thou at my right hand, until I

make thine enemies thy footstool." However, what the

artist shows is not the Two Persons of Psalm 109, so to

speak, the "Binity," which is often depicted (Figs. 4-7, 9,

10)," nor even the Trinity, which in later times, though

4. Infra, n. 8.

5. Satan sometimes carries a crook; see, e.g., Kurt Weitzmann,

Die bvzantinische Buchmalerei des 9. und to. Jahrhitnderts, Ber-

lin, 1935, pi. Lxxxill, fig. 526. The crook as carried by Judas has

barbs, which is a curious feature.

6. In addition to the Utrecht and Canterbury Psalters (Figs.

wkM
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without proper reason, frequently illustrates that Psalm

(Figs. 10, 34).' It is a Quaternity of God the Father, the

Son, St. Mary, and the Holy Ghost; or, if we add the In-

fant on the lap of the Virgin, we face the seemingly unique

representation of what logically must be called a "Quin-

ity."

It is strange enough to find the Virgin seated on one

throne with the Trinity, and it is a most unusual composi-

tion at that early date when the cult of Mary was not yet at

its climax and when even the familiar Coronation of the

Virgin, or her throne-sharing with Christ, was as yet icono-

2, 3) see Fi<^. 4, the Officia of Westminster (Maidstone Museum
MS, fol. 32"), published by E. G. Millar, "Les principaux MSS a

peinture du Lambeth Palace a Londrcs," Bulletin de la societe

frangaise de reproduction de MSS a feintures, 8° Annee, Paris,

1924, pi. XI, fig. f; also Fig. 9, the Ormesby Psalter (Oxford,

Bodl. Libr. MS Douce 366, fol. 147''), in Millar, English Il-

luminated Manuscripts, 11, pi. 4; cf. Figs. 5 and 6j also Fig. 7,

the matrix of the seal of Godwin the Minister (eleventh century),

in the British Museum; see O. M. Dalton, Catalogue of the Ivory

Carvings of the Christian Era . . . in the . . . British Museum,

London, 1909, p. 32 f., No. 31; A. Goldschmidt, Die Elfenbein-

skulpturen, Berlin, 1926, iv, pp. 19 ff.; and M. \\. Longhurst,

English Ivories, London, 1926, pp. 10, 74 ff., who with Dalton

stresses the relationship with the Winchester Offices and the Utrecht

Psalter, but styles that representation of Psalm 109 a "Holy Trin-

ity trampling on Sin." The assumption is that a small piece of

ivory, which is broken away above the heads, displayed the dove.

However, Mr. T. D. Kendrick, of the British Museum, has been

kind enough to inspect the seal once more and to inform me that

he does not think it is possible to identify with certainty the object

above the two heads. The mutilation is regrettable, since the God-

win seal might have represented our earliest Western evidence of a

Trinity with dove formed on the basis of Psalm 109 (ito). For

the seal itself, see also F. Wormald, "The Seal of Nectan," Journal

of the Warburg Institute, 11, 1938—1939, p. 70, and pi. i3e.

7. The Belgrade Psalter (Fig. 34; Belgrade, Nat. Libr. MS, fol.

189) is of course very late, but it may have preserved an earlier

iconographical type; cf. J. Strzygowski, "Die Miniaturen des

serbischen Psalters in Miinchen," Abliandlungen der kaiserlichen

Akademie in Wien, Lll, 1906, p. 57, fig. 26; cf. pi. xxxvil, fig. 85,

for the Serbian Psalter in Munich, where Christ, sitting on the

left side of the Father, is seen with the dove in his lap. Cf . A. Baum-

stark, "Friihchristlich-syrische Psalterillustrationen in einer by-

zantinischen Abkijrzung," Oriens Christianas, v, 1905, p. 313, for

the introduction of the dove into illustrations of Psalm 109

(110). The Princeton Index of Christian Art files, as the earliest

evidence of this type, the Gospel Book of Pembroke College, Cam-

bridge, of the early twelfth century (MS 120, fol. 6); M. R.

James, A Descriptive Catalogue of the Manuscripts in the Library

of Pembroke College, Cainbridge, Cambridge, 1905, p. 124. See,

however, l>elow, p. 77. In the Winchester Bible (Fig. 10), the

Trinity illustrates the so-called Gallican version of the psalm and

alludes to the "Messianic" interpretation; the Hebrew version

(right), showing two kings, may render the "historical" inter-

pretation (cf. Fig. 5). Messianic and historical interpretations

were interlaced and exchangeable anyhow. When the king entered

into a city or visited a monastery, the verse Dixit Dominus (Ps.

109: i) was sung at Vespers, indicating that the historic event was

conceived in the light of the prophecy, or that the messianic prom-

ise had become "history" at the king's advent. See the Antiphonae

de susceptione regum (to which Mr. W. A. Chaney has kindly

called my attention) in the gallicized Liber responsalis, in Migne,

Patrologia Latina, Lxxvill, col. 828C, and art bulletin, xxvi,

1944, pp. 208—210. Mr. W. Oakeshott, The Artists of the

Winchester Bible, London, 1945, p. 16 (cf. pi. xxxvill) dates the

design "ca. 12 10."

graphically undeveloped." In fact, we have to go on to the

fifteenth century to meet another Mapla ouvBpovoc, a Vir-

gin sharing the throne with the Trinity. One of the few

specimens of a genuine "Quaternity" is found, for example,

in the Book of Hours of Jean sans Peur, Duke of Bur-

gundy ; and the verj' competent editor of the manuscript has

rightly stressed the extraordinary composition of that minia-

ture (Fig. 12).'' The crowned Virgin appears there as the

central figure on the celestial throne. She is seated between

God the Father at her right side and the Son at her left, a

place reminiscent almost of the "theology" of the Emperor

Julian, who styled the Great Mother the synthronos of

Zeus, and Helios, the syntlironos of the Mother.'" In the

Franco-Burgundian miniature the Holy Spirit seems to be

missing. However, around the three sharers of the celestial

throne there floats, or rather flows, a belt-like circle which

is doubtless supposed to represent the Spirit. In that case, the

Third Person of the Trinity envelops the three sharers of

the throne equally, whereas in the Winchester drawing the

Holy Spirit seems to be attached exclusively to the Virgin.

He becomes, as it were, one with her.

This unity of the Virgin with the Spirit has prompted a

far-fetched interpretation of the figure. '^ It has been as-

sumed that the drawing betrays the influence of Early

Christian doctrines, according to which the Holy Ghost

was considered as female, nay, as the Mother of Christ. It

is true that in several gnostic writings the Spirit appears as a

woman; and an echo of this doctrine is found still in the

Didascalla Afostolorum, in which the bishop is said to take

vicariously the place of God the Father, and the deacon that

of the Son, whereas the Holy Ghost is said to be represented

by the deaconess.'^ Most of those doctrines— unknown or

8. See Marion Lawrence, ".Maria Regina," art bulletin, VII,

1925, p. 156. The type of Mary as "Throne-sharer" with Christ

after the pattern of S. Maria in Trastevere— see J. Wilpert, Die

romischcn Mosaiken und Malereien, Freiburg, 1917, p. 1167, fig.

532 — is not found before the twelfth century.

9. V. Leroquais, Un Hire d'heures de Jean sans Peur, due de

Bourgogne {140^-1419), Paris, 1939, pi. xiv. Related repre-

sentations are found not rarely in connection with the Virgin's

Coronation. Sec also the hermetic "Quaternity" (early fifteenth

century) in the Buch der heyligen Dreyualdekeit (Berlin, Kup-

ferstichkabinct MS 78 A.i i) ; cf. G. F. Hartlaub, "Signa Herme-

tis," Zeitschrift des deutschen Vereins fur KunstvAssenschaft, iv,

'937> P- •°9) ^ff- ^' where the dove is likewise on the head of the

Virgin Mary.

10. Julianus Imp., Oratio, v, 167B: b {iLfac, "HXioc, i auvSpo-

voc xri My)Tpi; and 179D: <L Gciv Kal dvOpcjTxojv un^cp, oJ tsO

\ic^akoj a'Jv9u)K£ koi auvGpovc Aioc.

11. Hackel, loc. cit. Equally far-fetched is the general setting

into which the drawing has been placed by Hermann Kantorowicz,

Studies in the Glossators of the Roman La<u;, Cambridge, 1938,

p. 186.

12. See H. Usener's "Dreiheit," Rheinisches Museum, Lviil,

1903, pp. 41 ff., and Das Weihrutchtsfest, Bonn, 1911, pp. 118 ff.,

as well as E. Norden, Agnostos Theos, Berlin, 191 3, pp. 2295.

Didascalia Apostolorum, 11, 26 (= c.IX), ed. by R. H. Connolly,

Oxford, 1929, p. 89, and the notes on p. 88; see also the Odes of

Solomon, xxxvi, 3, ed. by R. Harris and A. Mingana, Manchester,

/ u
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unnoticed during the Middle Ages— appear irrelevant

to the Winchester drawing. However, one well-known

patristic work, St. Jerome's Expositions on the Prophets^

should probably be accounted for. For here, in fact, the

Saint quotes the Aramaic Gospel of the Ebionites and ad-

duces from this source, which has been looked upon as the

original version of the Gospel of St. Matthew, the curious

sentence "modo tulit me mater mea spirittts sanctus in uno

capillorum meorum." But the scholarly Jerome explains

also that there is no reason for feeling scandalized at the

phrase "Just now my Mother the Holy Spirit has carried

me by one hair (to Mount Tabor)," since in Hebrew and

Aramaic the word for "spirit" {ruach, rucha) is female

just as it is a neuter in Greek {pnctima) , and male in Latin.

But, says Jerome, this makes no difference, and he adds

rather daringly: In divinitate nullus est sexiis.^^

No doubt Jerome's Expositions were known in England

as well as on the Continent. But there is no reason to be-

lieve that the Winchester master has borrowed his inspira-

tion for representing the oneness of the Spirit with Mary

from Jerome or, througli him, from a gnostic source. The

Winchester drawing actually does not require any gnostic

interpretation. It can be explained most satisfactorily from

its own environment and direct sources, among which, it

is true, St. Jerome will turn out to be of major importance.

It is obvious that the group of the Virgin Mary, the In-

fant, and the dove has been tacked onto the other two

figures without an original inner connection. Admittedly,

the artist has succeeded marvellously in bracing and en-

livening the scene. The Infant argues, Mary listens atten-

tively, and only the dove appears incommunicative. Yet,

there is no question that the "Binity," Father and Son,

forms the original nucleus of the image. From these two

figures, therefore, the interpretation must start.

The model of the Binity is found in the Utrecht Psalter

(Fig. 2), or in one of its derivations, among which the MS
Harley 603 is perhaps of a date earlier than the Winchester

drawing.'* The divergences of the drawing from its model

are relatively insignificant. In the Utrecht Psalter the two

1920, n, pp. 384 f., and J. H. Bernard, "The Odes of Solomon,"

Journal of Theological Studies, xil, 191 1, p. 28 (where, how-

ever, the Order of Severus should be ruled out). Further, J. A.

Jung-niann, Die Stellung C/iristi im Ittttrgischen Gebet (Liturgiege-

schic/ttliche Forscliungen, Heft 7-8), Miinster i.W., 1925, p. 148,

n. 91.

13. Hieronymus, In le.taiam, c.XL,9, and In Micfmeam, c.VII,7,

in Mig'nc, Patrologia lalina, xxiv, col. 405A, and xxv, col.

i22iDi cf. Uscner, of. cit., p. 118, n. 18. The variant "Vidobitis

Regem reguni procedentem a matre (instead of a Patre)" in the

Magnificat antiphon In nativitate Domini, which is found in some

manuscripts of the Breviary, does not refer to the Holy Spirit at

all, but to the Virgin; see Anselm Manser, "Christkonig-szuge im

romischcn und benediktinischen Adventsgottesdienst," Heilige

Vberlieferttng {Festschrift fiir Abt Ildefons Herivegen, ed.

O. Casel), Miinster i.W., 1938, p. 133.

14. E. T. De Wald, The Illustrations of the Utrecht Psalter,

Princeton, 1932, pi. ci (fol. 64^). The Harley MS 603, fol. 56",

is a faithf.ul copy of the Utrecht Psalter.

figures illustrating Psalm 109 are youthful and beardless;

in the Winchester drawing both are bearded, whereas in

the Canterbury Psalter, a twelfth-century copy of the

Utrecht Psalter, the Son alone has a beard (Fig. 3).''

Moreover, in the Psalters, both Utrecht and Canterbury,

the left figure, the Son, alone has a cruciform-halo, and

only the right figure with plain halo is seated on the celes-

tial globe, whereas the left is seated on a bench (Fig. 2) or

on a rounded throne with low back and armrests (Fig. 3).

Also the feet of the cross-nimbed figure rest on two ene-

mies, whereas the figure in the Winchester drawing makes

only one enemy, Lucifer, his footstool.

We have to concentrate, for a moment, on the haloes

as represented in the Psalters. The distinction between

cross-haloed and plain-haloed divinities is anything but un-

usual, or clear, in the Utrecht Psalter. Whatever may

have been the reason for thus distinguishing between the

divine persons in the other drawings of that Psalter (and it

might be worth while investigating the matter), in the

model of the Winchester drawing the cause is a curious,

though very common, interpretation of the first words of

Psalm 109: "The Lord said unto my Lord." Usually the

Lord that speaks would be considered as God the Father,

and the Lord spoken to, either as King David— the "his-

torical" interpretation (Figs. 5, 10)-— or as Christ —
the "messianic" interpretation (Pigs. 4, 6, 7, 9, lo).'° The

diflFerence was not too great, since David himself was

"messianic" and was both the ancestor and prefiguration

of Christ. The commentators on the Psalm, therefore, hold

that David and Christ are almost exchangeable here. "Qui

filius Dei est, ipse et filius David est," writes Jerome. And

St. Augustine explains, "Filius David secundum carnem,

dominus David secundum divinitatem; sic Mariae filius

secundum carnem et Mariae dominus secundum maiesta-

tem.'"" The Utrecht Psalter, however, does not make the

15. M. R. James, The Canterbury Psalter, London, 1935, fol. ^

199^, and p. 37. The description offered by the editor ("the

Fatlier on a throne and the Son with book on a rainbow; under the

Father's [!] feet are two prostrate enemies") is hardly correct,

since it disagrees with the text of the Psalm. The enemies form the

footstool of the Son, who sits practically always at the right side

of the Father. For an exception (Serbian Psalter; above, n. 7), see

the suggestions of Baumstark, of. cit., p. 317.

16. For the "historical" conception, see, in addition to (Fig.

10) the Winchester Bible (above, n. 7), also (Fig. 5) the Lut-

trell Psalter (fol. 203), ed. by E. G. Millar, London, 1932, pi.

158. See also Fig. 33, the Jerusalem Psalter {infra, n. 20). In the

Chludoff Psalter— Moscow MS 129, fol. 1 1
1''— a photostat of

which I owe to the kindness of the Frick Art Reference Library in

New York, David stands before the -throne of Christ, and the

Divine Hand, emanating rays, stretches downwards from heaven.

The underlying idea, quite foreign to the West, is very similar to

that represented in the Jerusalem Psalter.

17. Hieronymus, Tractatus in Librum Psalmorum, cix, ed.

G. Morin, Anecdota Maredsolana, ni, 2, Maredsou, 1897, p. 198,

and Breviarium in Psalmos, cix, in Migne, Patrologia latina, XXVI,

cols. 1163 f. ; Augustinus, In Joannis Evangelium, viii, 9, ibid.,

XXXV, col. 1456, and Enarratio in Psalmos, cix, ibid., xxxvil, cols.

1449 f.; see also Cassiodorus, Expositio in Psalterium, cix, ibid.,

I U J
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distinction between God the Father and Christ (David),

but distinguishes between the Son of God and the Son of

man, or else between the "Lord of David" and the "Son of

David." In other words, the plain-haloed figure is not God

the father but the youthful FUlus Dei, co-equal with the

Father,"* who receives as his throne-sharer in heaven the

cross-haloed and likewise youthful Fil'ms David, the in-

carnate Christ. The difference is accentuated also by the

seat. The Filius Dei is seated on the celestial globe as King

of the Universe; the incarnate Fdius David sits on a

throne."*

Christ secundum quod Deus, addressing Christ secun-

dum quod hom-o and bidding the latter to sit down at his

right side, may appear as a strange fashion of interpreting

the phrase "Dixit Dominus Domino meo." However, ac-

cording to the patristic and other authorities, this duplica-

tion of the Second Person is correct. It is soundly based

upon the various glosses explaining the psalm. The gloss,

added to Psalm 109 in the Canterbury Psalter and phrased

apparently after the text of the Glossa ordinaria, even be-

gins with the summary Materia est Christus secundum

utramque naturam. Moreover, in the explanation follow-

ing thereafter, the human nature of the one seated at the

right side of the one whose nature is divine is stressed time

and time again."" In essence, the gloss goes back here to

LXX, col. 793, and Beda, Retractatio in Actus Afostolorum, ii, 34,

ed. M. L. W. Laistner, Bedae Venerabiits Expositio Acttiutn Afosto-

lorum et Retractatio, Cambridge, Mass., 1939, p. 104.

1 8. For reasons of convenience, and in accordance with the

Princeton Index of Christian Art, De Wald, in his edition of the

Utrecht Psalter (p. 5, n. 3), styles the Christ before the Incarna-

tion the "Christ-Logos." Except in a symbolical form (Hand of

God, etc.), God the Father is not represented in the Utrecht Psalter.

He is replaced bv the co-equal Christ-Logos, who thus becomes the

Creator God, in full agreement with the general christoccntric con-

cepts prevalent during the earlier Middle Ages; see, for an Anglo-

Saxon example in a very prominent place, the Laws of King Al-

fred, Introductio, §3, ed. Felix Liebcrmann, Die Gesetze der

Angelsachsen, Halle, 1903-1916, I, pp. 26 f.: "on VI dagum
Crist geworhte heofonas 7 eorSan." By the twelfth century, the

Trinity occasionally replaces the Creator Christ-Logos. See, for

the general problem, Adelheid Heimann, "Trinitas Creator

Mundi," Journal of t/te Warburg Institute, 11, 193 8-1 939, pp.

42 ff., 45, n. 4, whose article "L'Iconographie de la Trinite,"

L'art citretien, I, 1934, has not been accessible to me.

19. The sharing of one bench-throne is found more frequently

than the enthronement on two different seats. The two scats are

equal (Fig. 6) in the Stuttgart Psalter (fol. I2 7''), ed. by E. T.

De Wald, Princeton, 1930. The difference of the scats is strongly

accentuated in a Greek Psalter (Fig. 33) at Jerusalem of ca. 1053-

1054— Hagios Taphos MS 53, fol. 162*— published by Baum-
stark, in Oriens C/iris/ianus, v, pi. vil, 1, and pp. 316 ff. The
Father is represented by the etoimasia, the "empty" throne with

back and armrests, whereas Christ, the Dominus of the kneeling

David, sits on a throne without back. In the Albani Psalter, the

Father is seated on a globe and points with his hand at an empty

throne at his right side; see Adolph Goldschmidt, Der A IbanifSalter

in Hildes/ieim, Berlin, 1895, p. 120.

20. James, Canterbury Psalter, p. 3, claims that a great body of

the glosses in that psalter is taken from "the 9th century (and

earlier) Glossa ordinaria." See, however, on the Glossa ordinaria,

Beril Smalley, T/ie Study of t/ie Bible in the Middle Ages, Oxford,

the authority of St. Jerome. He was probably the first au-

thor witliin the Latin tradition to emphasize that the

tlirone-sharing Jesus was not Christ secundum, divinitatem

— who, of course, held the throne of heaven from eter-

nity— but Christ secundum, hunianitatem, who rose from

the dead and ascended in the flesh.''"

This uncanny duplication of the Second Person of the

Trinity— rare in Western and very common in later

Eastern art"^ — has been adopted not only by the Master

of the Utrecht Psalter but also by that of the Winchester

Offic'ia. It is evident, however, that the concept of the

double nature of Christ had to be modified by the Winches-

ter artist, since the subject he wished to illustrate was not

Psalm 109, but the Office of the Trinity. In a Trinity,

God the Father could not well be absent nor could he be

represented vicariously by the co-equal Son. The artist,

therefore, when adjusting himself to the new task, quite

obviously had to face certain difficulties.

We have to bear in mind that in the early eleventh cen-

tury the representation of a Trinity was a relatively new

and uncommon topic. Popular enough, it is true, were the

symbolic Trinities showing, say, in connection with the

Baptism, the divine hand in the clouds, the descending

dove, and Jesus in the Jordan. But an "anthropomorphic"

Trinity was, iconographically, as yet a type almost un-

known in the West. To be sure, anthropomorphic Trini-

ties were not lacking entirely, and it is quite surprising to

find that most of the early efforts in that direction were

carried out by Anglo-Saxon artists."^ Nevertheless, of the

1941, pp. 31 ff., 39 ff., and her fully justified doubts as to the date

of the Glossa and Walahfrid Strabo's "authorship." It is interesting

to note, with regard to the general christological changes develop-

ing during the twelfth and thirteenth centuries, that the Two-
Natures interpretation of Psalm 109, so basic with the early com-

mentators, is almost without interest to the expositors of the psalm

from the twelfth century onwards. Sec, for the earlier interpreters,

in addition to Jerome, Augustine {Enarratio in Psalmos, cix), and

Cassiodorus (sufra, n. 17), also Pseudo-Bede, In Psalmorum

Librurn Exegesis, in Migne, Patrologia latina, xcill, col. 1033 (on

the authorship of this work, see M. L. \V. Laistner, A Hand-List

of Bede Manuscripts, Ithaca, N.Y., 1943, p. 159); and for the

later commentaries, e.g., Petrus Lombardus, in Migne, Patrologia

latina, cxci, col. 997, or Honorius Augustod., ibid., cxciv, col.

693 (among the works of Gerhoh of Reichersperg).

21. Hieronymus, ed. Morin, op. cit., p. 198, and Breviarium in

Psalmo, in Migne, Patrologia latina, xxvi, col. 1163 f. It was ac-

cepted also in the East ; see loannes Chrysostomos, In Ascensionem,

C.3, Migne, Patrologia graeca, L, col. 446. See also Theodore of

Mopsuestia, whose interpretation of Psalm 109 is known through

the medium of Cosmas Indicopleustes, Topographia, v (Migne,

Patrologia graeca, Lxxxvill, cols. 254 f.), and who in some re-

spects agrees with the conventional exegesis, although in this Psalm

(as in Psalms 2, 8, and 44) he sees his opportunity for stressing

most emphatically a succession in time of the divine after the hu-

man nature; cf. H. Kihn, Theodor von Mopsuestia und Junilius

Africanus, Freiburg, 1880, §§4^9 ff., pp. 454 ff.; F. Baethgcn,

"Der Psalnienkommentar des Theodor von Mopsuestia," Zeit-

schrift fiir die alttestainentliche Wissenschaft, v, 1885, pp. 75 ff.j

and below, notes 45 and 62.

22. Sec below, p. 83.

23. If we disregard the Trinity of the Lateran Sarcophagus



Fig. I. Offices of New Minster, Winchester (Cotton MS Titus D.
XXVII, fol. 75^), Offieium Trinitatis

Fic. 4. Offices of Westminster (London, Maid-
stone Mus. MS, fol. 32^), Psalm 109

Fic. 2. Utrecht Psalter, fol. 64''

Psalm 109

Fig. 3. Canterbury Psalter, fol. 199^,

Psalm 109

f~um

Fig. 6. Stuttgart Psalter, fol. 127'', Psalm 109

Kn.. 8. Paris, Bibliothcque Na-
tionale: Lat. MS 757, fol. 222^,

Book of Hours, Trinity

Fig. 5. Luttrell Psalter, fol. 204, Psalm 109

Fig. 7. London, British Museum: Seal of God-
win, Ivory, Xlth Century, Psalm 109
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Fig. 10. Winchester, Winchester Bible: Psalm 109

Fig. 9. Orniesby Psalter, fol. 147'

Psalm 109

<»)<i^^se'P

Fig. 12. Paris, Bibliotheque Nationale: Lat. n. a. MS 3055, fol.

159^, Book of Hours of Jean sans Peur, Trinity with Mary

Flc. II. Berkeley, Coll. Erwin Rosenthal:
Christ in Abraham's Bosom

y^ -ji<-

^m I ^
Fig. 13. Utrecht Psalter, fol. Fig. 14. Utrecht Psalter, fol. 90,
89', Gloria in Excelsis Credo

Fig. 15. Canterbury Psalter, fol. i-jV^ Gloria in Fig. 16. Canterbury Psalter, fol. 279, Credo
Excelsis

Fig. 17. Chludoff Psalter, fol. 45,
Annunciation (Ps. 44: 1 1)
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later conventional types toward which the Winchester

master was groping— the three male figures, identical or

not, or the two male figures with the dove hovering be-

tween them (Figs. 8, lo) — there were no antecedents in

Western art."* This, however, may not hold good for the

East. The three male figures, seated on one throne, repre-

sent a type that can be traced back to the Coptic circle of

art, to the sixth century or, perhaps, the seventh."' The

type of the two syntlironoi with the dove between them is

found in the somewhat archaic Belgrade Psalter (Fig. 34,

and above, n. 7) which, though itself late mediaeval, is

credited with representing a tradition of long standing.

This is certainly correct in view of the non-Christian

tradition. Not to mention specimens antedating the Chris-

tian era, there is a famous and frequently discussed Egyp-

tian amulet of the British Museum, belonging to the first

or second century after Christ, which forms an early repre-

sentation of that pattern of triune deity (Fig. 20).^"

Moreover, certain "protot}'pes" as developed by the im-

perial art of the later Roman Empire have to be accounted

for. The synthronismoi of two or three emperors, frontally

aligned, are commonly known (Figs. 18, 19), and their

relationship to later images of the Trinity, though hitherto

uninvestigated, is almost self-evident (cf. Fig. 8)."' But it

(see, e.g:., Heimann, "Trinitas creator mundi," p. 43) and a per-

haps dubious one in a Lorsch MS, to which the explanation of

"Trinity" has been added by another, if contemporary, hand

(Bibl. Vat., MS Pal. Lat. 834, fol. 28; cf. A. Goldschmidt, Ger-

man lUumination, Florence and Paris, 191 8, I, pi. 61), the oldest

Western anthropomorphic Trinities turn out to have originated in

England: the one in the Sherborne Pontifical (Paris, Bibl. Nat. lat.

MS 943, fols. 5^, 6, 6"; see Leroquais, Les fontificaux manuscrits

des bibliothiques publiqius de France, Paris, 1937, pis. viil-x)
;

another in the British Museum, Harley MS 603, fol. 1 (see be-

low) ; and a third, of ca. 1050 A.D., in the Psalter of Bury St. Ed-

mund's (Vat. Regin. MS lat. 12, fol. 88), for the knowledge of

which I am indebted to the friendliness of Mr. F. Wormald.

24. For Fig. 8, see infra, n. 69; and for Fig. 10, supra, n. 7.

25. The claim of Miss Heimann, "Trinitas creator mundi,"

p. 46, as to the "Byzantine," that is. Eastern origin of this Trinity,

is doubtless correct. However, the Trinity in the Homilies of the

Monk James (see, e.g., H. Omont, in Bulletin de la societe jran-

{ai:e de reproduction de MSS, xi' annee, pi. xix), usually consid-

ered as the earliest evidence for the three throned figures, has ante-

cedents which I intend to discuss in another connection.

26. See \V. Spiegelberg, "Der Gott Bait in dem Trinitats-

Amulett des Britischen Museums," Archil' fiir Religions'nAs'en-

schajt, XXI, 1922, pp. 225 ff.; Hugo Gressmann, Die orientaliichen

Religionen im lullenistisch-romi'chen Zeitalter, Berlin and Leipzig,

1930, pp. 51 f., and for the earlier literature on the amulet,

O. VVeinrich, Neue Urkundtn ztr Sarapisreligion, Tubingen, 191 9,

p. 28. For the interesting inscription on the back of the triangular

green stone ("One is Bait, one is Hathor, one is Akori ; their power
is one. Be greeted, father of the universe; be greeted, trimorphous

god"), see Spiegelberg, loc. cit., and for the acclamation, Erik

Peterson, EIc Siic, Gottingen, 1926.

27. For the three emperors— Constantine H, Constajitius, and

Constans (Fig. 19) — see O. Seeck, "Zu den Festmijnzen Con-

stantins und seiner Familie," Zeiischrift fiir Numismatik, xxi,

1898, pi. Ill, 6; cf. Jocelyn M. C. Toynbee, Roman Medallion!

{Numismatic Studies, v), New York, 1944, p. 199. For the two

emperors (Fig. 18), Valens and Valentinian, see Friedrich Kenner,

has hardly been emphasized in this connection that large

numbers of gold coins, of a date as late as the Theodosian

era, are available showing the imperial throne-partners in

the unity of a winged demon. For we see the two em-

perors, not with a dove, but with another "bird," a Vic-

toriay floating between their haloed (Fig. 22), or simply

diademed (Fig. 2 1 ), heads and, on some coin issues, even

ready to crown them (Fig. 23). Nor has an early speci-

men of this type, a medallion issued by the Dyarchy, at-

tracted attention, although it actually displays a god with

his human-imperial incarnation, his co-ruler and syn-

thronos, at his right side and with a Victory hovering above

and between them — Hercules with Diocletian's col-

league Maximian, the first Augustus of the Herculian

dynasty (Fig. 24).'*

How easily those types were translated into the lan-4-,>4u '«*'~'^ ^ •

guage of Christian imagery is strikingly disclosed by a gold rti.it.uj^t ]/altJ,(^^\.

medallion of the emperor Constans with his brother Con- ^* #-»^atw» '^fc

stantius II, which recently has been published for the first Wvcofhttui i.Uii«L,

time (Fig. 25). The two emperors, both in "liturgical" ^<»i^Kfi>

attire and both haloed, are enthroned as usual, though V0T4 lUrH^^
,

turned to each other as if in conversation. Only the divinity <^ K**<U«-^

has been changed; for between their heads there now ^**kHM«>»^.€i;«u*«

hovers, not the Victoria as unifier, but the Christogram, ^w*^ llll^f^.k^m

the ^ of Constantine's labarum. The intrinsic value of the llZ; CoU<m Vm .

image is still the same as before, a manifestation of the 0^ 9 it>

.

imperial glor}' and triumph. But the emperors, formerly

bound together in unitate Victoriae, now appear as one

in unitate victoriae Christi, since the victorious Christ has

taken the place of V'ictory to secure, now as ever, the em-

perors' triumph over the barbarae gentes.^'^

"Romische Medaillons," Jahrbuch der kunsthiitorischen Samm-
lungen des AlUrhochsten Kaiserhauses, XI, 1890, pi. IV, No. 536,

facing p. 76, and for other similar coinages, Toynbee, op. cit.,

p. 175, and pis. in, 7, XXXI, i. See also supra, n. 25, and for the

Christian interpretation of the triad, Garrucci {infra, n. 30), pi.

189, fig. 7.

28. For the emperors without halo (Fig. 11), see H. A. Grue-

ber, "The First Corbridge Find," Numismatic Chronicle, ser. IV,

vol. XIII, 1913, p. 35, and pi. v, 6; for the haloed emperors (Fig.

22), see Pearce, ibid., ser. v, vol. xvill, 193S, pi. xiv, 8; and ibid.,

pi. XIII, 5, for Victory crowning the emperors (Fig. 23). The
type goes back at least to the era of Diocletian ; see Kenner, "Nach-

trag zu dem Mijnzfunde aus Brigetio," Numismatisclu Zeitschrift,

XXIII, 1891, p. 91, and pi. viii, 3. For the bronze medallion of

Hercules and Maximian, both crowned by Victory (herculio

MAXI.MIANO AfC; obverse : jovio DIOCXETIANO AfC. with the

portrait of Diocletian), see F. Gnecchi, / medaglioni romani,

Milan, 1912, III, p. 124, and pi. cxxiv, 1. Iconographically, this

type falls in, I guess, with the well-known "winged creatures as

spandrel fillers," which have been so ably discussed by Karl Leh-

mann, "The Dome of Heaven," ART BULLETIN, xxvil, 1945, pp.

1-27, especially p. 18 f.; see als<j B. Rowland, Jr., "Gandhara and

Early Christian Art," ibid., xxvill, 1946, pp. 44 ff.

29. This medallion, highly suggestive and so very telling in

view of the "transition," was first published by Miss Toynbee, of.

cit., pi. XXXI, 1, and p. 179, n. 181 ; see also pi. xxxill, 6, 7, and

passim, for the emperor as triumpliator gentium barbararum by

virtue of the Labarum, a type which in connection with certain

litanies will be discussed elsewhere. Hercules sharing the throne

with the emperor Maximian (Fig. 24) also has a Christian

i U
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It mar apptar relex-ant to mention here that the scheme

of the two emperors with the winged Victoria has sur^'ived

in the coinage of the Germanic tribes and that it is found

on a Prankish third of a gold soiidus as well as on an

Anglo-Saxon thrymsa of the st\'fcnth centunt'."" Decisive,

however, for the transition from imperial to Christian con-

cepts are documents of a different kind : the gf)ld-glasses of

the Early Christian period. Here the "sunnval by transfer-

ence" of the coin images can be grasped almost at a glance,

even though the throned figures themst]\'es have been ex-

changed, and not only the unih'ing deity. Roman mart\TS,

preferably Peter and Paul, the Roman apostles, are the

favorite figures displayed by the gold-glasst'S. Sometimes

their busts are shown facing each other, sometimes the fig-

ures in full sit on chairs. As the "unifier" hovering above

the apostles' heads there may be seen, similar to the im-

perial medallion, the ChrLstogram (Fig. 26 a), or a large

crown (Fig. 26 b) ; or the two svmbols might be combined

so that the sacred characters are surrounded bv the knotted

wreath of immortalit}^ (Fig. 26 c). On other glasses, the

unifier is Christ himself, "coming on the clouds of heaven"

and ready to crown his martyrs with, says Prudentius, the

corona ckiica artcmar curiae^ the crown of the kingdom

beyond and of the marrcrs and saints (Fig. 26 d )."^ Gone

are the Caesars. Their successors are the Roman apostles

and marrcrs, crowned rulers and Caesars of the second

Rome— a highly suggesti^^e Illustration and most faithful

mirroring of Prudentius' verses, of the sermons of Pope

Leo the Great, and of the spirit which, half a millennium

later, dictated O Roma nohilis and the nxle of related

poems.

One gold-cup, however, rouses our attention in particu-

lar. Its general design (Fig. 26 d) is traditional: two seated

parallel : St. Deinetrius of Thessalonica as throne-sharer of Manuel
Anpelos, Emjieror of Thessalonica ; cf . Lonpuet, "Deux nionnaies

de Manue] I'Angre Comnenc Ducas, empereur de Thessalonique

( 1230—1262)," Re^L'ue nuntismattqur , vol. VII, 1"* ser., 1943,

p. 13S. The function of Victor}- has been taken over here by St.

Michael, who in full niilitar}- attire is displayed on the obverse.

30. See, for France, P. le Gentilhomnie, "Trou-\'aille de mon-
nales d'or des Merovinpiens et des Wisig-oths," Revue de la numis-

0*ufUj.^ K»wu<..Cmww. matiquc, 4'" ser., vol. XXXIX, 193C, pi. Ill, 40, and pp. 100 f., 123,

(^21 IkCii '**i"I
^- '3^' f

,

"J Ens^land . CharlcB Oman, Tm Coinage cf England,

.. AiXj It , I'
Oxford, 1931, pi. 1, 5, and p. 6, and G. C. Brooke, English Coins,

J " y^^ • London, 1932, pi. I, 9, vho (p. 4), when describing the thrymsa,

riphtly calls the winged creature "^''ictoTy or Angel." A ve.T good

reproduction of the English coin is ofiered by N. T. Belaicw, "On
the Geographical Distribution of the Sceattas," Seminarium Konda-
kovianum, viii, 1936, pi. vii, lo; cf. p. 217.

31. See for Figs. 26 a—d, R. Garrucci, Storia delta arte cristiana,

Prato, 1S73, pis. 181, 2; 179, 2 (for a photograph, see P. Ducati,

L'arie in Roma dalle origita al sec. VJIJ, Bologna, 193S, pi.

ccXLiri, i)
i 183, 8; 189, 3. There is any number of similar de-

signs with small variations to be found in those plates ; see, e.g.,

pi. 181, 1, and 3—6; pi. 182, I; 184, 3, etc. Prudentius, Periste-

f/tanon, II, 555 f., addressing St. Stephen: "Aetemae in arce

curiae/ gestas coronani civicam"; cf. Garrucci, of. cit., text vol.

II, p. 145. For the wreath surrounding a sT,'mbol as well as for the

FT,-mbolism of the knot, see E. R. Goodenough, "The Crown of

Victory in Judaism," art BUIJ..ETIN, xxvili, 1946, pp. :-, 9-159,

especially 150 ff.

figures with the plain-haloed Christus coronator hovering

abo\'e and between them, .\ccording to the inscriptions,

the figure to the right is the Protomamr St. Stephen,

and the one to the left is Christ. No doubt, the latter, in-

deed, is meant to be Christ; the teacher's scroll in his left

hand and the quartered globe at his feet duly justify the

inscription. It is startling, however, that Christ should ap-

pear twice in the same image. He is, at the same time, the

one who crowns and who is crowned, who imposes the

crown on the martyrs and who receives it as the martys

synthronos of the ProtomarrsT. For Christ himself is the

"faithful and true martyr" according to the Johannine

writings (Apoc. 1:2,5; .v H-. 15; John 18:37), and his

alignment with Stephen, therefore, makes perfect sense.

Vet, the image has perplexed modern scholars, who usu-

ally assumed an error on the part of the artist and re-

jected the pos.sibilit}' "che egli (il Salvatore) incoroni se

stesso." However, to Early Christian minds a concept such

as "He that crowneth and is crowned, that imposeth the

crown and receiveth it" would have come most natural;

and a similar idea is expressed very strongly in the By-

zantine liturgies (below, p. 83 ). Even in the light of the

Utrecht Psalter and the Winchester drawing the possibil-

irc of a "reduplication" of Christ in imagerv should not

be ruled out; rather should it be accepted that the Christ

Son-of-Man is crowned here by the haloed Christ Son-of-

God or Christ-Logos.""

In the design of the gold-glass, at last, the figure of

Christ has been included in that ancient scheme of the two

throned figures with a third hovering in the heights above

and between them. The next step, however, was long de-

layed. For a corresponding arrr - :-
:t of the Holv Trin-

ity, reflecting, as it were, the _ Qui tecum -jivit et

regnai with the ensuing in unitate Spiritus sancti, does not

seem to occur in Western art before the beginning of the

twelfth century.*"

At any rate, to the master of the Winchester drawing

this scheme must have been unknown. In his effort to pro-

duce a Trinity, therefore, he coiJd not yet rely upon an

established pattern of his subject. He had to develop his

scheme more or less b}- himself on the basis of the innagery

then known, and known to him. He chose a ven- suit-

32. Ga.Tucci, of. cit., II, pp. 165 S., claims that the inscription

has been displaced and that the figure to the left was meant to be

St. Laurence; Hermann Vopel, LHe allchristlichm GoLdgla.^er

( Archiiologische Sludien zum christUchcn Allertum und Mitttlal-

ter, v), Freiburg, 1899, p. 5. y stuck

to the traditional pattern of •

^

r even

though this cliche did not fit the actual design. Much more correct

is the opinion (quoted by Vopel, p. 54, n. 4) of W. Smith and

S. Cheethain, Dictionar~\' oi Christian Antiquities, London, 1S80,

II, p. 1399, w'. •h,

whereas "the c
•

:n

heaven."

33. For the doxology in •
. £/:;-

tola XIV, C.35, in Migue, /. ,-4, the

Fourth Question proposed to him by the African Deacon f errandw.
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FfC. 19. Golil Medallion,

Clonstantinc- II (rentur) with

Con"!tans and Constantius II

(338 A.D.)

Fic. 18. Gold Medallion, Valens and Valentinian
Pre. 2 1. Gold Solidus, Valens and Valentinian \

with Victory

Fic. 20. London, British

M useuni : Ef^yptian Amu-
let of Green Stone, 1—II

Century a.d.

FlC. 22. viijui huiitlu-, Tlieodosius

I and Gratian, Haloed, witli Vic-

tory

lie. 25 v.ii)u! .-iDinlUi, Theodosius

1 and Gratian Crowned bv Victory-

^ O C7D :

Fic. 24.. Bronzt Medallion, Her-

cuie.'. and Maximian Crowned by

Victory

Fig. 25. Gold Medallion, Con-

Btans and C^onstantius II with

Christogram

/ /

Fic. 26 a. Rome, Biblioteca Vati-

cana: Gold-Glasi, Peter and Paul

Crowned by Christ

Fic. 26 b. Rome, Vatican, Museo
Cristianii: Gold-Glass, Peter and

Paul

Fic. 26 c. Gold-Glass (Gar-

rucci ) , Peter and Paul

Fic. 26 d. Rome, Bitjii-.rteca Vati-

cana : Gold-Glass, Christ and St.

Str'jihen Crowned by Christ

Fig. 27. Gold Medallion (a) and Solidus (1>), Postunius and Hercuiet Fic. 28. Small Gold Medallion, Probw

and Sol Invictus
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Fic. 29. Gold Medallion (a) and Solidus (b),

Sol Tnvictus

iiitine I and Fin. 30. L.i\ra, St. Nicliolns; \V.\]1

Painting, King of Kings anil High
Priest

Flo. 33. Jenisalom Psalter (Hagios
Taphos MS 53, fol. 162"), Psalm 109

Fi'.. 3 ). li i;; I

' I'vili'T, I'.i, ! ^,

Psalm 109

Fig. -, I . La\ ra, St. Nicholas: Wall Painting, Divine Liturgy ("Thou
that offerest and art offered")

Fig. 32. Lavra, Si. Nicholas: Wall Painting, Divine Liturg)- ("That acceptest

and art distributed")

Fig. 35. London, British Museum: Harley MS 603, fol. i, Trinity

' u u
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able model, the Psalter illustrations of Psalm 109. There

was but one pitfall. Through the agency of this model in

the Utrecht conception, the idea of the "double nature"

crept into his design. It thrust itself upon the artist, al-

though the difficult problem ntriusque naturae, all by it-

self, had nothing to do with a Trinity. However, the artist

deviated from his model. In the Winchester drawing the

"double nature" is not reflected in the group to the right,

in the Two Persons, where this feature is found in the

Utrecht Psalter. For in the drawing the two male figures

are not distinguished from one another. They both have

cruciform-haloes; they are seated together on one bench;

and the divine Son, now bearded like the Father, has be-

come the peer of the Father instead of assimilating him-

self to the youthful type of his own incarnation. Since the

group to the right represented, quite obviously, the Father

and the divine Son, the Winchester master, to solve his

problem, moved the representation of the "double na-

ture," as it were, to the left, that is, he added to the "Bin-

ity" of the Psalter model the left group: Mary with the

Infant Jesus and the dove.

It may be mentioned immediately that this left group

was a result of the artist's own inventive imagination as

little as that of the "Binity." That additional suiiject, too,

was borrowed from the Utrecht Psalter. To identify the

model, we have to turn to those liturgical formulae which

allude to Psalm 109 and to the Son's throne-partnership

with the Father: to the Gloria ("Qui sedes ad dexteram

Patris") and the Apostles' Creed ("Ascendit ad coelos,

sedet ad dexteram Dei Patris"). The illustrations of Gloria

and Credo display, in the Utrecht Psalter (Figs. 13, 14)

as well as in its derivations (Figs. 15, 16), the Virgin

Mary approaching God on the throne of heaven, with the

dove on her head (both without halo) and with the Infant

(cross-haloed) in her arms. The editor of the Utrecht

Psalter correctly has labelled each of those drawings as

"Trinity," if a symbolical Trinit)-. Yet, on closer inspec-

tion, one discovers that those "Trinities" illustrating Gloria

and Credo are just as strange as the one in the Winchester

Ojjicia and that they, too, in fact, display "Quinities."

The drawing illustrating the Gloria shows, in addition to

the Father, and to Mary with the Infant Jesus and the

dove, yet another symbol, the Lamb of the Apocalypse—
with, or without, its victorious cross-staff— representing,

as it were, Christ secundum quod Deus. And in the Credo

illustration we find the Etoimasia, the "empty throne,"

prepared on a globe, which is also a symbol of the divine

Christ (Figs. 14, 16; cf. Fig. 33). In other words, through

the symbols of Lamb and Throne, both apocalyptic, the

divinitas Christi appears to be indicated, whereas the hu-

manitas Christi is represented, in both prayers, by the In-

fant Jesus, the Incarnate, in the arms of his mother.

When now we turn back to the Winchester drawing, it

is easy for us to account for the artist's intentions, as well

as for his models. The two Persons in the right section of

the image represent the Father with the Son — the Son

secundum diintiitatem and in his appearance the likeness

f)f the Father. To produce a Trinit\' it would have been

sufficient to add a dove. But this the artist, apparently, con-

sidered as insufficient, because by the simple addition of the

Holy Spirit to the "Binity" he would have ignored Christ

secundum humanitatem. He therefore contrived the ex-

pedient of setting forth the human nature of Christ by

representing the Incarnation itself: the Virgin Mother and,

closely attached to her, the Holy Spirit. Hence, the throned

Christus Deus and the Infant Jesus homo in the arms of

Mary belong together; together they form, as it were, one

Person, the divine and the incarnate Christ, that is, the

"complete" Saviour secundum divinitatem. and secundum

humanitatem.. The enigmatic character of the drawing

thus derives from the artist's strange endeavor to show the

Second Person in its two natures simultaneously. In fact,

the whole group— the enthroned Christ, the Infant, and

the Virgin — together form the Second Person of the

Trinity, to which there has been added the Third Person,

the dove.

A few words may be said about the dove, which appears,

to saj- the least, thoroughly uninterested in the sacra con-

vcrsa-z.ione of its co-equals. It turns its back toward that

group. But it would be unjustified to charge the bird with

impoliteness or even indifference. The dove, here a sym-

bol also of the vehicle of the Incarnation, should be com-

pared with similar representations, for instance, with the

Annunciation in the Chludoft Psalter (Fig. 17), where

the dove nests on St. A4ary's head and halo in a manner

similar to that of the Winchester drawing, that is, alight-

ing from the right side.^^ We may recall that in Early

Christian art, in scenes of divine ascensions and descen-

sions, the right side often indicates both "East" and

"Heaven."^° This symbolism, however, has seemed inde-

cisive to the master of the Utrecht Psalter (Figs. 1 3, 14 ; cf.

Figs. 15, 16). In the Psalter, the dove's head is consistently

turned toward the Infant Jesus, so that the direction of its

bill simply depends upon whether the Child is carried in the

right arm of the Virgin or in the left. In the Winchester

drawing the Infant is in Mary's right arm— hence the

dove turns its back to the group of Father and Son and

seems to be occupied with Mar}' alone. This "oneness" of

Mar}- and the dove refers to the Incarnation. There is no

34. J. J. Tikkanen, "Die Psaherillustrationen im Mittelalter,".

Acta Societatts Scientiarum Fennicae, XXX, 5, 1903, p. 49, fig. 63.

The iconogfraphic type, of course, is much older, as is illustrated

by the pold-foils found in Mycenae and showing the goddess with

the dove on her head; see H. Schliemann, Mycenae, New York,

1878, p. 180, fig. 267; Wolfgang Reichel, Cber vorhellenische

GottercuUe, Vienna, 1R97, p. 77, figs. 31-32. In more recent litera-

ture, see also G. H. Karo, Die S^fiachts,raber von Mykenai, Mu-
nich, 1930—1933, p. 30s, and M. P. Nilsson, The Minoan-Myce-

naean Religion and Us Survival in Greek Religion, London-Paris,

19 = 7) PP- j+c S.

35. See F. J. Dolger, Die Sonne der Gerec/itigkeit und der

Sck^-arze, Miinster i.W., 1918, pp. 37 ff. ("Rechts und Links,

Osten und Westcn in religioser Bewertung").
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need to assume "gnostic" influences upon the artist in or-

der to elucidate his drawing, a suggestion all the more ir-

relevant as the design of the left group, centering in Marj',

was not an independent creation of the artist.

The originality of the Winchester master, on the whole,

appears limited. It is restricted— if we except one item —
to the comhination of the Psalter illustrations of Psalm 109

with those of the Gloria and the Creed, which refer to that

psalm. This, in itself, is a matter of major interest, since

the fact that Psalm 109 is fundamental to the development

of the iconography of the Trinity (Figs. 10, 34) has not

yet been studied sufficiently.^"

The connection of the Winchester drawing with Psalm

109, however, is also revealing with regard to another de-

tail. Only through the medium of that Psalm can we un-

derstand the presence of the third group of figures in the

image, the "enemies" serving the Son as a footstool. In the

Utrecht Psalter (Fig. 2, also Figs. 3, 4, 9) the feet of the

Donimus rest on two anonymous enemies, in full agree-

ment with the text of the psalm. In the Winchester draw-

ing there is but one enemy, Lucifer,'" whereas the ini-

mici suffering in Hell form the "footstool" in a rather in-

direct and detached fashion. Moreover, these enemies no

longer are anonymous; they are named; they are Judas

and Arius. It is true that Judas and Arius are sometimes

put into parallel in theological writings.^* Yet, it is also

true that the presence of Arius in the Officio of Winchester

would remain obscure unless we realize that this figure is

inspired quite plainly by the gloss, or glosses, to the 109th

Psalm.

We have to remember that Psalm 109 had been in the

very center of the struggles between the orthodox Chris-

tians and the heterodox Arians. The orthodox champions

had tried to prove the equality of the Son with the Father

36. According to Tikkanen, of. cit., p. 213, n. 2, the contami-

nation of the two subjects (psalm and Gloria or Creed) has been

noticed already by J. O. Westwood, in Reports Addressed to the

Trustees of the British Museum on the Age of MSS, London, 1874,

p. 10 (not accessible to me). Hackel, Die Trinitat, p. 64, hardly

more than mentions the logos synthronos. The meaning of the

Winchester drawing has been recognized already by J. A. Herbert,

Illuminated Manuscripts, London, 1911, p. 117, who has sug-

gested that it symbolizes "the human as distinct from the divine

character."

37. The crown-like tufts of hair and the snout-like nose are

characteristic of the representations of the devil in the Winchester

School ; see the Register of New Minster, in Schools of Illumina-

tion, I, pi. 13, b, or the Liber Vitae of New Minster, in Millar,

English Illuminated Manuscripts, i, pi. 25, b, as well as the Har-

rowing of Hell (Cotton MS Tiberius c.vi) in W. Worringer,

"Ober den Einfiuss der angelsiichsischen Buchmalerei auf die

friihmittelalterliche Monumentalplastik des Kontinents," Schriften

der Konigsberger Gelehrten Gesellschaft, vill, 1, 1931, pi. X, fig.

12. The artist may have alluded to Ps. 109:3 ("ante luciferum te

genui"), when replacing the customary inimici by Enemy, for

lucifer, the morning-star, is occasionally interpreted as Lucifer,

the devil; see, e.g., Pscudo-Beda, in Migne, Patrologia latina,

XCIll, col. 1034B; Honorius Augustodunensus, ibid., cxciv, col.

695D. See also Fig. 7.

38. See, e.g., Beda, Exfositio Actutim Apostolorum, i, iS and

20, ed. Laistner, p. 12, lines 17 and 24.

by calling upon the evidence of that Psalm, asserting that

its words manifested the co-equalit)' of the two synthronoi.

The Arians, claiming the inferiority of the Son to the

Father, ridiculed those alleged proofs. Mockingly they

said that the metaphor of the Son sitting at the right side of

the Father proved next to nothing; from this evidence one

might as well deduce the superiority of the Son over the

Father because gi^i rst in drxteram, ipse est miiior.^'^ To this

St. Ambrose found it easy to reply: Divinitas grains

ni'scit.*'^ Still, the Arians continued to heckle and to mini-

mize the significance of the throne-partnership as de-

scribed in the Psalm. They claimed that according to the

selfsame verse the Son shared the divine throne not as an

equal but only because he had been "ordered" to do so—
quia iussus sedrt ad dexteram. And they concluded that the

Father who ordered was greater than the Son who

obeyed.*'

In short, the Arians, though quite ready to acknowledge

the mediatorship of the Son, refused to recognize a status

of the Glorified co-equal with that of the Father. "Gloria

Patri fcr Filium" was the wording of the Arian doxology

which, though having an old tradition and orthodox back-

ground, made the Orthodox gradually, as it were, "Per-

conscious" and prompted them to emphasize all the more

vigorously that the King of Glor)' shared the throne with

God as a co-equal.'** The orthodox defense eventually re-

sulted in an actual overstress of the God-equal kingship of

the triumphant Christ at the expense, perhaps, of his priest-

hood, a feature which was to impress itself deeply upon the

whole development of Western civilization in both the

Middle Ages and the age of the Reformation.
*°

Psalm 109, at any rate, was in the center of the christo-

logical discussions of the early Church, and it thus hap-

pened that St. Jerome, too, took a stand in those disputes

of his times. In his Commentary on Psalm 109,** Jerome

distinguishes between the two natures of Christ and as-

serts that the words of the psalm were spoken to Christ

the man, and not to Christ the God.

39. A. Spagnolo and C. M. Turner, "An Arian Sermon from a

MS in the Chapter Library of Verona," Journal of Theological

Studies, XIII, 1912, pp. 20 ff. The Arian arguments against the

relevance of Psalm 109 have been refuted in patristic literature

tiine and time again; see, e.g., Hieronymus, In Ps. cxhw, ed.

Morin, pp. 308 ff., and passim.

40. Ambrosius, De fide, 11, c. 12, especially §105, in Migne,

Patrologia latina, xvi, col. 606.

41. See, e.g., Hieronymus, ed. Morin, p. 309, who argues; "Una

natura iubet et facit: Deus iubet, Deus facit. lubet pictor ut pingat

pictor, et pictor pingit quod pingi praeceperat." See also Pseudo-

Beda, Patrologia latina, XCIII, col. 1034C.

42. See the interesting discussion of Fulgentius, Epistola, xiv,

55~37) in Migne, Patrologia latina, Lxv, col. 425C, and for the

problem, J. A. Jungmann, Die Stellung Christi im liturgischen

Cebet, Miinster, 1925, pp. iSofl., i84fT.

43. Jungmann, op. cit., pp. 103 f., 188 ff., especially 195 ff.

;

see also O. Casel's review of Jungmann in Jahrbuch fur Liturgie-

•voissenschaft, vil, 1927, p. 181, No. 51.

44. Hieronymus, ed. Morin, p. 198.
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The God docs not sit; it is the assumption of the flesh who is

seated. To him, who is man, who has been received into heaven,

order is given to sit. This we arc s.iying as against the Aria/is and

those who maintain: "Greater is the Father, who orders him to

sit, than the one, to whom that order is being given!"

Hence, through the Commentary of Jerome the name of

Arius came to he connected with Psalm 1 09 so closely

that the reference to Arianism remained a permanent

requisite in many of the later expositions on that psalm. It

is, therefore, on the strength of Jerome's gloss, or of one

of its derivatives, that the Winchester artist placed Arius

as "enemy" under the foot of the Lord." Only through the

gloss do we understand both features: (i) the presence of

Arius in a Trinity and (2) the artist's urge to represent

the two natures of Christ.

The composition of the Winchester drawing, by now,

has become perfectly conclusive. From Jerome's time-

bound anti-Arian arguments in his Comm-entary on Psalm

109 there derived the figure of Arius; and in this respect

the artist worked independently: Arius does not appear in

the Utrecht Psalter. From the same gloss there further de-

rived what may have appeared to the artist as a dogmatic

necessity: the distinction between the hunMnitas and the

divin'itas of Christ. This distinction had been carried

through already by the master of the Utrecht Psalter.

However, in the Psalter the subject of the "two natures"

had been indicated very discretely either by a halo-variant

or by the introduction of the Lamb or the Throne, at any

rate in a purely symbolical fashion. The Winchester mas-

ter has by far outstripped his model. The topic of the two

natures, which may have appeared to him as indispensable

even in the picture of a Trinity, has been emphasized so

forcefully that, in fact, the image might be taken to dis-

play an antithesis rather than a synthesis of the God-Christ

and His human manifestation.

It might be held that the artist, involuntarily and cer-

tainly optima fide, has depicted an almost "Nestorian"

christolog}' by splitting the two natur^ of Christ; his work,

to be sure, is not in agreement with the "unsevered and

unseparated" of Chalcedon or with the corresponding

phrases of the Athanasian Creed. Also it might be held

45. See, e.g., Cassiodorus, in Migne, Patrologia latina, LXX,

col. 794A, who forms one of the main sources of mediaeval

psalter exegesis; or Bcda, Expositio Actuum Afostolorum, 11, 34,

ed. Laistner, p. 20, lines 24 ff., who interprets Psalm 109:1, on

the basis of Hieronymus, Commentarioli in Psalmos, ed. Morin,

op. cit., Ill, I, p. 80. This, I believe, clearly evidences that the

"Nestorianism" of the Winchester artist results from a second-

hand "anti-Arianism" rather than from a direct touch of Nes-

torian doctrines. However, we should be aware of the fact that a

subcurrent of Nestorian ideas, supplied by Theodore of Mopsucstia

(above, n. 21) and, to a lesser degree, by Junilius Africanus was

certainly permeating Celtic and Anglo-Saxon Psalter exegesis; see

G. I. Ascoli, // codice Irlandese dell' A mhrosiaiia {Archivio glotto-

logico Ilaliano, v), Rome, 1878, and James W. Bright and Rob-

ert L. Ramsay, "Notes on the 'Introductions' of the West-Saxon

Psalms," Journal of Theological Studies, xill, 19 12, pp. 520-

558 (esp. pp. 324 f.) ; see also M. L. W. Laistner, ".\ntiochene

Exegesis in Western Europe during the Middle Ages," Harvard

Theological Review, XL, 1947, pp. 21, 26 f.

that his efforts to meet tlie requirements of St. Jerome's

gloss have led him to introduce a Virgin Mary that ap-

pears as a christotokosy mother of Christ, rather than a

thcotokos, Mother of God. The artist certainly did not

wish to indicate a polarity of the two natures; but his at-

teinpt to illustrate tiie Officium Trinitatis on the basis of

Psalm 109 has resulted in a garbled rendering of the triune

Deity. He has produced a weird "Quinity," which — it

may be mentioned by the way— is in no respect a fore-

runner of the mariolatrous Quaternities of the later Mid-

dle Ages. The "Quinity of Winchester," after all, is meant

to be a Trinity, in fact so orthodox and anti-Arian a Trin-

ity that it is on the verge of overbalancing the dogma and

turning it to the contrary.

The Winchester Trinity, though probably unique and

without a true parallel, reflects nevertheless a rather broad

and general artistic or human problein. The difficulty of

representing at once the two natures and yet avoiding

their, so to speak, "frontal" meeting in the same image has

not really been mastered by the artist; it has led him to his

quasi-"Nestorianism." This difficulty, however, is re-

stricted to mediaeval and, for that matter, to Christian art

in general, as little as the underlying problem itself. It all

reappears with any representation of the two natures of any

deified human being; and it all turns up unfailingly as soon

as the divine, instead of being recognized as an immanent

component of the human, begins to lead a life of its own —
and vice versa. In this respect there has been much more of

"Nestorianism" in history than might be assumed.

Problems of that kind were known to some extent even

in Greece where, for example, a divine Heracles was wor-

shipped as distinct from Heracles the man and hero.**

"Those Greeks," writes Herodotus,*' "I think, are most in

the right, who have established and practise two cults of

Heracles, sacrificing to one Heracles as to an immortal

and calling him the Olympian, but bringing offerings to

the other as to a dead hero." This was a simple solution. A
greater difficulty arose whenever and wherever the deity

that received the honors was identical with the one who

paid those honors as high priest or worshipper. The reliefs

in the temple of Abu Simbel, in Nubia, show Ramses II,

the king and therewith the head of all cults in Egypt, as he

inaugurates his own sanctuary and worships his own im-

age.** This may appear as strange, or even ridiculous, to

46. For the problem, see A. D. Nock, "The Cult of Heroes,"

Harvard Theological Revieiv, xxxvil, 194.4, pp. 142 ff., and Wil-

fred L. Knox, Some Hellenislic Elements in Primitive Christianity,

London, British Academy, 1944, pp. 39 f.

47. Herodotus, 11, 44; Nock, op. cit., p. 142.

48. J. Baillet, Le ri'gime pharaonique, Blois, 1912, I, p. 395;

the difference does not appear as too great in this connection if

really the king should worship only his Ka, as is suggested by

Nock, "Zijvvaoc Gcsc," Harvard Studies in Classical Philology,

XLI, 1930, p. 14, n. I, since the representation of the Ka itself

leads continuously to the "duplication" of a figure in imagery; see,

e.g., Adolf Erman, Die Religion der Agypter, Berlin and Leipzig,

'934, PP- 54, 210.
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the modern mind; but we should be careful when applying

such qualifications, even though they may be found in an-

tique literature itself. Athenaeus, for instance, disapproves

of Alexander the Great who, vested in the gods' attire and

adorned with their insignia, received almost divine wor-

ship and, at the same time, offered to them the sacrifices.'"

Similar situations could turn up very easily in the Roman
Empire: the emperor as Pontifex Maximus would offer

sacrifices and also, at least in the provinces, receive them.

In fact, Cassius Dio ridicules Caligula because he conse-

crated himself to his own service as Jupiter Latiaris, auTOC

cauTu IcpaTO."" Later, in the third century, after the

Tetrarchy had established the "Jovian" and "Herculian"

dynasties, the situation became even more complex and in-

volved, when "the Genius of each emperor, itself divine

and an object of worship, was declared to be the very

Genius of Jupiter and Hercules themselves."'^

It is one thing, however, to believe in the simultaneity

of the two natures, and to write about it, or even to act ac-

cordingly; and it is another thing to represent the two na-

tures in an image — sculpture, coin, or painting. "It was

easy for the poet to find in Nero in uno et Martis viiltus ct

Afoll'misy but how was the sculptor or painter to render this

subject.?""" The Roman engravers, who had to sink the

dies for coins displaying the image of the imperial deus et

dom'tnus, sometimes may have struggled heavily to solve

that difficult problem. It was easy enough to represent the

emperor as god by furnishing him with the attributes of the

deity, but it was hard to represent him as at once god and

man. Various efforts by the Roman or provincial die-

sinkers led in that direction, and at least one of the rcsult-

49. See Athenaeus, xn, 537 F, quoting Ephippos; E. Neuffer,

Das Kostum Alexanders Jes Grossen, Diss. Giessen, 1929, pp. 1 1 f.,

39 ff.
i
cf. Eitrem, "Zur Apotheose," Symbolae Osloenses, XV—xvi,

1936, p. 137, who adduces several examples of "self-worship."

Another kind of "duplication" seems to have started with Philip II

of Macedonia, who, when celebrating the marriage of his daugh-

ter (at Aigai, 336 B.C.), had his enthroned image allocated to

those of the twelve gods to watch the play in the theatre; that is

to say, the king in natura was to preside over the performance (had

he not been murdered on that occasion) whereas the king in effigie

was to attend as the "thirteenth god" in the midst of the twelve

gods; cf. Diodorus, XVI, 92, 5. See, also, for Alexander, Elias

Bickermann, "Die romische Kaiserapotheose," Archiv fiir Reli-

gionsivissensc/iaft, xxvil, 1929, p. 25, note 2. The whole article is

relevant to the problem here under discussion.

50. Dio, LIX, 28, 5; Eitrem, op. cil., p. 127. For the very

broad problem implicit in auTOC iauTw, and its connection with

the godhead which is auTOTTdxtjp, Father and Son at the same time

(tIktuv auTOC cajTov, Lnslnocv ajzoc. coijtov), see the material

collected by Julius Amann, Die Zeusrede des Ailios Aristeides

(Tiibinger Beitriige zur AltertumsiL'issensc/iafl, Xll), Stuttgart,

•93') PP- 3' ff- ""d 50 ff-

51. Harold Mattingly, in T/ie Cambridge Ancient History,

Cambridge, Xll, 1939, p. 330, whose definition is well illustrateti

by the medallions; cf. Toynbee, Roman Medallions, pi. Ill, 15-16.

See also Mattingly, in his review of Miss Toynbec's book, in

Numismatic C/ironicle, ser. vi, vol. iv, 1944, p. 126, concerning

the legend lovi dioclf.tiano auc.

52. Alfoldi, "Zur Kenntnis der romischen Soldatenkaiser: 11,"

Zeitschrift fiir Numismatik, XXXVIII, 1928, p. 192, a study to

which I owe very much.
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ing solutions, repeatedly applied during the third century,

deserves our attention." Postumus, the Gallic emperor,

seems to have started issuing a type of coin which, by means
of jugate busts, combines the profile images of the emperor

and of Hercules, a Hercules, to wit, whose features were so

strongly assimilated to those of his human-imperial double

that they suggested almost identity (Fig. 27)." The same

holds good for the jugate busts of Probus and Sol invictus,

the emperor's comes (Fig. 28)." Coins of Carus show the

emperor with the same god and in the same configuration,

and in this case the inscription deo et domino caro

aug(?/^/o) seems to mark the intention of a human-divine

duplication even more clearly.'" Finally, if we pass over

some other combinations,"' a gold medallion of the early

fourth century (Fig. 29 a) displays the profile of Invictus

Constantinus, who on his shield exhibits the chariot of the

Sun deity, and at the same time the jugate profile bust of a

Sol invictus whose features strike us as representing—
especially in the aureus (Fig. 29 b) — almost a twin-like-

ness of Constantine the Great himself."*
t.

53. Alfoldi, loc. cil., discusses various solutions, including the

one to be discussed here.

54. For Fig. 27a, see Harold Mattingly and Edward A. Syden-

ham, T/ie Roman Imperial Coinage, London, 1923-1933, V, 2,

pi. XIII, II; see also pi. Xlll, 9-10. The similarity is less striking

in pieces such as Fig. 29b, after Gnecchi, Medaglioni, pi. cxvi, 7,

where the beards differ and the god's nose and forehead are formed
more nobly than the emperor's; see also Alfoldi, op. cit., pi. vii, 10,

and Toynbee, Medallions, pi. XLVI, 8. See, for the general reli-

gious background of the jugate heads, H. Usener, "Zwillingsbil-

dung," k'leine Sc/iriften, iv, 1913, pp. 334 ff., especially 355 f.

Another interesting form of "reduplication" is mentioned by

Suetonius, Caligula, 22, 3: "Teniplum etiam numini suo proprium

ct sacerdotes et excogitissimas hostias instituit. In tcmplo simu-

lacrum stabat aureum iconicum amiciebaturque cotidie I'este, quali

ipse uteretur." See also the study of Bickermann, above, note 49.

55. Fig. 28: Toynbee, pi. 11, 7; see also Gnecchi, pis. CXIX, 7,

and cxxi, 1-3.

56. The legend is found before, e.g., under Aurelian; cf.

VV. Kubitschck, "Dominus et Deus auf Miinzcn Aurelians," Zeit-

schrift fiir Numismatik, N.F. vill, 191 5, pp. 167 ff., and in gen-

eral for the title Dominus et Deus, Franz Sauter, Der romische

Kaiserkult bei Martial und Statius {Tiibinger Beitriige, xxi),

Stuttgart, 1934, pp. 36 ff.; also Alfoldi, "Insignien und Tracht

der romischen Kaiser," Mitteilungcn des deutschen archHologi-

schert Instituts, Romische Abteilung, L, 1935, pp. 92 ff., who in his

article quoted above (n. 52) stresses the fact "dass ein Doppclwe-

sen gemeint ist"; see also Mattingly concerning Diocletian, above,

n. 51.

57. See Mattingly-Sydcnham, s.v. "Hercules, Juppiter, Sol,"

for Probus, Victorinus, Carausius, Diocletian with Sol, for Probus

with Hercules, and for Postumus and Diocletian with Juppiter;

see, for a jugate bust with Saturn, also Alfoldi, "Der neue

Weltherrscher der vierten Ekloge Vergils," Hermes, LXV, 1930,

p. 382, n. 2; W. H. Roscher, Ausfiihrliches Lexicon der griechi-

schen und romischen Mythologie, Leipzig, 1884-1937, 11, col.

1461.

58. The beautiful medallion (cf. art bulletin, XXVi, 1944,
fig. 6) is now splendidly reproduced by Miss Toynbee, op. cit.,

pi. XVII, II; see also J. Maurice, Numismatique Constantinienm,

Paris, 1908-1912, II, pp. 238 ff., and E. Babclon, in Melanges
Boissier, 1903, pp. 49 f. For Fig. 29b, see Maurice, op. cit.,

p. 236, pi. VII, 14; also Alfoldi, "The Helmet of Constantine

with the Christian Monogram," Jounml of Roman Studies, XXII,

1932, pi. II, 15-16.
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"Co-equality" with the god, as suggested by the coin in-

scriptions of Carus and others before him, probably was

not always intended. The god might be honored as the

comes or consors of the emperor, and the emperor, in his

turn, might appear as the god's duplication in the flesh.
°°

However, the iconographical solution of representing the

emperor as both "god" and "lord" at the same time is inter-

esting because it is reminiscent, at least in one respect, of

Christian solutions. The master of the Utrecht Psalter, for

example, when representing the incarnate Christ at the

side of the divine Christ (or "Christ-Logos"), distin-

guishes the otherwise identical figures merely by a slight

variance of the halo: a plain one for the Deus, and a cruci-

form-halo for the Dominus. This distinction by means of

the "headgear" is most conspicuous in the medallions of

Probus or Constantine: the god, whose featues are identical

with those of the emperors, wears the radiate crown

whereas Probus is helmeted and Constantine laureate. This

parallel does not suggest a "borrowing" from imperial

coins on the part of the mediaeval artist; it merely implies

a similar solution of a task which by its very nature was

difficult to solve.

When now we turn back again to the general period of

the Wincliester drawing, we find that difficulties of a perti-

nent kind were felt by the Church itself. This is evinced,

above all, by the Council of Constantinople in 1 156.*" The

question had arisen whether the sacrifice of the mass should

not be offered solely to the Father and the Holy Spirit, since

Christ as the High Priest could not oflter himself to Him-

self; or else, the idea of Christ the High Priest had to be

discarded. In other words, the problem had turned up

whether the straight and square confrontation of the two

natures of Christ— as Offerer and as Recipient of the

sacrifice— was still compatible with the Chalcedonian

Creed or whether this duplication produced a "Nestorian"

split of the unity of the Double Nature. A high member of

the Eastern hierarchy, Soterichus, patriarch-elect of An-

tioch, and a small group of bishops following him, there-

fore had objected to a prayer to be said at the "Great En-

trance" while the Cherubic Hymn was being sung, which

contained the formula: "Thou art He that offerest, and art

offered; and that acceptest and art distributed.""* This

prayer, which in the Byzantine liturgies can be traced back

to the ninth century at the latest, appeared to the Patriarch

as "Nestorian" because he felt that it placed the sacrificial

Christ— secundum humanitatem.— almost antithetically

59. See, for the gods as the emperors' comes, the forthcoming

study of A. D. Nock, in Journal of Roman Studies, xxxvill, 1947.

60. The Acts of the Council are published by Angelo Mai,

Sficilegium Romanttm, x, 1844, pp. 1-93; cf. K. J. Hcfele,

Konziliengesc/iic/ite, Freiburg, i.Br., v, 1886, pp. 567 ff.
j Jung-

mann, op. est., p. 210. For the allegation on the part of the

iconoclasts saying that the iconophiles were "Nestorians," see

G. B. Ladner, "Origin and Significance of the Byzantine Iconoclas-

tic Controversy," Mediaeval Studies, 11, 1940, pp. 148 f-

61. F. E. Brightman, Liturgies Eastern ami Western, Oxford,

1896, I, pp. 318, 34 (Basil), 378, 5 (Chrysostomos), 431, 6

(Armenian ).ju^ '<l.$$tVV^ >1i^HtJ><^K«^ . rtt ^r<^

against Christ secundum divinitatem, who received the

sacrifice, and that therefore it suggested "two Christs."

The synod rejected the scruples of the patriarch-elect; it

even declared him incapable of being invested with his high

office. The matter, however, relevant to the problem here

at issue is that among the authorities which the assembly

adduced in order to prove the orthodoxy of the formula, we

find Psalm 109.*^ This reference is significant, since indeed

the first verse of the psalm seemed to suggest a similar dupli-

cation — Dominus Domino.'''^ The synod meant to dem-

onstrate by this quotation that the abrupt confrontation of

the two natures was in full agreement with the dogma,

since they believed the psalm to emphasize, not the sever-

ance, but the oneness of the two natures.

It has seemingly never been investigated — and to do so

is far beyond the scope of this study— to what extent the

decision of 1156, confirming so energetically (as it does)

the concept of Christ the High Priest, may have been re-

sponsible for the development of an iconographical subject

which began to make its appearance in the wall-paintings

of Eastern churches in the twelfth century, or shortly there-

after."* We have to think, in the first place, of the type of

the XpiCTOC apxicpcuc, the Christ in episcopal— and that

is, sacrificial — attire, a representation which became very

common in the decorations of Orthodox churches (Fig.

30), whereas it remained almost unknown in the West."'

In the second place, however, we have to recall the great

cycles of the "Divine Liturgy" illustrating almost pro-

grammatically that very verse which had caused the trou-

ble in 1 156: "Thou art He that offerest, and art offered

[Fig. 31]; and that acceptest and art distributed [Fig.

32]." Did not, dogmatically, the Council of 1156 free

the way to, and even encourage, those images in

which the divine Christ in episcopal apparel is shown as

he dismisses and blesses the cortege of angels carrying the

sacrificed human Christ, and, at the same time, as he re-

62. See Mai, of. cit., pp. 48 f., where the Council refers to

Cosmas Indicopleustes' Prooemium in Psalterium. See above, note

21.

63. In the Hebrew original, of course, there is no duplication,

since the Tetragrammaton (Jehovah) addresses the ad/iSn, as has

been pointed out already by Hieronymus, Commentarioli in

Psalmos, ed. Morin, of. cit., in, i, p. 80. The duplication results

from the translation which renders the sign standing for Jehovah

likewise with Dominus (KUploc).

64. For the date of the illustrations (twelfth to fifteenth cen-

turies), see J. D. $tcfanescu, "L'lllustration dcs liturgies dans

I'art de Byzance et de I'Orient," Annuaire de I'institut de fhilologie

et d'histoire orientates, I, 1932, pp. 22 fl., and for the illustrations

of the "Great Entrance," pp. 72 ff.

65. D. V. ATnalov, "Nouvcau type iconographique du Christ,"

Seminarium Kondakoi'ianum, II, 1928, p. 24, traces the concept of

Christ the Priest to the apocryphal tradition of the sixth century

which has influenced the illustration of Luke 4: 14 f. This, how-

ever, does not match exactly the type of Christ officiating in the

Divine Liturgy, for which L. Brchier, "Une nouvelle theorie de

I'histoire de I'art byzantin," Journal des savants, N.S. xil, 1914,

p. 36, suggests Cappadocian origin. See, for Fig. 30, G. Millet,

Monuments de I'Athos, Paris, 1927, pi. 262, fig. i (St. Nicholas,

in Lavra) . The very rare Western representations of Christus

Pontifex Maximus will be discussed elsewhere.

C U
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ceivcs paten and chalice from tlu- procession of angels

vested in the raiment of jiriests and deacons?"" In those

paintings, indeed, the duplication of "Offerer" and "Re-

cipient" is shown most clearly, in a straightforward fashion

the "naturalism" of which by far surpassed the concept of

the Winchester drawing. Eastern art felt unshocked at the

portrayal of Christ confronting Himself in even more than

one aspect. It felt unembarrassed at displaying the divine-

human duplication in that natur.-distic and forthright fash-

ion which despite (or through?) its undeniable hieratic

grandeur, its stern dignity, and its almost inexhaustible

symbolism evokes somewhat bewildering, not to say un-

canny, feelings in the unprepared occidental spectator.

Even at the complete loss of this element of breath-

taking emotion and sacred awe, the West has preferred to

represent the two natures separately, either the one or the

other. The God and the Man, when shown in the same

panel, would be distributed to two different registers: in a

lower compartment, the Madonna with the Infant, or the

Crucified; in an upper, the exalted "King of Glory." It is

like distributing the two natures to the two sides of a coin,

a solution actually suggested by a seal of Charles the Bald:

on the obverse side, an acclamation to the King of Glory;

on the reverse, a supplication to the Son of Man.'" In all

that there is tension, too, but not the awesome and per-

plexing tension that results from the duplication of a fig-

ure, from man's meeting squarely with his own otherness,

his divine or deified self."' Nor is anything like it to be

found in the later Western images of the Trinity. True,

the Trinities sometimes show three identical divine figures

(Fig. 8), perplexing through the triplication of the same;

but in these images the human nature of the Second Per-

son suffers restriction — the manifest deficiency which the

Winchester artist tried to overcome. Another type, very

popular in later times, shows the "Throne of Grace," that

is, the Father holding the crucified Christ before him,

with the dove hovering in the center or the upper part of

the image; but in this case, the unity and co-equality of

the Three Persons remain in the sphere of the dogma with-

out convincing the eye alone. These Trinities lack the in-

ner tension, human or hieratic, which is absent also from

the monstrous three-faced, three-headed, or three-busted

Trinities which eventually were severely censured by the

Church."'

66. See, for Figs. 31-32, Millet, op. cil., pis. 256, 2 ami

257, 2; see also pi. 262, 1-2, and in general the discussion of

§tefanescu, supra, n. 64.

67. Obverse: Gloria sit C/iristo Regi i'ictoria Carlo. Reverse:

Jesu Nate Dei Carliim defende patenter. See B. de Montfaucon,

Les montnnents de la monarchie frani;aise, Paris, 1 728-1 733, I,

p. 274., pi. XXI, 9.

68. For the general problem of the "celestial second self"

{him?nHsc/ier Doppels^iinger) , see R. Reitzcnstein, Die hellenisli-

sclien Mysterienreligionen, 3rd ed., Berlin and Leipzig, 1927, pp.

i78ff.:

"Ich gche mcineiii Ahbiid entgegen,

Und niein Abbild geht niir entgegen. ..."

69. For Fig. 8, see V. Leroquais, hes livres dUieures manuscrits

des bibliol/ieques publiques de France, Paris, 1927, pi. ix. The

We realize that to abandon the face-to-face confronta-

tion of the two natures in one pictorial composition meant

also to abandon a very strong and effective element of stir

and commotion. And )'et, it has been demonstrated by one,

admittedly singular, specimen that it was not altogether be-

yond artistic reach or possibility to depict, if on a very dif-

ferent level, a meeting of god or man with his other self, a

"meeting" which contained a maximum of tension and in-

ner emotion, and which yet avoided, through its simple

humanity, the perplexities of duplication or triplication.

The unfinished, not too well-known Trinity, which has

been sketched on the first folio of the MS Harley 603, is

seemingly a hapax gegrammfuon, a unique piece, and at

the same time a masterpiece. There is no reason to reject

the assumption that the sketch is contemporary with the

main part of the codex— itself a copy of the Utrecht

Psalter— and that therefore an Anglo-Saxon master

working in the first decades of the eleventh century should

be held responsible for that image (Fig. 35).'"

In a rather large mandorla a simple throne-bench is

decked with the customary roll-shaped cushion. On this

God the Father is seated. A cruciform halo surrounding

his head frames the soft waves of his parted hair. His feet

rest on a footstool. His ankles, or rather the heels of his

feet, are about to touch while the knees fall far apart and

thus form a lap. In the lap, and balanced by the right knee,

the Son is held, whose little feet are dangling in the air.

The Son carries in the left hand a globe which appears very

large, somewhat out of proportion with his stature. The
Son is of an unusual age, neither babe nor adult. He may

be seven, or ten, or twelve; one cannot tell. He is without

halo, but he shares, as it were, the Father's crown of light

and pain. A scroll— does it indicate the Verbum?— winds

across the Child's chest and over his right shoulder. It is

held by the Father in the left hand and is gently supported

by his right, which, at the same time, supports the cheek of

earliest Western specimen of this type seems to be the Trinity in

Herrad of Landsberg's Hortus deliciariim ; cf. Hcimann, "Trinitas

Creator Mundi," p. 46, pi. IV, c, who discusses also some of the

"monstre" Trinities {monslrum in rerum natura, according to

Archbishop Antonine of Florence). Pope Urban VIII had those

images publicly burned in 1628; cf. Usener, "Dreiheit," p. 182. For

the "Throne of Grace," see MacHarg, op. cit., pp. 71 ff. {supra,

n. i). A related concept within F.astern art has been reproduced by

Helen Rubissow, The Art of Russia, New York, 1946, pi. 2, to

which Professor G. H. Williams, in Berkeley, has kindly called my
attention. The fourteenth-century icon shows the Infant Jesus, with

the dove in his chest, on the knees of the Father. The type can be

traced back, in the East, to the twelfth century (see H. Gerstingcr,

Die griechische Buc/imalerei, Vienna, 1926, pi. xvill, and p. 34 f.)

and may be even older. It is most interesting to note that the repre-

sentation of the anthropomorphic Holy Spirit was forbidden by

Pope Benedict XIV (1740-58).

70. The manuscript is well known; see, e.g., Hcrlx'rt, Illumi-

nated Manuscripts, pp. i i 5 f . Reproductions of the Trinity, how-

ever, are not known to me, nor does the Princeton Imlex seem to

have this Trinity in its files. Mr. Francis Wormald, of the British

Museum, has most kindly called my attention to this Trinity and

has also provided me with a print of the image. To determine date,

school, hand, or stemma of the sketch is beyond my present possi-

bilities, and a more searching study than the one offered here must

Ik- left to the experts.

\f.',r\Ji ^'^r^^^^^^^^^^ ^.'D^K^io^ ^ V^^^ [^^ ^^ tlY^^^^>/iLtJ
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the Child. On the scroll, where it passes over the Father's

left arm, and almost vertically above the globe, the dove

has placed its feet. The Spirit that "bloweth as it listeth"

seems surprised at realizing what Oneness it has produced.

And the surprise is even greater with the four strange-

looking angels which surround, and supposingly carry, the

mandorla. They are the angels "desirous to look,'"* the

angels who, curious and furtive, yearn to watch the mys-

tery that comes to pass behind the curtain of light formed

by the mandorla.

An enthroned figure with the Child on its lap, all by it-

self, is anything but a rare and unfamiliar topic. Abraham,

a bit stiff and hieratic, may be seen occasionally holding,

not only Lazarus, but also the Infant Jesus on his knees

(Fig. 11)." This, however, is subject matter belonging to

a slightly later period. Here we may forget about it all the

more readily as the one and only relevant model of the

composition reveals itself at the first glance: the Madonna,

the enthroned Virgin Mary with the Babe on her lap or her

knees. Two remarkable changes of the model appear as the

ingenious device of the artist. First, the Babe no longer is a

babe, an "Infant Jesus." He is far too advanced in age to

depend on the Mother or to sit on her lap. His nourishment

is of a kind different from the milk of his Mother's breast.

He has ceased to be, as it were, Mariae filius. Still, he is not

yet the Teacher, the adult Christ, not yet Mariae dominus,

though his boyhood does not permit us to forget entirely

that the Child was born in the flesh by a mortal Mother.

This impression, however, is counterbalanced, or even

eclipsed, by the second change which the artist has con-

trived. The place of the Mother has been taken by the

Father. The birth in came has been supplemented and

supplanted, most visibly, by the generatio in spiritu, as be-

fits the age of the boy. If ever a "Generation in the Spirit"

has been convincingly demonstrated, and in a manner both

delightful and stirring, it is in this Anglo-Saxon sketch.

The delicacy of the feelings which it discloses seems to make

the most delicate Madonna appear somewhat coarse and

with some residuum of the christotokos. The scene showing

the Son in the arms of his Father has the touch of an un-

surpassed purity and chastity, the touch of a loving tender-

ness which differs from that of a mother and yet includes it.

.Moreover, it has the touch of simplicity without rusticity,

of that simple beauty and unbroken passion which are so

familiar to us from the figures on Greek vases and from

the verses of early Greek lyrics.

The Son is doubtless the Father's equal. It is not only

71. Cf. I Peter 1:12 concerning the mysteries of salvation

"which things angels desire to look into." In the sense of angelic

curiosity, which tries to glimpse behind the curtains of the Holy

of Holies, this verse was quoted by Moses Bar Kcpha (813—903)

in his Exposition of the Liturgy; see R. H. Connolly and H. W.

Codrington, Tiuo Commentaries on the Jacobite Liturgy, London,

191 3, p. 67. The verse fairly describes the curious eyes of the

angels surrounding the mandorla.

72. See the delightful study of Erwin Rosenthal, "Abraham

and Lazarus. Iconographical Considerations of a Medieval Book

Painting," The Pacific Art Review, iv, 1 945-1 946, pp. 7 ff. Cf.

Gerstinger, loc. cit., above note 69.

the physical features— the double-curve of the lips, the

strangely drawn brows vaulting over the half-closed lids of

slightly slanted eyes, the long straight nose— which be-

tray the co-equality. It is, above all, the Child's spirit which

has been awakened to equal that of the Father. Anselm's

pressing question, posed more than two generations later,

Cur Deus homo? Cur homo Deus?, has found a clear and

forthright answer in this embracement without words, and

with thought silenced. The mute oneness of Father and

Son beyond word or thought solves, as it were, the mys-

teries of incarnation and deification. The Son that lifts and

lends his face to the Father and still clings to the globe of

the universe, the Father that bends his head down to the

Son, they both seem to be melting away in that timeless

moment of surrender, one spirit, one flesh, each meeting

his own self in the other, each God and man at the same

time. What difference does it make who holds the globe!

It is as though the Father, while with half-closed eyes he

presses the cheek of the lad to his cheek, were speaking, not

through the medium of word or thought, but through the

co-equal rhythm of the pulses: "What difference which

of us should hold the globe ! What difference who has cre-

ated this universe! We ourselves do not know. What I

have created, is your creation; for what I have done, has

been done for you, and therefore by you. If your nature be

human, I am man too. And if I be the creating God, you

are the creating God too." Here there is no split. It is the

true Oneness of the Two Natures. And it is all human or,

which is the same, all divine. And it is both at once.

Goethe, in his notes on the paintings of Philostratus,

discusses the relationship between Heracles and his son

Telephos as depicted by the Greek master. He calls the

conception "infinitely tender" {unendlich zart), and he

meditates: "Unfortunately, the more modern art'* has

been hindered by religious accidents from forming the

most delightful proportions, the relations of father to son,

of fosterer to infant, of educator to pupil, whereas surely

ancient art has handed to us the most delicious documents

of that kind."^* Goethe, as always, has struck the vital

chord ; his verdict has proved, on the whole, to be justified.

To the rule, however, the Harley Trinity forms the excep-

tion. Like so many works of Anglo-Saxon art, this sketch

discloses an un-Roman lyrical undercurrent. It is as though

from far away "a glance has flashed" to meet the artist.

There does not seem to occur, in the Middle Ages, an

epistrophe of his concept.

UNIVERSITY OF CALIFORNIA

73. "Modern," here, is used by Goethe in the humanistic sense,

for example, of Petrarch, De rebus familiaribus, VI, 2 (edited by

J. Fracassetti, Florence, 1859, I, p. 314): "dicantur antiquae

quaecumque ante celebratuni. . . . Christi nomen, novae autem ex

illo usque ad banc aetatem."

74. Goethes Werke, ed. H. Grimm, Weimar, 1898, XLIX, i,

p. 129: "Leider war die neuere Kunst durch religiose Zufallig-

keiten verhindert, die kostlichsten Verhiiltnisse nachzubilden: den

Bezug vom Vater zum Sohn, vom Ernahrer zum Saugling, vom

Erzieher zum Zogling, da uns doch die alte Kunst die herrlichsten

Documente dieser Art hinterliess." Cf. p. 72: "Hercules als Vater:

unendlich zart und zierlich."
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Festgabe fiir Alfred Weber

H

Dem staatsrechtlichen Denken des Hodimittelalters ist

eine Unterscheidung zwisdien Amt und Person des
Herrschers, zwisdien der uberindividuellen „Krone" und
ihrem individucllen Trager, zwar nicht gelaufig, doch auch
nicht ganz fremd gewesen.' Dcr Investiturstreit, der zur
Klarung zahlreicher staatsrechtlidicr Begriffe sehr Wcsent-
liches beigelragen hat, hat bekanntlich dazu gefuhrt, in

bczug auf die Bischofe klar zu unterscheiden zwischen
den Spiritualien und den Temporalien, das heifit, zwi-
schen dem gleichsam uberpersonlichen Bischofsamt und der
rein personHchen Lehensabhangigkeit des Bisdiofs vom
Herrscher. Dennoch hat der gleiche Investiturstreit, der
im Kirchenbereich zu der begrifflichen Trennung der im
Bischof vereinten Kompetenzen und Eigenschaften gelangt
ist, auf weltlichem Gebiet (zumindest in der kurialen
Staatstheorie) die Scheidung zwischen Konigsamt und Ko-
nigsperson eher zu verschleiern gcsucht und hat in der Tat
den Unterschied oft erfolgreich vcrwischt. Nur wenn zwi-
schen dem Konig als Menschen, der als soldier der Gna-

Am bekanntesten jener angeblidie Aussprudi Konrads II.
(„Si perut rex, regnum remansit, sicut navis remanet cuius gu-
bernator cadu. Aedes publicae fuerunt, non privatae" ) den
Wipo, Gesta Cbuonradi, c. 7, ed. H. Bresslau, 29f, uberli'efert;
dazu A. Solmi, „La distruzzione del palazzo regio in Pavia
neir anno 1024," Rendiconti dell' Istituto Lombardo di Scienze
e Lettere, LVII, 1924, 97ff. Die Sdieidung von Amt und Per-
son 1st in bcstediender Weise durdigefuhrt von dem Anglo-
Normannischen Anonymus (sog. „Anonymus von York") urn
nOQ (Mon. Germ. Hist., Libelli de lite. III, 662ff), der die
zwei im Konig vereinten Personen (der Konig eine gemina per-
sona: p 664, 27) mit den in Christus vereinten zwei Naturen
in Finklang setzt. Vgl. audi das Gesetz des Visigoten-Konigs
Rekkeswinth von 653: „non personae, sed potentiae suae haec
deberi"; Hinsdiius, Decretales Pscudo-Isidorianae (1863) 392
Augustin, Ep. 185, 5, 19 („reges Domino serviunt in timo're . .

.'

Ahter enim servit quia homo est, aliter quia etiam rex est") ist
gleidifalls in Bctracht zu ziehen, weil die Stelle gelegentlidi
zitiert wird; cf. Mon. Germ. Hist., Lib. de lite. III, 673, 24

m^
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denmlttel der KIrche bedurfte, und dem Konigsamt oder

der „Kronc" nicht untcrschiedcn wurde, konnte GregorVII.

zu dem beruhmtcn Schlufi kommen, dai5 gegcbcnenfalls

der kleinste Exorzist als ein spiritualer „Damonenkaiser"

jedem weltlichen Kaiser und Konig iiberlegen sei. Auf die-

ser Verwischung des Unterschieds zwischen Amt und Per-

son beruhte nicht zum klcinsten Teil der Anspruch hierar-

chlscher Suprematie audi iiber die „Krone". Von der Ko-

ni%sperson, die in bezug auf Sakramente und Sakramen-

talien vom Priester abhangig war, wurde auf eine Ab-

hangigkeit audi des ¥^bm%samtes gesdilossen.* Hier die

grundsatzliche Klarung herbcizufiihren, hat sich um 1100

der sogenannte „Anonymus von York" zur Aufgabe ge-

macht, und nodi Dantes „Monardiie" hatte die Verteidi-

gung des Kaiser^mfe^ zum Ziel.

Das wiederbelebte romische Redit hat indcssen den Amts-

begriff ganz allgemein weit sdiarfer zu erfassen gewulk.*

Unter dem Einflufi der legistisdi-kanonistischen Korpora-

tionslehre des 13. Jahrhunderts wurde das Amt „subjek-

tiviert", das heifit zum Reditssubjekt gemacht, wodurch

dem Amte als solchem eine iiberpersonlidie Kontinuitiit

zugesdirieben wurde, die wohl einer Korpersdiaft, nidit

aber dem individuellen und sterblidien Amtstrager zu-

kommen konnte. Das Amt oder die Wiirde wurde zu einer

persona jicta. Modite auch der Amtstrager sterben, so

blieb doch das Amt bestehen: Dignitas non moritur lau-

tete die Formel, die hernadi sinngemafi abgewandelt wurde
zu dem Grundsatz Le Roy ne meurt jamais.

Die Lehre von dem korporativen Charakter der Konigs-

wurde fuhrte einerseits dazu, eine Identitat von Amts-

nachfolger und Amtsvorgangcr herzustellen, die zusam-

men im Hinblidi auf ihre Amtseigensdiaft als eine einzige

' Die Basis ist im Grunde stets Hebr. 7, 7: „quod minus est a
meliore benedicitur". Dies gilt von der friinkisdien Synodc
von 881 (Migne, P. L. 125, 1069f) bis zu Innocenz III (P. L.,

216, 1012, Reg. de neg., 18).

* Zum Folgenden Gierke, Deutsches Genossenschaftsrecht, III,

279f, 270ff, 365 (n. 43), 595f, 272 (n. 77), 363 (n. 34) und
passim.

Person galten: pro una persona intelliguntur
, quia digni-

tas non moritur. Umgekehrt schloE man auf eine zwie-

fadie Personlidikeit des Amtstragers selbst, eine in quan-
tum homo und eine andere in quantum rex. Das heilk:

der Konig fungierte an Stelle zweier Personcn, einer na-

tiirlichen sterblichen und einer fiktiven unsterblidien Per-

son, eine Lehre, die hernach im England der Tudors bis

in die kleinste Einzelheit „physiologisdi" durdigebildet

wordcn ist. The King's two Bodies (Body natural und
Body politic) wurde zeitweise zu einem verfassungsmafiig

fast unentbehrlichen Bcgriff. Der Kampfruf der Puri-

taner: 'We fight the king to defend the King', hatte diese

Doppelung zur Voraussetzung. Sie ist audi von dem
Kampf des unterm Konigssiegel gegen den Konig aufge-

botenen Parlamcntsheeres nidit wegzudenken, so wenig
wie von der gegen Karl I. erhobenen Anklage des Maje-
statsverbrediens oder von der Exckution der Konigsper-

son ohne ernsthafte Infragestellung des Konigsamtes.

'King is a Name of Continuance, which shall always en-

dure as Head and Governor of the People as long as the

People continue . . . ; and in this Name the King never

dies' hatte ein Jurist des 16. Jahrhunderts ausgefuhrt.'

Gleichfalls im 13. Jahrhundert und auf Grund der niim-

lichen korporativen Anschauungen, oder doch durdi sie

ganz wesentlich gefordert, vollzog sich der Dbcrgang vom
personlidien Konigsgut zum unpersonlichen „ Fiscus". So-

lang es nur Konigsgut gab, ja das Konigreidi selbst als

' Grundlegend Maitland, „The Crown as Corporation," Law
Quarterly Review, XVII (1901), 131—146 (audi in Selected
Essays, Cambridge 1936, 104—127). Fur den Kampfruf der
Puritaner, vgl. Ethyn Kirby, William Prynne, a Study in Pu-
ritanism. (Harvard 1931), 60; fiir das Parlamentsheer: S. R.
Gardiner, The Fall of the Monarchy of Charles /, II (Lon-
don 1882, 420 und passim. Fiir die angefiihrten Worte, vgl.

The Commentaries or Reports of Edmund Plowden, I (Lon-
don 1816), 177a. Plowdens Reports sind eine Fundgrube fiir

die Theorie der Doppelpersonlidikeit des Konigs, die m. W.
in der kontinentalen Literatur wenig Beaditung gefunden hat;

vgl. meine im Druck befindlidie Studie „The King's Two Bo-
dies."
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des Konigs Eigen gait, hatte der Herrscher nahezu freies

Verfiigungsrecht uber Gcrechtsamc und Bcsitzungcn, die

sein Gut ausmachten. Mit dem Aufkommcn cincs unpcr-

sonlichen Fiscus im Sinne einer fiktivcn Person erhob sich

jedodi sofort die Frage nach dem Verhaltnis von Konig

zu Fiscus. Die Antworten ficlen hierbci in iihnlicher Wcise

zwiespaltig aus wic hinsichtlich der Lex regia, die einer-

seits im Sinne des Vollimperiums, andererseits im Sinne

der Volkssouveranitat ausgelegt werden konnte. Es war

durchaus nicht klar, ob der Fiscus als eine selbstandige

Rechtsperson anzusehen sci oder ob cr der communitas

zugehore odcr aber dem Herrscher— und wcnn dem Herr-

scher, in wclcher Eigenschaft der Herrsdierperson. Hier

kam die Lehre von der Doppelpersonlichkeit des Herr-

schers, sofcrn diese Lehre rezipiert war, zu Hilfe. Dcnn

sinngcmafi konnte doch nur der „Krone", also cinem gleich-

sam unstcrblichen Wesen, das Verfiigungsrecht iiber den

gleidifalls „unsterblichen" Fiscus zustehen. Die Tendenz

ging dann wohl dahin — besonders fruhzeitig, wie es

scheint, in England — des Konigs freie Verfiigungsgcwalt

iiber Fiscalgut einzuengcn und sie, zumindest in bezug

auf die Substanz des Fiscus, dem personlichen Willen des

Herrschers nach Moglichkeit zu entziehen.'

Das Problem, das den BegrifFen Dignitas non moritur und

Fiscus non moritur zugrunde liegt, ist letztlich ein Pro-

blem der Kontinuitat, das mit dem generellen Wandel

des Zeitgefiihls im 13. Jahrhundert aufs engste verkniipft

ist. Die Abstraktionen „Krone" und „Fiscus" bezeichnen

sowohl eine infinite Kontinuitat in der Zeit wie eine zeit-

lose Permanenz, die gleichsam vom Engelsreich in saku-

larisierter Form auf das Menschenreich iibertragen wa-

ren, vom fiktiven Engel der Theologie zur fiktiven Per-

son der Jurisprudenz.*

' Fiir den Fiskus, vgl. Gierke, Genossenschaftsrccht, III, 209f,

358fF, 421, und passim.
' Plowden, Reports, 212a—213: „(The King's Body politic)

is utterly void of Infancy, and old Age, and other natural

Defects and Imbecilities, which the Body natural is subject

to." Vgl. audi 213a und 233a: „and this Body (politic) is not

Auf diesem allgemeincn Hintcrgrund ist dann auch jene

seltsame Gleichung oder Parallele, tief und abstrus zu-

glcich, von Christus und Fiscus zu verstehen, der die fol-

genden, aufierst fragmentarischen Bemerkungen ' gewid-

met seien in dem Wunsche, damit Alfred Weber, dem
einstigen Lchrer in den nun fast der Sage angehorenden

Heidelberger Jahren, einen verspatetcn Dank abzustatten.

Vor dem Gerichtshof des Schatzamts in London wurde

im Jahre 1441 ein sich langere Zeit hinschleppender Pro-

zefi des Fiscus gegen ein Konigsprivilcg verhandelt. Auf

der Richterbank safien die hochstcn Richter des Konig-

reiches, unter ihnen auch John Paston, Richter des Court

of Common Pleas, der spater durch die Sammlung der

Bricfe der Paston-Familie eine literarisch wohlbekannte

Figur werden solltc. Im Lauf der Verhandlungen machte

Paston, offenbar ganz nebenher, eine Bemerkung, die das

Verhaltnis des Individuums zu den finanziellen Bcdiirf-

nissen von Kirche und Staat beruhrte. In diesem Zusam-

menhang fiel denn das eigentiimliche Wort: Quod non

capit Christus, capit fiscus, „Was Christus nicht einsteckt,

stedct der Fiscus ein".'' Mit „Christus" ist hier natiirlich

subject to Passions as the other (body natural) is, nor to Death,

for as to this Body the King never dies." Damit ware zu ver-

gleidien Sir John Fortescue, The Governance of England c. 6,

ed. Charles Plummer, Oxford, 1885, p. 121: ..Wherefore the

holy spirits and angels, that may not sin, wax old, or hurt

themselves, have more power than we, that may harm oursel-

ves with all these defaults. So is the king's power more . .
."

Hier ist der Ubergang vom Engel der Theologie zur fiktiven

Konigsperson in der Tat „mit Handen zu greifcn."

' Es wird dem Rechtshistoriker nicht sdiwer fallen, die Bei-

spiele betrachtlich zu vermehren, in den (dem Verfasser der-

zeit bibliothekarisch nicht erreidibaren) Werken der Glossa-

toren und spateren Juristen das friiheste Auftauchen der Glei-

chung „Christus-Fiscus" aufzuspiiren, und die hier gegebenen

Interpretationen zu vertiefen und zu berichtigen. Hier kam
es nur darauf an, auf das Problem selbst hinzuweisen, nicht

es zu ersdiopfen.

' Theodore E. F. Pludtnett, „The Lancastrian Constitution",

in Tudor Studies presented . . . to Albert Frederick Pollard

(London 1924), 168, n. 10.
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dieKirche gemeint: "Wcssen dieKirche nicht habhaftwird,

dessen bemiichtigt sich der Fiscus. Dennoch ist die Anti-

these oder Parallelstellung von „Christus— Fiscus" in

dieser Pragnanz bemerkenswcrt. T. F. T. Plucknett, der

verdiente cnglische Rechtshistoriker, hat uns den Satz aus

den ungedruckten Prozefiakten lediglich als cin amiisan-

tes Kuriosum in eincr Anmcrkung mitgeteilt, „an inter-

esting sentence which is too good to be lost." Ob er sich

dabei der Zusammenhange bewufit geworden ist, geht aus

seiner Bemerkung nicht hervor. Die Art der Anfuhrung

lafit jedoch eher das Gegenteil vermutcn.

Die Frage drangt sich auf: Hat John Paston selbst jene

Maxime gepragt? Hat er den Satz als Sprichwort zitiert?

Oder, um vom Unwahrscheinlichsten das Unwahrschein-

lichste zu nenncn, hat er etwa auf jene Gesetze der an-

gelsachsischcn Friihzeit angespielt, in denen so haufig be-

stimmt wird, dafi gewisse Sporteln und Gerichtsgefiille

gleichmafMg zu teilen seien zwischen „Konig und Chri-

stus", das heifit zwischen der Kasse des Konigs und der

des Bischofs? ' Man wird die Anwendung und lapidare

Formulierung jener Antithese wohl Paston selbst zugute

halten miissen. Inhaltlich ist jedodi von vornherein zu
vermuten, dafi Pastons fast blasphemisch klingende Be-

merkung sidi innerhalb der juristisdien Berufsspradie be-

wegte, die seinen sicherlich bclustigten Kollegen auf der

Richterbank wohlvertraut war. Und diese Berufssprache

ging bestimmt nicht auf angelsachsisdie Zeiten zuriidt.

Rund hundert Jahre vor Paston, um 1355, hat ein flami-

sdier Jurist, Philipp von Leyden, eincn Traktat uber den
Staat und den Fiirsten verfafit, der den Sadiverhalt jener

Gleidiung wenigstens teilweise aufhellt. * Auf romisdi-

' Vgl. die Gesetze der Konige Edward und Guthrum, Prol.,

§§ 2, 12; VIII Aethelred, §§ 2, 15, 36, 38; I Knut, §§ 2, 4; ed.
F. Liebermann, Die Gesetze der Angelsachsen (Halle 1903—
1916), I, 128f, 134f, 263, 265, 280f.
" Philippus de Leyden, De Cura Reipublicae et Sorte Princi-
pantis, ed. R. Fruin und P. C. Molhuysen (Haag 1915), p. 13,
eine Steile, auf die ich aufmerksam wurde durdi die ausge-
zeidinete Arbeit von Wilhelm Berges, Die Fiirstcnspiegel des
hohen und spdten Mittelalters, (Leipzig 1938), 265.

Christus — Fiscus 231

rechtlichcr Basis behandelt Philipp von Leyden das Recht

des Fiscus auf Intcstaterbsdiaft bcim Fehlen legitimer

Erben (C.IO, 10, 1). Dabei bcstreitet er das Recht von

Stadten und anderen Korperschaften, solches Erbe zu be-

anspruchen, da dies allein dem Fiscus vorbehalten sei. Er

erklart, dafi der Fiscus Riickgabe fordern miissc, wenn an-

dere solches Erbe fiir sich beschlagnahmt batten. Der Fis-

cus— oder was fiir Philipp das Gleiche zu sein schcint:

der Furst— handle nur weise, wenn er dem Fiscus ent-

wendetes Gut zuriickheische. Ganz unerwartet setzt er

dann hinzu: Et quasi bona patrimonialia Christi et Fisct

comparantur, „Man vergleicht gleichsam die Patrimonial-

guter Christi und die des Fiscus". Er erlautcrt sodann den

Vergleich: so wenig wie Kirchengut nadi Belieben weg-

gegeben werden konne, gerade so wenig seien Sachen des

Fiscus, die zu Schutz und Erhaltung des Staats dienten,

aus Hiinden zu lassen.

Der Vergleich liegt offenbar in der rechtlidien Bindung

und UnverauBerlichkeit von Kirchen- v/ie von Fiscalgut.

Dabei behandelt Philipp von Leyden jene Parallelsctzung

von „Christus" und „ Fiscus" als etwas durchaus Bckann-

tes: comparantur, „man vergleicht" oder „es ist iiblich zu

vergleichen". Und in der Tat bewegt sich der flamisdie

Jurist vollig in Gcdankengangen und Redcformen der

italienischen Legistcn seiner Zeit und der vorangegangenen

Generationen. *

Gehen wir nochmals um ein Jahrhundert zuriidc, so wird

der Ursprung der Formel ganz deutlich. Heinrlch von

Bracton, der um die Mitte des 13. Jahrhunderts sdirieb,

ist der grofite englisdie Jurist seiner Zeit. ' In seinem

' Siehe etwa Gierke, III, 250f und 358f.

* Das Folgende ist im Wesentlidien eine Umsdireibung von

Bracton, De Legibus et Consuetudinibus Angliae, fol. 14, ed.

Sir Travers Twiss (Rolls Series, 1878), I, 108f, ed. George E.

Woodbine (New Haven 1922), II, 57fF. Die derzeit aufierst

lebhafte Debatte iiber Bracton ist eingeleitet worden durch

Hermann Kantorowicz, Bractonian Problems (Glasgow 1941),

und weitergefiihrt worden durch mehrere wichtige Arbeiten

von Fritz Schulz („Critical Studies on Bracton's Treatise",

Law Quarterly Review, LIX, 1943, 172ff; „A New Approadi
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wahrhaft bedcutcndcn Wcrk findet sidi nun ebenfalls

jene Parallelisierung; dcnn audier sagt, dafi gcwisscDinge

als Guter Dei vel fisci anzusprechen seien. Dodi mag es

sich hier verlohncn, den Ausfiihrungen Bractons ctwas

genauer nachzugehcn.

In cinem Kapitcl iiber Schcnkungen crortert cr, was Gc-

genstand einer Schcnkung sein konne und was nicht. Von
der Vergabung, audi seitens des Konigs, seicn soldie Sa-

chen auszuschlieficn, weldic man nicht bcsltzcn kann. Zu

ihncn gehore eine res sacra vel religiosa, aber auch cine

res quasi sacra, qualis est res fisci. Er definicrt dann die

„heiligcn oder religiosen Sachen" als solche, die ritengc-

mafi durch Priester Gott geweiht und iibertragcn seicn:

Kirdien und Kathedralen, Kirchhofe, Abteien und Klo-

ster. Diese Sachen seien Gottesgut und blieben, wie er

hinzufiigt, selbst nach Zerstorung der Baulichkeiten hci-

lige Statten. * Eine „gleichsam heillge Sache" hingegcn

wird definicrt als eine „Sadie des Fiscus" (res fiscalis).

Diese konntc weder vom Princeps noch von cincm regie-

rendcn Konig vergabt, verkauft oder iibermacht werdcn,

da soldie Sachen den Inbcgriff der „Krone" darstelltcn

und dem Nutzen der Allgemeinheit dienten. Daneben gebe

es freilich noch Dinge, die gleidifalls zur Krone gehorten

kraft koniglidier Vorrechte, die jcdoch, da nicht dem All-

to Bracton", Seminar, II, 1944, 42ff; „Bracton and Raymond
of Penafort", Law Quarterly Review, LXI, 1945, 286ff; „Brac-

ton as Computist", Traditio, III, 1945, 264ff; „Bracton on
Kingship", English Historical Review, LX, 1945, 136ff, wo
S. 136, Anm. 2, audi die friihere Literatur aufgezahlt ist). Siehe

ferner H. G. Richardson, „Azo, Drogheda, and Bracton", und
„Tancred, Raymond, and Bracton", Engl. Hist. Rev., LIX
(1944), 22ff, 376ff; Gaines Post, „A Romano-Canonical Ma-
xim, Quod omnes tangit, in Bracton", Traditio, IV, 1946,
197—251; sowie Gaillard Lapsley, „Bracton and the Author-
ship of the 'Addicio de Cartis'", Engl. Hist. Rev., LXII (1947),

1— 19. Das hier behandelte Problem ist, soweit ich sehe, bis-

her von Reiner Seite beriihrt worden.
' Zugrunde liegt natiirlich D. 1, 8, 1, und Justinians Institu-

tionen, II, 1, 7 (siehe unten). Fiir die Heiligkeit von Ortcn trotz

Zerstorung der Heiligtiimer, siehe D. 1, 8, 6, X (Marcian): / 3
„Semel autem aede sacra facta, etiam diruto aedificio locus

sacer manet."

J
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gemeinnutzen dicncnd, vom Konig vergabt und iibertra-

gcn werden diirftcn.

'

Wenn Fiscalsachcn, ahnlich den Kitchen, zu res quasi sa-

crae werden, dann erkliirt sich allerdings die Gleidistel-

lung von Kirchengut und Fiscalgut sowie die von Kirche

(„Christus") und Fiscus. Die endgiiltige Klarung biingt

jedoch der cingangs schon crwahnte Satz: „Solchc heiligen

Sachen und glcichsam heiligen Sachen konnen von nie-

mandem vergabt oder besessen werden, weil sie nieman-

dem gehoren (in nullius bonis sunt), das heifit, es sind Gii-

ter keiner Einzclperson, sondcrn Giiter Gottcs oder des

Fiscus (Dei vel fisci)."
"

Selbst wenn wir nicht wiifiten, in welchem Mafie Bracton

von dem Institutionen-Kommcntar des Bolognesen Azo

abhangig ist,' das Stichwort der res nullius — wie natiir-

lich auch die termini res sacrae ct religiosae und die durdi

res quasi sacrae ersetzten res publicae— hatten uns liingst

verratcn, dafi Bracton hier das Sachenredit der Justini-

anischen Institutioncn teils umschriebcn, teils ausgeschrie-

bcn hat. Das meiste diirfte dabei nicht den Institutioncn

direkt entnommen sein, sondern von den Bologneser Le-

gisten herriihren, die, wie iibrigens schon Justinian selbst,

die romischen BegrifTe verdiristlichten und auf die Zu-

stande ihrer Zeit anwandten. Die Bezeichnung des Fiscal-

gutes als res quasi sacra mag ihnen bequem gewesen sein,

• Bemerkenswert ist die Gcgeniiberstellung von „regicrendem

Konig" und „Krone"; „Est etiam res quasi sacra res fiscalis,

quae dari non potest ... a principe vel a rege regnante, et

quae coronam et communem respiciunt utilitatem."

- „Huiusmodi vero res sacrae a nullo dari possunt nee possi-

deri, quia in nullius bonis sunt, id est in bonis alicuius singu-

laris personae, sed tantum in bonis Dei vel bonis fisci." Fleta,

Commentarius Juris Anglicani (London 1685), III, 3, p. 178,

spricht einfach von Giitern „nomine Coronae et Ecclesiarum."

' F. W. Maitland, Select Passages from the Works of Bracton

and Azo (Selden Society, VIII: London 1895), bringt ein-

zelne Absdinitte, leider nidit den hier behandelten, in Parallel-

druck. Dazu Justinian, Inst., II, Iff, und D. 1, 8. Fur weitere

einsdilagige Stellcn, vornehmlich der Digesten, vgl. die Gaius-

Ausgabe von Seckel und Kuebler (1935), p. 54fT (in den An-

merkungen).

I U J
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um dieses dem Kirchengut gegeniiberzustellen, zugleidi

aber audi, um, der Tendenz der Leglsten gemafi, den Staat

ins Sakrale zu iiberhohen. Das Gemeinsame von Kirchen-

gut und Staatsgut war jedoch, dafi beide als res nullius

galten. Dabei ist unter „Niemand" im einen Falle Gott

oder Christus zu verstehen, im anderen Falle die Krone

oder der Fiscus, jcdenfalls keine „naturliche Person".

Will man sidi jedodi das voile Verstandnis fiir die Gleidi-

stellung von Kirche und Fiscus erschliefsen, so wird man
auf Gaius' Institutionen zuriidigehen, die den Bolognesen

nur mittclbar durdi die in Justinians Gesetzwerk enthal-

tenen Ausziige (vor allem D. 1, 8, 1) bekannt waren. Gaius'

untersdieidet bei den Sadien gottlidien Redites zunadist

die res sacrae, das hei£t die den himmlisdien Gottern

(diis superis) kraft der Autoritat des romisdien Volkes

geweihten Tempel und Heiligtiimer, von den res religio-

sae, den von privater Seite den Manen (diis Manibus)gc-

weihten und dem Totenkult dienenden Statten. Dieser

Untersdiied zwisdien Gotterbesitz und Manenbesitz, sdion

von Justinian verwisdit, ist den Glossatoren wohl unbe-

kannt geblieben. Unverstandlidi war ihnen jedodi des

Gaius dritte Distinkiion, obwohl die Legisten gerade sie

unendlidi oft wiederholt haben. Gaius nennt namlidi nodi

die res sanctae, worunter man in Rom die Mauern und
Tore versiand aus Griinden, die durdi Eduard Nordens
Erklarung des Arval-Liedes ins redite Lidit gesetzt wor-

den sind. * Audi sie waren, seit uraltestcn Zeiten, gott-

" Gaius, Inst., II. 1— 10.

' Bei Bracton (f. 14) herrsdit hicr Verwirrung: „Donari autcm
non poterit res que possidcri non potest, sicut res sacra vel

religiosa vel quasi, qualis est res fisci, vel quae sunt quasi sa-

crae, sicut sunt muri et portae civitatis'. Pomponius (D. 1, 8,

11) hat wenigstens nodi einen Rest des urspriinglichen Sinnes
bewahrt, wenn er die Strafbarkeit des ,.Cberspringens'' von
Mauern betont, und die Glossa Ordinaria zu dieser Stelle

bringt dann auch die Geschidite vom Tode des Remus. Das
Vcsentlidie zu dem Problem des limen bei Eduard Norden,
Aus altromischen Priesterbiichern (Skrifter utgivna av kungl.
Humanistika Vetenskapssamfundet i Lund, XXIX: Lund,
1939), 149—172.
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lidien Redites. „Was aber gottlidien Redites ist, ist nie-

mandes Eigentuni, wahrend was mensdilidien Redites ist,

meist jemanden zugehort. Dodi (so tiigt Gaius hinzu) es

mag audi zu niemandes Gut gehoren", und somit nullius

in bonis sein. Dies gclte, im Gegensatz zu den res priva-

tae, von den res puhlicae. Denn die Sachen des offentlidien

Redits — und zu ihnen modite denn audi der Fiscus ge-

redinet werden ' — gehorten gleidifalls zu den res nul-

lius.

In dem Begriif der res nullius lost sidi daher die Gleidi-

setzung von res sacrae (religiosae, sanctae) und res puhli-

cae auf. ,.Christus— Fiscus", jene im Spatmittelaltcr so

vcrbliiffend, wenn nidit gar blasphemisdi wirkende Pa-

rallele, geht somit zuriick auf die allerfriihesten Sdiiditcn

romisdien Reditsdenkens, die Gaius noch eben widerspie-

gelt. Dem Romer riickte Gotter- und Manenbesitz — zu

sdiweigen von Mauer, Tiir und Schwelle — rechtlich auf

cine Stufe mit Siaatsbesitz. Es sind zugleidi zeitentriickte

Giiter, die fiir immer der Verfiigung des Einzelmenschen

cntzogen sind. Die antike Gotterwelt ist, hier wie so oft,

schlief^lidl durch Christus ersetzt worden. Andererseits hat

aber jene friihromisdie Ansdiauung rechtlidier Ineins-

setzung von Gotter- und Staatsbesitz am Ende des Mittel-

alters auch dazu gefiihrt, das im diristlichen Sinne „Un-

heilige", den Fiscus niimlidi, zumindest als „gleidisam

heilig", als res quasi sacra zu verstehen. So war es selt-

samer Weise gerade die feierlidie Gotterwelt des romisdien

Staaies, freilidi ins Christliche abgewandelt und nunmehr

in Parallele gesetzt mit einem den Gottern immer ferner

riidcenden modernen Staatsbegriff, die jenes Unabsehbare

gezeitigt hat: die Vergotzung staatlidier Medianismen.

' Gaius, Inst., II, 9 fF. Fiir den „imp)erator pro ut est impcrator"
als Eigentiimer (?) des Fiscus, vgl. P. Koschaker, in Zeitschrift

/. Rechtsgesd)., rom. Abt. XXXII (1911), 410f, in der Bespre-

diung des mir eegenwartig nicht zuganglichen Buches von Fi-

lippo E. Vassalli, Concetto e natura del fisco (Studi Senesi,

XXV: 1908).
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INTRODUCTION

It is with great pleasure that I comply with Dr. Luis Wcck-
mann's request for a few introductory words to his present book,

the beginnings and growth of which I have followed with in-

creasing interest. In the course of my own studies I had become
curious about the history of the papal claim to island sovereignty;

but when suggesting this subject to Dr. Wcckmann as a theme for

his doctoral dissertation, I was hardly aware of the possible returns

which such a study might e\'cntually yield, nor of the great number
of new aspects which it might open up. What I had in mind
was a simple investigation of the origin and the chief applications

of what Dr. Weckmann so felicitously has called the "Omni-
Insular Doctrine". It was Dr. Weckmann's final idea to combine
this theory with the famous bull of Pope Alexander VI, of May
4, 1493, by which the great Borgia Pope, as the saying goes,

had parcelled out to the great sea-powers of his day, Spain and
Portugal, a newly discovered world which did not belong to him.

Dr. Weckmann has thus given to the problem, from the outset,

an unexpected slant by which a new perspective was gained. At
the same time he gave to his subject an importance, especially

in view of the Americas, which exceeded by far a purely factual

or antiquarian collection and evaluation of places relevant to

that subject.

It is always pleasant and gratifying for a teacher to see the

pupil "catching fire''. I happily recall the numerous conversations,

the considerable number of telephone calls, and the notes placed

on my desk by the means of which Dr. Weckmann kept me au
courant and informed me about his most recent discoveries and
the progress of his work. Also it was pleasing to notice that the

initial impetus never died away, and to watch the new "Explorer
of Islands" shufflintr throuarh the aisles of the stacks in the ex-

cellently equipped University Librarv. or murmuring- : "There arc

i U



8 I..\.S BULAS ALEjANDRi.^ v.-

too nianv islands on this globe". Owing to his scholarlv passion

and assiduit). Dr. Wcckmann was able to accomplish his thesis

in three semesters out of the four which he was granted to spend

as a visiting Ciradnate Student at the University of California;

and it v/as due to the solid training which previously he had
received at the University of Mexico that he mastered so quickly

and easily the superabundant material, and composed his thesis

in a clear and attractive form.

'^Thc resuhs of Dr. Weckmann's thesis are so ob\ious they

hardly require an interpretation. One of his principle discoveries

—Pojie Alexander's document as an effluence of the Omni-Insular

Doctrine— is happily countenanced by the investigations of a

Swedish scholar Dr. E. Staedler, notice of which Dr. Weckmann
could take only on the day of his departure from Berkeley '. Dr.

Staedler has demonstrated strikingly that the Holy Sec itself

considered the charter of 1493 an instrument of feudal investiture.

For in the papal archives Pope Alexander's bull was registered

finally in the Leonicus Collection, a collection compiled by Leoni-

cus of Este at the orders of Pope Paul V (i 605-1 621) to contain

exclusivcd such documents {ca. 1000 items) as referred to the

secular feudal overlordship of the Holy See over various countries,

beginning with the pontificate of Pope Gregory VII (1073-1085).

The incorporation of the Alexandrine bull into that collection

proves beyond doubt that the papal administration itself had

deemed the "Americas" feudally dependent on the Holy See. Now.
quite independently. Dr. Weckmann has proved that this papal

claim to overlordship deri\ed from the Omni-Insular Doctrine.

Hence, the investigations of the two scholars support each other

most pleasingly: the "Americas" were treated as an "Island":

as an island they were feudally dependent on Rome, and the acts

were registered accordingly. From the papal point of view, there-

fore, and on the basis of the Omni-Insular Doctrine, the Holy See

was fully entitled to invest the crowns of Spain and Portugal with

the newly discovered lands. This elucidates the legal theory-

supporting the investiture of the two kingdoms. It shows also the

' E. Staedler, "Die Urkundcn Alexanders VI. zur westindischen Investitur

dcr Krone Spanitns von 1493", Archiv fur Urkundenjorschun;^, X\', 1938, pp. 145 ff.

and "Die Cruciata Martins V. vom 4. .\pril 1418"', ibid., X\'II, 1942, pp. 304 ff.

Owing to thcr war, those volumes of the German p-riodical became accessible to the

users of the University Library only a few months ago.
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flaw in the common opinion which falsely alleges that the Borgia

Pope awarded something that did not belong to him. The studies

of Dr. Staedler and Dr. \Veckmann have setded once and for

all, it seems to me, the problem of Pope Alexander's famous line

of 'demarcation. The student of the Era of Discoveries will have

to take those conclusions into consideration. That Brazil today-

speaks Portuguese and that the Philippines became Spanish was

—so the student will realize— an effluence of the Omni-Insular

Doctrine and, in the last analysis, a result of the "Donation of

Constantine", of a forgery of the eighth century.

Dr. Weckmann has limited his study to the Middle Ages.

For that reason we find only a few notes indicating the effect of

the papal theorv in later times. However, as late as 1885. Spain,

in the course of her dispute with Germany concerning the Caro-

linas, invoked, indeed for the last time, the validity of Pope

\lexander"s line of partition and its antipodal version regarding

the Pacific, when, at Bismarck's suggestion, the whole issue was

submitted to the arbitration of Pope Leo XIII.

In addition to clarifying the legal background and the pre-

mises of the Alexandrine bull, Dr. Weckmann has made a remar-

kable contribution to mediaeval historical studies in general. In

some respects the student of mediaeval thought and political

theories is likely to profit most. Professor Percy Ernst Schramm

in a recent studv on saccrdotiinn and rc^num in their mutual

exchange of prerogatives, has pointed out to what extent the

imitatio saccrdotiinn the part of the secular power, and the

ivntafio imperii on the part of the papacy, have been among

the leading "ideas of mediaeval political thought -'. To this very

complex problem Dr. Weckmann's present study has added some

remarkable new evidence. He has convincingly shown that the

papal claim to omni-insular suzerainty had certain antecedents

in Roman imperial law. He has further shown how that papal

adaptation of imperial law falls in with the general cunal trends

lu impcrializing the papacy, and how this item compares with

the essence of the canonistic doctrine Papa verus impcratnr. Fi-

nally nc^^ light has been shed ^' 'he Donation of Constantine.

' P E. Schramm. "Rcpnum und .Sac rdot.uin im Austausch ihrcr Vorrcchtc-,

Studl Crcsorian, mcroll, da G. B Bonn Roma, Abbazia '''' ^ 'n I>:iok.. '04". "•

pp. 40?. -4 57-

' u
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:i wiuisn iiicdiat'xai political theory and its rami-

, ,. . .;g the Gregorian Age when, very logically, the Omni-
lasular Doctrine was formulated as a papal claim. Those pas-

sages in Dr. Weckmann's book are all the more important when
we consider the fact that even the most recent .American textbockb

on mediaeval history have hopelessly failed even to guess at the

dynamism and radiations of that compound of ideas which French

and German scholars have so brilliantly elucidated during the

last decades.

More problematic perhaps, though no less stimulating, is

Dr. VVeckmann's thesis concerning the interrelatedness of papal

omni-insular claims and the exaction of Peter's Pence during the

High Middle Ages. It is a new aspect of known facts when we
read that, for instance, Scandinavia became subjected to papal

omni-insular claims, and had to pay Peter's Pence, because on

the basis of mediaeval geographical knowledge Scandinavia was

considered an island! Those interested in legal problems might

raise the question whether legally the Scandinavian kingdoms

are not entitled to demand the refunding of sums paid erroneously

on the ground of an erroneous premise. However this may be, in

this case as well as in a few others (for instance, the case of

Sicily) more detailed local research work, which could not pos-

sibly have been carried out on the Pacific Coast, will have to

broaden the basis of Dr. Weckmann's hypothesis. The last word

has not yet been said. But even though corrections of Dr. Weck-

mann's views are most likely to come, it is at any rate a challen-

ging and most stimulating theory which he has advanced, and

an imaginative hypothesis —we may think of Pirenne's "Mahomet
and Charlemagne"— is often more productive and fertile than the

mere correctness of an isolated and unrelated fact.

The reader of Dr. Weckmann's book will chance upon many
another interesting side-issue. The solid foundation and the ske-

leton of the book is what Dr. Weckmann has called the Rotulus

Insularum, that is, the collection and stylistic comparison of all

diplomata referring to papal island suzerainty so far as they were

available without access to European archives. This method, so

successfully developed by the Monumenta Gcrmaniae Historica,

has shown once more that only through assembling the complete

diplomatic tradition may the scholar hope to be led to the right

understanding of an individual charter and to its correct interpre-

I u
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1

tation For the historian of the Americas, too, it pays to be a

mediaevalist. This much, at any rate, has been demonstrated by

Dr Weckmann's fine studv on "Constantine and Columbus .

Berkeley, California.

July 12, 1948.

Ernst H. Kantorowicz
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PREFATORY NOTE

"If you are not a Communist, why can't you sign the oath?"
How often has this question been asked and still is asked? The
answer is that from the very beginning it was true that "The issue
is not Communism; it is the welfare and dignity of our University"
(Alumni Letter, August 17, 1950). The forcibly imposed oath with
its economic sanctions and encroachments on tenure, rejected almost
unanimously by the Faculties of the University of California, was
at first one of the most thoughtless and wanton, later one of the
most ruthless attacks on the academic profession at large. In order
to enforce the oath which "is not required by Law" (Governor
Warren: February 28, 1950), the faction of the Board of Regents
headed by Regent Neylan has not only violated the rules of tenure;

bit by bit they have succeeded in virtually abolishing the very idea
of tenure as well as that of trial by jury. Finally those gentlemen,
victors pro tempore, could allow themselves to put their foot on the

prostrate body of what has been one of the world's proudest and
most renowned Faculties. They could assume the power to dictate

what was crime and what not, demand of the Faculty uncondi-
tional obedience to the Board of Regents even in matters of con-

science, and crush non-conformists by an open "breach of faith"

(Governor Warren and his group: August 24, 1950)

.

Why I did not sign the oath—although, or because, I am not and
never have been a Communist, and although, or because, I am
genuinely conservative and never have been taken for anything else

—I shall indicate in the following pages. This is not intended to

be the history of "The Year of the Oath." This subject has been
admirably dealt with by Professor George R. Stewart. I merely wish
to illustrate, by a few documents and a few marginal notes, some
aspects of the oath controversy and its fundamental problems.

What the fundamental issue is has been obvious to me from the

minute the controversy started. Perhaps I have been sensitive be-

cause both my professional experience as an historian and my per-

sonal experience in Nazi Germany have conditioned me to be alert

when I hear again certain familiar tones sounded. Rather than
renounce this experience, which is indeed synonymous with my "life,"

I shall place it, for what it is worth, at the disposal of my colleagues

who are fighting the battle for the dignity of their profession and
their university.
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Nothing would have been easier for me than to sign, sit back,

tend my garden, books, and manuscripts, and be that "naive profes-

sor" that has been caricatured once more during the oath controversy.

However, where a human principle, where Humanitas herself is

involved I cannot keep silent. I prefer to fight.

The true nature of the problem has since been recognized by
many individuals as well as learned societies of the country. The
American Psychological Association has recommended that its mem-
bers not accept positions at the University of California "until such
time as tenure conditions meet acceptable standards." Other pro-

fessional associations have announced, or are ready to announce,
similar actions, and the haze shrouding the affair is about to vanish.

With the present paper I wish to support also our supporters.

The first of my documents is my own warning to my colleagues,

delivered to the Academic Senate on the first meeting in connection
with the oath. It is, so to speak, an expression of my convictions as

a historian. The second illustrates, if in shorthand, my personal ex-

perience. The third, a letter from my friend Walter W. Horn, Act-
ing Chairman of the Department of Art, who kindly agreed to its

publication, illustrates the grave conflict of conscience and savage
economic coercion to which, after fifteen months of pressure and
struggle, he had finally to yield. He shared the fate of hundreds of
colleagues, highly respectable and upright men, who for the sake of
their families and for lack of economic independence could not
afford to hold out to the last.

In the "Marginal Notes" I shall try to bring into focus what
appears to me as "The Fundamental Issue." They do not exhaust the
matter. The documents in the "Appendix" speak for themselves.
They refer to the problem of tenure.

The quotes reproducing the words used at the meeting of the
Board of Regents on August 25, 1950, are taken from the transcript

printed as Appendix VI of the "Petition for Writ of Mandate" filed

by Mr. Stanley A. Weigel, Attorney for the "Non-Signers," at the
District Court of Appeal, State of California, Third Appellate Dis-
trict, in Sacramento, California.

For the reader's convenience I give here the names of the Re-
gents. The Board is divided into tw'o groups, one led by Governor
Warren, the other by Regent Neylan.

Governor Earl Warren, Earl
J. Fenston, Farnham P. Griffiths,

C. J. Haggerty, Victor R. Hansen, Edward H. Heller, William G.
Merchant, Chester W. Nimitz (absent at August meeting) , Roy E.

\

Simpson, Robert Gordon Sproul (President of the University),
Jesse Steinhart;

John Francis Neylan, Brodie F. Ahlport, John E. Canaday, Sam
L. Collins, Edward A. Dickson, Sidney M. Ehrman, Maurice E.
Harrison, Fred Moyer Jordan, Goodwin

J. Knight (Lieutenant
Governor), Arthur

J. McFadden, Edwin W. Pauley, Norman F.
Sprague.

Berkeley, California, October 8, 1950.
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DOCUMENTS

L

STATEMENT
READ BEFORE THE ACADEMIC SENATE

NORTHERN SECTION

June 14, 1949

As a historian who has investigated and traced the histories of
quite a number of oaths, 1 feel competent to make a statement in-

dicating the grave dangers residing in the introduction of a new,
enforced oath, and to express, at the same time, from a professional
and human pomt of view, my deepest concern about the steps taken
by the Regents of this Universit}'.

Both history' and experience have taught us that e\'en' oath or oath
formula, once introduced or enforced, has the tendency- to develop
its own autonomous hfe. At the time of its introduction an oath
formula may appear harmless, as harmless as the one proposed by
the Regents of this Unn'ersity.f But no-where and never has there
been a guaranty- that an oath formula imposed on, or extorted from,
the subjects of an all-powerful state will, or must, remain unchanged.
The contrary is true. Ail oaths in history that I know of. have under-
gone changes. A new word will be added. A short phrase, seemingly
insigmficant, vvdll be smuggled in. The next step may be an incon-
spicuous change in the tense, from present to past, or from past to
future. The consequences of a new oath are unpredictable. It will
not be in the hands of those imposing the oath to control its effects,

nor of those taking it, ever to step back again.

The harmlessness of the proposed oath is not a protection when a
principle is involved. A harmless oath formula which conceals the
true issue, is always the most dangerous one because it baits even

TThe original text of the so-called Loyalty Oath, as sureested m Tune
1949, read:

'

".
. . I do not belicA'e in and am not a member of, nor do I support

any party or organization that believes in, advocates or teaches the over-
throw of the United States Government by any illegal, unconstitutional
means."

the old and experienced fish. It is the harmless oath that hooks; it

hooks before it has undergone those changes that will render it, bit

by bit, less harmless. Mussolini Italy of 1931, Hilter Germany of

1933, are terrifying and warning examples for the harmless bit-by-

bit procedure in connection with political enforced oaths.

3.

History shows that it never pays to yield to the impact of momentary-
hysteria, or to jeopardize, for the sake of temporary or temporal
advantages, the permanent or eternal values. It was just that kind
of a "little oath" that prompted thousands of non-conformists in

recent years, and other thousands in the generations before ours,

to leave their homes and seek the shores of diis Continent and
Country. The new oath, if really enforced, will endanger certain

genuine values the grandeur of which is not in proportion with the
alleged advantages. Besides, this oath, which is invalid anyhow
because taken under duress, may cut also the other way: it may have
the effect of a drum beating for Communist and fascist recruits.

The new oath hurts, not merely by its contents, but by the particular

circumstances of its imposition. It tyrannizes because it brings the
scholar sworn to truth into a conflict of conscience. To create alter-

natives
—

"black or white"—is a common privilege of modern and
bygone dictatorships. It is a typical expedient of demagogues to

bring the most loyal citizens, and only the loyal ones, into a conflict

of consaence by branding non-conformists as un-Athenian. un-
English, un-German, and—^what is -worse—by placing them before
an alternative of two evils, different in kind but equal in danger.

The crude method of "Take it or leave it"
—

"Take the oath or
leave your job"—creates a condition of economic compulsion and
duress close to blackmail. This impossible alternative, which will

make the offiaal either jobless or q-nical, leads to another completely
false alternative: "If you do not sign, you are a Communist who
has no claim to tenure." This whole procedure is bound to make
the loyal atizen, one way or another, a liar and untrue to himself
because any decision he makes will bind him to a cause which in

truth is not his own. Those who belong, de facto or at heart, to the
ostracized parties will always find it easy to sign the oath and make
their mental reservation. Those who do f7o! sign will be, now as
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ever, also those that suffer—suffer, not for their part}' creed or

affihations, but because they defend a superior constitutional prin-

ciple far beyond and above trivial party lines.

5.

I am not talking about political expediency or academic freedom,
nor even about the fact that an oath taken under duress is invalidated

the moment it is taken, but wish to emphasize the true and funda-
mental issue at stake: professional and human dignity.

There are three professions which are entitled to wear a gown:
the judge, the priest, the scholar. This garment stands for its

bearer's maturity of mind, his independence of judgment, and his

direct responsibilit)- to his conscience and to his God. It signifies

the inner sovereignty of those three interrelated professions: they

should be the very last to allow themselves to act under duress and
yield to pressure.

It is a shameful and undignified action, it is an affront and a
violation of both human sovereignty and professional dignity that
the Regents of this University have dared to bully the bearer of this

gown into a situation in which—under the pressure of a bewildering
economic coercion—he is compelled to give up either his tenure or,

together with his freedom of judgment, his human dignity and his

responsible sovereignty as a scholar.

October 4, 1949.

II.

President Robert G. Sproul

Universit}' of California

Berkeley 4, Calif.

Dear President Sproul:

Dante, quoting Aristotle, has remarked that "every oblique ac-
tion of government turns good men into bad citizens." I deeply
deplore that under the impact of the recent events I feel compelled
to reckon myself—perhaps self-righteously—among the "bad aca-
demic citizens," since I cannot conform to the demands of the Board
of Regents to sign a political oath.

My political record will stand the test of every investigation. I

have twice volunteered to fight actively, with rifle and gun, the
left-wing radicals in Germany; but I know also that by joining the

white battalions I have prepared, if indirectly and against my in-

tention, the road leading to National-Socialism and its rise to power.

1 shall be ready at any moment to produce sworn evidence before

the court of the Federal Bureau of Investigation, which has admitted

me to citizenship during the war. But my respect for the University

of California and its tasks is such that I cannot allow myself to

believe that the base field of political inquisition, which paralyzes

scholarly production, should be within the range of its activities.

Yours very respectfully

Ernst H. Kantorowicz
Professor of History

III.

August 23, 1950.President Robert G. Sproul

University of California

Berkeley, Cahf.

Dear President Sproul:

In compliance with your directive of August 4th to Chairmen

and Administrative Officers requesting information as to prospects

of reactivation of members of their staff who have Reserve status

in the Armed Services, I am communicating to you that I was re-

activated, on August 21, for the purpose of a final physical exam-

ination and that I expect to receive a call for active dut}' as Captain,

Infantry, for a minimum period of 21 months as soon as my physical

examination report has been re\iewed.

Being thus confronted a second time with a disruption of my
academic career, and feeling unable to expose my wife and my son

to the consequences of being denied continuance of my civilian oc-

cupation upon return from military duty, it is with profound regret

that I find myself compelled to yield to the pressure which the Re-

gents saw fit to exercise in order to extort from me a declaration

concerning my political beliefs. I am enclosing the requested state-

ment, signed.

I should like to make known that, in doing so, I am acting

against the better precepts of my conscience and for no other reason

than that of protecting my family against the contingencies of

economic distress. In a letter addressed to you on May 12th, I have
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set forth as one of my essential reasons for opposing the oath and
its contractual equivalent the fact that their imposition has coerced,

under the threat of dismissal, hundreds of honorable men and wom-
en to lend their signatures to a form of employment which they

consider detrimental to the welfare of the University and an insult

to the academic profession at large. It was in avoidance of pres-

sures of this type that I left Germany in 1938 and came to this

country. And it was in the desire of contributing to the eradication

of such methods that I volunteered during the last war to take up
arms against tlie country of my birth.

I am expecting my recall to active duty in the present conflict

with the bitter feeling that, this time, I shall be lighting abroad
for the defense and propagation of Freedoms which I have been
denied in my professional life at home.

A report on the department as a whole with regard to expected
enlistments and reactivations will follow prior to September 1st and
as soon as the last answers have been received from members who
are out of town.

Yours sincerely

Walter W. Horn
Acting Chairman

Art Department.

MARGINAL NOTES

Sanior Pars.

Mediaeval Canon Law has developed a curious theory of evalu-

ating votes, that of the maior vel sanior pars. Usually the majority

(mator pars) would decide an issue. A minority, however, had
nevertheless some chance to defeat a nonsensical decision if that

minority proved to be the "saner part" (sanior pars). The votes, in

that case, were not counted but, so to speak, "weighed." They were
weighed according to the prestige and authority (auctoritas) of the

voter, his intellectual faculties (ratio), his moral qualities (pietas),

the purity of his motives (bonus zelus), and the fairness of his judg-

ment (aequitas).

Much can be said against this principle; but had it prevailed at

the meeting of the Board of Regents of the University of California

on August 25, 1950, the group headed by Governor Warren, in-

cluding Admiral Nimitz and President Sproul, would probably have
carried the day by auctoritas as the "saner part." Since, however,
votes in a democracy are not weighed but counted, which has its

great advantages too, the faction headed by Regent John Francis

Neylan decided the issue. Thirty-one professors were ousted by a

12-10 majority, thus reversing the decision of Governor Warren's
10-9 majority in July. Had Admiral Nimitz been present at the Au-
gust meeting, the majority would have been 12-11; for he wired
he would have cast his vote with Governor Warren—as it were,
with the "saner part."t

If "sanity" in the sense of Canon Law has anything to do with
logic and consistency, those qualities were heavily clouded on many
occasions at the August meeting. "Gentlemen, that does not make
sense," said Governor Warren. "While it is inconsistent, I shall

vote for it," declared President Sproul. "You are asking me to vote

for a motion now that reaffirms the policy that I have voted against,"

complained Regent Steinhart. The lack of "sanity," it seems, was
very obvious to the "saner part."

rWhcnever, in the following pages, I am talking about the "Regents"
without qualification, I am always referring to the August majority, thus
excluding the sanior pars.
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Communism Not the Issue.

For fifteen months the oath controversy had been carried on. The
battle-cry was to purge the University of California of Communists.

Various methods were subsequently applied to implement that

clearly expressed purpose: a Loyalty Oath, a treacherous "Equiva-

lent," a Faculty declaration expressing itself against the appoint-

ment of Communists, finally a statement inserted in the annual "con-

tract" and, as an alternative for that statement, a hearing of non-

signers before a jury of equals, the Faculty Committee on Privilege

and Tenure.

As might have been expected. Communists have not been found

on the Faculty, either among the non-signers or, so far, among the

signers. Thus, when Regent Heller, at the August meeting, re-

peatedly asked the crucial question whether "it is understood by all

Regents that there is no accusation of Communism made against

any of the thirty-two that we are about to fire," even the most

adamant members of the majority group agreed or kept silent. Re-

gent Neylan himself, on another occasion, could even heckle: "Does
anybody here want to—Regent Heller, or anybody—want to charge

tliem with being Communists.-'"

"Obedience."

The matter of Communism and the fiction of screening Com-
munists, which so long had befogged the fundamental issue as well

as public opinion, was quite cynically dismissed from further dis-

cussion. "Whether they are Communists or not is now a secondary

matter," said Regent Ehrmann. "No Regent has ever accused any

member of the Faculty of being a Communist," echoed Regent
McFadden. "There is no longer an impugning of those individuals

as Communists," summarized Regent Haggerty of Governor War-
ren's group and, clarifying the stand of his opponents, continued:

"It is now a matter of demanding obedience to the law of the

Regents."

"Obedience" of the Faculty to the Board of Regents, "discipline,"

and "conformity" to the Regents became the new issue. Governor
Warren described it correctly: "We are discharging these people
because they are recalcitrant and won't conform."

Conformity.

Vice-President and Provost emeritus Monroe E. Deutsch, in a

letter to the Regents of July 17th, has emphasized that the issue rests
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on the one point: "Is he a Communist.?" On August 25th, however,
the issue changed completely when the old charge, or implicit ac-

cusation, of "Suspect of Communism without self-signed affidavit"

had to be dropped. Instead a new charge was introduced, "Non-
conformity to the Board of Regents. " The crime of being one of
a non-conforming minority was considered grave enough to justify

dismissal without trial or hearing, to justify the suspension of the

autonomous rights of the Faculty and the elimination of jury trial

before the Faculty Committee on Privilege and Tenure.

"Conformity" to Wliom?

What the Regents demanded was conformity in view of a highly

controversial matter. The Presidents of practically all the great Uni-

versities of the country, also Phi Beta Kappa, the American Associa-

tion of University Professors and innumerable other highly respect-

able individuals and associations have publicly taken a stand with
Governor Warren and his group. But to conform with The Board
of Regents of the University of California is a next to impossible

task. The present Board of Regents is hopelessly divided, and since

the split goes right down the middle, the Board's working ability

may be seriously questioned. The Board is ready to reverse its de-

cisions monthly, and the August decision may be challenged in

October or November. There will, perforce, always be non-con-

formity to either one or the other faction. In that situation it is

extremely difficult to tell what "conformity" means, or to tell why
conformity to Governor Warren and the satiior pars should be
deemed morally so inferior to conformity with Regent Neylan's

one-vote majority group that it furnishes a reason for dismissal.

Conformity in Controversial Matters

a Condition of Appointment.

To what, so we may ask, does that see-saw nonsense of ever-

changing one-vote majorities lead except to destruction.' A pro-

fessor can be legally dismissed for "gross incompetence," which is

not the issue here, or for "moral turpitude." Are we now urged to

acknowledge that non-conformity to Regent Neylan (= conformity

to Governor Warren) is "moral turpitude".? The Regents' August
majority had obviously not thought the matter to its proper con-

clusion when they decided to make, implicitly, conformity a condi-

tion of appointment, and non-conformity a reason for dismissal.

Nor have they, with regard to "conformity in a matter of con-
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science," drawn the ultimate consequence of their verdict which
would suggest that only a conscience forced to conformity with

some faction, or otherwise violated and perjured, promises to pro-

duce the ideal teacher and to guarantee the proper amount of "im-

partial scholarship and free pursuit of truth" which the Regents
themselves demand. Are we going to introduce again subscription

to the Thirty-Nine Articles or to some political faith as a requisite to

taking a university degree? Do we need again a "University Test
Act" to abolish such outmoded customs? Experience has shown long
ago that a university forced to conform to a factional orthodoxy is

in danger to end in sterility.

Legislature.

Things become rather involved for the majority group once they

themselves have admitted that "Communism is not the issue."

In fact, it has never been the true issue. It has been suggested that

without a loyalty oath the legislature would threaten to refuse to

vote the budget or that, were the non-signers retained, the legislature

(vould not appropriate money for the University. To ethers this

suggestion appeared as highly improbable (Max Radin, in The
American Scholar, July, 1950).

Propaganda.

The real issue was, from the very beginning, an irresponsible

exploitation of the true and genuine dangers of Communism for

propaganda purposes of politicians with, unfortunately, the Uni-
versity of California as the victim. The "purge" of the University,

resulting in the detection of not a single Communist on the Faculty,

was not important. What was important was the advertising cam-
paign, the propaganda value of the purging activity itself—im-
portant, obviously, for political, and not academic, purposes although
the statutes wisely demand that the University he. kept clear from
political interference and machinations.

To anyone who has lived through the bitter experience of Hitler
Germany, the use and abuse of the Communist menace for politi-

cal and propaganda purposes is a familiar device. It leads, whether
so contemplated or not, almost automatically to the establishment
of absolute power, to totalitarian management and the demand for
unconditional obedience in the name of anti-Communism. It leads,
which is worse, to fictitious "victories" over Communism and entails
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a dangerous and frivolous underestimation of the true power and
genuine danger of Communism.

NaVvet^.

The non-signers, it has been said repeatedly, are distinguished by
"a naive ignorance of what Communism is" because as scholars
they are "inexperienced in the ways of the world." This is the old
pattern of lampooning the "professor" of bygone times. It is an
insult to the historian whose knowledge of the ideological conflicts

of the past gives him a rather clear insight into the ideological con-
flicts of the present. The argument of "naivete," moreover, has a
rather stupid ring in the ears of one who has lived in Communist
occupied cities and areas and has actively fought against, and been
wounded by, those very radicals about whom allegedly he knows
nothing. The matter which indeed is often not recognized distinctly

enough is what generation of vipers can originate from "White Bat-
talions," once they don the brown shirt.

On the other hand, talking about naivete, is there anything
more naive than the belief of those Regents allegedly "experienced
in the ways of the world" that by means of tom-fooleries and
mummeries a danger so grave as Communism can efi^ectively be
fought? "Children are to be deceived with toys, men with oaths"
(Plutarch).

II.

Religious Scruples and Conscience.

At the August meeting some Regents made statements to the
efi^ect that the hearings before the Committee on Privilege and
Tenure were intended only for non-signers whose religious scruples

made them conscientious objectors. Utterly inaccurate though these
statements are with regard to the general purpose of both the hear-
ings and the Committee, they imply a fallacy worth exposing.

Conscience is not the private property of any particular denom-
ination. It is inter-denominational, and its violation is painful no
matter whether that conscience belongs to a Lutheran or Roman
Catholic, to a Quaker or Unitarian, or even to a scholar who may
claim to have a professional conscience. It is obvious that the
scholar's conscience, though non-denominational, is as "religious"

13
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as the professional conscience of the judge and the minister; and it

should be equally obvious that it is his conscience which makes the

scholar what he is, and that to act according to his professional

conscience is indeed the function of the University professor.

A Debate.

Functions and rights of the university professor were the sub-

ject of a somewhat heated debate at the same August meeting of

the Regents. The discussion, mainly between Regent Ehrman and
Governor Warren, is so crucial and the clash of opinions so illum-

inates the general problem that some rather lengthy excerpts from
the transcript are warranted here. The argument pivoted around

the question whether the analogy of a legal case—MacAlister vs.

Baker—was relevant to the case of the thirty-one professors.

Regent Ehrman: I want to point out that it seems to me . . .

that there is this point of distinction: Firstly, the professors,

employees, or whoever they are, recommended under the Presi-

dent's motion to be accepted for employment, are not officers,

in any sense of the word, of the university. They are employees.

... In the second place, it seems to me that if we assume
that they have been employed, what does that mean.^ Do they

have any vested rights to the position.^ It merely means that

they have the right to enjoy the salary for the year . . .

They [the dismissed professors] would be entitled to their

salary, and that is all, if they had a vested right in the appoint-

ment, which I doubt very much because they are merely em-
ployees of the Board of Regents and they are not officers . . .

The Baker case refers to people who are entitled to a public

office. It has no reference whatsoever to people who are em-
ployed.

If this doctrine of the Baker case applied to the university,

it would mean that a man who was employed as a gardener
on the grounds, a janitor in the buildings, would have a vested
right to the office. I cannot see [that], whether a man is em-
ployed in one capacity, such as I have used for purpose of
illustration, [or is] employed as a professor or an instructor,

that there is any distinction between them.

Governor Warren: Regent Ehrman, as far as I am concerned,
I am of the opinion that whether these people are public offi-

cers, or whether they are executing a public trust, is a distinc-

tion without difference. We recognize that these people are
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performing important public functions. That is the reason we
are having this discussion today; and the importance of the

appointment of a President of this University, or a Vice Presi-

dent, or a Dean, or the head of a department, or a professor,

or even an instructor, it seems to me, is of equal importance
to the public as the appointment or election of any other pub-
lic officer; and I don't believe that we have the right to con-

sider here that these people don't rise to the dignity of a City

Councilman or a constable or other public officers who come
under this rule. They are performing a public function just as

much as I am as Governor of this State. And I believe that

their rights and their prerogatives and their status before this

Board should be treated with equal solemnity and considera-

tion.

We cannot, I think, be grateful enough to Governor Warren for
his fine defense of the status of the profession. But our thanks
should go also to Regent Ehrman, who, being himself the founder
of a professorship (and not a janitorship) on the Berkeley campus,
has certainly given many a thought to the academic profession and
to whose generosity the present writer personally is greatly in-

debted. We are grateful to him for having made his views so per-

fectly clear.

Janitors and Professors.

Regent Ehrman said he cannot see that there is any distinction

between janitors and professors, since both are "employees of the
Regents." With all due respect for the duties of gardeners and
janitors, we may ask whether there is really no difference between
their occupation and that of university professors. Are they really

undistinguishable and equally exposed to being "hired and fired"

at the will of the Regents.'

Unions.

One great difference between janitors and professors stood out
very distinctly during the recent strike of the janitors at the Uni-
versity of California: the janitors, who have no annual contracts

and may claim "permanent tenure," are unionized and therefore

can press their demands against the Regents almost to the last penny.

But there is no union of university professors to back up even the

loudest outcries and most unanimous protests of a Faculty. Nor, for

that matter, is there a union of judges or of ministers and priests.
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Why have unions of those professions not been formed ? Is that

omission due only to the naivete of those professions, or are they

too conceited to join organized labor? Why should not the judges

form the Honorable Union of Court Employees, and the ministers

establish themselves as the Holy Union of Church Employees, fol-

lowed by the professors' Enlightened Union of University Em-
ployees ? Why is it so absurd to visualize the Supreme Court Justices

picketing their court, bishops picketing their churches, and profes-

sors picketing their university?

The answer is very simple: because the judges are the Court,

the ministers together with the faithful are the Church, and the pro-

fessors together with the students are the University. Unlike ushers,

sextons, and beadles, the judges, ministers, and professors are not

Court employees, Church employees, and University employees. They
are those institutions themselves, and therefore they have certain

prerogative rights to and within their institutions which ushers, sex-

tons, and beadles or janitors do not have.

Accessory and Essence.

Moreover, the comparison between gardener-janitor and profes-

sor is misleading because it is fundamentally wrong. A university

could exist without gardeners and janitors, who are accessory; it

could hardly exist without professors and students, who are es-

sential, actually the only essential part of a university. According
to the oldest definitions, which run back to the thirteenth century,

"The University" is the universitas magistrorum et scholarium, "The
Body Corporate of Masters and Students." Teachers and students
together are the University regardless of the existence of gardens
and buildings, or care-takers of gardens and buildings. One can
envisage a university without a single gardener or janitor, without
a single secretary, and even—a bewitching mirage—without a single
Regent. The constant and essence of a university is always the body
of teachers and students.

Why Not a Professors' Union?

This answers also the question why there is not a union of uni-
versity professors. The professors, hitherto, did not need to form a
protecting professional organization because, similar to judges and
ministers, they were a corporation anyhow—a corporation which
in this case was identical with the body corporate which they served,
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the University. This again distinguishes them from gardeners and
janitors whose unions are bodies which do not coincide with the

corporation they happen to serve.

Vested Rights.

For the same reason the professors have certain vested rights

in the institution which they both serve and constitute. They have
certain rights which gardeners and janitors, who serve the comforts
of the institution, have not. The fact that gardeners and janitors

as well as professors receive their wages from the same public purse

and through the agency of the same trustees of the People of Cali-

fornia does not reflect upon absence or presence of vested rights.

Employees of the Regents.

Above all, it would be putting the cart before the horse to main-
tain that the professors do not serve the University but serve tlie

Regents, and that consequently they are not oflicers of the University

but employees of the Regents. Has a spectre or has megalomania
wrought havoc with proportions and contours? Does the University

exist for the sake of the Regents, or do the Regents exist for the

sake of the University, of a public institution constituted by the

body of teachers and students?

In a private business corporation it might be said that the Board
of Directors constitutes also the corporation especially if the Di-
rectors are also the shareholders. In a State University, however,
the Regents are neither shareholders nor paid directors. They are

unpaid trustees. They are the intermediaries and administrative

agents of something they are not identical with—the People of
California—and for something they are not identical with either

—the body of teachers and students. These agents honoris causa
can never claim, nor do they normally claim, to constitute "The
University." They are those who, along with many other functions,

have to protect the University against attacks and keep unrest from
their "ward." They are, in that respect, the police of the University.

But where, except in the caricature of the Prussian "Police State,"

does the police constitute The State or The People?

Public Institution.

Moreover, the University of California is a public institution.

The professors serve a public institution. They receive their salaries

mainly from public funds, from the People, if through the agency
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of the People's trustees, called Regents. And they receive their

salaries in fulfilment of public functions or of functions for the

public, but not to fulfil under a private contract private functions

for the private benefit of the Regents. They do not serve a private

whim of "employers" who might hire and fire, for their private

stage, actors and clowns as they please. The Faculty members are,

one way or other, public officers, or officers of a public institution

and public trust, but not the private employees of the Regents. And

therefore the right to "hire and fire" those officers cannot be an

undisputed prerogative of the Regents alone. "What touches all

shall be approved by all." The Faculty will not accept an inept

teacher forced upon them by the Regents without or against Faculty

approval, and they cannot allow the dismissal of an able teacher

without or against Faculty approval, because either action would

mean an infringement from without upon their own body corporate;

and because, to quote President Harold E. Stassen, "the faculty is

the judge of its own membership" (San Francisco Chronicle, Octo-

ber 7, 1950).

Business Corporation.

The great confusion of these complicated relations, which need

clarification by the law courts, apparently derives from the super-

ficial similarity of modern business corporations with the very much

older corporational structure of a University. Governor Warren has

obviously felt those difficulties when, distinguishing also between

"employees and Faculty members," he defined the University of

California very ably as "a quasi-public institution with practically

all the attributes of a private corporation organized for a public

purpose" (Oakland Tribune, Sept. 22, 1950). In the case of an

ordinary business corporation the hiring and firing, within the

limitations of the law of contracts, is indeed completely at the will

of the Directors. If, for example, the manager of the gambling

casino "Cal-Neva," on the Nevada-California border, sees fit to

require all his employees
—

"dealers, pit bosses, waitresses, janitors,

and even the nude model who poses in a champagne glass for the

customers" (San Francisco Chronicle, Sept. 9, 1950, p. 2)—to take

an anti-Communist loyalty oath before a Reno judge, telling them

in a truly Regential fashion "Sign or get out," he is acting doubtless

within his legal competences. However, the "employer-employee"

relationship does not apply to the teaching staff of a university, least

of all to that of a State University.
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Dangers.

In fact the application of business analogies to a University has

some socially serious aspects, and I wish to state most emphatically

that the radicals among the Regents, who are trying to undercut the

traditional structure and the prerogatives of the University of Cali-

fornia, are playing a very dangerous game damaging what politically

they wish to preserve.

The hitherto unquestioned University structure would be over-

thrown completely if indeed the professors were, by definition, noth-

ing but "employees" of the Regents and the Regents their "bosses."

For only so long as certain vested and autonomous rights of the

body of teachers and students are respected can the professors refrain

from forming a "union." If the professors are nothing but hirable

lecture machines and firable employees, who, above anything else,

have to obey and conform, regardless of their qualities as men and

as teachers; that is, if really they are hired on a business basis, then

they will have to organize in a business fashion and establish their

union. Actually, the present intransigent and shortsighted policy of

the anything but conservative radicals among the Regents of the

University of California might very easily touch off a general move-

ment aiming at unionizing the American university professors. But

from that moment onward the aspect of American universities would

change profoundly. Mass decapitations of professors such as have

taken place monthly in California's academic abattoir (157

-f 6 -f 31), would unfailingly lead to statewide, perhaps nation-

wide, refusal to work on the part of the unionized professors, and

little opportunity would be left to any Regents to exercise absolute

power.

However that may be, the Regents' effort to make teaching a

trade is entirely revolutionary. Should they succeed, their inconsider-

ate experiment would violently transform one of the few remaining

conservative institutions, the University, and it would uproot one of

the few relatively conservative sectors of modern society, that of

university professors.

Trade and Profession.

It is obvious that in the argument about janitor and professor

some fundamentals have been hopelessly confounded, above all the

difference between a trade and a profession.

The janitor is paid by the hour. He has his shift during which

he is held to perform certain well described duties. His work is
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clearly defined and definable. Once he has performed his daily

duties and has left of? work he is a completely free man. Addi-

tional work is neither expected nor demanded, except by special

agreement and with special pay.

The defined duties of a university professor are few. His class-

work at the University of California may consist in five hours of

lecturing and in a seminar of two hours. In addition, the professor

will have to do some committee work, sit on examination boards,

have conferences with his students during office hours, guide their

work for advanced degrees, and may run through the catalogues of

second-hand book dealers to order books for the University Library.

If we except the registered classwork, his duties are anything but

clearly defined. Nor is he paid merely for the seven hours during

which he meets his classes and seminars. The amount of time and

effort he wishes to invest in preparing for his classes, is left to his

own judgment. Whether it takes him two days to prepare a single

lecture, or two hours, or two minutes or less, is left to him. Whether

he revises his lectures by integrating his own research work and that

of others, or simply rehashes some textbook, is left to him. Whether

he devotes much or little of time and care to the M.A. and Ph.D.

theses of his pupils, is his own business. It is left to him whether

he indulges in research work from which his classes would profit

and his university would reap fame. And it is left to him how much
time and energy he puts into his committee work, into his confer-

ences with students, or into the aggrandizement of his university's

library. In short, it is entirely up to him how much of his life, of his

private life, he is willing to dedicate to the University to which he

belongs and which he, too, constitutes. The exact amount of time

he invests is bound by no regulations. It is purely a matter of Pas-

sion, of Love, and of Conscience.

And here there emerges yet another difference between janitor

and professor: you can buy labor, but you cannot buy Passion and

Love nor the scholarly Conscience. For once there is something

that is not marketable, and the poorly informed Regents should

know that by trying to make our conscience venal they kill our pas-

sion and love for our institution because we cease to be one with it.

Conscience.

Through the sheer existence of this conscience, which is unde-

fined and undefinable, the scholar ceases also to be an "employee"

of the Regents in any sense whatsoever of business language. It is
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through his conscience that he acquires vested rights in his office. By

this conscience, which is inseparable from his genuine duties as mem-
ber of the academic body corporate, he is clearly distinguished from

gardener and janitor. That almost criminal superficiality of the

comparison between janitor and professor breaks down at this point.

Trade and profession are not identical. A profession, as the word
itself would suggest, is based upon conscience, and not upon work-

ing hours as in the case of modern trades, or on Time in general.

In this respect the scholar resembles the judge whose duties are not

disposed of by sitting in court, or the clergyman whose duties are

not exhaustively described by the mention of ritual performances

and sermons on Sundays. The conscience is actually the essence of

the scholars "office" (offidum) which he is entrusted with and

through which he becomes truly a "public trust."

From whatever angle one may look at the academic profession,

it is always, in addition to passion and love, the conscience which

makes the scholar a scholar. And it is through the fact that his

whole being depends on his conscience that he manifests his con-

nection with the legal profession as well as with the clergy from

which, in the high Middle Ages, the academic profession descended

and the scholar borrowed his gown. Unlike the employee, the

professor dedicates, in the way of research, even most of his

private life to the body corporate of the University of which he is

the integral part. His impetus is his conscience. Therefore, if you

demoralize that scholarly conscience, that love and passion for re-

search and for teaching, and replace all that in a business fashion

by strictly defined working hours, prescribed by the "employer,"

you have ruined, together with the academic profession, also the

University! Only the culpably naive ignorance on the part of malevo-

lent Regents, not knowing what a scholar's life and being is, could

venture to break the backbone of the academic profession—that is,

its conscience—in order to "save the University," nay, to dismiss a

scholar for that very conscience which makes him a scholar.

Folly, like the spirit, bloweth where it listeth. All that stupid

destruction of genuine values and valuable human beings is carried

on for the sake of a hysterical demand the utter folly of which has

been attested to nationwide; it has been attested to also by the

professors' new company, the gambling-house nude, who takes her

loyalty oath to pose in a champagne glass for the customers. Folly

knows no limit. We can only pray with Erasmus: Sancte Socrates,

ora pro nobis!
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III.

Why Reduce the Status of Professors?

There remains one last question to be answered: For what rea-

sons did the majority of the Board of Regents try to reduce dignity
and self-respect of the Faculty of the University of California and
thereby of the academic profession at large? Why did those Regents
try to blur the lines of distinction prevailing between janitor and
Faculty member and deprive the professor of his vested rights in

his own body corporate? After all, those gentlemen have been en-

trusted with preserving the University, not with revolutionizing and
radicalizing it. They as guardians should have been eager to defend
their ward and to raise the reputation of the academic profession to

the highest possible level instead of doing their best to whittle down
the self-respect of the Faculty.

The answer, again, is simple: that strange attitude of the majority
Regents is the direct outcome of their efforts to enforce high-
handedly a special loyalty oath. In order to enforce that oath and
to establish that unspeakable alternative "Sign or be fired" two main
obstacles had to be removed. The first was constitutional ; the second
referred to tenure.

The Constitutional Obstacle.

The additional oath "is not required by law." It may be even
unlawful. The Constitution of the State of California prescribes
the taking of an oath to the Constitution of the United States and
the State of California, and then continues:

"And no other oath, declaration or test shall be required as a

qualification for any office or public trust" (Article XX, Sec-

tion 3).

Whether or not an additional oath could be imposed upon the
Faculty at all, would depend upon whether or not the term "office

or public trust" applied to the members of the Faculty of the State
University. It would be, writes Max Radin, "a question of chopping
and paring and refining and adjusting verbal symbols. But surely
no one who can read can doubt the general purpose of the constitu-

tional inhibition."

On August 25th, Governor Warren held that it was a distinc-

tion without diflference whether Faculty members are public officers

or executing a public tnist, but he maintained unambiguously that
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they "are performing a public function just as much as I am as

Governor of the State." He finally claimed that "their rights and
prerogatives and their status before this Board should be treated
with equal solemnity and consideration"—that is, "equal" to that
of public officers.

Governor Warren's opinion was not shared by his opponents.
The loyalty oath, as demanded before April 21, 1950, could be
enforced without violation of the Constitution only if the professors
had no public status whatsoever and if they were like hired hands
private "employees" of the Regents, which "merely means that they
have the right to enjoy the salary for the year."

The constitutional issue explains sufficiently the endeavors to

reduce the status of the professors from men having public func-
tions to private employees. Once the Faculty member has become
the private employee of the Board, hired like the nude in the cham-
pagne glass for entertaining the customers, probably students, those
Regents were free to demand any additional oath, any declaration
or color of hair they desired. The Constitution, at least, with its

impractical inhibition, no longer barred the way.

It is not quite impossible that the law courts, at one time or an-
other, will make a decision concerning the status of professors in ac-

cord with the view of Governor Warren, meaning that the Constitu-
tion (Article XX, Section 3) actually does apply to professors. In

that case the Regents would have coerced, by means of economic
threats and moral pressure, hundreds of Faculty members to commit
an unlawful act. Aggravating would be the fact that acquiescence
to the demand of the Regents on the part of those Faculty members
might appear as an equivalent of the money paid to a blackmailer
for not revealing a discreditable secret, that is, for not divulging the
discreditable slander intimating that the non-signer was a Communist.

Tenure.

The loyalty oath, after it had haunted the Faculty for eleven
months, was rescinded on April 21, 1950. It was replaced by the
so-called "contractual equivalent." During that Spring campaign
the second obstacle, the problem of tenure—though always active

—

came to the fore.

Where tenure is violated, academic freedom goes. If a professor
is not sure of his permanent tenure, if he has to fear dismissal for
unorthodox opinions or non-conformity, he loses his freedom of
action and speech. The same is true with regard to the judge who
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loses his conscientious freedom and freedom of prejudice if his

judgment were impaired by the fear of losing his job. Hence, there

can be no true academic freedom unless tenure is assured.

The oath as well as its contractual equivalent could be imposed,

and the Faculty forced into submission, only if the rules of tenure

were flouted. So long as the rules of tenure prevailed the alterna-

tive "Sign or be fired" was meaningless because it could not be put

into effect. Therefore tenure had to disappear: a tampering with

the so-called contracts began and, at the same time, the Faculty Com-
mittee on Privilege and Tenure was frozen out.

Rules cf Tenure.

At all American Universities it is customary to recognize a claim

to tenure, in one way or another, of all professors and associate pro-

fessors, including usually also other instructors who "have attained

tenure by reason of length of service" (Manual of the Academic
Senate). Many universities, including State Universities, acknowl-

edge explicitly a right to tenure. The State University of Iowa, for

example, declares quite specifically in the letter of appointment
how many years an instructor or assistant professor has been ap-

pointed for; and in the case of an associate or full professor the

formula reads: "with tenure extending continuously" (Appendix A)

.

At the University of California the legal right to tenure seems to

have been kept vague, nor was it ever so clearly defined as in Mid-
Western and Fastern Universities. Nevertheless there were certain

rules of tenure. The Manual of the Academic Senate makes it per-

fectly clear that professors and associate professors possessed a claim

to tenure, and that others acquired tenure through length of service,

that is. after eight years. The Instructions to Appointment and Pro-

motion Committees, valid in 1943, made it no less clear that tenure

was respected for the grade of associate professor and above that

rank. The instructions read:

"The Committee should bear in mind that normally the Uni-
versity will terminate appointments of assistant professors who
do not qualify for promotion after two terms (six years) of
service in that grade. Associate professors, however, who do
not qualify for further promotion will be retained indefinitely

[!] in that grade."

The Committees were held to consider promotion to the grade of
associate professor most carefully because that rank implied tenure.
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Accordingly, in 1940, the Vice-President of the University, Provost
Dr. Deutsch, acting for the President, could congratulate a Faculty
member on the promotion to associate professorship, and write:

"This not only marks an advance in itself but places you on the
permanent status which is so important in the academic career"

(Appendix E). Similarly, the ninth year of appointment to one of
the lower grades of the academic hierarchy was considered of special

importance because after eight years a Faculty member acquired
tenure "by length of service."

Nothing would be easier than to assemble more material evi-

dencing the existence of tenure de facto. The Manual of the Aca-
demic Senate reproduces a Senate resolution to the effect that the
tenure members of the Faculty are understood to be appointed "con-
tinuously during good behavior and efficient service." This rule,

valid since 1899, was laid down, at the latest, in 1919. It was
adopted by the Academic Senate in 1920, and was re-adopted in

1939. The rules of tenure have not been challenged by the Regents
and have been generally observed for thirty years or more. There
was, to say the least, a "tacit understanding" according to which
tenure existed and was observed even though it was not expressed
in unambiguous legal terms. However, a "tacit understanding" is

as binding among honest men as a legal stipulation; and if a 'tacit

understanding" remains uncontradicted by either party over a period
of thirty years or more, there accrues a moral obligation and an ob-
ligation in equity to observe that understanding which is hardly
less binding than a legally stipulated obligation.

The Faculty, therefore, confident in the fairness and loyalty of
the Board of Regents, could rightly assume that in view of tenure
they were just as secure, and certainly not worse off, than their

equals at the other great Universities of the country.

Painful Awakening.

It was, under those circumstances, a most painful awakening
for most professors when, at the meeting of the Academic Senate
on April 22, 1950, a furious and indignant Faculty was told quite
bluntly by President Sproul that no Faculty member on the Uni-
versity of California's eight campuses enjoyed any rights of tenure
whatsoever. The President declared that even professors and asso-

ciate professors were appointed for one year only and no more.
In other words, to enforce the oath or its equivalent by threat

of summary dismissal the Regents had to abolish a, perhaps not
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legally codified, but morally existing right to tenure guaranteed

by custom, tradition, and by certain rulings which had not been

contested, or had even been agreed to, by the Regents over a long

period, and which were rightly considered a powerful obligation on

the part of the Regents. But what are moral obligations! Did not

Regent Giannini even wish to organize against the Faculty a gang

of "20th century vigilantes" and, contemning the courts, take the

law in his own hands!

Contracts.

The Faculty now realized that it was unprotected against any

arbitrary action on the part of the Regents. Nor did it take its mem-
bers very lonq to learn what the new concept of "non-tenure" was

like.

Until May, 1950, the Faculty members of putative "tenure status"

received annually a salary acceptance form which they had to sign.

It read:

"At the annual meeting of The Regents of the University of

California, your salary for the year ending June 30, 1950, as

Professor of . . . was fixed at $ . .
." (Appendix B).

This traditional form was changed surreptitiously. The new forms,

distributed at the height of the oath controversy, in May, 1950, and
now containing the anti-Communist statement, as well as the most

recent forms for the year 1950-51, showed the following text:

"This is to notify you that you have been appointed Professor

of . . . for the period July 1, 1950, to June 30, 1951, with a

salary at the rate of $ . . . per annum" (Appendix D).

The Confidence-Trick.

This new contract form appears as a masterpiece in the art of

prestidigitation. While the eyes of the Faculty members receiving

that new form were fixed, sadly perhaps and certainly with disgust,

on the obnoxious loyalty statement, very few noticed that the true

trick was pulled, and the genuine venom found, in the preamble.

And very few noticed that they were signing not only a most un-

pleasant document, but that actually they were signing away their

claims to tenure. By acknowledging that they were appointed for

the well defined period "July 1 to June 30" with a salary rated

explicitly per annum they had put in jeopardy their tenure. Now
even the fiction of tenure, that "tacit understanding," had gone. The
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Faculty had been taken in by a skilfully managed confidence-trick.

But what had actually happened.? For a mediaeval historian it

is daily bread to study, compare, and handle forged, falsified,

garbled, or tampered documents. It did not take the present writer
very long to discover the model draft or prototype of the new sub-

stitute "contract" and to unravel, on that occasion, the threads of
a texture the woof of which was mala fides, "ill faith."

Here are the results of that little investigation in the field of
modern diplomatics.

Two Forms.

The University of California had two letter forms which, at the
beginning of the academic year, went out to members of the Faculty.

We may call them the "Appointment Form" (Appendix C) and
the "Salary Acceptance Form" (Appendix B). The Appointment
Form referred to Lecturers, Visiting Professors, with slight variations
to Teaching Assistants, and perhaps to others as well who were ap-
pointed—as President Sproul termed it repeatedly on August 25th
—"on a strictly annual basis" or for one semester only. The Salary
Acceptance Form referred to those who were termed by President
Sproul as having "Senate status" including tenure, but usually ex-
cluding instructors and assistant professors.

For those Senate members with tenure the form was used v,'hich

began: "At the annual meeting, etc." It seems to have been the form
originally used for all Faculty members; around 1914 even a young
assistant professor would receive that letter. It is a simple notifica-
tion about the salary for the coming year; it contained neither the
word "appoint" nor "reappoint" and took continuity for granted.

For the strictly annual appointees, very reasonably, the "Ap-
pointment Form" was used. It began with the words: "This is to
notify you that you have been appointed, etc." It fixed the salary
at a rate "per annum" and clearly defined the period "July 1, 19
. . ., to June 30, 19 . . ., only."

The difference of forms made it perfectly obvious that there
was also a difference of matter and substance involved and expressed.
The Salary Acceptance Form ("Your salary for the year ending
June 30, 1950, was fixed at . . .") did not imply an appointment,
even less a completely new appointment. As mentioned before, it

notified a person permanently attached to the Faculty of the salary
he could expect for the coming year. The form itself implied one
thing only: Tenure.
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Tampering with Contracts.

When the disruption of tenure, nay, of the semblance of tenure,

became imperative in order to enforce the "Sign-or-be-fued" com-

mand of the Regential firing squads, the Salary Acceptance Form

disappeared completely, and there is no hope for its reappearance

under the present regime. Now all Faculty members were treated

equally, for now all of them rece'ived the Appointment Form hither-

to used exclusively for "strictly annual" appointments. So far as the

contracts were concerned there was no difference between a pro-

fessor of 30 years service and a new Teaching Assistant, and only

the janitors formed an exception because they receive no annual

contracts but enjoy permanent tenure during good behavior and

efficient service. The "Appointment Forms" were generally sent

out to tenure members of the Faculty after the so-called "Compro-

mise" of April 21, 1950, although in individual cases they had

been foisted upon Faculty members throughout the year of the

oath. One professor, thinking it was a clerical error, actually re-

turned the "Appointment Form" and asked for the normal "Salary

Acceptance Form."

With those manipulations the former "tacit understanding,"

based upon mutual confidence, fairness, and good faith, to the ef-

fect that tenure existed and was respected, was radically wiped out.

And with the old "Form" there went confidence, fairness, and good

faith.

I do not know whether it is legal to change contracts without

notifying the contracting party of the intention—an impossible act

as to union members—or whether it is considered fair to substitute

for a good contract an inferior one, which cuts out all the preroga-

tives and privileges of the contracting party, in the hope "to get

away with it." However this may be, it is a clear case in which un-

bridled absolutistic might bends and deceives moral right. Although

I am sure that very much stronger words would stand a libel suit

and would be appropriate to characterize that kind of procedure

it may suffice here to call it an act of misdemeanor and a breach of

faith, perpetrated against unsuspecting honest men now delivered,

hopelessly and without protection, to arbitrary will, economic pres-

sure, and implicit bribery.

Conditioned Appointments.

This, however, is not yet the whole story. Tenure had been, in

the golden age of the University, unconditioned "during good be-
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havior and efficient service." With the new and strictly annual ap-

pointments, as many conditions could be inserted into the contracts

as pleased the Regents. It was evidently to make possible the inser-

tion of new conditions that the formulae were changed. It would
not have made sense to inform a professor politely that his salary

for the coming year was fixed at a certain rate, and thereafter to

add some novel conditions. They could not be enforced and would
have been irrelevant in the face of tenure. It was, therefore, for

the sake of inserting the anti-Communist loyalty clause that the

normal Salary Acceptance Form was found inappropriate and was
supplanted by the Appointment Form. It proved necessary to stress

henceforth the fact that every professor, tenure professors included,

was quite newly appointed at the beginning of every academic
year. Only if tenure was disrupted, a conditional reappointment be-

came possible, allowing also for the insertion of the clause:

"I understand that the foregoing statement is a condition of

my employment (!) and a consideration of payment of my
salary."

It will be noticed that the word "employment" now has crept into

the appointment form.

The disruption of tenure, as expressed by the new forms, was
an act indispensable for the introduction of the new pattern of

"conditioned appointment," conditioned not by the character and
professional qualification of the appointee, but by his obedience to

the Board of Regents, by his conformity in matters of conscience,

and by his willingness to make a completely empty political state-

ment the voidness and wantonness of which have been stressed in

recent months—so as to mention only two names—by General

Eisenhower and by Archbishop John J.
Mitty of San Francisco.

Constitutional Oath.

The sabotage of the idea of tenure, inseparable from the new
form of "contract," may be gathered from yet another monstrosity

contrived by the creative genius of those concerned and responsible.

For almost ten years the custom has been observed to let every

newly appointed member of the Faculty take the standard oath as

prescribed for officers and public trusts by the Constitution of the

State of California:

"I do solemnly swear (or affirm) that I will support the Con-

stitution of the United States and the Constitution of the State
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of California, and that 1 will faithfully discharge the duties

of my ofiice, according to the best of my ability."

Whether the taking of this oath would mean by implication that the

university professor is considered an officer or public trust, is of

minor importance here, hnportant is the fact that this oath had to

be taken once and for all at the time of the first appointment to

the Faculty. According to the newly introduced practice, however,

this oath has to be taken annually.

Repetition of Oaths.

It would be easy to argue that the repetition of an oath that

binds man for all times, is superfluous and damaging; that an oath

either binds for all times or not at all, but that it never expires;

and that the annual repetition does not duplicate or triplicate the

effects of an oath, but devaluates the very institution of the oath

which is a sacred thing. Such arguments would be completely beside

the point. The barbarous monstrosity of an annually repeated oath

is merely another symptom of the sabotage of tenure. It stresses the

fact that the professors are appointed for one year only, "on a

strictly annual basis"; that by the end of the academic year the

office expires so radically that the whole procedure of initiation has

to be repeated all over again; and that there originates every year,

from June 30th to the date of signing the new contract and repeat-

ing the constitutional oath, a vacuum or interregnum during which

the whole Faculty is technically dismissed without being as yet re-

appointed. The professors are, for that period, without a job.

Interregna.

It goes without saying that the legal consequences of such

interregna are unpredictable, especially when good faith does not

prevail. Since every professor would be supposed to know that his

connection with the University expires radically, and legally is

severed, by June 30th of every year, the Regents would not even be
obliged to tell the man that they do not intend to reappoint him

—

which is exactly what happened to the group of non-signers whose
salaries were withheld without notification.

Escheat.

The professor's reappointment thus becomes a "charity" on the

part of merciful Regents, and it depends upon the arbitrary will
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of those Lords whether or not they are inclined to invest a man
again. What it really amounts to is, in feudal terminology, an annual
"escheat" of office and tenure. The professor forfeits annually office

and tenure—normally the punishment for felony—because both
lapse to the feudal lord, in this case to the Regents as the self-as-

sumed Lords of the University. If it pleases those feudal Lords, a

new infeudation and investiture may take place at the beginning
of every academic year, including homage and oath of fealty, to

which soon some feudal "incidents" may be added such as a dagger
for every Lord as "Relief" on investiture day and an ass on New
Year's.

At any rate, the new procedure as introduced in 1950 A. D. by
Regents and Administration of the University of California indi-

cates the intention of those responsible for the new arrangement to

abolish completely the remnants of continuity and of tenure.

Committee on Privilege and Tenure.

The final step taken by the majority group of the Regents falls

in perfectly with, and follows logically from, (as we now may say)

the "intention" to do away with tenure, and therewith implicitly

with academic freedom: the Senate Committee on Privilege and
Tenure, too, had to be killed or, at least, be frozen out and con-

demned to inactivity. What do the Regents need a Committee on
Privilege and Tenure for if "Tenure" is gone and the professor's

chief privilege consists in being fired ! Why resort to a clumsy cross-

questioning if a little double-cross, or two, can do the job.^

Meaning of the Committee.

What does the Committee on Privilege and Tenure mean to a

Faculty.' Dean Prosser, of the U. C. Law School, at Berkeley, has an-

swered that question (San Francisco Chronicle. April 15, 1950):
"They [the rules of tenure] provide that no professor may be

discharged without specific charges made and proved against

him, at an open hearing at which other members of the Faculty

sit in judgment.

They are the professor's right to due process and his day in

court. They are his only protection against false accusations,

which are all too easily made, against malice, against politics,

and against other men who merely want his job. To a pro-

fessor they are the most important things in a university be-
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cause they mean the security for which he has given up all

other things in life . . .

Whether the Regents intend it or not . . ., it places the Regents

in the position of asserting the arbitrary power to fire from the

University of California any man they please with no hearing

at all.

If the authority exists to discharge a professor because he will

not sign this oath on demand, then it exists to fire him because

he will not sign an oath that he is not a Catholic, not a Mason,

not a consumer of beer. Once the only barrier that stands in

the way of arbitrary discharge is swept away, there is no place

to stop."

Committee Disregarded.

That only barrier has now been swept away. The Committee on

Privilege and Tenure has been disregarded by the Regents, and not

only once. The findings of the Committee did not impress those

gentlemen. They paid no attention to the results of the Committee's

work of many weeks. They accepted the scandalous recommendation

of President Sproul to fire six members of the Academic Senate.

They rejected the guilt-conscious recommendation of President

Sproul to retain the thirty-one members of the Senate. And they

decreed on their own authority that no Faculty member was a

Communist, regardless of the recommendation or non-recommenda-

tion of the Committee on Privilege and Tenure.

There followed the new double-cross: overriding- customs, stat-

utes, regulations, and standing orders governing appointment, ten-

ure, and dismissal, they fired the thirty-one members of the Aca-

demic Senate, not because they were Communists, but for disobedi-

ence and non-conformity to the slender majority of the Board of

Regents. Those Senate members have been discharged "without

specific charges made and proved against them, at an open hearing

at which other members of the Faculty sit in judgment." They have

been discharged without even being given an opportunity to defend

themselves against the false charge of "disobedience," itself a

slander detracting from the character of those dismissed and seri-

ously affecting and damaging their reputation as educators. They
have been discharged, arbitrarily and capriciously, on the sole au-

thority of the Regents who, by eliminating the authority of the

Committee on Privilege and Tenure to hear a charge, have violated
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also the fundamental right of citizens to due process and trial by
jury-

.

Why I Did Not Sign.

It will be easy now to realize why I did not sign either the oath
or its "contractual" equivalent. These are the reasons which I men-
tioned also before the Committee on Privilege and Tenure:

Because I refused to act under duress, work under the threat

of supervision by vigilantes, yield to compulsion, intimidation, and
economic pressure, or even respond to an alternative comparable to

an intellectual and moral hold-up;

Because I refused to buy and sell my academic position and
scholarly dignity at the price of my conviction and conscience;

Because I was shocked by, and disgusted with, the lack of hon-
esty, decency, fairness, and the tendency to pettifogging and trickery

which those responsible for the procedure against the Faculty have
shown from beginning to end.

In addition to all that there was, I admit, some professional

curiosity. I had the historian's curiosity to see how far the Regents
were willing to go; whether really they would fire the non-signers

against law and reason; and who, in the long run, would prove

the stronger—Regents or Faculty. Should it really be possible in a

free country that a small ruling group, split in itself, is entided

to enslave the will of 2000 mature scholars; to disregard, override,

and rule against the articulate will of the repeatedly protesting

Faculties of the world's largest University; to refuse to listen to the

tortured voices of hundreds of honest men under their guard, and
thus to act in an "un-Christian, un-democratic, and un-American"

fashion (Professor E. V. Laitone: San Francisco Chronicle, April 7,

1950) 7

Conclusions.

Theodor Mommsen, with his great human wisdom and with the

historian's insight into human affairs and public relations, once

wrote: "It is far easier to dethrone a Cabinet Minister than it is

to dismiss a full professor." What he alluded to were those vested

rights of the professor which cannot easily be attacked or ignored by

those in power without assailing, at the same time, certain funda-

mental rights of society. This was true in imperial Germany; it is

true also in this country, and the Regents of the University of Cali-

fornia will have to learn a lesson, whether they like it or not.
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A policy which starts from a fundamentally false human premise

is doomed a priori. It is a bungling over the most elementary rules

in the primer of statesmanship to place mature men before an im-

possible alternativ^'"Sign or be lired"-with no way out, because

such action unfailingly hits back. The moment they chose to decree

that childish alternative the Regents, not the Faculty members, had

lost their freedom of action. The Regents themselves now were

faced with the impossible alternative of either carrying through their

threat or losing face and authority. They did not realize that they

had lost face and authority by creating that alternative, and that the

best they could do was to regain face and authority by stepping

back. And there were several occasions on which the Regents could

have stepped back in an honorable fashion, the last time on August

25th. They chose to "save face"—what a face!—instead of saving

the University, and sought, like other weak people before them, to

compensate for lack of wisdom and truly human experience by un-

justified violence and brutal power.
r >- , •

It cannot be pleasant for the Regents of the University of Cali-

fornia to find—broadcast over the whole nation and beyond—their

dignified corporation serving as a school model of "political stupid-

it)'." Professor R. E. Fitch, of the Pacific School of Religion, at

Berkeley, defined stupidity "as a talent for not doing what you set

out to do, and for doing what you want to avoid to do."

"According to this definition (said Dr. Fitch) the loyalty oath

at the University of California is a classic instance of political

stupidity. It is supposed to keep Communists off the University

Faculty. There is no clear evidence that it has done so. It is

not supposed to expel loyal and patriotic Americans from the

Faculty. There is evidence that it has done just that" {Berkeley

Gazette. September 15, 1950).

Similar judgments have been passed on the Regents from many sides

and by scores of prominent citizens. It all reflects unfavorably on

the University of California itself.

It probably was this humanly weak disposition of the majority

group of the Regents which the late Dixon Wecter, my colleague

in the Berkeley History Department for far too short a time, may

have had in mind and alluded to when, in a public speech at Sacra-

mento, in connection with the California Centenary celebration, he

said:

"As a native Texan perhaps I feel this peril with peculiar alarm

having witnessed the lasting havoc wrought upon the largest
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institution in that state by a group of regents determined to

trim down the university to a size they can comprehend."

Those perils have been outlined also by the President of Hiram Col-

lege, quoted by Professor Ralph H. Lutz, at Stanford University

(Western College Association, Proceedings, Spring Meeting, April

1, 1950, p. 22) as follows:

"It is a truism that no stream rises higher than its source. Like-

wise it is true that no college rises above the level of its trustees.

. . . This is apparent when trustees invade the prerogative of

any administrative officer or faculty member, or interfere with

the established program or educational policy of the college."

It was exactly one of those inroads into the prerogative of the Faculty

which has brought about the present scandals at the University of

California. The State University is far too precious an institution to

become instrumental to the political ambitions and aims of its Re-

gents or others. It was the idea of the founders of this University

when they entrusted it to the care of a body of Regents to keep that

institution out of the whirlpools of daily shifting political constel-

lations, of ephemeral political campaigns, electoral or ideological,

and of political hysteria. Now the trustees themselves have dragged

the University into the eddies of political contingencies. Tlie Uni-

versity regulations demand that Faculty members "always respect,

and not exploit, their University connection" by making it a plat-

form for unqualified propaganda. The same restraint has to be ex-

pected on the part of the Regents. They are the natural protectors

of academic freedom; but in their endeavor to protect academic

freedom they have destroyed it when they attacked the right of

tenure.

Other State Universities are contemplating bills to their legisla-

tures defining academic freedom, making acts restricting such free-

dom unlawful, and providing penalties for violating academic free-

dom (Appendix F). Whether it would prove useful to prepare a

similar step in the present case is a question that shall not be dis-

cussed here. But unless the Regents give certain guarantees concern-

ing tenure and the strict observation of the right of tenure, which

includes academic freedom, there will be no peace between the

Faculty and the Board of Regents, and unpredictable damage will

continue to be done to one of the hitherto most democratic State

Universities of the country.
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APPEWDrX A

Bi the aulhority of the State BoarJ of Education

THE STATE UNIVERSITi' OF IOWA

has appointed

to the rank of

PROFESSOR

with tenure extending continuously.

President

APPENDEX B

The Regents of the University' of California

Berkeley' 4, California

Oct 3 1949
ROBERT M ITsTDERHILL

Secretary and Treaiurer

My dear Professor X:

At the annual budget meeting of The Regents of the Universit)'

of California, your salan' for ±e year ending June 30, 1950, as Pro-

fessor of

was fixed at $

subject to deductions as provided in the Retiring Annuities System

adopted by Hie Regents of the University of California and in force

zx the date hereof, and State and Federal tax deductions.

Will you kindly sign the enclosed letter and return it to me before

the first of next month.

Yours ver}' truly.

APPENDIX C

The Regents of the UNivERsm- of California

Berkeley, California

October 28, 1944

ROBERT M. LfKDERHILL
.. , , -, ,, Secretan andTreasuTer
My dear Mr. X:

This IS to notify you that you have been appointed Lecturer
in

for the period July 1. 1944 to June 30. 1945, with salary at the rate
of $ _ per annum.

Appointment is subject to such deduaions as may be required
under the Retiring Annuities System or the State Employees' Retire-

ment Act. and State and Federal tax deduaions.

Before this appointment can become effective it will be necessary
for you to sign and return the enclosed letter of acceptance. Please
do so at the earliest possible date.

Yours very truly,

W. W. HOLSTROM
Assistant Secretar)- of the Regents

R. M. Underhill

?.6
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APPENDIX D

The Regents of the University of California

Office of the Secretary and Treasurer

May 1, 1950

240 ADMINISTRATION BUILDING
Berkeley 4, Calilorntj

ROBERT M. UNDERHILI.
Secretary anil Treasurer

GEORGE D MALLOR'^'
Assucani Secretary and
Asnstan; Treasurer

AIAR.IOUIE J WOOLMAN
Assistant Secretary

GEORGE F TAYLOR
Auistant Secretary

My dear Professor X:

This is to notify you that you have been appointed Professor

of -

for the period July 1, 1949 to June 30, 1950

with salary at the rate of $ per annum.

Saian- is subject to such deductions as may be required under the

Retiring Annuities Svstem or the State Employees' Retirement Act,

and State and Federal tax deductions.

It will be necessan- tor you to sign and return the enclosed letter

of acceptance of the position and salar}' m the form prescribed by

the Regents on April 21, 1950; and subscribe and swear to the

enclosed oath before a notary pubhc.

Yours ver\' truly,

George D. Mallor^-

Assistant Secretary-

June 15, 1940

APPENDIX E

UNIVERSITY OF CALIFORNIA
OFFICE OF THE PRESIDENT
BERKELEY. CAUFORNIA

Dr. X:
Faculty Club

Campus

Mv dear Dr. X:

Let me congratulate you most warmly on your promotion to the
grade of Associate Professor. This not only marks an advance in
itself but places you on the permanent status which is so important
in the academic career. Such a decision resting upon the careful
study by various academic bodies should be a source of greatest
satisfaction to you. My -warmest of congratulations and all good
wishes for the future.

Cordially,

Monroe E. Deutsch
Vice-President and Provost

Personal
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APPENDIX F

Proposed House or Senate Bill

A Bill

For an Act Defining Academic Freedom for Members of the

Teaching Profession; Making Acts Restricting Such

Freedom Unlawful; and Providing Penalties.

Be It Enacted by the Legislature of the State of

Section 1. Definitions. As used in this Act, the phrase Academic

Freedom shall mean the right of a member of the teaching profes-

sion, including any person employed as a teacher in any public school,

college or institution of tlie State of [ ] supported by public

funds of this state, to engage in all lawful civic activities acknowl-

edged to inhere in the civic duties, responsibilities, and privileges of

the private citizen, and to belong to any lawful political party, labor

union, or other lawful organization of teachers in this state or any

subdivision thereof.

Section 2. Certain Acts Prohibited. Any person who shall in-

terfere with the Academic Freedom of any teacher as above defined,

or who shall intimidate or threaten said teacher by reason of said

teacher's exercise of said Academic Freedom, or who shall in any

way impede said teacher in the exercise of said freedom, shall be

guilt\- of a misdemeanor. Any member of a school board or of the

State Board of Education, officer or employee of the State Depart-

ment of Education. President or officer of any State School, College

or Institution. Superintendent or other administrative officer of any

public high school or elementary- school, who shall individually or

as a member of said board, interfere with the exercise of Academic
Freedom, as above defined, or who shall make any teacher's employ-

ment or discharge contingent upon the exercise or the non-exercise

of said teacher's Academic Freedom as above defined, shall be guiln-

of a misdemeanor.

Section 3. Certain Contracts Unlawful. Any contract of em-
ployment between a teacher and any employing authority*, school or

board of this state, which makes it a condition of said employment
that said teacher surrender his Academic Freedom as herein defined,

is unlawful, null and void, insofar as it provides such a condition

for employment.

Section 4. Penalties. Any person found guilty of a misdemeanor
for violating the provisions of this act as defined in Section 2 hereof

shall be punished by imprisonment in the county jail for not less than

thirt}' days and not more than ninety days, and liy a fine of not less

than one hundred dollars and not more than five hundred dollars.

Section 5. Repealing Conflicting Acts. All acts or parts of acts

in conflict herewith are hereby repealed.
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eep oli.^.

•oaching on the ju...

common law courts whij
he deemed the sole source »

the supreme law of the lan>
James, on the other hand, mair
talned that he had the right t

resolve such disputes in hi
view of the royal prerogative
Coke looked askance particular-
ly at the Ecclesiastical High
Commission, which had recently
been calling itself the Court of
High Commission. Puritans and
Nonconformists were beginning
to complam of its exercise of
jurisdiction over laymen The
writ of prohibition to stop such
cases was the ancient remedy.
In 1607 the Commons asked
Cokes opinion as to the powers
of the ecclesiastical courts; his
reply was blunt:

"No man ecclesiastical or
temporal shall be examined
upon secret thoughts of his
heart or of his secret opinion
And the defendant must have
as in Star Chamber and Chan-
cery, the bill (of charges] de-
livered unto him, or otherwise
he need not answer to it. Lay-
men for the moat part are not
lettered, wherefore they may
easily be inveigled and en-
trapped and principally in her-
esy and errors of faith."
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Theodor MOinmstn, with the great hls*;orlan*3 wisdom
Jind Insight Into hiiman ax fairs and put lie relations,
[glvea some olue also in the present situation... "It pxav«8
easier," wrote he, "to dethrone a Cab Inet-i Minister than
to dismiss a full professor,"

/i

In an as yet rather obscure mass execution, so popu-
lar nowadays and so typical of religious and ideological
warfare, 157 anonymous "employees," all of the presumably
non~Goinirt\mlst8 because otherwise they woutd have oeen
adequatelly pilloried, have teen "liquidated" by a f ring
squad. They forr.ed an hors d'oeuvre of "small JPry" whose
economic, academic, and le^al position was too unimportant
and too weak to offer successful rests :ance. The hot
potato, 62 professors, has been spared for dinner on
July 21 as the true pi^oe de resistance .

A policy
ental premise

which starts from a humanly false fundam-
("sign or be fired") is doomed a priori.

It is a bungling against thw mot>t elementary rules in the
prymer of statesmanship t.o tyy to place men before an
iaiposbible alteriiative with no way out because such action
linxaillngly hits back,as experie.xce sJiows* Unless the
Regents chose in the last miii.ute to rwi-Glnd the oath for
the nev/ acadenic year, they have jeopardized their freedom
of action because now they thewselves are placed before
an impossible alterriative, Whatever thev are going to do
is bound to be virrong and a glaring defeat of their un-
flexible policy. If they do not dismiss the 62 faculty
men^bers, there may be 620 non-signers the next tiiie, as
Recent Llrirman has pointed out quite correc^.ly, If, how-
ever, the Ret;ents do fire the dissenters, they will luiiu

wreck** the University and^ ejcp«»arier»<;e an une:»ia!Tipled

exodus of scholars, not to mention that ttiis new mass
execution will be sx-iced by quite a pleasant and sensat-
ional court action. And
face," and what a face!
universitas!

all that in order to "save
Vivat fades regentium, pereat

A prominent Berkeley professor, until May 15 a^iong
the non-signers, has rccen^Xy received an honorary degree
from an eastern College cot only for hie s^le.itifio
achieve nents but also "for his vigorous sta.id in defense
of ac^ademlc freedom" on the berkelev campus. If the
Regents continue to "save face," it will soon be dee'.ed
an honor in a scholar's record to have :;een fired from
the University of California under the present ewadi^itms

.
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In an as y^t rather obscure mass execution, so popular
nowadays and so typ$cal of religious and ideological warfare,
157 anonymous "employees 'yi^all of them presumably non- Communists,
because otherwise they would have been adequately pilloried, have
been "liquidated" by a firing squad. They formed and hors d'oeuvro
of "small fry" whose economic, academic, and legal position was too
unimportant and too weak to offer successful resistance. The hot
potato, ^62 professors, has been spared for dinner or July 21 as the
true piece de resistance .

But as the great liberal, Theodor Mommsen, with the histo-
rian's wisdom and insight into human ai'fairs and public relations
said: "It is far easier to dethrone a Babiztet Minister than it is to
dismiss a full professor."

A policy which starts from a' huaaRly false fundaaental pre-
mise ("sign or be fired") is doomed ^priori. It is a bungling over
the most elementary rules in the primer of statesmanship toplacd men
before an impossible alternative with no way out, ^because such sction
unfailingly hits back. Unless the Regents choose in the last minute to
eliminate the offensive passages from the contract for the new aca-
demic year, they have jeopardized their freedom of action, because
now they themselves are faced with an impossible alternative, V'hat-
ever they are going to do is bound to be wrong and a glaring defeat
of their inflexible policy. If they do not dismiss the 62 faculty
members, there may be 620 non- signers the next time, as 'i:,egent iihr-
man has pointed out quite correctly. If , on the other hand, the Regents
do fifQjthe,dissenters, they will wreck the University and witness
an linpagallelled exodus of scholars, not to mention that this new
mass execution will be spiced by quite a pleasant and sensational
court action. And all that, in order to "save facc"^ p.nA what a ffcej
Vivat facies regentium, piweat universitas i

A prominent Berkel^ professor, until May 15 among the non-
signers, has recently received sin honorary degree from an Eastern
College not only for his scientific achievements, but also "for his
vigorous stand in defense of academic freedom" on the Berkeley cam-
pus^ If the Regents continue to "save face", it will soon be deemed
an honor in a scholar's record to have been fired under the present
regime from the University of California.
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Wherea3 unfortunately I have been reared in. the belief,

and for more than fifty years actually have believed, that

an;Ooth. Is ;a>thlng; both holy and sacred, and thearefore

jaeaningfuX and worth.the. ifishtins lojr}.;arid

Whereaa^iJi the yeiirs. 0:f the^lncarnatior^ of 1349 ai^

-1950»:;.in thelstate^-^fi^Callfprnia^inOiiexol^d^^ the

aforementioned State's uiiiverstty, I( have successfully iinder-

i?ftii^J^<ooWse ofvxe-education -Inaannich^ajS-^^ I. shall

vbeOiaonylnced; ;that^^an^:Oath.,^itte:^%; suoli; aa^a in

Court or,' lit; Church ; Is^ void: -of^ any. meaning: and merely

xidiouipus;

r have-; decided'^tO:?.;take a Csllfornian SUPERr-QATS, /ajfid.

therefore declare hereby both ptiblialy and folejunly, InCi^dsr

.taiavoid further conflicts with Hjy. sovsrsigK Lords, the

Regents of the University of Califorr la, to -ho-? T owe

ience and conformity until death us part, and also, to avoid

tribulations and personal inconvenience , Mut that I herewith

^ Bignins, once and.xor all. without reservation, mental

€1- other, any future oath as well as any equivalent thereof

and any addition thereto, that mar:;be,;deemeii necessary by

v«hoasoevcrv.er^^^y.^e reouestGd^/to^' secure i^^safe^r^

s^ve whaf:soever during the present crisis and any crisis to

come in a world without end, and thoreby hope to prove-iry
^

loyalty^s a- citizen not conterx.platins the overthrow of any

government - Coat^unist, !5a:si, or other - by force and
,

violence

.
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There oay- be a faint hope that by September 19th the Hcijents

of this Oniveratty realiza that it malcea little sense to act,

for face-saving purposes » forcefully against the outspoken

will of Faculty and Students as well as against the "saner

port* of the whole nation which, in this case, happens to be

'also the "aa^or part.**

* * If , however, it should come to a showdown on Eepteaber 19th,

it »fill be wise, usefuJ., and necessary to escpose the reasons

for our refusal to sign any additional oath beyond the one

prescribed by the Constitution. '

1)

'The question is not whether this or that formula be better or

more acceptable, but that any addition will >© unacceptalTrle

iinder the present circumstances, at least so: far as I am ' :

concii>med. Ifshail not si^ any "Section 2'^, and I know a

^eat nianber of colleagues who in this respect feel as I do.

I have put down a few reasons which may Justify my att;itude.

It would b« easy to add some scores of other reasons as well,

and probably we should assemble this material as conpljtely

as possible.

I refuse to sign Section 2 of the proposed oath, e,g., on the

following; grounds:

The purpose of the oath, although as yet not disciosed (the

Report of the .advisory Conatnittfje sho;vs that also the advisors

were simply V-iessin^ll , was probably a public manifestation of

the University of California with regard to its fundamtsntal

loyalty to the principles of .:^inerican tradition as set over

•Jl^,•ain3t totalitarian subversiveness fros left or ri^ht.

Such ciaaifestation has become superfluous because I believe

that the attitude ^hish the ^cad^jmic Senate has taken on June

i4ta, 194i, was a iar stroHijer and far icore effective dcnonat-

rat ion against ComBiunist and authoritarian tyranny of any

kind than any ugly and ill-phrased loyalty oath could bej

and because I believe that any Committee on Un-American Ajtiv-

ities should be proud of the American attitude displayed by

r> .-M 1
-? forniaon that occasion.
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2) A great Dniversity is in danger - not as a result of under-

aining activities on the part of Consnuniats, but as the

result of ths wanton breaking up of its unity from within.

45,000 Students » unanixously opposed to the proposed oath

and at present united with the Faculty, will be left with

their confidence in the intellactual integrity of their

teachers shaJten.

It aay be pleasant to the Faculty to have -the confidence

also of the Regents, but it is q.uite indispensable to have •

the confidence of the Students in order to. discharge as a

teacher and educator "faithfully the duties of our office

according to the beat of our abilities."

V. To take the additional oath against, our ,better judgment

means to corrupt and pervert the very purpose of the univer-

sity as an institute of education.

How can we enter a classroom if ^^erj student knows that

we are allowed to continue to teach only because our con-

victions are venal, and that for bre:ad-and-butter reasons

v#e we 3/ere /.iliing to betray our conviction and ^uds^^rit

together with our integrity as oan and as scholar?

Tha i'aculty is instituted, not for the Regents, but for the

Students. It cannot allow itself to become a sport of the

Regents.

5) Xhe senseless strugijle about a senseless oath - ar. oath takea

to obsorve another oath - has done enoui?h damage. It has

brought unrest into th^ University from top to bottom. It

has forced a score or two of serious and sincere scholars to

interrupt their scientific production, *vhich should be pro-

tected '-a^i the liogents, in order to serve on Committees, to

i^uther in Toetings, to draft rie.^oranda, or to waste other-

wise their tir.e in sterile activities. It is the primar

duty c,t th3 Ke^jents xo .vatch ovsr, and secure (so far as it

is in th ir pov:»er) the undisturbed productive work of tha

University, but not to hinder it.

£vp,n -reatsr daT^,^e will be done if the Hcgents continue

th3ir "face-saving* activities. This futile struggle is

auout to open up a deplorable i.r^^ serious - perhaps for long

ID I J
I L ( L



Cy

4)

tixaes to come irreparable — rift between

a) Eegenta and Faculty; *

b> ls3±KSLXSi Signers and Non-Signers within the Sacultyj

c) Students and Faculty

•

The daaage dond to the prestige of the University, nationwida

and international, will be even ijreater once the Regents will

be^xn. to oust renowned and internationally xespected scholars^

who are decisively Anti—Oonuauniat or iion—Conniunist , because

these scholars decline to act against their sound Judgnent

and concoicnce. Or else, they will create on the Campus and

within the Faculty a "haloed'* group (noxsr-sifjnere) and an

•*unhalaed* group (signers) of /acuity !iesbQrs» . «^^

The only vyay to save the face of the University together with

their ovvn will bo for tha Hei^ents to sbcjlve thsir unfortur^-tte

decision of June 2'ith, to defer the whole oath issue ad_kal-

endas Ir'jacas , and thua to restore the atraosphere of rautxial

coofidencQ between Regents, Faculty, and Students which

hitherto ha3 prevailed ind .^liioh alone ^ars/ttees the uadiat—

urbad i-co^cm-^Q of scientific work and of responsible

educiiticn,.

The Jonstitution of thia country i^ not based on collectiviaiB

or dactri*iC3 of collect ivi*ifl as divuiti^ad hj tee Coznz^unist

party, by towalitarian stages, or bj rel-ited new shoots of

statiiia. I, therefore, refuse to recc^jnisie the notions of

both coll 2C wive ,^^w^lt and collective auopicion , which is

about to replace the principle o£ individual ^uilt and indiv-

idual duapicicn. lAay wife, whoia I duly support, were a

Con^unist, will the .-.eoents deaiand i^y divorce or else fire

uie? i-'or in thi^ case I am supjjortin^s a Joa3iUiii:it , and I am

ciiiio 'uiider oath, or 4.<.*rty to c^a a^jreement or under a coa-

siitment that ia in conflict with :nj obii^utions under this

o.^th." OJice the principle of collootivisia is introduced

there .^iil be no end of ^uapicion, denunciation, arid aosurdit

I refuse to recognize any frar^pledge aysten, or to recognize

that nierely because T am a raeaibcr of the i'aculty of the

Jniversity of California, I aai a priori a person suspect^ by

D I U
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iimuer^ia, of political dUlo^alty to buch aa extent as would

deBBind aiy coEpiirgation by oath.

I refuse aloo tc cle:ir svaelf of an ui-nvMrranted and xinjusti-

'ied picion before the forua cf those who have cast the

collective iiusoicion en th .i* JT i-1cultv, and who no* desiand

tha individual, oath-supported, corapuxsation of the celf-

s^rie ch^oe >*hich ^^UMii l ii they themselves have dlvulsed,

"TnO ffiaa shall sit as dge in his OJin cause It is against

Corcrson i»aw to be prosecutor, judge, and jury at the saae

Any person

pctrty a:

suspected cf bein^ a ::,ei2::ieT of the Cooniunist

'^}

advo Wei b A.*. the cv^rthrojf of tha govemsent by

force should be lesaliy/accused o
and iiiiiYPtr'f^-^t^

r ft hat ever offense is con-

st ituted by advocating such views; he- should be confronted

to dafencl h5::^3elf befor<r a

r ither direc-cly or by innuendo.
i> w w bM.o ars- ana^ y ~\ * <i v^-•»<-•>

bj his

proper tribur^al. To -ccuse.

taa

>i_rd At'k'w ;y collscuively iUiXO create the suspicion

thai :hose who rfc-u S-i

ion a.-d wao for so

;o be s" ;b1ected tc collective suspic-

und ethica •» I'
X'jt essiar-al, rr-cral, and

le^iil rtsci^ons r--
i>.. to :i7ii th€ oath ;ot»»ith3 landing their

Icvaltv to the Unit 2d States and the ;:tate of California

Ci-'rJii^^i'-^ ^

>e conaiaere

x'sxa wery Lpir

either disloyal or uncooperative, is

it or tne \eTy CorJitituticns which

Eworn to

A —•-„• r
however, request an 751

3iear =r/3elf of ^ny slanccjrous

*f the cf the r.e^er^ts ,G cleur self, I aa sub;)ected

:o -3 .^cJitwc-r o. .tv cf the liversity o:

5) /ina-y, tn. altern^.tiv. of ray r.U and conscience is as

'

absurd ..s it is i:.:noral, no ::^tt^r v^t.f^the oath for:.'alary

>^ dirv::tl^^ -onr.e'jted .v\th the annual contract or not. .he

dozI;I -f "i.:.. .i-.oc:it3 t.^t ^c;.oiar^ ^ct ^itner ^.^uinst tneir

consci-^nce, their conviction Hnd jud^.ent, or else lose their

t^inure, cre-.tea ^ stute oi T.or.l, probaoly also of 13^-.!,

d:xx^ss, I r.^^^Ji^^ to act± und.r lareiS, ana taare>..ith to

^f^opardiie ^y fre-idora of juds-nent ana ay sincercty as a

scholc^r, since it ^o^ald prevent xe fro=» di-^char^ins faithfull

the duti-'3 of c.y office according to the beat of ny ability.

I J I L
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.Tune 14th, 1949.

/

1)

As a conservative historian who has investigated and

traced the histories of g_uite a n-umber of oaths, I feel

competent to make a statement indicating the grave

dangers residing in the introduction of an enforced oath,

and to express at the same time, from a hiioan and profes-

sional point of view my deepest concern arout the steps

taken by the Regents of this University.

Both history and experience have taught us that every

oath '^"^ ri-r+v fr.rmi.ila, -,,-!»

1

the tendency to develop its own autonomous life. At the

time of its introduction an oath formula may appear harm-

less, as harmless as the one proposed by the Regents of

this Univers: But nowhere and never .1=1 i L/IiCre 1:een a

garanty that an oath formula imposed on, or extorted

from, the subjects of an all-powerful state will, or must,

remain unchanged. The contrary'' is true. All oaths in

;ory that T Imow of, have undergone changes. lew

ward will he added. A sentence, apparently insignificant

vvill be smuggled in. The next step may be a seemingly

harmless change in the tense, from present to past:

ft *7" V T—£IV8

party

rie\^eT believed in and .have never supported a

" : or from the present to the future: "I sh-all

never believe in and shall never support

s 9 ;' ue "1 c e P o

:

02th 2re LLirredictgbl

ne con-

It will not be

in the hands cf those imposing the oath to control its

conseq^uences, nor of those taking it ever to step back

again. And the definition and interpretation of

I J
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" subversiveness" may 1)6001116 even flimsier and more super-

ficial than at present. Any party - vThite Rose or Red

Rose, Roman Church or Reformed Church, Republicans or

Democrats - may appear "subversive" from the other's point

of view.

The harmlessness of the proposed osth is not a pro-

tection when a principle is involved. A harmless oath

formula, which conceals the true issue j'^'iis always the most

dangerous one because it baits even the old and experiencejL

fish. It is the harmless oath that hooks, that is, before

it has undergone those changes that will render it, bit by

bit, lebs iTiarmlest. Itc^'i^ of 1931, Gexioan^- of 1935 are

terrifying and warning examples for the bit-by-bit proced-

ure in connection with political enforced oaths.

2) The oath formula in its present form is, all by itself, so

colourless that it means nert to nothing and is super-

fluous. T assume th-at all of us have taken, one-time or

other, a similar oath just as I did at tne time of my

immigration and naturalizatiori. The repetition of an oath

that binds man for all times, is superfluous and damaging,

Aji an:;:ually repeated oath is a barbarous monstrosity from

ix legal point of view, and it is a frivolous blasphemy in

other respects. An oath, if it has any meaning at all,

is a Si-cred thin^i, =i^id it is r^irely demanded. It either

binds for all times or not at all, but it never expires.

The -iji-iual repetition does not duplicate or triplicate the

effects of an oath, but devaluates the very institution of

the oath. And it characterises a government which has to

stoop to such measures to sec-ire allegiance.

1 J



3) History showg that it never pays to yield to the impact of

momentary hysteria, or to jeopardize, for the sake of tera-

porary or temporal advantages, the permanent and eternal

values, Tt was just that kind of a "little oath" tnat ^

some hundred thousands in recent years and the generations
V.'

"before ours to leave their homes and seek the shores of

this Continent and Country. The new oath, if really en-

forced, will endanger certain genuine values the grandeur

of which is not in proportion with the alleged advantages.

Besides, this oath - invalid anyhow "because taken under

duresse - will cut also the other wa^ ; 1 "-.ll ..:,..

ef-ects of a drum "beating up for Communist and Fascist

recruits.

4) The ns-."/ oath hurts, not "by its wording, "but by the partic-

ular circumstances of its imposition. Tt tyrannizes

l>ecause it crings all of us into a conflict of conscience.

To create alternatives - ""black or white" - is a cozimon

privilege of modern and "bygone dictatorships. It is a

typical expedient of those dictatorships to bring the most

loyal citizens into the conflict of conscience by branding

the Z-Ton-Coniormists simply as Un-Ather-.ian, Un-English,

"Qn-Cerman, and - which is worse - by placing them before

an alternative of two evils, different in kind, but eoual

in danger.

Tho crude method of "I^ke it or leave it" - "Take your

oath or leave your job" - creates a condition of duresse

close to political blaclcnail. This impossible alternative

L I U



vvhich will make the official either Jobless or cynical,

leads to another completely false alternative: "If you

don't sign, you are a Communist who has no claim to

tenure." This whole procedure is hound to make the loyal

citizen, one way or other, a liar and untrue to himself

because any decision he makes will bind him to a cause

which in truth is not his own. Those who belong, de facto

or at heart, to the ostracised parties will always find

it easy to sign the oath and make their mental reservat-

ion. Those who do not sign will be, now as ever, also

those that suffer - suffer, not for, their party creed or

sympathies, but because theu defend a superior constitut-

ional principle far beyond and above insipid party lines.'

5} I am not talking about political expediency or academic

freedom, nor even about that oath without value, but wish

to emphasize the true issue at stake: the human dignity.

There are three professions which are entitled to v/ear

a gown: the ju4ge, the priest, the scholar. This garment

stands for its bearer's maturity of mind, his independence

of judgment, and his direct responsibility to his con-

science and to hid God. It signifies the inner sovereignty

of those three interrelated professions, which should be

the very last to allow themselves to act under duresse.

It is a shameful and undignified act, it is an affront

and a violation of both the human sovereignty and the

professional dignity that one has dared to bully the

bearer of this gown into a situation in which - under the

pressure of a bewildering coercion, - he is compelled to

E-ive UT) either his tenure or, together with his freedom ol

I D I U
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judgment, his hiiman dignity and his responsible sovereign-

ty as a scholar.

J J II
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, CHAMBERS OF

JUSTICE. ITELIX. FRANKFURTER

••,^*

h
'^:M^.f>\^-

October 26, 1950.

Dear Kantorowicz

:

Even though you had no evidence ^of the fact, you will I

am 'sure believe me if I tell you that you have been much in my mind —

1 ..don't mean. merely;.;the University and all the nonsense of which it

-: •^^'>•

continues to 'be the - center, but you yourself. I have been hoping

you would do nothing foolish without good rea!:>on. -- and oi c . ' .-^lI

would make it "wise and not foolish.

I am looking forward to the pamphlets which you are'^sendlng

me, but in Uie meantime please tell Monroe Deutsch thiat even i-Ke great

admiration that I have long felt for him has become deeper.

/
What a civilized country England is. We had an altogether

delightful time there and 1 need hardly tell you especially delight-

ful when we were under the happy hostship of Maurice, You may or may

not have heard that -misfortune has hit his household - Frau Grafe, while

vacationing in„ Vienna, had a stroke. Characteristically, Maurice flew

to Vienna to see her but, alas, at least for a time he will have to fend

for himself.

When are you coming east?

With warm regards.

Sincerely yours,

j^L^ X *-^' -"-^-^^

Professor Ernst Kantorowicz.

ILL I
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CHAMBERS OF

JUSTICE FELIX FRANKFURTER

Dear Kantorowicz:

My wann thanks for your "The FurjdaJDieD tal Isfiue" - for viatijig it

as well as for sending it to me. Now be true to your generous nature and

send me six more copies.

And I also want to draw further on your scholarship:

'^>N^'*H^
1. Please , filch "two days frok your life and give me ""the "rissults of the

- ;''.•'
. • --T. -*.• '. '<".''.-:'; .'i-^ .t .•• V '.' i- . ('»;-- ;

'
,-

,' "- ./
'

;
•

^'
^- '. ,'•

,
^^^l-",M^^:

-

work of "a historian who has investigated and traced the histories of quite
."

' f -',-*.
'

a number of oaths." If you cannot spare the time to do this will you at least
.. ^^:--^'- '

,
.

send me references to authoritative historical vorkp where T can dig out the

histories of the oaths that you hiave in mind? [page /,..]

2. Please give me a reference in Dante to the quotation from Aristotle

cited in your letter of October 4-, 194-9. [page 6.]

3. Likewise, be good enough to give me a reference to the place in

Plutarch where 1 can find your quotation: "Children are to be deceived with

toys, mean, with oaths." [page 13.]

4.. Finally, refer me to the quotation from Momnsen on page 33.

With warm regards and all good wishes.

Very sincerely yours,

/{/^ X â<^<x:^/.

Professor Ernst H. Kantorowicz.

^

Jf -' -'
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The Ronian Oath Fora^ulae.

Literature ;

P.iuly-Wissowa, Realenzyklopadle , vol.Xil, p.l255f,
^ s,v, *• Jusiurandum,"

iSrwin Seldl, 'hQ-r Eld im rSmisch-aj^ptischen Provlnziai-
recht CMiinchenar i3ei t-rkge zur PapyrusiTor-
sohung und antiken Rechtageschlchte, vols,
17 and 24), iiunich, 1933, 193!>-

1. Oaths by the Gods>

, r The Koraans," a8-*nati2ral, swore by the gods, usually

{^ juppiter /and- the Penates, but also by other gods accord-

ing to/circuiastances (Hercules, Dloscurea etc.).

2, Oath by the Emperor.

Beginning with Augustus the oath inclucfc'd the name of

the emperor^ His jiame was Intercalated hetween Juppiter

and the Penates:

"(iuret) per Joveaj et divum Augustura 6r,osq.ue f^enates.*'

3- Per.1ury.

-^ "A false oath by the gods: let the gods defend theis-

selves'* ( deorum in.iurias> diis curae ; Tacitus, Ann^las ^

1,73).

roat is to say, perjury was not punished nor even pun-^---^

ishable so long as an oath was taken by the gods alone;

they themselves were expected to punish, or not punish,

the perjurer.

The moment the emperor's name .vas iiitroduced into the

oath, perjury became a punishable criae as a crimen

laesae m..-. jes^atls .

I"«or, for that matter, was perjury punishsible in England

(see Pollock and ilaitland, Histor:/ of English Law , IT,

541). I would expect that perjury becane punishable not

earlier than in Tudor 'Irres when prob-ibly the king's

name was introduced. But I have not really investigated

the aiatter.

/ -/ -' -/
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4> Oath by the Emperor's Genius.

Beginning with Domitian (81-96 A.D.) the oath v/as en-

larged to include the n:imes of the deified emperors as

well as the genius (Greek: tyohe ) of the living emperor.

The emperor's genius gradually became an independent

deity... Coins, eapecialAy of the third oejstuxy, display

more and aiore often the Genius August

i

which hecazae

almost, identical with the Genius Populi Roman! . In the

oath formula the genius had its set place preceding the

Penates and following Juppiter and the deified monarchs:

"iuret per Jovem et divua Augustum ceterosq^ue divos
(scil. impera tores) oaines et (per) Geniua Tmperatoris
Caesaris M(arci) Aurell . , , deosque Penates."

^. Oath by the iimperor alone.

The next stage was that Juppielr and the Penates dis—

appe<Ared from the oath fonns and that t3i€j oath was talcen

by the eraparor, or his genius , alone.

I do not inow exactly when this new form was introduced

in Italy and the West; in Egypt, however, it was the

custom. ever sir^e Augustus.

The developjient in Egypt is well known owing to the

p^apyrl.. Under the Ptolemies the oath was taken ' ---.

"by the King Ptolemy and the Queen Berenike and by
the divine kings (lollovv the nacies of the deified
predecessor kings; cf. at ove §4) and by Isis and
Sarapis and all the other gods and goddesses,"

Perhaps ?j!arc Anthony was the first to omit in Egypt the

invocation of the gods (i.e., to omit the second half

of the Oath) and to have himself alone invoked.

This is certainty under /Augustus toA who, as early as

in 30/29 B.C. (one year after Actium!), was invoiced

alone and in a truly pre-gospel form:

"By the Emperor Ca^^sar Son of God" '

(per Jaesarem xix Imper--.torem dai filium) .

.!
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6. Additions to tha Egyptian Oaths.

Since Antoninus ?iu3 (138-161) the word kyrlos . Lord

( doainus ) was added to the emperor's name.

Since Domitian (81-96) the invocation refers for centuries

to coma to the Tyche ( genius ) of the emperor without in-

vocation of any other gods:

"By the ll^ohe of tbe Emperor Caesar Doraitianua
Augustus etc***

Only under Diocletian (284-305), when the cult of 3aithra3

sol inviotus hegan to prevail and the emperor was quasi

identified with the Inviotus , was there added the Nike

( Victoria ) of the enperor;

"Ly the I^che and Niice (Genius and Victoria) of the
Lord Diocletian etc." /

7. Spiritualization of the Christian Zmperor.

Under Constantine the Great the title kyrios , now a title

par excellence of Christ,- disappearedo

Under his sons Cons tans and Constantius li the formula

itself changes slightly; the oath is taken

"by the divine and celestial Tyche of the Aueusti..."

Little later, mider Valentinian (364.-37^) and his co-

emperors Valens and Oratian, the spiritualization pro-

ceeds: " ^
"oy the divine C^ccxv) and celestial (c\j9>v*,cv) Tyohe
of our ail-conquering Despots the etsmal Augusti

The idea is obvious: by addin;? the epithets "divine"

and "cele8+-iul'» the Christian enperors try to make the

goddess Tyche somewhat trr^nscendental, to dsmaterialir.e

hlrop*B8nep4taitritr*rniia thlonlibst^egdgadite RAngustus"

has the effect of tranv.cendantali zing the emperor as

an "Idea."

/ -/ Jf L
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8. The Godhead re-enters.

Beginning with Theodosius II (408-450) the Christian God
appears in the oath foraulaa. He takes the place which
originally (above, §2) Juppiter had held. Theodosius

replaces also the l^che by ^Piety" (eusebeia) of the
emperor:

"By God the Pantokxator and by the Pi^ty of the
all—conquering eternal Augusti,"

However, there is a certain wavering in the formulae

which become unstable, Ty ch& reappears} so does Niks
in a "spiritualized" sense. Under A^iastasius (491-513)

we find the formula:

^By God the Pantokrator and the divine and celestial
Nike of the all-conquering Lord of thr .inhabitod
world ( oikuipene ) iTlavius Anistasiua ei.c."

Under Justinian a variant shows for the first time the

Holy Trinity, followed by the e^nperor's T^che or Nike or

Eusebeia. In the West It is the "Majesty'" (Vegetius ,3,5)?

"per deura et Christum et sanctum spiritum et per
maieStatem imperatoris."

The Tyche appears for the last time under Heraclius I^

in a docuroerit of 616 A.D., but Nike continues, and in

Byzantium the imperial naae reaaains an ingredient of the

oath formula, - .

~^-

9. Oath by the Godhead alone.

In the West the i-cperial name disappears from the oath

forraulaa, probably hy the fifth century. Only the Trinity,

or God, or Christ are invoked. The developraent thus has

run the full circle.

«'ith the rise of the na^-ional raonarchias in the West,

the n:ime of the ruler -any a^^ain have been Introduced;

but this problem has never oeen investigated.

/ J J L
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En/;;ltsh Coronation Oath

Literature ;

Percy Ernst Schrajnai, A History of the English Coronation ,

Oxford Press, 1937 » Chapter VII, contains a co3plete
survey of the history of the oath of which I am giving
only a fe« higJhlights*

1, Coronation Tuandata

A Coronation Order of ca*960 A.D,, ascribed to St.Dixastan^

shows In what a harioleas fashion it alX began^

Mass ended custotaarlly with the prayer Ad populum . So did

the English Coronation Mass of the 10th century. On that

occasion, however, the k±n^ himself addressed the people

after that prayer. During the i'iiass hfr hj^a been conseo-

rated and crowned; thereafter he *-as seated on his throne,,

His first act after his consecration was the proclaraatT on

of a set of "laws," of three roandata ad populum . He dem-

anded

a) that the Church and the people should al.-vays observe

true peace;

b) that he forbade all ranks of people to comTiit robber-

ies and iniquities;

c) that equity and mercy were to prevail in all courts. -

Each of those roandata were followed, as the king proclaimed

thea, by the responses of those present, saying "Amen."

It was a highly litur^ified proclamation in which the

Coronation wlass ^nded.

2. Coronation Oath (promissio)

.

Thirteen years later, in 973, at the coronation of p.ng
3:eg:i.s

Edcjar, the scenario had churned. The threa nandrx^.^/^ere

not forgotten, but they were changed into a promissio

re^is ; Instead of ordering the people to observe certain

fundazaental rules, he now prOiiis^jd the people that he, the

Icing, would observe those rules.

/ D JILL I
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Accordingly the tripartite proolamatlon was not promul-

^*®<^ ^^ter the coronation and at the end of the Mass,

but before the ooronation at the very beginning of the

llasa, after the Te Deum . The king said:

"In the name of Christ, I promise those three things
to the people..."

and then went on tB the first person saytrjg that ha woisM

observe peace, safety, Justice, and mercy. Moreover, this

promissio had been drafted as a charter which the king,

after reading: it, deposed on the altar - an absolutely

binding oath delivered in the most solemn form.

This promise made, or oath taken, before the con-

secration was to becorae henceforth a "condition," quasi

the condition for eppointrxient to kingship,

3. Coronation Charters.

The tripartite promissio remained unchanged for nany a

century. In fact, it is at tiie bottom Qi the coronation

oath which King George VI took in 1937 (C.Stephenson and

y.G. LiarCham, Sources of Sn^l. Constit. History , Harper &

I^rothers, 1937, p. 891)

Instead of changing the oath the generalities of which

proved insufficient as tiae passed, additional or secon-

dary promises were demanded or made.

The Confessor, e.g., had to recognize the validity of the

existing Danish laws.

;7illlaa Rufus had to swear - in addition to the first

aandatuiB - that he would observe also the liPertaa

Sccl33iaa and that he would ever follow the advice of

i^nfranc. It ma^ be noted that the addition of the words

"freedom of the Church" fell in with the demands of tht

Gregorian papacy of the 11th centizry. It is, at the same

time, a s^e-p towards ilagna Charta, §1: "Quod ecclesia

^xiglicana libera sit."

Those additional promises or second oaths made by the

king still had the form of a grant. They were first tied

together by Henry I and published by him, in 1100, as a

-/ D U
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ooaprshensive ' "Coronation Charter."

Siallar Coronation Charters were published by Stephen

(giving up much ground to the Clergy) and by Henry II,

Richard I omitted a Charter; so did King John, But John

finally was forced to concede to the barons a greatly

enlarged repetition of the Charter of Henry I, and that

belated ''Coronation Charter" is Magna Charta , which had

to be confirmed by the following kings.

^. The Oath as Sorutinium and the Fourth Clause,

The tripartite oath proper was taken by all Irings , includ-

ing Edward I, in the old Anglo-Saxon form.

The great change took place in 1308, when Edward TI wcia

crowned under conditions unfavorable to the Crown and

favorable to the magnates.

In the first place ^ the clauses now appear as neither a

rnandatum nt nor a protalssio, but as a scrutinlura. The
1.1 _

-'^
. .

I 1.1. Ill* wma«i *i^i 1 B—M»

crowning Archbishop of Canterbury now asked the king, be-

fdre the consecration, the fundamental questions;

"Sire, will you grant and keep and by your oath
confirm to the people of England the l&wfs and
cuotoms given to them by the previous. , .kings,
and especially the laws, customs and liberties
granted to the olarsy and people by the glorious
king Edward, your predecessor?'*

^liereupon the king answered:

•*T grant and promise them,"

The second question referred to the peace of the people,

Church, and clergy; the third, as customary, to ;)u3tice,

equity, and nercy in court.

All three clauses had undergone some changes and showed

soae accretions and quite ij.portant a-nplifications. But

the aain change consisted in the introduction of a new

fou "th clause.
f» cSire, do you grant to be held and observed the

Just laj;3 and customs that the cominunity of your
realm s h a 1 1 determine, and will you, so

I D J U
I L L I



- 8 -

far a3 In you lies, defend and strengthen
them to -the honour of God?"

"I grant and promisa them." *° o^jserve

Hitherto the king had promised (see first clause) the

la-j^s and customs "^^^ ^^ be^n valid in the past. Now
S2dwi*rd II had to promise the observation also of the

laws and customs of the future such as the ooamunlty of

the realm (still mainly the miignates) " shall determine „"

The crucial point is the change from the past or present

to the future tense. The French version reads (E.C.Lodge

and G.A. Thornton, English Gon3titutlor.al Documents .

Cambriige University Press, 1935 » P.IO; also Stephenson

and Marcham - above, §3 - p. 192): "Iss quiels la Comnun—
auti de vostre Roiauna aura esleu." And in Latin: "quas,.,

elagarit."

'fhla additional clause may have referred, in 1308,

to certain iiitentlona of the barons, not — as has often

been assumed — to the "Commons." However, once that clause

had become part of the coronation oa^h it i.7iplied a blank

cheque to j11 future legislation of niagnates and/or

paoplo. It implies, in jMiziy respects, the abdication of

the crov/n.

i^
^ >-•lor (Jnances.

The new .quadripartite Coronation oath was valid at tho

coronations of 2dv/ard III and Richard IT, Then, owing topassage ^
Wycllffe and the o^ollard heresy , a new gtT-gifg was added —

during thi reign of 3:iah^rd TI, but sworn to only by the

Lancastrian and York kings - to th , second clause which

concerned the peace of th^ Church. In order to prevent

the i-ecularization of Church proper ".y the king was held to

declare clara voce that he would observe the cat;onio^7m

privilerlum -nd v/ould "defend the Church" (a.^ains^ the

Lollards and other here':ics).

/ _/ J II
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6. Henry VIII. "

Apart from those ainor changes the oath form of Edward II

re.isained valid until Henry VIII.

A3 aight bs exported, this king would not suffer encroach-

Zients of the royal power, xia asked to see the Coronation

Oath, and then corrected and redacted the oath according to

hi3 wishes. Sa actually still have the original autofpraph

showing all the deletions and cha.iges he made with his own

hand (ed. by Leopold G. Wickhaaa Legg, English Coronation

Records . Westrainster, 1901, p.240f).

To discuss all the changes would be awlr.vard here, Inter~

eating, however, is his change of the fourth clause. He

changed the future tense ( aura esleu ) Into the past and

wrote: "que le gentez du people avont faitezs et esliez ."

H© slaply said in the fourth clause what he had said x±zx2|t

in the first; to observe tha existing law.

The later changes of the Ooron^^tion oath ara of lesser

importance. In lo39 a conplcjtely new oath wasdrafted on

the basis of the old one, and thia oath of 1689 reni::iined

valid, by and li^rge, until r337.

I L J
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Oaths in Germany^

1. Oaths of Officials imtil 1918»

There were slight variants in the German States. Though all

oaths ware essentially the same, it is nevertheless inter-

esting to note where the Varfassung has its place. Also,

Prussia is somewhat more pompous than the others,

B A D E K" :

Ich sehware Treue dem Grossherzog und der VerfassunK t

Gehorsam dem Gesetze, des FUrsten wie des Vaterlandes
rtOhl nach Kraften zu tefHrdern, und iiberhaupt all
Fflichten des mir ubertrac^enen Aates gewissenhaft zu
erflillen.

BAVARIA:
Ich schwSre Treue dem KSnig, Gehorsam den Gesetze und
Beobachtung der Staa tsverfvassuK^ ; ich scbwbre femer,
alle meine Obliegenheiten als x^eaater getreu zu erfiiilen,

PRUSSIA:
Ich schwore, dass Seiner Koniglichen Majostat von
?reu3sen, meinem Aller^adiisS-^en Harm, ioh untertanig,
treu und gehorsam sein und ails mir veraUge aeines

;-iinte3 oblie^enden Pfliohten nach aeinem bes':en Wissen

und Gewissen gsnau erfullen, auch die Verfassung
gewissenhaft beobachten will.

It is most remarkable that, whereas Baden and Bavnria

(and similarly the others) swear obedience "to the law",

the Prussians s-vear obedience "to the king" - to the

person, and noh to the "Law above the King."

2. The Cath under the iVeiinar Republic.

The new oath, introduced on ^^ligust 14-, 1919 ( Reichssresetz-

blatt, 1919, p. 1419, 1:0.155), forried Article 176 of the

Verfacsun^ der, Deutscheri Rei^hes . This was its siaiple text:

Ich schwore Treue der Verf-issung, Gehorsam den

Gesetzen und i;e-,vib33nhui te £rfullur.g rneiner Ants-

pflich'en.

I may mention that the oath und^r the Empire as well as

under the Republic was called Diensteid , "Service Oath."

So was 2I0.3, below.

^>
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3. Oath Introduced by Hitler after he became Chancellor.

On Peceaber 1, 1935, ten months after his accession to

chancellorship under v. Hlndenburg, Hitler decreed a set

of laws "To xjctxii ensure the unlt^ of Party and State"

("Gesetz ziur Sicherung der Klnheit voi] Ps>'te5 mid Gtaatj*"

Reichsaiesetzblatt , 1933, I, p. 1016), In that connection

a new oath was introduced ( ibid ., p»1017) v/hich readt

' Ich schw'cJre: Ich werde Vol^k und Vaterland Treue halten,
Verfassung und Gesetze beachten, und seine Amtspflichten
gewissenhaft erflillen, so wahr mir Gott helfe.

ga-fc-Hr Loyalty is sworn to Voll: und Vaterland . not to the

Constitution which J
along v/ltb the I^Wy the offir.:T prom--

ises

'

zu beachten — a very weak word, meaning "consider."

Obedience has disappeared completely.

/

-//

r
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4. Oath introduced after Hindenbur^'s Death.

On, August 2, 1934, Eindsnburg died. The array was sworn in

to- Hitler as Cocanandar-in-Chief iiCi-aediately. On August 20,

1934, Hitler published the new oath which was to be taken by

all officials, incliiding university professorsC Reichs^esetz-

blatt; 1934, I, p. 785). It henceforth fornied §4 of the

/Deutschea Beamten-Gesetz (see Reinert, Heichabeariten- und

VBesoldunssrecht, 14th ed. , 2erlln,1944, p.A17; also in;

Be>jintenj?q3etze , Eeck'scher Verlag, ilunich 5c Berlin, 1339, p. 7)

The taki-'ig of the oath was combined with co:isiders.ble cer-

eaonial (described in the literature <iaoted above) and

a special report and a charter had to be issued (siailar to

the Regents', demand). The tejct run:

Ich sch^bre: Ich werde dem .Tuhrer des Deutschen Reiches

und Volkes, Adolf Hitler, treu unci Gehorsaa sein, die

Gesetze beachten, und rseiiie .-u-otspflienten £,ewissenhaf t

erflillen, so wahr mir Gott helfe.ii \

\ f

f The Cons^titution now has disappeared completely, "^t^^cxxxi.

\ ».
>-
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Volk und Vaterland have found their incarnation in the

F-ihrer . The oath now was officially styled Treueld

(Loyalty Oath) instead of Diensteid (Service Oath).

Since the oath now was an oath of personal allegiance,

and no longer an oath to the Constitution; People, or

"Fatherland," it had to be taken by all officials

even though they had been in. office y^-fyyg Lnd had

taken a Diensteid before. The continuity therewith liad

gone; it was replaced by personal loyalty. Accordingly

the preaahla of the oath says:

"Die besondere Verbundenheit niit Fiihrer und Reich
bekraftigt der Beante nit folgendeo Eid: (text),**

It is the return to lordship and vassalage of the feudal

age.

The crucial point, of course, is the fact that "obedience"

now is sworn, not to the law, but to the person of Adolf

Eitler - and they were not identical!

/ D J U
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Question 2 (Ffi.inph.let p. 6):

See Dante, De Monarchia , I, c.l2 (= C.14-, according to

sons editions):

Hence the Philosopher (Aristotle) says in his Politics

that in an obliq[us (perverted) state the gojd Man is a

bad citizen; in & good state, however
^

gf '•<5 raan and

good citizen are exchangesl)le terms,"

Unde Philosophus in suis Politicis ait q.iiid. in
po3^tia obliq^ua honns homo est malus civis; in
recta vero, bonus homo et civis "bonus convsrt-unt-ar,

The reference is Aristotle, Politics, III,ifr.

Oiiestion g (pamphlet p. 13):

See Plutarch, Apophtegipata Laconicorua (r^ayings of th«

Spartans) = Plutarch, i^oralia, 223b; Loet edition of

the ^oralia, vol, III, p. 373.

Plutarch sriys, children ar-^ deceived w1 +h '^knuckle—bones'"

(aBtrarraloi) which were used as dices, I translated

"with toys."

Question 4 (Paaphlet p. 33):

MOdEsea: - The quotation is from a book

?.o^33sscn una ^llarrowitz: Briefwechsal

As usual, the book one needs cannot be found in the

Liorary, lost or displaced, Ho-.vever, the reference is

to some Professor at Strassburg, if I aa not mistaken.

Phe book is sure to be in the Library of Congress

(DG 206 iAB M)f and some young friend of yours who

reads German, will spot the quotatjon without difficulty

wnen running tnrough that ratr^er interesting correspon-

dance.
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